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Nauka nowa' — najwieksze dzieto Giambattisty Vico, zyjacego w latach

1668—1744 neapolitanskiego filozofa i wieloletniego wykltadowcy retoryki,
z zawartg tam proba konstruowania rzeczywistosci spolecznej more geometrico
z przyjetych aksjomatdéw i wyprowadzanych z nich twierdzen, przynalezy men-
talnie do Wielkiego Stulecia®. Jednakze utwor ten, przetwarzajac XVII-wieczne
klisze myslenia o prawie i spoteczenstwie?, pokazuje nowy, historyczny sposéb
rozwazania tych kwestii, tak Zze jego autor uznawany jest czgsto za tworcg filo-
zofii dziejow, cho¢ nie on, lecz Voltaire w 1765 r. to pojecie stworzyt*. Samo
poszukiwanie prawidtowosci rzadzacych wydarzeniami, zwlaszcza historia poli-
tyczna, jest o wiele starsze i z pewnoscia sigga starozytnosci. W czasach nowozyt-
nych znakomitymi poprzednikami Vica byli Niccolo Machiavelli (Rozwazania
nad pierwszym dziesiecioksiegiem historii Rzymu Liwiusza; Historie florenckie)

! Dzieto to miato trzy wydania, rézniace si¢ od siebie wskutek zmian i uzupetien dokonywa-
nych przez autora — w latach 1725, 1730 i 1744. Pelny tytut pierwszego wydania brzmiat: Principi
di una scienza nuova d’intorno alla natura delle nazioni per la quale si ritrouvano i principii di altro
sistema del diritto naturale delle genti (dostownie: Zasady nowej nauki o naturze narodow, z kto-
rej odnajdujq sie zasady odmiennego systemu prawa natury narodow), trzeciego zas: Principi di
Scienza Nuova d’intorno alla comune natura delle nazioni (Zasady Nowej Nauki o wspolnej naturze
narodow). Wersje Nauki nowej z lat 1725 1 1744 mozna znalez¢ w: Tutte le Opere di Giambattista
Vico. Vol. 11, Arnoldo Mondadori Editore 1957.

2 Wedhlug Waldemara Voisé publikacja pierwszego wydania Nauki nowej konczy w dziedzinie
doktryn spotecznych wiek XVII, rozpoczgty ukazaniem si¢ w 1620 r. Novum Organum Francisa
Bacona. Zob. W. Voisé, Mys! spoleczna siedemnastego wicku, Warszawa 1970, s. 9 1 passim.

3 Ze wzmianek zawartych w Nauce nowej wiadomo, ze Vico znat dzieta Hugona Grotiusa
(ktéry obok Platona, Tacyta i Bacona nalezal do ulubionych jego autoréw), jak tez Samuela Pu-
fendorfa, Johna Seldena, Thomasa Hobbesa, Benedykta Spinozy, Johna Locke’a, Pierre’a Bayle’a,
a zapewne rowniez Gottfrieda Wilhelma Leibniza.

4 Tak: M. Sobeski, Giambattista Vico, tworca filozofii historyi, [w:] idem, Giambattista Vico,
tworca filozofii historyi. Metafizyka Libelta, Poznan 1916, s. 1 i n. Zob. tez E. Angehrn, Filozofia
dziejow, przektad: J. Marzecki, Kety 2007, s. 58 i n.

Przeglad Prawa i Administracji 80, 2009
© for this edition by CNS



176 PIOTR SZYMANIEC

i Jean Bodin (Methodus ad facilem historiarum cognitionem). Jednakze autorzy
ci gtéwnie zajmowali si¢ dziejami wspolnot politycznych — panstw. Tym zas$,
co w teorii Vica najistotniejsze i naprawde odkrywcze, byt postulat catoscio-
wego ujmowania wytworow ludzkiej cywilizacji (czy kultury — Vico tych pojec
nie rozroznial): jezyka, obyczajow, religii, prawa, mitologii, sztuki i literatury
oraz ustrojow politycznych, w celu uzyskania petnego opisu okreslonej spo-
tecznosci w danym czasie i odkrycia praw rzadzacych rozwojem spoteczenstw>.
Niebawem podobne postulaty badawcze wysuneli luminarze Oswiecenia — Vol-
taire i Montesquieu.

Podstawowym pojeciem stworzonej przez Vica teorii prawa jest ,,prawo natu-
ralne narodow” (diritto naturale delle genti; diritto naturale delle nazioni), ktérego
analiz¢ trzeba poprzedzi¢ przedstawieniem zawartych w Nauce nowej rozwazan
nad historig. Vico wywodzi swoja filozofi¢ dziejow, a wigc takze doktryng praw-
no-polityczna, z koncepcji epistemologicznej. Jego zdaniem tworzenie stanowi
kryterium prawdy. Bég, bedacy stworca przyrody, posiada o niej prawdziwa wie-
dze. Podobnie — prawdziwg wiedzg czlowiek posiada o bytach matematycznych,
poniewaz sam je stworzyt®. Odnosnie do tych bytéw mozliwe jest zastosowanie
Kartezjanskiego kryterium prawdziwosci, jakim jest jasnos¢ i wyraznos¢ pojmo-
wanych rzeczy’. Natomiast naukowa wiedze o tworach przyrody ludzie moga po-
siag$¢ tylko w tej mierze, w jakiej — poznajac — odtwarzaja, czyli jakby ponownie
stwarzaja, ich strukture. Dlatego przyrodoznawstwo opiera si¢ na prawdopodo-
bienstwie pewnosci (certum). Obyczaje, prawa i instytucje spoteczne, jezyk i li-
teratura, a takze dzieje ludzkosci, stanowia wynik dziatan cztowieka, zatem moze
on prawdziwie pozna¢ zaréwno je same, jak i zasady ich rozwoju (cho¢ wymaga
to zastosowania odpowiedniej metody, odmiennej od tej uzywanej w badaniach
przyrody). Historia przy tym jest pod tym wzgledem ,,lepsza” od matematyki,
ze w niej cztowiek tworzy rzeczywistos¢, a nie fikcje. Poznanie i wytwarzanie
sa uznane za tozsame (cho¢ poznawanie, inaczej niz samo tworzenie, jest dziala-
niem w pelni §wiadomym), prawda (verum) i rzecz (factum) sa wigc jednym i tym
samym (verum et factum convertuntur).

> Ze wzgledu na takie zalozenia metodologiczne Isaiah Berlin nazwat wrecz neapolitaniskiego
filozofa ojcem antropologii historycznej — 1. Berlin, Giambattista Vico i historia kultury, przektad:
M. Pietrzak-Merta, [w:] idem, Pokrzywione drzewo czlowieczenstwa, Warszawa 2004, s. 54.

6 F. Copleston, Historia filozofii. Tom 6. Od Wolffa do Kanta, Warszawa 2005, s. 141; S. Krze-
mien-Ojak, Wstep, [w:] G. Vico, Nauka nowa, Warszawa 1966, s. XX—-XXI; A. Chmielewski, Vico:
poczaqtki epistemologii antynaturalistycznej, ,,Studia Filozoficzne” 1986, nr 3 (244), s. 50.

7 Por. R. Descartes, Rozprawa o metodzie wiasciwego kierowania rozumem i poszukiwania
prawdy w naukach, przektad: W. Wojciechowska, Warszawa 1988, zwlaszcza s. 40.

8 A.Chmielewski, op. cit., s. 48; A. Child, Making and Knowing in Hobbes, Vico, and Dewey,
,University of California Publications in Philosophy”, Vol. 16, No. 13, Berkeley and Los Angeles
1953, s. 283-284, 286, 291-292; G.J. Whitrow, Czas w dziejach. Poglady na czas od prehistorii
po dzien dzisiejszy, Proszynski i S-ka, Warszawa b.d.w., s. 223-224; F. Copleston, op. cit., s. 142.
Por. G. Vico, Nauka nowa, przektad: J. Jakubowicz, Warszawa 1966, s. 150.
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PRAWO I WELADZA W FILOZOFII DZIEJOW GIAMBATTISTY VICO 177

Cywilizacja, wedtug Vica, rozpoczgta sie w momencie, gdy pierwsi ludzie
(olbrzymi, i giganti, jak ich autor nazywa)’, wczesniej blakajacy sie¢ bez celu
1 walczacy ze sobg nawzajem, wskutek strachu przed zjawiskami natury, ktorych
nie rozumieli, zaczeli si¢ chroni¢ w jaskiniach, wies¢ osiadle zycie z jedna ko-
bieta jako stala towarzyszka i oddawac cze$¢ bostwu — rzekomej sile sprawczej
owych zjawisk!?. Tak utworzyly si¢ pierwsze rodziny majace forme¢ monarchicz-
na, gdyz ojcowie sprawowali despotyczng wladzg nad zonami i dzie¢mi. Ojcowie
ci byli réwniez kaptanami, sedziami i arbitrami moralnymi, a jednym z gtéwnych
ich zadan byto uzyskiwanie przychylnosci bostwa, wigc monarchie te byty teokra-
tyczne!!. Wedhug Vica to powstanie rodzin poprzedza powstanie panstw, ktorym
wszakze daje poczatek'2.

? Vico prébowat — co miatoby by¢, jak twierdza niektdrzy interpretatorzy, ustepstwem
na rzecz silnej wowczas w Neapolu cenzury koscielnej — pogodzi¢ swoja koncepcj¢ z wyrazona
w Biblii historia §wigta. Dlatego tez w Nauce nowej stwierdzal, ze Bog stworzyl pierwszych ludzi
wedle doskonatej idei (jak tatwo zauwazy¢, pobrzmiewajq tutaj takze echa filozofii Platona). Ob-
darzyt ich wszakze wolna wola, ktdéra sprawita, ze ludzko$¢ jako cato$¢ upadta. Po potopie czgsé
ludzi wyrzekla si¢ prawdziwej wiary. W owych czasach jedynym elementem utrzymujacym wspol-
notg spoteczng byta religia, przeto ludzie ci, pozbawieni religii, rozproszyli si¢ i zaczeli wies¢ zy-
wot na podobienistwo dzikich zwierzat (tych wlasnie ludzi Vico obdarza mianem i giganti). Tylko
Hebrajczycy pozostali wierni prawdziwemu Bogu, wigc ich prawo naturalne rézni si¢ od prawa
naturalnego innych ludéw. Odmienno$¢ prawa i loséw Hebrajczykow ma zdaniem Vica potwier-
dza¢ istnienie Boskiej Opatrznosci, a posrednio — réwniez prawdziwos¢ religii chrzescijanskie;.
W dalszych partiach dzieta filozof tego watku jednak nie rozwija. Zob. G. Vico, Nauka nowa...,
s. 10, 130-131, 160—161; na ten temat zob. takze W. Voisé, op. cit., s. 213-215. Jednakze odwotania
do historii $wigtej byly w XVII-wiecznych dzietach na temat polityki dos¢ powszechne. Wystarczy
wspomnieé, iz angielski pisarz polityczny Robert Filmer z tego, ze wladza patriarchéw byta jego
zdaniem absolutna, wyprowadzat daleko idace wnioski dotyczace aktualnej wiadzy panstwowe;j
— zob. Z. Ogonowski, Locke, Warszawa 1972, s. 140-142.

10 Wspomnie¢ warto, ze rowniez w strachu upatrywat genezy wierzen religijnych Thomas
Hobbes, Lewiatan, czyli Materia, forma i wiladza panstwa koscielnego i swieckiego, przektad:
Cz. Znamierowski, PWN 1954, s. 49, 94.

1" G. Vico, Nauka nowa..., s. 579-580. O monarchicznej wtadzy pierwszych ojcéw rodzin wspo-
minat tez John Locke, wedlug niego jednak nie byta to wtadza absolutna, lecz powierzona i w zasadzie
tylko faktyczna — autorytet ojca wynikat stad, ze pozostali cztonkowie rodziny dobrowolnie (cho¢ za-
zwyczaj milczaco) przekazali mu wykonywanie swoich uprawnien odno$nie do karania przestepcow
i zachowania rodzaju ludzkiego, co wcale nie oznacza, ze wyrzekli si¢ na state tych uprawnien, wywo-
dzacych si¢ z prawa natury, i swojej wolnosci. W momencie bowiem gdy ojciec rodziny wykonywat
powierzone kompetencje w sposob niewlasciwy i nieskuteczny, mogty one powréci¢ do pozostatych
cztonkéw rodziny — J. Locke, Traktat drugi. Esej dotyczqcy prawdziwych poczatkow, zakresu i celu
rzqdu obywatelskiego, [w:] idem, Dwa traktaty o rzqdzie, przektad: Z. Rau, Warszawa 1992, § 74-76,
s. 214-216, § 105, s. 236-237. Locke i Vico dochodza wszakze — kazdy odmienng droga: pierwszy
— akcentujac niezmiennos$¢ praw natury wynikajacych z racjonalnej natury cztowieka, a drugi za po-
moca twierdzenia o historycznie zmiennej naturze ludzkiej — do tego samego punktu: z faktu, ze wia-
dza w rodzinach u poczatkéw ludzkosci byta monarchiczna, nie mozna wyprowadza¢ wniosku (co
probowali czyni¢ zwolennicy monarchii absolutnej) o stusznosci takiego ustroju.

12 Pochodzenie wtadzy panstwowej z monarchicznej wladzy pierwszych ojcéw dopuszczat
tez w niektorych swoich pismach Thomas Hobbes — zob. R.A. Tokarczyk, Hobbes. Zarys zywota
i mysli, Lublin 1998, s. 98.
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Nastgpnie, powiada Vico, ludzie zacze¢li zabija¢ zwierzg¢ta oraz uprawiad
ziemi¢. Juz wtedy powstaty pierwsze nierownosci. Albowiem pod opieke ojcow
udali si¢ stabi i zblakani, a tamci udzielili im azylu, przyjmujac do swych rodzin
w charakterze stug-klientéw (famoli, tacinskie okreslenie: famuli). W ten sposéb
rodziny przeksztatcity si¢ w pierwsze spotecznosci. Byt to w dziejach cywiliza-
cji ,,wiek bogdw” (!’eta degli dei), jeden z trzech okresow wyrdznionych przez
autora w cyklu dziejowym. Vico okresla stosunki wowczas wystgpujace mianem
,,Stan naturalny”, byt to bowiem okres przed powstaniem panstw, niemniej jed-
nak 6w ,,stan naturalny” nie ma nic wspdlnego ze stanem natury opisywanym
przez Thomasa Hobbesa, poniewaz istnialy juz poczatki spoteczenstw oraz wta-
dza. Hobbesowskiemu stanowi natury odpowiada u Vica okres przed powstaniem
rodzin, okreslany jako ,,zbrodniczy $wiat bezprawia”!3,

W ,,wieku bogéw” cztowiek miat nature poetycka lub tworcza, odznaczajaca
si¢ bogactwem wyobrazni, lecz nikla jeszcze umiejgtnoscia abstrakcyjnego rozu-
mowania. Jest to pierwsza z trzech ,,natur” i jeden z trzech typéw umystowosci,
odpowiadajacych kazdemu z trzech wyodrgbnionych okreséw. Na tym etapie roz-
woju cywilizacji wszystkie ludy, jak podkresla autor, przestrzegaty trzech zwy-
czajow, od ktorych ,,wszedzie cywilizacja rozpoczeta si¢” i ktérych zaniechanie
oznacza popadniecie ,,w stan zwierzecy”’: wyznawania jakiejs religii, zawierania
uroczystych matzenstw oraz grzebania zmartych!4.

Prawo epoki bogow — ,,prawo boskie” — nie mialo charakteru publicznego,
poniewaz nie istnialy jeszcze panstwa jako takie oraz wtadza publiczna. Nie byto
wiec prawem sensu stricto. Byty to nakazy formutowane w czasie wrdzb, podczas
ktorych ojcowie odkrywali wolg bogoéw — ,,ludzie bowiem mniemali, Ze oni sami
oraz wszystkie ich sprawy podlegaja bogom. Zrédtem tego prawa byto przeko-
nanie, ze bogowie sa wszedzie i ze wszystko jest ich dzietem”. Zatem wowczas
,wszedzie panowaty prawa sakralne, czyli prawa tajemne”, ktére ,,byty thumaczo-
ne podczas uroczystych ceremonii sakralnych”, a wiadza §wiecka ztaczona byta
z religijna. Pierwsza wigc znajomoscia prawa (,,jurysprudencija”, jak pisze filozof)
byta znajomos¢ przepowiedni, dlatego tez Vico uzywa terminu ,,astrologia sado-
wa”. Uznawano za$ za stuszne to, co zostato dokonane podczas owych ceremonii,
a to stanowilo , litere” prawa, ktorej przestrzegano bardzo skrupulatnie!>.

Tej epoce w rozwoju prawa odpowiadaly ,,sady boskie”. ,,Prawa nie mialy
jeszcze mocy spotecznej” (gdyz nie byto wowczas zorganizowanego przez pan-
stwo sadownictwa), dlatego ,,0jcowie rodzin odwotywali si¢ do bogdw w sprawie

13" G. Vico, Nauka nowa..., s. 16,95, 113. Zob. T. Hobbes, Lewiatan..., s. 110.

14 G. Vico, Nauka nowa..., s. 153, 139. Warto moze doda¢, ze Vico — podobnie jak dwie de-
kady pdzniej Montesquieu — uznaje klimat za jedna z przyczyn (moze nawet gtdwna) odmiennosci
obyczajow i jezykow roznych ludow — ibidem, s. 214. Zob. Monteskiusz, O duchu praw, przektad:
T. Boy-Zelenski, Kety 1997, s. 197 in.

15 G. Vico, Nauka nowa..., s. 478, 494-495, 485, 51; zob. F. Botturi, La sapienza della storia.
Giambattista Vico e la filosofia pratica, Milano 1991, s. 272 i n.
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PRAWO I WLADZA W FILOZOFII DZIEJOW GIAMBATTISTY VICO 179

doznanych krzywd”. Rzucali wigc uroczysta klatwe na winnego 1 wymierzali mu
surowa karg, ktéra najczegsciej byta $mieré. Wymierzana wowczas sprawiedliwosé
miata charakter odwetu, przy czym odwet ten prowadzit czgsto do wojen miedzy
ojcami rodzin. Jedng z form odwotania si¢ do wyrokéw boskich podczas wymie-
rzania sprawiedliwos$ci byly pojedynki, ktére przetrwaty schytek epoki bogow!®.

Lad ,,wieku boskiego” nie mdgt trwac wiecznie, albowiem ojcowie, zamiast
roztacza¢ opiek¢ nad klientami, zaczeli ich ciemigzy¢ i ,,ztamali w ten sposéb
porzadek naturalny, odpowiadajacy sprawiedliwosci”. Klienci si¢ buntowali, wigc
ojcowie, aby si¢ im przeciwstawié, taczyli si¢ ze soba, tworzac zbrojne zwiazki.
Zeby jednak utrzymaé przy sobie klientéw, ojcowie nadali im niepetng wasnosé
gruntéw — bez prawa dziedziczenia. Ustanowione w ten sposéb ,,prawo rolne” na-
zywa Vico ,,pierwszym prawem publicznym”, poniewaz nie tylko dotyczyto wias-
nosci pol, ale tez regulowalo prawa obywatelskie, tylko bowiem petna wlasnosé
ziemi, zwana w Rzymie kwirytarna, ktéra ojcowie zostawili dla siebie, dawata
zdaniem filozofa uprawnienia polityczne. Whasno$é zatem laczy si¢ z wtadza!”.
Tak oto narodzity si¢ pierwsze panstwa — republiki bohaterskie (le repubbliche
aristocratiche; le repubbliche eroiche), 1 rozpoczat si¢ ,,wiek bohateréw” (/’eta
degli eroi), druga wyrdzniona przez Vica epoka!S.

16 G. Vico, Nauka nowa..., s. 496-500. Prywatne wojny odwetowe zdaniem filozofa poprze-
dzaty wojny publiczne i byly ich zrodlem, poniewaz po powstaniu panstw spory migdzy poszcze-
golnymi ojcami przeksztalcity si¢ w konflikty migdzy stanami patrycjuszowskimi réznych panstw
epoki bohaterskiej — ibidem, s. 26, 28. Poglad na temat dawnosci wojen prywatnych zapozyczyt
Vico od Grotiusa — por. H. Grotius, O prawie wojny i pokoju, przektad: R. Bierzanek, Warszawa
1957,1. 1, s. 87, 153.

17 Ibidem, s. 21, 304, 309, 316. Robert Filmer réwniez utozsamiat wtasnos¢ z wtadza: wedtug
niego praojcu Adamowi przystugiwala taka sama wtadza krolewska nad gruntami i dobrami, jak nad
swoja rodzing i niewolnikami, Adam i jego nastgpcy mogli wigc w takim samym zakresie dyspono-
wac¢ mieniem, jak cztonkami rodziny czy stuzacymi — Z. Rau, Wstep, [w:] J. Locke, Dwa traktaty
o rzqdzie, Warszawa 1992, s. XLV-XLVI. O ile jednak Filmer twierdzi, ze taki zwiazek wlasnosci
i wladzy jest w historii niezmienny, o tyle Vico uznaje potaczenie wiasnos$ci i wtadzy za ceche cha-
rakterystyczng dawnych epok — ,,wieku bogdéw” i ,,wieku bohaterow”.

18 G. Vico, Nauka nowa..., s. 582—583. Filozof bowiem twierdzi, iz ,,najpierw w oparciu o re-
ligie powstaly rodziny, pdzniej zas utworzyly si¢ panstwa oraz prawa” — ibidem, s. 14. Wedlug
Richarda Petersa, Der Aufbau der Weltgeschichte bei Giambattista Vico, Stuttgart und Berlin 1929,
s. 102, Vico nie czyni rdznicy migdzy panstwem a spoleczenstwem. Nie jest to prawda w tej mierze,
w jakiej neapolitanski filozof uznaje, iz panstwo jest organizacja tworzona przez spoteczenstwo
(Vico uzywa termindéw nazione — ,,nardéd”, a czasem gente — ,,nar6d”, ,,lud”) dopiero na pewnym
etapie jego rozwoju; wczesniej za$ istnieja spotecznosci, lecz nie ma panstw. Rzeczywiscie jed-
nak nie wystgpuje u Vica rozroéznienie, wyraznie przeprowadzone dopiero w filozofii spoteczne;j
G.W.F. Hegla (cho¢ Roger Scruton doszukuje si¢ go juz u Spinozy — R. Scruton, Spinoza, przektad:
J. Dobrowolski, wyd. Proszynski i S-ka, Warszawa b.d.w., s. 131-144, 155-156), na spoteczenstwo
jako wspdlnote zyjaca w panstwie i panstwo jako organizacj¢ polityczna. Dlatego tez neapolitanski
filozof nie odrdznia interesu panstwa od interesu calego spoteczenstwa. Vico nie odrdznia rdwniez
poje¢ ,,narod”, ,lud”, ,,spoteczno$¢”. Odmiennie na ten temat wypowiedziat si¢ Emil E. Bosch,
Recht und Nation bei Giambattista Vico, St. Gallen 1932, passim; jednakze autor ten rozwazat dzie-
Yo tworcy Nauki nowej wyraznie przez pryzmat historiozoficznych teorii konca XVIII i XIX w.
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Kazimierz Kelles-Krauz, interpretujac rozwazania neapolitanskiego filozofa,
nie wahatl si¢ aktu powstania panstwa bohaterskiego nazwaé¢ podwdjna umowa:
0jcow migdzy sobg oraz stanu 0jcow ze stanem klientow, trafnie zauwazajac pew-
ne pokrewienstwo pomystow autora Nauki nowej z XVII-wiecznymi koncepcjami
umowy spotecznej!®. Vico wszak aktu tego nie okresla mianem umowy, lecz ,,nie-
réwnego sojuszu” (alleanza ineguale)?®, co wskazuje na nierdwna pozycje stron,
a takze na to, ze konstytuuje on spoleczenstwo od samego poczatku naznaczone
nieré6wnoscia praw i sprzecznymi interesami. W opartych na schemacie kontraktu
wywodzacego si¢ z prawa prywatnego koncepcjach umowy spolecznej zwykle ak-
centuje si¢ natomiast poczatkowa, przynajmniej formalna, réwnos¢ podmiotow?!.
Poza tym ,,wszystkie panstwa powstaly w wyniku dziatan zbrojnych”, wszakze
— wedlug filozofa — powstaly one wskutek buntu klientéw i zbrojnej reakcji nan
ojcow. Nie ma wigc tutaj mowy o opuszczeniu stanu przedpanstwowego wskutek

19 K. Krauz [Kelles-Krauz], Dyalektyka spoleczna w filozofii Vica, [w:] idem, Materyalizm
ekonomiczny. Studya i szkice, Krakow 1908, s. 219-220. Inaczej widzi relacje migdzy stanowiskiem
Vica a teorig umowy spotecznej Waldemar Voisé, op. cit., s. 258259, ktérego zdaniem Vico catko-
wicie odrzucat te teorig.

20 G. Vico, Nauka nowa..., s. 36. Pojecia nieréwnoprawnego sojuszu czy przymierza (inaequale
foedus) uzywa Grotius, op. cit., s. 192-202, u niego jednak odnosi si¢ ono przede wszystkim do sto-
sunkow miedzy panstwami. Autor ten uznaje takze stosunek lenny za rodzaj takiego przymierza.

21 Wedtug Johna Locke’a okres przedpanstwowy, stan natury, cechowat si¢ rownoscia wszyst-
kich osdb, polegajaca na tym, iz nikt nie miat wigcej wladzy niz inni. Aby jednak przezwycigzy¢
,hiedogodnosci” tego stanu i lepiej chroni¢ swoje zycie, wolnos$¢ 1 wlasno$é, ludzie ci, nadal pozo-
stajac wolnymi, zawarli umowg spoteczng (social agreement), konstytuujaca spoteczenstwo, a tak-
ze wladzg¢ panstwowa. Celem tej wladzy ma by¢ przede wszystkim zachowanie spoteczenstwa —
S. Jedynak, John Locke. U zrédel nowoczesnej filozofii analityczno-krytycznej, [w:] idem, Destruam
et aedeficabo. Studia z filozofii i mysli spolecznej Zachodu, Lublin 1998, s. 80—82; por. J. Locke,
op. cit., § 4,s.165,8§ 7,s. 167, § 123, s. 251. Samuel Pufendorf za$§ uwazat, ze z wolnosci etycznej
1 godnosci (dignitas naturae humanae) cechujacych nature ludzka wynika réwno$¢ w Swietle prawa
natury. Stad za$ niemiecki uczony wywodzit postulat oparcia spoleczenstwa i panstwa na dobro-
wolnej umowie wolnych i rownych jednostek — R. Tokarczyk, Klasycy praw natury, Lublin 1988,
s. 214. Thomas Hobbes natomiast w Lewiatanie przedstawit swoista dialektyke rownosci. Twierdzit
on bowiem, ze ludzie pod wzgledem cech ciata i umystu sg mniej wigcej rowni. Wszakze z tej ,,rOw-
nosci uzdolnien wyplywa réwnos¢ nadziei” na zdobycie pozadanych dobr. Jezeli jednak ,,jacys dwaj
ludzie pragna tej samej rzeczy, [...] to staja si¢ nieprzyjaciétmi”. To za$ prowadzi do tego, iz stan
natury staje si¢ stanem wojny wszystkich ze wszystkimi. W wyniku prowadzonej wowczas walki
rodza si¢ nierdwnosci. Aby wyjs¢ ze stanu natury i zawrze¢ pokdj, kazdy z kazdym — na zasadach
réwnos$ci — musi zawrzeé umowe (,,ugodg”) spoteczna, konstytuujaca panstwo. Tylko bowiem uzna-
nie wzajemnej formalnej réwnosci moze sprawié, ze wszyscy podporzadkuja si¢ suwerenowi (gdyz
tylko wtedy uznaja to za korzystne), i rzeczywisty pokoj bedzie mozliwy. Jednakze prawa panstwo-
we rowniez wprowadzaja nierownosci. Por. T. Hobbes, Lewiatan..., s. 107-108, 111, 125, 135-136,
151. Benedykt Spinoza z kolei z tego, ze ludzie w stanie natury byli réwni, a najlepszym ustrojem
panstwa (powstalego wskutek umowy spotecznej) bedzie taki, w ktorym obywatelom pozostanie
najwigksza czg$é rownosci przyshugujacej jednostkom w stanie natury, wyprowadzat wniosek, iz
najlepszym ustrojem bedzie demokracja, w niej bowiem obywatele sa rowni pod wzgledem praw
— por. B. Spinoza, Traktat teologiczno-polityczny, [w:] idem, Traktaty, przektad: 1. Halpern-Myslic-
ki, Kety 2003, s. 271; idem, Traktat polityczny, [w:] idem, Traktaty..., s. 422.
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racjonalnego rozwazenia korzysci z tym zwiazanych, zreszta wedle Vica cztowiek
W tej epoce nie byt zdolny do takiego abstrakcyjnego rozumowania. W utworzo-
nych w ten sposéb panstwach ,,panowato naturalne prawo sity” (regnava il diritto
natural della forza), wyrazajace si¢ w tym, ze organizacja panstwowa utrzymy-
wana byla na skutek przewagi sity, jaka posiadali ojcowie-patrycjusze®2.

W republikach bohaterskich (Vico odwotuje si¢ do przyktadéw przede
wszystkim z dziejow starozytnego Rzymu, a takze Aten i Sparty, ale nadmienia,
ze uwagi te dotycza wszystkich tego typu panstw) wtadza nalezata do arystokra-
cji, ktora posiadata tez wszystkie prawa obywatelskie, natomiast ,,plebejuszom
nie dawata zadnych praw”. Pozwalata ona plebejuszom zaspokajac tylko potrzeby
konieczne do zycia, czemu stuzyla niepeina wlasnos¢ gruntdéw. Dzigki niej plebe-
jusze posiadali ,,wolno$¢ naturalna” (natural liberta), polegajaca wlasnie na za-
bezpieczeniu tego, co do zycia niezbedne, lecz nieobejmujaca ,,ani przywilejow
obywatelskich, ani jakiejkolwiek wolnosci osobistej”. Patrycjuszom przystugiwa-
ta natomiast wolnosé obywatelska, ztaczona z ,.kwirytarna” wlasnoscig ziemi®3.
Wiasnos¢ wiaze wige Vico nie tylko z wiadza, ale i z wolnoscia.

Wraz z powstaniem pierwszych panstw utworzyl si¢ w sposob naturalny,
co filozof podkresla, podziat, ktéry mozna nazwaé klasowym, a ktérego podstawa
byt stosunek do wlasnosci — na patrycjuszy i plebejuszy. Pierwszymi prawami
panstwowymi byly wszak wspomniane ,,prawa rolne” (legge agraria, zwane tez
niekiedy przez Vica lennami — feudi — czy prawami lennymi), bedace ,,zrodtem
wszystkich praw, ktore pojawily si¢ nastepnie u wszystkich narodéow”?*. Gene-
za prawa sankcjonowanego przez panstwo, ktore jest zorganizowanym przymu-
sem?, tkwi zatem w stosunkach majatkowych, co wigcej — prawo to ma utrzy-
mywadé istniejacy podziat klasowy oparty na kryterium wtasno$ci*® (mozna wrecz

22 G. Vico, Nauka nowa..., s. 22, 28. Vico podkresla przy tym — za Jeanem Bodinem, ktérego
w kilku miejscach przywotuje — zasad¢ suwerennosci wladzy panstwowej (pisze chociazby tak: ,,pra-
wo naturalne stosowane obecnie przez ludy i narody pierwotnie zrodzito si¢ z suwerennej wiadzy
publicznej [civili sovrane potesta]” — ibidem, s. 341-342). Na temat ,,naturalnego prawa sily” zob.
F. Botturi, op. cit., s. 267-269.

2 G. Vico, Nauka nowa..., s. 21-22, 24, 75-76, 318.

24 Ibidem, s. 54.

25 Sposéréd XVII-wiecznych myslicieli zwtaszcza Thomas Hobbes podkreslat rolg przymusu
panstwowego. Jego zdaniem przymus jest cechg charakterystyczna wszystkich panstw, niezaleznie
od ich ustroju politycznego — R.A. Tokarczyk, Hobbes. Zarys zywota i mysli, Lublin 1998, s. 103.

26 Wtasno$¢ powstata zdaniem Vica wskutek »~mancypacji naturalnej”, ktora byla ,,okupacja,
najstarsze naturalne zrédlo wszelkich wtasnosci” — G. Vico, Nauka nowa..., s. 542. Poczatki wia-
snosci tkwig zatem w dlugotrwatym zajmowaniu ziemi uprawnej przez silniejszych (z czym wiaze
si¢ takze geneza wiladzy) — zob. tez: ibidem, s. 176—177, 487. John Locke rowniez genezy wlasnosci
(estate) upatrywal w zawlaszczeniu przez cztowieka tego, co nastgpnie przeksztatcat za pomoca
swojej pracy — poczatkowo przede wszystkim gruntéw; zob. J. Locke, op. cit., § 32-33, s. 184185,
a takze: S. Jedynak, op. cit., s. 83-84; Z. Ogonowski, op. cit., s. 147-149. Réznica jest jednak
taka, ze u Locke’a kazda jednostka sama pracuje, przeksztalcajac to, co staje si¢ jej wlasnoscia,
aw teorii Vica praca ta wykonywana jest gldwnie przez stugi—klientow. Jednakze inni X VII-wieczni
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powiedzie¢: wiasnosci srodkéw produkcji, poniewaz patrycjusze mieli wedlug
Vica pelna wlasnos¢ ziemi, ktora uzytkowali plebejusze). Neapolitanski filozof
wlasciwie wprost twierdzi, ze panstwo i prawo, przynajmniej w epoce bohater-
skiej, maja charakter klasowy?’. Trudno si¢ wigc dziwié, ze Karol Marks (w liscie
do Ferdinanda Lassalle’a) uznat, iz zawarty w Nauce nowej opis ewolucji spo-
tecznej zawiera ,,przebtyski genialnosci”?8.

Decyzje polityczne zapadaty w panstwach bohaterskich na zgromadzeniach
publicznych ztozonych z tych wlasnie patrycjuszy — ,,najlepszych”, ,,bohateréw”,
ktorzy przypisywali sobie boskie pochodzenie i z tej racji — szlachectwo natury.
Obyczaje tych bohaterow byty ,,gwaltowne i popedliwe”. Cecha ,,wieku bohater-
skiego” jest pojawienie si¢ idei racji stanu czy dobra panstwa (la ragione di Sta-
t0), dostepnej jednak tylko patrycjuszom. Jedynie oni bowiem posiadali doswiad-
czenie w rzadzeniu i dlatego umieli ,,rozrézni¢ rzeczy korzystne dla zachowania
rodzaju ludzkiego”. W Rzymie rozwazaniem racji stanu zajmowat si¢ senat?®. In-
teres republiki bohaterskiej byt utozsamiany w zasadzie z korzyscia klasy rzadza-
cej. Sposrod najmezniejszych ojcdw rodzin patrycjuszowskich wybierano niekie-
dy krolow (a pozniej konsuldéw), ktorych zadaniem byto utrzymywanie w karbach
buntujacych si¢ plebejuszy>’. Zdaniem neapolitanskiego filozofa, zasady prawa

twoérey teorii umowy spotecznej odmiennie przedstawiali powstanie prawa wiasnosci. Hugo Gro-
tius, op. cit., s. 260, 279, uznawat, ze pierwotnie, w pradawnych czasach, wlasno$é powstata wsku-
tek milczacej badz wyraznej umowy; dopiero pozniej zawlaszczenie stato si¢ sposobem pierwot-
nego nabycia wlasno$ci. Thomas Hobbes, Lewiatan..., s. 126—127, 158, 219, uwazal, ze wlasnos¢,
podobnie jak sprawiedliwos¢, moze zaistnie¢ dopiero w panstwie.

27 Vico pisze np. tak: ,,Republiki arystokratyczne chronia bogactwo stanu szlacheckiego,
sa bowiem po to, aby przyczynia¢ si¢ do potegi tego stanu” — G. Vico, Nauka nowa..., s. 119 (,,Le
repubbliche aristocratiche conservano le ricchezze dentro 1’ordine de’ nobili, perché conferiscono
alla potenza di esso ordine” — G.B. Vico, La Scienza Nuova secondo I’edizione del MDCCXLIV, [w:]
Tutte le Opere di Giambattista Vico. Vol. 11, s. 110). Zob. tez G. Vico, Nauka nowa..., s. 325, 365—
366. Pojecia ,,walk klasowych” (Klassenkdmpfe) w odniesieniu do teorii Vica uzywaja niemieccy
badacze R. Peters, op. cit., s. 24, 105 i n., oraz H.L. Fertl, Marxismus und Vico. Das philosophische
Denken Giambattista Vicos und die Theorie des dialektisch-historischen Materialismus, Miinchen
1974, s. 116 i n. Zdaniem Richarda Petersa, op. cit., s. 125, walka o wladze¢ stanowi ,,twdrcza ener-
gi¢” panstw.

28 S. Krzemien-Ojak, Vico, Warszawa 1971, s. 128; 1. Berlin, op. cit., s. 54. Do ,;marksizuja-
cej” interpretacji dzieta Vica przychyla si¢ Herbert L. Fertl, ktory probuje pokazaé, iz w stworzonej
przez Vica koncepcji powstania cywilizacji glowna rol¢ odgrywaja czynniki materialne, a takze
praca czlowieka i przeksztalcanie przyrody. Zatem Fertl uznaje, ze w koncepcji neapolitanskie-
go filozofa, ktéry wszak byt wielbicielem filozofii Platona, zawarty jest ,,ukryty materializm” (der
latente Materialismus). Twierdzi, iz juz z samej zasady bedacej podstawa filozofii Vica: verum et
factum convertuntur, wynika prymat praktyki spolecznej nad teoria. Probuje tez m.in. wykazaé,
ze Vikianska analiza wladzy ojcow rodziny w poczatkach cywilizacji zawiera opis powstania pierw-
szej ,.klasy panujacej”. Zob. H.L. Fertl, op. cit., s. 78-127.

29 W zwiazku z tym z czasem pojawit sie, jak stwierdza Vico, trzeci rodzaj wtasnosci — wia-
sno$¢ o szczegodlnym charakterze, przystugujaca najwyzszej wladzy republik arystokratycznych.

30 G. Vico, Nauka nowa..., s. 479, 477, 117, 491, 368, 510-511.

Przeglad Prawa i Administracji 80, 2009
© for this edition by CNS



PRAWO [ WEADZA W FILOZOFII DZIEJOW GIAMBATTISTY VICO 183

Lkwirytow” byly zasadami prawa naturalnego narodéw w epoce bohaterow'.

Bylo to, jak powiada filozof, prawo, ktérym Rzymianie kierowali si¢ w czasach
wojny i pokoju — ,,prawo sily, hamowanej jednakze przez religie. Tylko bowiem
religia moze utrzymywac site w karbach obowiazku, tam, gdzie nie ma praw ludz-
kich, ktére by mogty ja okietznaé, lub gdzie prawa te sa zbyt stabe”32. Prawo
to zaktadato ,.trzy rodzaje wladania” przystugujace patrycjuszom: pelna wlasnosc¢
nad ziemia, ,,najwyzsza wladze publicznag [civili potesta] i [...] najwyzsza wladze
(dominio eminente) nad ludami”, czyli nad wszystkimi mieszkanncami panstwa.
W epoce tej prawa byly ,,nadal chronione i otaczane tajemnica, ktora jest dusza
panstw arystokratycznych, oraz surowo przestrzegane”3. W czasach owych rola
uroczystych ceremonii w prawie byta ogromna, a wynikalo to z tego, ze ,,ludzie
nie wiedzieli, co to uczciwos$é, totez wszystkie zobowiazania zabezpieczali rze-
czywistym lub fikcyjnym czynem, zawarowanym ponadto w akcie transakcji uro-
czystymi umowami’34,

Dla epoki bohateréw charakterystyczny jest drugi rodzaj sadéw, zblizony
zreszta do pierwszego i z niego si¢ wywodzacy. Polegat on ,,na skrupulatnym
przestrzeganiu stéw”3>. Gdy obyczaje stawaty si¢ coraz tagodniejsze, ,,ustawy sa-
dowe zakazywaly gwaltéw prywatnych. Wszystkie sity prywatne zjednoczylty sie
w sile publicznej, zwanej »wladza cywilna« [imperio civile], a narody pierwotne,
z natury poetyckie, musiaty naturalnie pozorowac¢ owe rzeczywiste sity, za po-
mocg ktérych dawniej dochodzity swych praw i pretensji”. Tworcy prawa rzym-
skiego, ,,nie mogac w swej epoce wyrobi¢ sobie poje¢ powszechnych w drodze
rozumowej, wytwarzali je przy pomocy wyobrazni”. Natura cztowieka tej epo-
ki byta poetycka’®, wiec jurysprudencja tego czasu — nieznajaca pojeé¢ ogdlnych
— ,,byla na wskros poetycka. Fakty realne uwazata za niebyle, za rzeczywiste zas
takie, ktore si¢ nie zdarzyly. Istoty nie narodzone traktowata, jakby si¢ juz naro-
dzity, zywych jako zmartych, a umartych — jako osoby zyjace w wakujacych spad-
kach. [...] I calq jej zastuga jest stworzenie fikcji, ktére zachowywaly ustawom
powage, faktom za$ nadawata podstawy prawne”. ,,A zatem — konkluduje autor
— cafe starozytne prawo rzymskie byto jakby przedstawieniem dramatycznym,

3U Idem, Z autobiografii, przektad: J. Sikora, [w:] S. Krzemien-Ojak, Vico, s. 164; G. Vico,
Nauka nowa..., s. 91. Vico uzywa termindw z tradycji rzymskiej, poniewaz uwaza, ze rzymskie pra-
wo tego okresu jest tutaj najlepszym reprezentantem. O wplywie tradycji jurysprudencji rzymskie;j
na Vica pisze Francesco Botturi, op. cit., zwlaszcza s. 242-245.

32 G. Vico, Nauka nowa..., s. 478.

33 Ibidem, s. 21-22, 478, 495.

34 Ibidem, s. 298.

35 Ibidem, s. 502—503.

36 zgodnie z przyjeta przez siebie metodologia Vico uznawat, ze mity czy starozytne utwory
literackie, jezeli je wlasciwie odczytaé, moga dostarczy¢ cennej wiedzy o tej odleglej epoce. Obda-
rzeni ogromng wyobraznig ludzie tamtych czaséw ujmowali bowiem w spos6b symboliczny swoje
dzieje, zwyczaje czy prawa. Dlatego tez filozof uwazal poematy Homera za ,,dwa wielkie skarbce
prawa naturalnego narodéw Grecji” — ibidem, s. 91.
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wystawianym przez Rzymian na placu, a ich starozytna jurysprudencja — surowa

poezjg™3’.

Jurysprudencja ,,poetycka” miata jeszcze t¢ wlasciwosé, ze wspierata wiadze
patrycjuszy, poniewaz tylko oni znali sekrety jezyka ,,poetyckiego” — jezyka me-
tafor i specjalnych formul — w ktorym 6wczesne prawa zostaly wyrazone. Patry-
cjusze przestrzegali prawa panstwowego, a takze strzegli jego tajemnic, poniewaz
artykutowato interesy ich stanu’8. Zapewniato im ,,zachowanie nie tylko wspolne-
go dobra ojczyzny, ale takze prywatna wladz¢ monarchiczna nad ich rodzinami”,
w ktorych sktad, jak sadzi filozof, wchodzili rowniez klienci. Vico uwaza wigc
jezyk za narzedzie wladzy. W momencie gdy plebejusze poznali jezyk praw, ode-
brali moznym jeden z instrumentéw sprawowania kontroli nad nimi. Wowczas
wladca jezyka prawnego zostal lud jako cato$é, on tez stal si¢ adresatem aktow
prawnych, ktére — spisane juz w ,,jezyku ludowym” — odtad musiaty by¢ zrozu-
miate dla wszystkich3®.

Rywalizacja migdzy plebejuszami a patrycjuszami, jak twierdzi filozof, byta
,Lhajpotezniejszym czynnikiem rozwoju republik”. Miata ona miejsce, ponie-
waz ,,w miar¢ rozwoju umystowego plebejusze [...] zrozumiawszy, ze ich natura
nie rézni si¢ od natury moznych, zapragneli naleze¢ do stanu obywateli”. Zda-
niem Vica jasne jest, ze ,,to plebejusze, zawsze i u wszystkich narodéw, zmie-
niali panstwa arystokratyczne w ludowe, a ludowe w monarchie”*?. Zmiany te
nie dokonywaty si¢ w drodze jednorazowego aktu czy rewolucji, lecz dlugotrwa-
tych ewolucyjnych przeobrazen ustroju*!. Walczac przez dtuzszy czas, plebejusze
uzyskiwali kolejne przywileje, w tym pelna wlasnos¢ gruntow, a w koncu — pra-
wo sprawowania urzedow publicznych, oparte na cenzusie. Stopniowo przemijat
,wiek bohaterow”, by ustapi¢ miejsce ,,epoce ludzi” (!’eta degli uomini), zamy-
kajacej pierwszy cykl dziejow ludzkosci (corso).

W ,.epoce ludzi” natura ludzka byta juz ,,inteligentna, a zatem wstrzemiezliwa,
dobroduszna i rozsadna”. Wowczas zostata uznana godnos¢ cztowieka, albowiem:
,ludy zrozumiaty ostatecznie, ze wszystkim jednakowo wlasciwa jest rozumna,
prawdziwa natura ludzka”; ,,wszyscy uznali si¢ za rownych pod wzgledem natu-
ry”*2. Stata si¢ ona zrédlem réwnych praw, jakie przystugiwaty wszystkim, kto-
rzy urodzili si¢ wolni®3. Dla tej epoki naturalne sg dwie formy panstw: republika

37 Ibidem, s. 543, 545-547. Zob. F. Botturi, op. cit., s. 276-280; komentator ten podkresla role
symbolicznego dziatania — gestu czy tez rytuatu, na tym etapie rozwoju prawa.

38 Vico powiada, ze jurysprudencja ta ,,miata na wzgledzie to, co prawnicy rzymscy nazywali
aequitas civilis, a my okreslamy jako »racj¢ stanu« [ragion di Stato]” — G. Vico, Nauka nowa...,
s. 33 (warto zauwazy¢, ze wloski termin Stato moze oznaczaé zaréwno panstwo, jak i stan).

39 Ibidem, s. 33-34, 29.

40 Ibidem, s. 120, 583, 535.

41 Zob. opis przemian ustroju starozytnego Rzymu — ibidem, s. 75-79.

42 Ibidem, s. 476, 26, 29.

43 Autor Nauki nowej whasciwie nie zajmuje si¢ sytuacja prawna czy faktyczna niewolnikow.
Refleksja nad warunkami wolnosci starozytnych i réznica migdzy ta wolnoscia a akceptowalnymi
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ludowa (repubblica popolare; repubblica libera) oraz monarchia. Mozliwe byty
takze pewne ustroje mieszane, ktérych wystepowanie wynikato jednak stad, iz
zmiany ustrojowe zwykle zachodza powoli i w formach pdzniejszych przechowa-
ly si¢ pewne elementy wczesniejszych. W republice ludowej autorytet wiadzy za-
chowat duzo z czaséw rzadow patrycjuszy, stajac sie ,,autorytetem opiekunczym?,
przypominajacym wtadze¢ opiekunoéw nad nieletnimi dzie¢mi (! 'autorita da’ tutori
a’pupilli). Dlatego tez lud rzymski dawat si¢ kierowa¢ senatowi —,,W taki sposob
wolne z natury republiki rzadzone sg arystokratycznie”. Nadto panstwa w tej epo-
ce najbardziej poszerzaty swoje terytorium: republiki ludowe sa z natury sktonne
do podbojéw, chociazby dlatego, ze umozliwiaty one zdobycie stawy i bogac-
twa**. Jednoczesnie wojny zaczely podlegaé prawu naturalnemu, powstaty wiec
reguty dotyczace przede wszystkim wypowiadania wojen i zawierania pokojow.
Narody cywilizowane bowiem — jak mozna wywnioskowac ze stow autora Nauki
nowej — przestrzegaja zasady dotrzymywania uméw. Wraz z postgpami huma-
nizacji narody zaczely ,,okazywac wzajemna tolerancj¢ dla swych obyczajow”.
Dlatego tez zwyciezcy okazywali juz wowczas lito$é zwyciezonym™.
Monarchie w ,,epoce ludzi” powstaja wtedy, gdy arystokraci podporzadko-
wuja ,,sprawy publiczne prywatnym w interesie swej wladzy”. Trwaja wtenczas
wasnie pomig¢dzy skléconymi ze sobg partiami i stronnictwami. Republiki ludowe
wyrodnieja, przeksztatcajac si¢ w oligarchie. Wigcej nieszczegscia od oligarchii
moga przynies$¢ anarchie — ,,nieokietznane republiki ludowe”, ,,nad ktore nie ma
gorszej tyranii, gdyz tylu jest w nich tyranow, ilu w miastach ludzi zuchwalych
1 zdemoralizowanych”. W momencie zapasci takich republik wolnos$¢ ludu ,,z ta-
twoscia zagarniaja dla siebie w catosci ci, co to rzekomo sprzyjajac wolnosci
ludowej, staja sie w koncu monarchami”*®. Monarchia, jesli nie jest tyrania, moze
ustabilizowa¢ panstwo i sta¢ si¢ najlepszym, a przez to ostatnim, ustrojem (zgod-
nie z ,,wiecznym naturalnym prawem krdlewskim, wedtug ktérego narody stabili-
zuja si¢ w monarchiach” — d’un eterna natural legge regia, per la quale le nazioni
vanno a riposare sotto le monarchie). Monarcha ratuje panstwo, nie dopuszczajac
do tego, aby witadza byta wykorzystywana do prywatnych celéw. Jednoczesnie
pozostawia on ,,poddanym troske o ich interesy prywatne”, dzigki czemu ciesza
si¢ oni wolnoscia w sferze spraw prywatnych. Zeby utrzymaé swoja pozycje, taki
jedynowtadca musi mie¢ poparcie ludu, ktore zyskuje, wydajac prawa zrownujace
sytuacj¢ wszystkich poddanych (w monarchii zatem prawo traci, przynajmniej
czgsSciowo, ,.klasowy” charakter) — zaczyna wéwczas dominowac zasada ,,row-
nego udziatu w korzys$ciach”, przejawiajaca si¢ w tym, iz nikt nie moze czerpac

w czasach nowozytnych standardami rozwingta si¢ przede wszystkim na przetomie XVIII i XIX w.,
takze pod wptywem eksperymentdw ustrojowych wprowadzanych w rewolucyjnej Francji. Znalez¢é
jamozna w dzietach G.W.F. Hegla czy Benjamina Constanta.

*G. Vico, Nauka nowa.., s. 480, 527, 529, 489, 541.

45 Ibidem, s. 28.

46 Ibidem, s. 529, 125, 407. Jako przyktad Vico podaje Oktawiana Augusta.
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nienaleznych profitow z samej przynaleznosci stanowej. W ,,monarchii ludowej”
(monarchia popolare), jak te forme¢ rzadéw nazywa filozof, wola panujacego
jest ograniczona, gdyz musi on gwarantowa¢ poddanym ,,zazywanie wolnosci”,
zwlaszcza od ucisku ze strony moznych®’.

Dla tej trzeciej epoki charakterystyczne byto ,,prawo ludzkie”, catkowicie spi-
sane i oparte na zasadach rozumu, ktory ludzie nauczyli si¢ w pelni wykorzystywac.
Zasady te sa tymi samymi, na ktorych opiera si¢ doktryna prawa natury Hugona Gro-
tiusa, autora, ktorego Vico darzyt szczeg6lng atencja. W republice ludowej zgroma-
dzenia prawodawcze uchwalaty bardzo wiele ustaw szczegdlnych*®. W monarchii
natomiast ,,panujacy chca stosowaé prawo zgodnie z réwnoscig naturalna, a wigc
tak, jak to pojmuje gromada. Rownaja przeto wobec prawa poteznych i stabych;
czyni to jedynie monarchia. R6wno$¢ jednak obywatelska, czyli rozum panstwo-
wy, dostepny tylko nielicznym znawcom prawa publicznego, pozostaje wskutek
swej wiecznej whasciwosci tajemnica chroniona w glebi gabinetow”*”. Dla epoki
tej charakterystyczny jest taki rodzaj sadéw, w ktorych przewaza zasada prawdzi-
wosci faktow nad skrupulatnym przestrzeganiem formut prawnych, nadal jednak
istotnych. Jednakze wazng role odgrywac zaczynaja reguly stusznosci, poniewaz
,,pod rzadami ludzkimi rozum uznaje bez trudu shusznos¢ naturalng”. Dlatego tez
sadownictwo tego czasu w razie potrzeby prowadzi ,,do ztagodzenia prawa, jesli
zada tego sumienie i jesli wymaga tego zasada réwnego udziatu w korzysciach. [...]
[Sady takie sa] zagwarantowane dobra wola, ktéra stanowi owoc cywilizacji. Od-
powiadaja one jawnosci republik ludowych, a bardziej jeszcze wspaniatlomysInosci
monarchii. Monarchowie bowiem dowodza w tego rodzaju sadach swej suweren-
nosci wobec praw i daja $wiadectwo, iz podlegajq tylko swemu sumieniu i Bogu”.
Kary na tym etapie rozwoju prawa sg najtagodniejsze. Ludy bowiem domagaja si¢
,,praw powszechnych”, ktére maja by¢ ,,tagodne i elastyczne™?. Ten whasnie rodzaj
sadownictwa stal si¢ podstawa — co podkresla autor — systeméw prawa naturalnego
Hugona Grotiusa, Samuela Pufendorfa i Johna Seldena.

Monarchia wszak moze ulec deprawacji i wéwczas jedyna szansa dla narodu
jest podbicie przez inny, mniej skorumpowany, nardéd. To wszakze moze nie za-
pobiec upadkowi’!. Gdy cesarstwo rzymskie przemingto, zakonczyt sie, zdaniem
autora Nauki nowej, pierwszy cykl dziejowy — corso. Historia bowiem wedlug

47 Ibidem, s. 530-531, 585. Idem, La Scienza Nuova secondo [’edizione del MDCCXLIV,
s. 500. Richard Peters, op. cit., s. 118-119, pisze, ze w ujeciu Vica nie ma przeciwienstwa migdzy
republika ludowa (Demokratie) a monarchia, poniewaz monarchia w epoce ludzi jest wyzszym
wecieleniem tych zasad, ktore realizowata republika ludowa. Zob. na ten temat réwniez: S. Krze-
mien-Ojak, Vico..., s. 98—100.

48 Vico caly czas ilustruje swe wywody regulacjami z prawa rzymskiego.

4 G. Vico, Nauka nowa..., s. 478, 495.

30" Ibidem, s. 506, 525, 34-35.

3! Wedle Richarda Petersa, op. cit., s. 172, w Vikianskich rozwazaniach o podboju znajduje
swoje odbicie Platonska idea rzadow tych, ktoérzy sa lepsi.
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Vica — podobnie jak w koncepcjach Polibiusza czy Machiavellego — przebiega cy-
klicznie. Drugi cykl — ricorso — rozpoczat si¢ nawrotem barbarzynstwa, gorszego
jeszcze niz to pierwotne, poniewaz ,,opartego na nikczemnosci, a nie na nieswia-
domosci™2. Okres wezesnego $redniowiecza to nowy ,,wiek bogow”3. Powtorna
,»epoka bohateréw” zakonczyta si¢ w XVI stuleciu. W wieku nastgpnym nato-
miast rozpoczeta si¢ druga ,.epoka ludzi>*.

Centralng kategoria w doktrynie prawnej Vica jest ,,prawo naturalne naro-
dow”. Powstata ona wyraznie z inspiracji dzielem autora O prawie wojny i poko-
Jju, do czego neapolitanski filozof si¢ przyznawal>>, ale takze wskutek polemiki
z nim. ,,Prawo naturalne narodow” nie odpowiada poje¢ciu ,,prawa narodow” we-
dhug Grotiusa, ktore ,,otrzymuje moc obowigzujaca z woli wszystkich narodéw
lub wigkszej ich liczby”>%. Nie jest ono réwniez tozsame z Grocjanskim ujeciem
,prawa naturalnego”, ktore jest ,,nakazem prawego rozumu”, do tego stopnia
zreszta niezmiennym, ,,ze sam Bég nie moze go zmieni¢”>’. Zgodnie z koncep-

52 M. Sobeski, op. cit., s. 30-31.

33 Mozna przyktadowo wspomnieé, iz zdaniem Vica w ,,wiekach ciemnych”, w czasach ,,po-
wrotnego barbarzynstwa”, powrdcity sady boskie, stad ,,tyle o pojedynkach w prawach longobardz-
kich, salickich, angielskich, burgundzkich, normandzkich, dunskich, niemieckich” — G. Vico, Nauka
nowa..., s. 496-500. Natomiast sredniowieczne prawa lenna z dwoma rodzajami wiasnosci: bez-
posrednig (diretto) 1 uzyteczng (utile), ,,Scisle odpowiadaly wlasnosci kwirytarnej oraz bonitarne;j
u starozytnych Rzymian”, a epoka lenna stanowita etap ,,prawa bohaterskiego” w ramach ricorso
— ibidem, s. 566, 321. Vico uwazal, ze w jego czasach znajdowalo si¢ na poéinocy Europy kilka
krajow o ,,rzadach arystokratycznych”, w tym Polska, ,,gdzie nie zaniklo jeszcze barbarzynstwo”;
w kraju tym — zdaniem filozofa — zylo nadal wielu wasali-chtopow, odpowiednikéw dawnych fa-
moli: ,,Sa to prawdziwi niewolnicy, igraszka w r¢ku moznowladcow, ktdrzy bawia si¢, przerzucajac
sobie ich wraz z rodzinami z rak do rak” — ibidem, s. 571, 562. Jest to maty apendyks do obrazu
Polski w Europie.

34 G. Vico, List do Gerarda degli Angioli, przektad: J. Sikora, [w:] S. Krzemien-Ojak, Vico,
s. 264 1 n. Dlatego tez prawo rzymskie czasow cesarstwa ,,stanowi [...] obecnie prawo naturalne
ludéw Europy”, opisane przez Grotiusa — G. Vico, Nauka nowa..., s. 526.

35 Zob. idem, Z autobiografii..., s. 154 in.

36 H. Grotius, op. cit., s. 96.

3T Ibidem, s. 92, 93. Wedhug Locke’a nieulegajace zmianom prawo natury zaréwno jest ,,pra-
wem rozumu”, jak i wynika z woli Boga — Z. Ogonowski, op. cit., s. 162—163. Samuel Pufendorf
natomiast wywodzit zasady prawa natury z obserwacji natury rzeczy i natury cztowieka — R. To-
karczyk, Klasycy praw natury..., s. 212. Dla Thomasa Hobbesa prawa natury nie wynikaja z natury
ludzkiej, ta bowiem jest ,,wilcza”, lecz sa to reguty dyktowane przez rozum, ktdrych przestrzeganie
umozliwia pokdj migdzy ludzmi. Sg one stale i obowiazuja zawsze w sumieniu cztowieka (in foro
interno), natomiast wcielanie ich w czyn (obowiazanie in foro externo) zalezy od tego, czy prze-
strzegaja ich réwniez inni (zycie cztowieka, ktdry postgpowaltby zgodnie z prawami natury wow-
czas, gdy inni tego nie robia, mogloby bowiem zosta¢ narazone na niebezpieczenstwo). W doktry-
nie Hobbesa prawa natury maja zatem zasadniczo charakter praw moralnych, a nie jurydycznych.
Po utworzeniu panstwa jego suweren, udzielajac sankcji np. regutom sprawiedliwosci, wiacza moca
swej woli elementy praw natury w obreb porzadku prawa pozytywnego — T. Hobbes, Lewiatan...,
s. 113, 139-141, 147, 236-237; zob. tez R.A. Tokarczyk, Hobbes..., s. 84-85, 90. Odmiennie ka-
tegori¢ prawa naturalnego pojmowat Benedykt Spinoza, ktéry uznawal, ze prawem tym sa reguly
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cja Vica ,,system prawa naturalnego narodéw” to system zwyczajow czy praw

wspolnych wszystkim ludom (narodom) w ktérejs z trzech epok historii ludzko-

$ci i rozwijajacy si¢ wraz z nimi dzigki prawidlom rzadzacym tym rozwojem>8.

Neapolitanski filozof odrzuca charakterystyczne dla przedstawicieli X VII-wiecz-
nej szkoly prawa natury twierdzenie o niezmiennosci ius naturale. Prawo natu-
ralne w jego rozumieniu odpowiada nie tyle statej naturze ludzkiej, ile ,,naturze
ludéw”, a ta jest ,,poczatkowo okrutna, potem staje si¢ surowa, pozniej tagodna,
nastepnie wyrafinowana, a wreszcie rozwiazia”. Btad Grotiusa, Seldena i Pufen-
dorfa polegat, zdaniem autora Nauki nowej, na tym, iz uwazali oni, ,,ze narody
[...] od momentu swych narodzin, rozumiaty ide¢ sprawiedliwosci naturalnej
w jej najdoskonalszej postaci”®®. Stowem — uznali reguty obowiazujace w trze-
ciej, najbardziej cywilizowanej epoce — ,,wieku ludzi”, za odwieczne. Tymcza-
sem reguly te sa efektem diugotrwalej ewolucji praw, zwigzanej z przemianami
natury ludzkiej, w ktorych wyniku dopiero stata si¢ ona — wedle okreslen filozo-
fa— ,,rozumna” i ,,prawdziwa”éo. Vico odwraca zatem schemat typowy dla teorii
jusnaturalistycznych jego czasow, przypisujacy podstawowym zasadom prawa
pierwszenstwo nie tylko w porzadku logicznym, ale tez chronologicznym®!.

wyznaczajace odwieczny porzadek catej natury. W odniesieniu zas do czlowieka jest to prawo,
ktérym rzadzi si¢ jego natura, a ktore jest wyznaczone przez posiadanag przez jednostke ludzka ,,moc
do istnienia i oddziatywania”. Moc t¢ wyznacza nie tylko rozum cztowieka, ale ,,wszelki poped”,
rowniez, a moze przede wszystkim, ten, ktory wywotuja ,,afekty”, w tym pozadanie. Zgodnie z pra-
wem naturalnym czlowiek nabywa uprawnienie do wszystkiego, co zdota osiagna¢ czy zdobyé.
Z tego, ze ludzie czgsto pozadaja tych samych obiektow, wysnuwa filozof wniosek, iz okres przed
powstaniem spoleczenstwa i panstwa nie jest wolny od walk i sporow. Stowem — obraz stanu natury
nakreslony przez Spinoz¢ przypomina ten odmalowany przez Hobbesa. Tworzac w drodze umowy
panstwo, jednostki przelewaja na nie przewazajacg cz¢s¢ swojej ,,mocy” i swojego prawa natural-
nego (przede wszystkim prawo do obrony). Ta cz¢s¢ ,,mocy”, ktdra przy nich pozostaje, nie sprawia
juz, ze maja one prawo do wszystkiego, co beda w stanie zdoby¢. Jest to bowiem moc, ktdrg okresla
rozum. Jedynie w stanie spotecznym rozumowy pierwiastek natury ludzkiej moze dojs¢ do glosu
i skutecznie wptywac na dziatanie ludzi. W tym stanie prawo naturalne uprawnia jednostki do zgod-
nego z rozumem dzialania w tych sferach, ktorych nie dotycza zakazy wydane przez suwerenng
wladzg panstwowa; zob. B. Spinoza, Traktat teologiczno-polityczny..., s. 264-269, 310-311, 321,
idem, Traktat polityczny..., s. 338-343, 347. Zatem Spinoza tak jak Vico uznawat zmiennos$¢ prawa
naturalnego i podobnie jak filozof z Neapolu uwazal, ze ius naturale, o jakim pisal Grocjusz, moze
dotyczy¢ ludzi juz ztaczonych wigzig spoteczna.

38 7ob. G. Vico, Nauka nowa..., s. 28, 69, 130; zob. tez B. Suchodolski, Rozum historyczny
i historia rozumna (vefleksje o filozofii G.B. Vico), ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1967, rok XI, nr 2,
s. 111. Stwierdzenia Vica przypominaja Grocjanski dowod a posteriori na istnienie prawa natural-
nego, orzekajacy, ze ,,prawem naturalnym jest to, co za takie prawo uwazaja wszystkie narody, lub
narody bardziej cywilizowane” — H. Grotius, op. cit., s. 95.

5% G. Vico, Nauka nowa..., s. 112, 135-136.

60 Zdaniem Waldemara Voisé, op. cit., s. 3435, 210-211, teza 0 mozliwosci doskonalenia sie
ludzi zajmuje w mysli Vica miejsce centralne.

61 7Zdaje sie, ze dlatego wtasnie w podstawowych publikacjach dotyczacych doktryn prawno-
naturalnych nazwisko Vica jest pomijane.
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Prawo naturalne narodow narodzito si¢ wraz z pierwszymi spolecznosciami,
a jego poczatki tkwia w trzech zwyczajach przestrzeganych przez wszystkie ludy
od powstania cywilizacji — wyznawania religii, zawierania matzenstw i grzebania
zmartych. Narody bowiem ,,w epoce swego barbarzynstwa [...] uformowaty sie
najpierw na podstawie zwyczajoéw, a potem juz ogtadzone rzadzily si¢ przy pomo-
cy ustaw”. Dlatego tez ,,prawo naturalne narodow ustalito si¢ [...] wlasnie dzigki
zwyczajom”. Zwyczaje te wynikaly z typu umystowosci charakteryzujacego ludy
danego okresu, wigc ,,byly ze soba zgodne moca zdrowego ludzkiego rozsadku
(senso comune umano), bez potrzeby uciekania si¢ do refleksji czy nasladownic-
twa”%2. Stwierdzenie to skierowane jest wyraznie przeciwko zdaniu Grotiusa, iz
prawo naturalne wynika z rozumnej natury cztowieka®®. Wedtug Vica zrodtem
prawa naturalnego narodéw sa koniecznos¢ i potrzeby zycia spolecznego, ktore
sprawity, ze wyksztatcity si¢ reguty shuzace zachowaniu i umocnieniu spoteczno-
$ci ludzkiej®.

Prawidtowosci rozwoju praw wyznacza ,,idealna historia wieczna [storia
ideale eterna], na ktorej tle rozwijajq si¢ w czasie dzieje wszystkich narodéw”.
Zostala ona wyznaczona, wedle neapolitanskiego filozofa, przez Boska Opatrz-
nos¢, utozsamiang tu z ,,boska mysla ustawodawcza” (divina mente legislatri-
ce)®. Kazde ustawodawstwo, zaréwno boskie, jak i ziemskie — w przeciwien-
stwie do filozofii, ktora analizuje istote ludzka taka, jaka by¢ powinna — ,,rozwaza

62 G. Vico, Nauka nowa..., s. 138-139, 54, 130, 131.

63 Por. skonstruowany przez autora O prawie wojny i pokoju dowdd a priori istnienia prawa
naturalnego — H. Grotius, op. cit., s. 95.

64 G. Vico, Nauka nowa..., s. 83, 148-149, 130. Benedykt Spinoza wskazywal, ze cztowiek
na mocy prawa naturalnego dazy do zachowania swojego istnienia — B. Spinoza, Traktat teologicz-
no-polityczny..., s. 264, idem, Traktat polityczny..., s. 340. Natomiast wedlug Thomasa Hobbesa,
Lewiatan..., s. 113 i n., celem istnienia prawa natury jest zachowanie zycia cztowieka. Koncepcje
Hobbesa i Spinozy maja wigc, odmiennie od teorii Vica (ktérej ,.kolektywistyczny” charakter pod-
kresla Richard Peters, op. cit., s. 18 i passim), wydzwigk indywidualistyczny. W pewnym miejscu
autor Lewiatana stwierdzil, ze ,,prawo narodéw i prawo natury to rzecz ta sama” (ibidem, s. 315),
jednakze chciat on chyba wyrazi¢ przez to dwie nastgpujace mysli. Po pierwsze, cel obu tych praw
jest podobny: prawo natury stuzy zabezpieczeniu zycia osoby, prawo narodéw za$ daje uprawnie-
nia, pozwalajace broni¢ istnienia narodu. Po drugie, Hobbes sugerowal (co pdzniej rozwingli Locke
i Hegel), iz suwerenne witadze panstw (narodow) znajduja si¢ w stosunku do siebie nawzajem jakby
W stanie natury; por. tez ibidem, s. 190; idem, Pojecia prawne (The Elements of Law: Natural and
Politic, Rozdziatl 10), przektad: R.A. Tokarczyk, [w:] R.A. Tokarczyk, Hobbes..., s. 215. John Locke,
op. cit., § 7, s. 167, uwazal z kolei, ze postanowienia prawa natury nakazujq ,,zachowanie catego
rodzaju ludzkiego” (i po to wlasnie zostaly ustanowione). W doktrynie Vica zas regutami prawa
naturalnego narodow sa normy faktycznie przyczyniajace si¢ do utrzymania cywilizacji ludzkie;j.

65 G. Vico, Nauka nowa..., s. 32, 86. Bezposrednimi podmiotami i twércami historii wedlug
wloskiego filozofa sa jednak ludzie — zob. ibidem, s. 150. Arthur Child, op. cit., s. 92, twierdzi,
ze wedtug Vica narody przetwarzaja, dzigki swojemu wolnemu dziataniu, nadany przez Boga sche-
mat ,,idealnej historii wiecznej”, tworzac swoja witasna histori¢. Jednakze badacz, odtwarzajac hi-
stori¢ poszczegdlnych narodow, moze poznaé ten Boski schemat.
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cztowieka takim, jakim jest, aby nalezycie go wykorzysta¢ w ludzkim spoteczen-
stwie. Przeksztalca zatem okrucienstwo, skapstwo, ambicje, trzy wady wypacza-
jace caty rodzaj ludzki, w rzemiosto wojenne, handel i polityke [...] Tak wiec te
trzy wielkie przywary [...] staja si¢ zrodtem spotecznej szcze$liwosci”®®. Zatem
rola boskiej mysli ustawodawczej, zawierajacej reguly wiecznej sprawiedliwosci,
polega na tym, ze: ,,Buduje ona porzadek spoteczny z namigtnosci ludzkich, da-
zacych zawsze do prywatnej korzysci [...] 1 w ten sposdb umozliwia im wspotzy-
cie spoteczne”®’. Cztowiek jako taki bowiem posiada z natury swej wolng wole,
ale natura ta jest staba i sktonna do zta, wigc moze prowokowaé do dziatan prowa-
dzacych do upadku ludzkosci. Dlatego istnieje Boskie ustawodawstwo — realizu-
jace si¢ nie przez jakies wydarzenia cudowne, lecz za pomoca schematu idealne;j
historii wiecznej — chroniace gatunek ludzki od ostatecznej samozagtady®®. Prawo
naturalne narodéw kazdej epoki zawiera w sobie odblask tego ustawodawstwa
— ,pierwiastki prawdy”, ktora jest wieczna®®. Najblizsze tej prawdy — zdaje sie
moéwié Vico — jest prawo ,,wieku ludzi”7°.

Prawo stanowione w danym panstwie wchodzi, rzecz jasna, w sktad prawa
naturalnego narodéw okreslonej epoki. Ma ono przy tym ceche pewnosci (certo).
Cecha ta — zgodnie z epistemologicznymi zatozeniami historiozofii autora Nauki
nowej — jest istotna z punktu widzenia ludzi dziatajacych w warunkach, w kto-
rych catkowite odkrycie prawdy nie jest mozliwe. Pewnos¢ praw pozytywnych
,,to wlasciwie ich rozumnos$¢ (ragion), niejasna, bo oparta jedynie na autorytecie”.
Innymi stowy — ,,pierwiastek prawdy”, ktéry si¢ w nich znajduje, moze by¢ przy-

66 G. Vico, Nauka nowa..., s. 86. Vico nawiazuje tutaj do stwierdzenia Makiawela. Zob.
N. Machiavelli, Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem historii Rzymu Liwiusza, Ksiega
pierwsza, III, przektad: K. Zaboklicki, [w:] idem, Ksiqze. Rozwazania nad pierwszym dziesiecio-
ksiegiem historii Rzymu Liwiusza. Wybor, Warszawa 1984, s. 119—120. Stanowisko Vica przywodzi
tez na mysl poglad, uznanego podoéwczas za skandalizujacego, brytyjskiego mysliciela Bernarda
Mandeville’a (1670-1733), wedhlug ktorego panstwo za pomoca prawodawstwa doprowadza do har-
monii w spoleczenstwie, wykorzystujac dazenie jednostek do realizacji swych partykularnych inte-
res6w — M. Ossowska, Mys! moralna Oswiecenia angielskiego, Warszawa 1966, s. 190. Trzeba pod-
kresli¢, ze Vico, za Machiavellim i Hobbesem, przyjmuje wizj¢ cztowieka — istoty egoistyczne;j.

67 G. Vico, Nauka nowa..., s. 86-87; zob. tez ibidem, s. 587. Konstrukcje zastosowana przez
Vica komentatorzy pordwnuja z ,.chytro$cia rozumu” w historiozofii Hegla. Zob. K. Léwith, Histo-
ria powszechna i dzieje zbawienia. Teologiczne przestanki filozofii dziejow, przektad: J. Marzecki,
Kety 2002, s. 123—124; B. Suchodolski, op. cit., s. 109.

88 G. Vico, Nauka nowa..., s. 130-131, 145. Zob. W. Voisé, op. cit., s. 210.

% G. Vico, Nauka nowa..., s. 89-90; o Vikianskich ideach ,,wiecznej prawdy” (vero eterno,
verum aeternum) 1 wiecznej sprawiedliwosci, ktére w réznym stopniu zawarte sa w kazdoczesnym
,,prawie naturalnym narodéw” pisze Francesco Botturi, op. cit., s. 240-243, 283 i n., ktory tratnie
zauwaza tutaj wptywy platonizmu, a takze renesansowego neoplatonizmu.

70 Przedstawiciel poznej scholastyki hiszpanskiej Francisco Suarez okreslit nature cztowicka
jako ,,wieczng prawde” — R. Tokarczyk, Klasycy praw natury..., s. 213. Wida¢ zatem, jak dalece
Vico przeformutowat t¢ mysl Suareza, otwierajac mozliwo$¢ filozoficznych rozwazan nad rozwo-
jem prawodawstwa.
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stoniety chociazby przez interes klasy rzadzace;j, lezacy u podstaw woli autorytetu
(czyli wladzy) stanowigcego akty prawne. Jednak az do nastania trzeciej epoki
dziejow ,,ludzie musieli [...] zy¢ bez §wiadomosci prawdy i sprawiedliwosci natu-
ralnej — ktora dopiero filozofowie jasniej wytozyli”, wigc z koniecznos$ci opierali
si¢ na pewnosci ustaw’!. Prawa stanowione, podobnie jak Boskie ustawodaw-
stwo, cho¢ moze nie zawsze w petni skutecznie, stuzg zachowaniu spotecznosci
ludzkich, zatem ich przestrzeganie — nawet jezeli wydawaly si¢ surowe — byto
niezbedne, ,,azeby narody mogly trwaé”’’2. Vico trawestuje tutaj rzymskie powie-
dzenie: Lex dura est, sed scripta est, ktore otrzymuje teraz brzmienie: Lex dura
est, sed certa est’.

Poznanie praw to zadanie jurysprudencji, ktora Vico definiuje, odwolujac si¢
do znanego stwierdzenia Ulpiana, iz jest ona znajomoscia rzeczy boskich i ludz-
kich?*. Opatruje to jednak niespodziewanym komentarzem: ,,Opatrzno$é [...]
jest pierwszym i najwazniejszym przedmiotem (subietto) jurysprudencji w tej
jej czesci, ktora dotyczy rzeczy boskich. Od niej zalezy cze$¢ druga, [...] ktéra
zajmuje si¢ sprawami ludzkimi”. W tak szerokim uj¢ciu jurysprudencja jest zatem
przede wszystkim wiedza o owych wyznaczonych przez Opatrznos$¢ prawidtach
rozwoju ludéw, a niejako przy okazji — o dziejach prawa. Tak tez Vico widzi za-
danie swojej ,,nauki”, ktéra ,,powinna by¢ jakby historyczng demonstracjg opatrz-
nosci, historig ustaw, jakimi opatrznos¢ obdarzyta wielka spoteczno$é ludzka”’>.
W tym zas$ miejscu jurysprudencja staje si¢ historiozofia.

Autor Nauki nowej rozwazat te same kwestie, ktore nurtowaty myslicieli
w XVII w., a do ktérych mozna zaliczy¢ problem prawa naturalnego jako pod-

71 Vico twierdzi przy tym, ze poczatkowo prawa stanowione odnosity si¢ do sytuacji jednost-
kowych, a ustawy powszechne — dotyczace wszystkich obywateli, ktérzy znajda si¢ w okreslonej
w tych aktach sytuacji — pojawily si¢ ,,dopiero wowczas, kiedy pojeto abstrakcje”, tzn. w ostatniej
epoce dziejow — G. Vico, Nauka nowa..., s. 245.

2 Ibidem, s. 134—135. Podobnie jak neapolitanski filozof, réwniez Gottfried Wilhelm Leibniz
odro6zniat prawo (przepisy prawne) stanowione przez wtadzg (autorytet), ktore moze by¢ niegodziwe,
od prawa pochodzacego od Boga, ktore zawsze jest sprawiedliwe — zob. G.W. Leibniz, Rozmyslania
nad ogolnym pojeciem sprawiedliwosci (fragment), [w:] M. Gordon, Leibniz, Warszawa 1974,s.263—
264. Bog jest tez, wedtug Leibniza, gwarantem utrzymania wiecznej sprawiedliwosci i przestrzega-
nia prawa naturalnego, ktore jednak autor Monadologii pojmowat na sposob racjonalistyczny — por.
R. Tokarczyk, Klasycy praw natury..., s. 220-222.

73 G. Vico, Nauka nowa..., s. 134. E.E. Bosch, op. cit., s. 39-40, cytujac t¢ mysl, nazywa
Vica ,,pozytywista prawniczym”, zaznaczajac jednak, ze ten ,,pozytywizm” jest odmienny od XIX-
-wiecznego. Niektdrzy autorzy sadza, ze Vico, wiazac prawo stanowione — oparte na autorytecie
wladzy — z ,,wieczng prawda” Boskiego ustawodawstwa, starat si¢ pogodzi¢ koncepcje prawnona-
turalne z pozytywistycznymi — zob. ibidem, s. 62 i n.

74 Iuris prudentia est divinarum atque humanarum rerum notitia, iusti atque iniusti scientia”
—zob. E. Botturi, op. cit., s. 235-238, 241.

75 G. Vico, Nauka nowa..., s. 146. Warto moze w tym miejscu dodaé, ze miedzy mysla Vica
a Leibniza istnieje kolejna analogia — ten ostatni teologig, rozwazania o istocie Boga i jego tworach,
uznawat za specjalny rodzaj jurysprudencji. Zob. R. Tokarczyk, Klasycy praw natury..., s. 218.
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stawy porzadku prawnego czy tez zagadnienie natury czlowieka i jej zwiazek
z genezg panstwa oraz z zakresem wiladzy panstwowe;j. Vico wszakze zdynamizo-
wal schematy dyskusji o prawie uzywane przez poprzednikow, co najlepiej poka-
zuje sposob, w jaki przemodelowat pojecie prawa naturalnego. Zapoczatkowane
przez Vica przedstawianie prawa jako zjawiska dynamicznego najbardziej spek-
takularng 1 wyspekulowang realizacje znajdzie na poczatku XIX w. w dzietach
G.W.F. Hegla.
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