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OCHRONA WIERZYCIELA
W RAZIE NIEWYPLACALNOSCI DLUZNIKA

CEL I CHARAKTERYSTYKA SKARGI PAULIANSKIEJ

Przepisy zawarte w tytule X k.c. majg na celu ochrong wierzyciela przed
krzywdzacym go dziataniem dluznika, ktoéry usituje pomniejszy¢é swoj maja-
tek, tak aby prowadzona z niego egzekucja okazata si¢ przynajmniej czgsciowo
bezskuteczna. Ogoét uprawnien, ktére w takiej sytuacji przyznaja wierzycielowi
postanowienia kodeksowe, przyjeto si¢ okresla¢ — wzorem prawa rzymskiego —
mianem skargi paulianskiej. Wedtug art. 527 k.c. wierzyciel jest wowczas upraw-
niony do zaskarzania czynnosci dtuznika dokonanych z jego pokrzywdzeniem,
czego konsekwencja moze by¢ uznanie tych czynnosci za bezskuteczne wobec
skarzacego.

W doktrynie istnieje wiele zapatrywan dotyczacych istoty wspomnianego
uprawnienia. I tak spory budzi, czy stosunek taczacy wierzyciela z osoba trzecig
jest w ogole stosunkiem zobowigzaniowym, czy tez stosunkiem innego rodzaju.
Nie ma rowniez zgodnego stanowiska co do charakteru uprawnienia wierzyciela,
poniewaz jest ono uznawane badz za prawo ksztattujace, badz za roszczenie'.

INNE UNORMOWANIA SEUZACE OCHRONIE WIERZYCIELA

Gdy idzie o inne unormowania, ktore stuza ochronie wierzycieli, to temu
samemu celowi co Actio Pauliana, lecz w nieco odmienny sposob, stuzy art. 59
k.c., ktérego zakres pokrywa si¢ czgsciowo z zakresem art. 527 § 1 k.c. Poniewaz
na bardziej szczegdtowe rozwazania w tej materii brak tu miejsca, wystarczy¢
musi odestanie do literatury przedmiotu?.

I'W. Czachérski, Zobowigzania, Warszawa 1994, s. 278; M. Pyziak-Szafhicka, Ochrona wie-
rzyciela przed niewyplacalnosciq diuznika, Warszawa 1995, s. 26 i n.

2 Na temat poréwnania zakresu powolanych przepiséw zob. np. A. Ohanowicz, Zbieg norm
w kodeksie cywilnym, NP 1966, nr 12, s. 1506 i n.; M. Pyziak-Szaftnicka, Czy mozliwy jest zbieg
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72 CELINA MARIA MASEK

W stosunku do przepisow normujacych skarge paulianska, szczegdlnie unor-
mowania chroniace wierzyciela przed krzywdzacym dzialaniem dtuznika zawie-
raja ponadto art. 916 i 1024 k.c. W koncu takze przepisy prawa upadlosciowego
oraz prawa o postepowaniu ukladowym majg na celu ochrone wierzyciela. Nale-
zy jednak zaznaczy¢, ze w odrdznieniu od postanowien k.c. dotyczacych skargi
paulianskiej — wymienione przepisy uznaja czynnosci prawne dtuznika za bez-
skuteczne wobec wszystkich wierzycieli (tzw. bezskuteczno$¢ bezwzgledna),
a nie tylko tego, ktory si¢ na pokrzywdzenie powotuje.

PRZESEANKI SKARGI PAULIANSKIE]J

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c. przestankami skargi paulianskiej sa:

1) pokrzywdzenie wierzyciela, i to prowadzace do uzyskania przez osobe
trzecia korzysci majatkowej; pokrzywdzenie to polega na niemoznosci pelnego
zaspokojenia si¢ z majatku dtuznika wskutek dokonania przez niego zaskarzonej
czynnosci;

2) dziatanie dtuznika ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela;

3) wiedza lub mozliwos¢ — przy zachowaniu nalezytej starannosci — dowie-
dzenia si¢ przez osobg trzecig o dziataniu dtuznika ze §wiadomoscig pokrzywdze-
nia wierzyciela.

Zgodnie z art. 6 k.c. cigzar udowodnienia istnienia tych przestanek spoczywa
na wierzycielu.

PRZEDMIOT ZASKARZENIA

Za bezskuteczne moga by¢ uznane tylko czynnosci prawne (jednostronne,
dwustronne, odptatne i nieodptatne, dokonane w sposob wyrazny, jak i dorozu-
miane, a przy tym niezalezne od tego, do jakiego typu umow naleza). Ponadto
przedmiotem zaskarzenia moze by¢ réwniez zaniechanie dokonania czynnos$ci
prawnej, powodujacej zwigkszenie majatku dtuznika lub zapobiegajacej jego
zmniejszeniu, jezeli skutek tego zaniechania byt objety wolg dluznika. Przyjmuje
si¢ nadto, ze przedmiotem skargi paulianskiej moga by¢ niektére czynnosci pro-
cesowe, jezeli wywotuja skutki materialnoprawne, w tym zwtaszcza ugoda oraz
uznanie pozwu. Na zasadzie wyjatku w wyroku z dnia 19.10.1995 r., III CRN
40/95 (OSNC 1996, z. 3, poz. 43) SN przyjat, ze czynnosci procesowe w posta-

norm, s. 89 1 n.; wyrok SN z dnia 13.02.1970 r., III CRN 546/69, OSNCP 1970, z. 10, poz.192
z glosg A. Ohanowicza (OSPiKA 1971, nr 4 s. 180), uchwata SN z dnia 5.01.1971 r., III CZP 88/70
(OSNCP 1971, z. 7-8, poz. 131) z glosa A. Ohanowicza (NP 1971, nr 11, s. 1691) oraz postanowie-
nie SN z dnia 8.12.1995 r., III CZP 170/95/0OSNC 1996, z. 3, poz. 40) z glosa M. Litwinskiej (PPH
1996, nr 7, s. 34).
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ci uznania pozwu o zniesienie wspolnosci majatkowej miedzy matzonkami oraz
zgodnego wniosku co do sposobu podziatu majatku wspolnego po ustaniu wspol-
nosci majatkowej miedzy malzonkami nie podlegaja zaskarzeniu w drodze skargi
paulianskiej. Od razu trzeba jednak zaznaczy¢, ze powazne zastrzezenia wobec
tego pogladu zgtosita w glosie do powotanego wyroku M. Pyziak-Szafnicka (OSP
1996, nr 11, s. 514).

Zaskarzeniu nie podlegaja inne — procz czynnosci prawnych — zdarzenia
prawne i czynnosci faktyczne, wywolujace skutki prawne bez wzgledu na wole
stron (np. czyny niedozwolone), cho¢by nawet pociagaty za soba niemoznos¢ za-
spokojenia si¢ przez wierzyciela z majatku dtuznika.

Zaskarzeniu podlega tylko czynnos$¢ prawna juz dokonana, i to albo przez sa-
mego dhuznika, albo w jego imieniu przez zastepcg ustawowego lub pelnomocni-
ka. Gdy pokrzywdzenie wierzyciela nastapito na skutek zawarcia umowy na rzecz
osoby trzeciej (art. 393 k.c.), tylko ta umowa moze by¢ przedmiotem bezskutecz-
nosci, a nie nabycie prawa przez osobeg trzecia.

Czynnos¢ prawna dokonana przez dluznika z jednym tylko z wierzycieli moze
by¢ czynnoscia prawna dokonang z pokrzywdzeniem innych wierzycieli, jesli na-
rusza ona wynikajacg z ustawy lub umowy kolejnos$¢ zaspokajania wierzycieli.

W przypadku zabezpieczenia wierzytelnosci, zwtaszcza w razie obciazenia
nieruchomosci hipoteka przymusowa, actio Pauliana wchodzi w rachube, gdy
hipoteka nie zabezpiecza wierzytelnosci powoda w catosci’. Mozliwo$é zaspo-
kojenia si¢ wierzyciela z majatku innych oséb (np. porgczycieli), jak i mozliwos¢
zaspokojenia si¢ czg$ciowego z majatku dtuznika takze nie wykluczaja prawa
wierzyciela do powotlania si¢ na art. 527 k.c. W drugiej z tych sytuacji (zaspoko-
jenie czesciowe) wierzyciel ma prawo domagania si¢ uznania czynnosci za bez-
skuteczna ze wzgledu na calg swoja wierzytelnos¢, gdyz nie wystepuje tu ogra-
niczenie rozmiaréw prawa zaskarzenia do czes$ci odpowiadajacej wierzytelnosci
niepokrytej majatkiem dtuznika. W wyroku z dnia 3.02.1998 r. (OSP 1998, nr 11,
poz. 196) SN stwierdzil, ze zbycie zajetej nieruchomosci i poézniejsze jej obcia-
zenie hipoteka pozostaje bez zadnego wptywu na dalszy bieg egzekucji (art. 930
§ 1 k.p.c.) i wobec braku pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 1
k.c. wylacza zastosowanie tego przepisu. Stanowisko to budzi jednak watpliwosci
jako zbyt og6lne®.

POKRZYWDZENIE WIERZYCIELA

Zaskarzona moze by¢ tylko taka czynno$¢ prawna, ktéra pociaga za soba
zmniejszenie si¢ majatku dluznika, a to dlatego, ze z majatku tego co$ ubylto badz

3 Orzeczenie SA w Lodzi z dnia 30.11.1995 1., [ ACr 576/95, OSA 1996, nr 6, s. 46.
4 Zob. glosa M. Pyziak-Szafnickiej do powotanego wyzej wyroku, OSP 1998, nr 11, s. 559.

Przeglad Prawa i Administracji 78, 2008
© for this edition by CNS



74 CELINA MARIA MASEK

tez do niego nie weszto, cho¢ — gdyby czynnos¢ nie miata miejsca — moglo i po-
winno wejs¢. Ze zmiang w majatku dhuznika musi si¢ jednoczes$nie wigzac uzy-
skanie korzysci majatkowej (lecz nie osobistej) przez osobeg trzecig. Moze ona
polega¢ na nabyciu rzeczy lub prawa badz tez na zwolnieniu z obowiazku. To,
czy wierzyciela krzywdzi czynno$¢ prawna dtuznika, nalezy ocenia¢ na podsta-
wie stanu istniejacego w chwili dokonania tej czynnosci.

Art. 527 § 2 k.c. wiaze pokrzywdzenie wierzycieli z rzeczywista niewypta-
calnoscia dluznika na skutek dokonania przez niego czynnosci prawnej lub z po-
glebieniem si¢ tej niewyplacalnosci. Dhuznik jest niewyptacalny, gdy caty jego
majatek nie wystarcza na pokrycie dlugdw. Poza tym istnieje jeszcze pojecie ,,nie-
wyplacalnosci w wyzszym stopniu” (gdy juz istniejaca niewyptacalnos¢ dtuznika
ulegta dalszemu pogtebieniu). Dla skorzystania ze skargi paulianskiej wystarczy,
gdy niewyplacalnos$¢ dtuznika uniemozliwia zaspokojenie wierzytelnosci wierzy-
ciela.

Migdzy niewyptacalnoscia dtuznika a podjeciem przez niego czynnosci praw-
nej musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy. Niewyptacalno$¢ ta powinna istnie¢
zardbwno w chwili wystapienia wierzyciela ze skargg paulianska, jak i w czasie
rozstrzygania przez sad o zadaniu wierzyciela, ktéry domaga si¢ uznania czynno-
$ci prawnej dtuznika za bezskuteczna (art. 316 § 1 k.p.c.). Dowodem niewypla-
calnosci dtuznika moze, ale nie musi by¢ nieskutecznos$¢ egzekucji prowadzonej
przeciwko dhuznikowi.

ISTNIENIE PO STRONIE DLUZNIKA
WIADOMOSCI POKRZYWDZENIA WIERZYCIELA

Konieczna przestanka Actio Pauliana jest istnienie po stronie dtuznika swia-
domosci, ze dokonang przez siebie czynnoscig prawna krzywdzi swego wierzy-
ciela. Dluznik dziata z taka swiadomoscia, gdy zdaje sobie sprawe, ze dokonanie
przez niego czynnosci prawnej moze prowadzi¢ do niemoznosci zaspokojenia si¢
wierzycieli z jego majatku. Z wyjatkiem sytuacji przewidzianej w art. 530 k.c.
(przepisy art. 527-529 k.c. stosuje si¢ odpowiednio w wypadku, gdy dtuznik dzia-
tal w zamiarze pokrzywdzenia przysztych wierzycieli. Jezeli jednak osoba trzecia
uzyskata korzy$¢ majatkowa odptatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci
za bezskuteczng tylko wtedy, gdy osoba trzecia o zamiarze dtuznika wiedziata),
nie jest natomiast wymagane, aby czynnos$¢ dtuznika zostata dokonana w celu
(z zamiarem) pokrzywdzenia wierzycieli. Wystarczy zatem, zeby dtuznik przewi-
dywal mozliwo$¢ pokrzywdzenia jako realng ewentualnos¢.

Swiadomos$¢ pokrzywdzenia wierzyciela zachodzaca po stronie dtuznika musi
istnie¢ w chwili dokonywania czynnos$ci prawnej. Jesli pokrzywdzenie nastepu-
je poprzez zaniechanie (niepodjecie) dokonania okreslonej czynnosci prawne;j,
$wiadomos¢ ta powinna istnie¢ w chwili, w ktorej mozliwe jeszcze byto dokona-
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nie owej czynnosci. Wystarczy swiadomos¢ pokrzywdzenia wierzycieli w ogo-
le, nie musi dotyczy¢ konkretnego wierzyciela. Moze ona takze dotyczy¢ innego
wierzyciela niz wierzyciel, ktory zada uznania czynnosci za bezskuteczna®. Jezeli
czynnos¢ prawna zostata dokonana przez przedstawiciela ustawowego dtuznika
lub organ osoby prawnej bedacej dtuznikiem, §wiadomos¢ pokrzywdzenia musi
istnie¢ u danego przedstawiciela lub osoby, ktora dziata jako piastun organu da-
nej osoby prawnej. Gdy dziatato kilku przedstawicieli facznie lub organ jest wie-
loosobowy — wystarczy istnienie §wiadomosci pokrzywdzenia cho¢by u jednej
z tych osob. Natomiast w przypadku czynnosci dokonywanej przez pelnomocnika
dtuznika albo osobe prowadzacg jego sprawy bez zlecenia, to dluznik musi mie¢
swiadomos¢ pokrzywdzenia. W tej sytuacji wlasciwa jest chwila dokonania czyn-
nosci prawnej przez petnomocnika lub potwierdzenia jej przez dtuznika (jezeli
potwierdzenie takie byto wymagalne — art. 103 § 1 k.c.), badz tez chwila potwier-
dzenia przez dtuznika czynnosci dokonanej bez jego zlecenia (art. 756 k.c.).

WIEDZA OSOBY TRZECIEJ O DZIALANIACH DLUZNIKA
ZE SWIADOMOSCIA POKRZYWDZENIA WIERZY CIELI

Nie jest wymagane, aby osoba trzecia wiedziala, ze dtuznik dziata z zamiarem
pokrzywdzenia swego wierzyciela; wystarczy jezeli osoba ta — przy dotozeniu na-
lezytej starannosci — mogla si¢ o tym dowiedzie¢. Obojetne przy tym jest zrodto
wiedzy i sposob jej uzyskania, a takze to, czy posiadana wiedza jest wynikiem
dzialania osoby trzeciej.

W przypadku nastgpstwa ogdlnego po osobie trzeciej (w tym zwlaszcza spad-
kobrania), wiedzg¢ lub mozno$¢ jej uzyskania — przy zachowaniu nalezytej staran-
nosci — o dziataniu dhuznika ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli musi
mie¢ osoba trzecia, a nie jej nastgpca prawny.

CIEZAR UDOWODNIENIA PRZESEANEK SKARGI PAULIANSKIEJ

Wedhtug art. 6 k.c., cigzar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z tego
faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze to wierzyciel powinien udowod-
ni¢ wszystkie przestanki, od ktorych zaistnienia zostata uzalezniona skutecznosc¢
dochodzenia skargi paulianskiej. Nie jest to zadanie tatwe, szczegdlnie gdy idzie
o wykazanie, ze osoba trzecia wiedziata (lub mogta wiedziec¢), iz dtuznik dzia-
fa z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela. Dlatego tez nie nalezy do rzadkosci,
ze wierzyciele przegrywaja spory sadowe wszczynane na podstawie art. 527 k.c.
lub tez — bojac sie takiej przegranej — w ogdle nie wkraczaja na droge sadowa.

5> Wyrok SA w Gdansku z dnia 10.01.1995 r., Agr 1014/94, OSP 1995, nr 10, poz. 206.
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Aby cho¢ troche ztagodzi¢ trudnosci dowodowe, na jakie moze natrafi¢ wie-
rzyciel powolujacy si¢ na art. 527 k.c., ustawodawca przychodzi mu w pewnej
mierze z pomocg, W szczegolnosci poprzez uruchamiajace si¢ w okreslonych
przypadkach, a korzystne dla wierzyciela, domniemania ustawowe. Bgdzie o nich
mowa w dalszej czgsci opracowania.

SKUTEK SKARGI PAULIANSKIE]J

Zapewniana przez skarge paulianska ochrona wierzyciela polega na uznaniu
czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezsku-
teczng w stosunku do wierzyciela, ktdry czynnos¢ te zaskarzyl. Zaskarzona czyn-
nos$¢ zachowuje wigc generalnie waznos¢, ale staje si¢ bezskuteczna wzgledem
(i tylko wzgledem) zaskarzajacego ja wierzyciela. W sytuacji, gdy istnieje solidar-
nos¢ czynna — czynnos$¢ staje si¢ bezskuteczna takze w stosunku do pozostatych
wierzycieli solidarnych, natomiast w stosunku do wszystkich innych os6b uznaje
si¢ ja nadal za w petni skuteczna (jest to tzw. bezskuteczno$¢ wzgledna). Orzecze-
nie zapadte w sprawie o uznanie czynnosci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli za bezskuteczng ma charakter konstytutywny.

Aby wyrok, ktory uwzglednia skarge paulianska, odniést pozadany skutek,
sentencja powinna okresla¢ wierzytelnos¢, ktérej ochronie ma on stuzy¢, czyn-
nos¢ prawna, ktora zostaje uznana za bezskuteczng (w czesci lub w catosci) oraz
stwierdzenie, ze jest ona bezskuteczna tylko w stosunku do powoda®.

Wykonanie wyroku, ktéry uwzglednia skarge, wymaga uzyskania przez wie-
rzyciela tytulu wykonawczego przeciwko dtuznikowi.

OKOLICZNOSCI WZMACNIAJACE POZYCJE PROCESOWA
WIERZYCIELA

Wedtug art. 528 k.c. to, ze osoba trzecia wiedziata lub przy zachowaniu na-
lezytej starannosci mogta si¢ dowiedzie¢, ze dokonujac czynnosci prawnej, dtuz-
nik dziatal z pokrzywdzeniem wierzycieli, tj. okolicznos¢, ktora zgodnie z regula
z art. 527 § 1 jest istotna dla uznania czynnosci dluznika za bezskuteczna, pozo-
staje bez znaczenia, gdy osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa bezptatnie.
Wierzyciel w takiej sytuacji nie musi jej wykazywacé, a osoba trzecia nie moze si¢
broni¢ argumentem, iz nie posiadata wiedzy (lub nawet przy zachowaniu nalezy-
tej starannos$ci nie mogtaby jej posiadac), jakoby dtuznik dziatal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli.

© Orzeczenie SN z dnia 13.02.1970 t., IIl CRN 546/69, OSNCP 1970, z. 10, poz. 192, z dnia

28.12.1976 r., III CRN 302/76, OSNCP 1977, z. 7, poz. 121, i z dnia 11.10.1995 r., III CZP 130/95,
OSNC 1996, z. 1, poz. 17.
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Wedtug art. 528 k.c. korzyscia majatkowa bezplatna jest korzys¢ uzyskana
w wyniku darowizny, a takze kazdego innego przysporzenia, jezeli osoba, ktdra
go dokonata, nie otrzymata w zamian korzysci majatkowej stanowiacej stosowny
ekwiwalent (art. 889 k.c.).

Z kolei art. 529 k.c. stanowi, ze jezeli w chwili darowizny dhuznik jest nie-
wyplacalny, domniemywa si¢, ze dziatat ze swiadomoscia pokrzywdzenia wie-
rzycieli. To samo dotyczy przypadku, gdy dtuznik stat si¢ niewyptacalny wskutek
dokonania darowizny. Tym razem domniemania dotycza wylacznie darowizny,
nie za$ innych nieodptatnych rozporzadzen. Chwila dokonania darowizny nie
jest moment jej wykonania, lecz chwila zawarcia umowy. Domniemania z art.
529 sa wzruszalne, moga wigc by¢ przez dluznika obalone kontrdowodem.

Z art. 530 k.c. wnioskujemy, ze zaskarzenie przez wierzyciela czynnosci
prawnej dtuznika dokonanej przed powstaniem jego wierzytelnosci jest dopusz-
czalne tylko w sytuacji, gdy w chwili dokonania czynnosci dtuznik zdawat sobie
sprawe lub mégt zdawacé przy zachowaniu nalezytej starannosci, ze w przysztosci
bedzie odpowiadat za dtug i dokonat czynnosci w celu pokrzywdzenia przysztych
wierzycieli. Cigzar udowodnienia zamiaru pokrzywdzenia przez dtuznika spoczy-
wa tu na wierzycielu (art. 6 k.c.). Dla zaskarzania przez wierzyciela czynnos$ci
prawnej dtuznika dokonanej przed powstaniem jego wierzytelnosci jest takze ko-
nieczne, by osoba trzecia w chwili uzyskania korzysci majatkowej wiedziata lub
mogta si¢ dowiedzie¢, ze dluznik dziatat w zamiarze pokrzywdzenia przysztych
wierzycieli.

Aby skarga mogta by¢ skuteczna, ustawa wymaga, by chroniona wierzytel-
nos$¢ powstala najpozniej w chwili wniesienia skargi albo przynajmniej istniata
w chwili wyrokowania’.

SPOSOBY DOMAGANIA SIE UZNANIA CZYNNOSCI PRAWNE]
ZA BEZSKUTECZNA

Mozna domagac si¢ tego nie tylko w drodze powodztwa, lecz réwniez w dro-
dze zarzutu podniesionego w obronie przed powddztwem wytoczonym przez 0so-
be trzecia, ktora uzyskata korzys¢ majatkowa wskutek czynnosci prawnej doko-
nanej przez dtuznika.

Legitymacje do wytoczenia powodztwa ma wierzyciel (przy solidarnosci
wierzycieli moze to by¢ kazdy z nich). Pozew powinien by¢ w zasadzie skierowa-
ny przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek czynnosci prawnej dtuznika uzyskata
korzys¢ majatkowa®. Pozwanym moze by¢ takze nastepca prawny osoby trzeciej.
Jezeli w wykonaniu umowy dluznika z osoba trzecia zawartej na rzecz innej 0so-

7 Wyrok SA w Gdansku z dnia 30.03.1995 r., ACr 73/95, ,,Wokanda” 1995, nr 12, s. 50, z glosa

M. Baczyka, s. 61.
8 Wyrok SN z dnia 13.03.1970 r., IIl CRN 546/69, OSNCP 1970, z. 10, poz. 192.
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by (art. 393) swiadczenie zostato spelnione na rzecz tej innej osoby, powodztwo
powinno by¢ skierowane bezposrednio przeciwko tej innej osobie.

W chwili wytoczenia powodztwa wierzytelnos¢ przystugujaca wierzycielowi
powinna by¢ skonkretyzowana, jednakze nie musi by¢ ona ani wykonalna, ani
wymagalna®.

Sprawa, w ktorej przedmiotem powddztwa jest roszczenie paulianskie, jest
sprawa majatkowa.

DOMAGANIE SIE UZNANIA ZA BEZSKUTECZNA
CZYNNOSCI PROCESOWEJ OD OSOBY TRZECIEJ

Rozporzadzeniem korzyscia uzyskang przez osobe trzecia jest kazda czyn-
nos¢ prawna rozporzadzajaca, dokonana przez t¢ osobe, w wyniku ktorej podmiot,
na ktérego rzecz rozporzadzenie nastgpito, stat si¢ (co do tej korzysci) nastepca
prawnym osoby trzecie;j.

Osoba, na rzecz ktorej rozporzadzenie nastapito, moze by¢ bezposredni na-
stgpca pod tytulem szczeg6lnym osoby trzeciej lub dalszy jej nastgpca.

Wystapienie bezposrednie przeciwko dalszej osobie trzeciej z powodztwem
lub zarzutem moze by¢ skuteczne tylko, gdy osoba ta byta w ztej wierze.

Wiedza o okolicznos$ciach uzasadniajacych uznanie czynnosci diuznika
za bezskuteczng to rzeczywista wiedza co do tego, ze dtuznik podjal czynnos¢
prawna, w wyniku ktérej osoba trzecia uzyskata korzys¢ majatkowa z pokrzyw-
dzeniem swych wierzycieli.

KONSEKWENCIJE UZYSKANIA
KORZYSTNEGO ORZECZENIA SADOWEGO PRZEZ WIERZYCIELA

Najbardziej istotna konsekwencja uwzglednienia przez sad roszczenia pau-
lianskiego jest uzyskanie przez wierzyciela uprawnienia do prowadzenia egze-
kucji z majatku osoby trzeciej, ktdra odniosta korzys$¢ z zaskarzonej czynnosci.
Uprawnienie to jest ograniczone jednak:

a) tylko do przedmiotéw majatkowych, ktére na skutek czynnosci uznanej
za bezskuteczng wyszly z majatku dtuznika lub do niego nie weszty i

b) moze stuzy¢ tylko zaspokojeniu wierzytelnosci, ze wzgledu na ktora na-
stapito zaskarzenie.

Gdy po zaspokojeniu wierzyciela pozostaje jakas reszta, przypada ona osobie
trzecie;j.

? Wyrok SN z dn. 13.02.1970, IIl CRN 546/69, OSNCP 1970, z. 10, poz. 192, orz. SN

zdn. 5.09.1945 1., C 111 425/45, PiP 1946, nr 7-8, s. 164, 1z dnia 8.01.1949 r., KrC 610/48, PN 1949,
nr III-1V, s. 319.
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W mysl art. 533 k.c. zaspokojenie wierzyciela ma miejsce rowniez wtedy,
gdy osoba trzecia spetni §wiadczenie o wartosci odpowiadajacej uzyskanej przez
nia korzysci majatkowej. Moze si¢ ona broni¢ takze poprzez udzielenie wierzy-
cielowi informacji, gdzie znajduje si¢ jeszcze majatek dtuznika wystarczajacy dla
zaspokojenia wierzytelnosci. Ten ostatni sposob obrony bedzie jednak skuteczny
tylko wtedy, gdy mienie to jest wystarczajace do zaspokojenia wierzyciela. War-
to$¢ spelnionego $wiadczenia i wartos¢ wskazanego mienia dtuznika ocenia si¢
wedtug chwili spelnienia $wiadczenia lub wskazania mienia.

Z uprawnienia przewidzianego w art. 533 k.c. osoba trzecia moze skorzy-
sta¢ zarowno przed wszczgciem postepowania sadowego, jak i w jego toku, a na-
wet w czasie prowadzenia egzekucji z przedmiotdw majatkowych, ktore wsku-
tek czynnos$ci uznanej za bezskuteczna wyszly z majatku dtuznika lub do niego
nie weszly.

Skorzystanie z tego uprawnienia podczas procesu skutkuje oddaleniem po-
wodztwa lub umorzeniem postepowania w sytuacji, gdy wierzyciel cofnat pozew
ze skutkiem prawnym.

W wypadku solidarnej odpowiedzialnosci dtuznikow wzgledem wierzyciela
mieniem wystarczajagcym do jego zaspokojenia musi by¢ mienie tego dtuznika,
ktory dokonat czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli.

UPLYW CZASU A SKARGA PAULIANSKA

Art. 534 k.c. stanowi, ze uznanie czynnosci prawnej prowadzacej do po-
krzywdzenia wierzycieli za bezskuteczng nie moze nastapic¢ po uptywie lat pigciu
od daty dokonania tej czynnosci. Dla biegu terminu nie ma znaczenia ani chwila
wykonania zobowigzania wynikajacego z podjetej czynnosci prawnej, ani chwi-
la dowiedzenia si¢ przez wierzyciela o dokonaniu czynnosci prawnej, jej krzyw-
dzacym charakterze oraz wykonaniu wynikajacego z niej zobowiazania.
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