Acta Universitatis Wratislaviensis No 3799
PRAWO CCCXXIV Wroctaw 2017

DOI: 10.19195/0524-4544.324.8

JOZEF KOREDCZUK

Uniwersytet Wroctawski
jozef.koredczuk@uwr.edu.pl

Wybrane zagadnienia dziedziczenia
testamentowego w Swietle orzecznictwa
sadow apelacji Iwowskiej
w okresie migdzywojennym

W zakresie prawa spadkowego w bytym zaborze austriackim w okresie mig-
dzywojennym obowiazywaly przepisy austriackiego kodeksu cywilnego ogto-
szonego patentem cesarskim dnia 1 czerwca 1811 r. (Allgemeines Biirgerliches
Gesetzbuch, ABGB). Istotne zmiany w zakresie prawa spadkowego zawartego
w ABGB przyniosta pierwsza nowela do tego kodeksu wprowadzona rozporzg-
dzeniem cesarskim z dnia 12 pazdziernika 1914 r. oraz trzecia wprowadzona roz-
porzadzeniem z dnia 19 marca 1916 r.' Spoéréd ziem bylego zaboru austriackiego
ABGB poczatkowo nie obowigzywat na Spiszu i Orawie, gdzie obowigzywato
prawo wegierskie. Moc obowiazujaca ABGB na wspomniane ziemie rozciagnie-
to na podstawie § 2 pkt 2¢ rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzes$nia
1922 r. w przedmiocie organizacji sgdownictwa na Spiszu i Orawie i rozciagnieg-
cia na ten obszar mocy obowigzujacej niektorych ustaw i rozporzadzen (Dz.U.
RP Nr 90, poz. 833). Warto takze wskaza¢ na postanowienia Patentu cesarskiego
z dnia 9 sierpnia 1854 r. o postgpowaniu w sprawach niespornych (dalej jako:

! Por. na ich temat: E. Till, Nowela do kodeksu austryackiego. Wprowadzona rozp. ces. z 12 paz-
dziernika 1914 Dz. U. P. N. 276, Krakéw 1915; E. Till, Druga i trzecia nowela do austryackiego
kodeksu cywilnego. Z objasnieniami na podstawie materiatow, Lwow 1916.
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170 JOZEF KOREDCZUK

patent niesporny), zawierajace w § 61-180 przepisy postepowania spadkowego
obowigzujace w bytym zaborze austriackim?.

Testament, oprocz ustawy i kontraktu dziedziczenia, byt jednym z trzech ty-
tutow dziedziczenia wymienionych w ABGB w § 533, przy czym wbrew rzym-
skiej zasadzie nemo pro parte testatus, pro parte intestatus decedere potest mogly
one wystepowac jednoczesnie. Wedlug bowiem § 534 ABGB ,,wymienione trzy
rodzaje prawa spadkowego mogg istnie¢ obok siebie tak, ze jednemu dziedzico-
wi cze$¢ oznaczona w stosunku do calosci nalezy si¢ z ostatniej woli, drugiemu
Z umowy, trzeciemu z ustawy’”.

Pod pojeciem testamentu prawo austriackie ujmowato tylko te rozporzadze-
nia ostatniej woli spadkodawcy, ktére zawieraty ustanowienie dziedzica. Testa-
ment byl czynnos$cia prawng na wypadek $mierci. Rozporzadzenia zawierajace
inne postanowienia nazywane byty kodycylami. Przy czym, czy rozporzadzenie
ostatniej woli byto testamentem, czy kodycylem, oceniano wedtug jego tresci,
a nie nazwy*. Rowniez rozporzadzenie ostatniej woli, zgodnie z orzeczeniem
Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1938 r. (C II 2328/38), w sprawie
wczesniej rozpatrywanej przez Sad Apelacyjny we Lwowie (II CZ 713/38), na
podstawie ktorego spadkodawca przeznaczyt dla jednej osoby caly majatek nie-
ruchomy, a dla innej osoby caty majatek ruchomy, nie byto testamentem, lecz
ustanowieniem zapisow>. W ABGB jako pierwszy z tytutéw dziedziczenia uregu-
lowane byto rozporzadzenie ostatniej woli (§ 552), czyli testament, co nie znaczy,
ze w praktyce odgrywato ono takze pierwszoplanowa role®.

Nawet jesli rozporzadzenie ostatniej woli w formie testamentu nie byto
tym, z ktorym mieliSmy (mamy) do czynienia, to jednak siggnigcie po nie przez
spadkodawce byto dowodem $wiadomego, zamierzonego skorzystania z tej for-

2 Postgpowanie w sprawach niespornych (Patent niesporny) i Ustawa o ubezwlasnowolnieniu
z28. 119161 207 dpp. wraz z orzecznictwem b. sqdow austrjackich i sqdow polskich, dodatkowe-
mi ustawami i rozporzqdzeniami polskiemi, oraz okdlnikami ministerjalnymi, oprac. A. Laniewski,
Lwow 1927.

3 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1973, s. 61.

4 Sad spadkowy badat rozporzadzenie ostatniej woli — czy jest ono testamentem, czy kodycy-
lem — tylko pod wzgledem zewngtrznych wymogow formalnych i tresci; orzeczenie Izby III Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 1922 r. (Rw. 898/22), ,,Przeglad Prawa i Administracji. Orzecznictwo
w zakresie Matopolski” (dalej jako: PPiA.O) 49, 1924, s. 36. Kodycylem bylo takze rozporzadze-
nie wykluczajace krewnych od dziedziczenia (tzw. testament negatywny) — F. Zoll, Prawo cywilne.
Opracowane gltownie na podstawie przepisow obowigzujgcych w Matopolsce, t. 4. Prawo familijne
i spadkowe, Poznan 1933, s. 210.

> PPiA.O 64, 1939, nr 1, s. 4, poz. 5. Por. takze § 535 ABGB. Jezeli komu nie jest przezna-
czong cz¢$¢ jaka catego spadku, w stosunku do jego cato$ci oznaczona, lecz tylko pewna rzecz
pojedyncza, jedna lub wiecej rzeczy pewnego gatunku, suma pieni¢zna, albo prawa jakie; wtenczas
to, co tym sposobem jest przeznaczone chociazby warto§¢ tego wynosita wigksza czgs¢ spadku,
nazywa si¢ zapisem (legatem); a ten, dla kogo przeznaczenie takie nastapito, nie jako dziedzic, lecz
jako zapisobiorca (legatariusz) ma by¢ uwazanym.

6 K. Sojka-Zielinska, op. cit., s. 62.
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my przez osobg, ktorej dotyczyto. Ewolucja prawa spadkowego w tym zakresie
wskazuje na zanikanie elementow o charakterze irracjonalnym i przechodzenie
do tendencji zmierzajacej do racjonalizacji form testamentu. Okreslone wymogi
formalne dotyczace testamentu, ktore pojawity si¢, miaty na celu zwigkszenie
prawdopodobienstwa tych elementow, ktore w dotychczasowej praktyce budzity
najwigcej watpliwosci, niepewnosci, ze czynnos$¢ zostata dokonana przez tego
wilasnie testatora, ktoremu jest przypisywana, i ze chodzi o stanowczo powzieta
wolg, skrystalizowang w czynno$ci prawnej, ze jest to wlasnie testament, a nie
jaka$ inna czynno$é prawna powzieta przez te osobe’.

Prawo spadkowe jest najécislej zwiazane z prawem wiasnosci®. Praktyka
w bylym zaborze austriackim pokazuje, ze najczesciej siegaty po te forme roz-
porzadzenia ostatniej woli osoby chcace zadysponowac najcenniejszymi sktadni-
kami swojego majatku, do ktérych na ogo6t co do zasady nalezaty nieruchomosci
(budowlane lub gruntowe). Odrgbne przepisy dotyczace zasad dziedziczenia nie-
ruchomosci, aczkolwiek rozproszone, znajdujemy takze w ABGB®. Mogly byé
one réwniez przedmiotem rozporzadzenia za pomocg testamentu.

Mimo ze ustawodawca w ABGB (w rozdziale 9) stosunkowo wyczerpujaco
uregulowat kwestie zwigzane z dziedziczeniem testamentowym, niektore prze-
pisy w nim zawarte byty rdznie stosowane i interpretowane, stajac si¢ podstawa
orzeczen sadowych w sprawach ich dotyczacych. Kwestie te pragng przedstawié¢
na przyktadzie wybranych orzeczen sagdow znajdujacych si¢ w okregu Sadu Ape-
lacyjnego we Lwowie (Sadu Apelacyjnego, sadow okregowych, sadéw powiato-
wych i sadow grodzkich), ktore niejednokrotnie w drodze kasacji trafialy do Sadu
Najwyzszego w Warszawie, wyznaczajac tym samym lini¢ orzecznicza we wspo-
mnianych sprawach dla sadow apelacji Iwowskiej w okresie miedzywojennym.
W swoim artykule pomijam kwestie dotyczace testamentow prywatnych (zarow-
no pisemnych, jak i ustnych), ktore sa przedmiotem odrebnej mojej publikacji,
bedacej w druku'®. Z podobnych wzgledéw pomijam takze kwestie dotyczace
podstawienia powierniczego w ABGB, mimo ze takze dokonywane byto ono za
pomoca testamentu!!,

Oswiadczeniu, stanowigcemu rozporzadzenie ostatniej woli spadkodawcy,
ABGB stawiat okreslone wymogi formalne. Zgodnie z § 565 ABGB o$wiadcze-

7 K. Przybytowski, Glosa do orzeczenia Sqdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1960 r. 2 CR
895/60, ,,0rzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 7, 1963, s. 75-76, poz. C 34.

8 H. Konic, Prawo spadkowe wobec nowoczesnych prqdéw w prawie cywilnym, Warszawa
1925, s. 4.

9 Por. na ten temat J. Koredczuk, Zasady dziedziczenia nieruchomosci wedlug Allgemeines
Biirgerliches Gesetzbuch w XIX wieku, ,,Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa” 6, 2013,
z.3,5.259-266.

101 Koredczuk, Testament prywatny w orzeczeniach sqdéw apelacji Iwowskiej w okresie mie-
dzywojennym, ,,Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze” 6, 2017.

11 Por. J. Koredczuk, ,, Podstawienie dla swych dzieci” w ABGB (do 1914 roku), [w:] Dziecko
i jego pozycja prawna w dziejach, red. A. Pasek, Wroctaw 2014, s. 145-153.

Prawo 324, 2017
© for this edition by CNS



172 JOZEF KOREDCZUK

nie woli spadkodawcy musiato by¢ uczynione wyraznie, nie przez samo tylko
potwierdzenie zrobionej mu propozycji; musiato nastapi¢ w stanie petnej przy-
tomnosci umystu; z rozmystem i powaznie; by¢ wolne od przymusu, oszustwa,
tudziez istotnego btedu. Jak z powyzszego wynika, oswiadczenie woli spadko-
dawcy, ze jest to jego testament oraz odno$nie do osoby dziedzica, musiato by¢
wyraznie uczynione. Ustawa nie wymagata jednakze, by spadkodawca nazwat
dziedzica wyraznie po imieniu i nazwisku i o$wiadczyl, Ze ustanawia go dziedzi-
cem. Do ustalenia wyktadni jego o$wiadczenia woli, zgodnie z orzeczeniem Izby
1T Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 1923 r. (Rw. 2326/22), wystarczajace
przyktadowo byto, ze w obecnosci trzech swiadkéw powiedziat do pozwanego:
,,co moje to twoje do najmniejszego proszka”!2.

Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 19 wrze$nia
1936 1. (C II 891/36), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Okrggowy
w Kotomyi (I 1C 19/35) i Sad Apelacyjny we Lwowie (I CA 537/35), w ktérym
stwierdzil, ze jezeli spadkodawca na dtuzszy czas przed swa $miercig o§wiad-
czyt wobec obcej osoby, iz na wypadek swej Smierci zamierza przeznaczy¢ swoj
majatek zonie za to, ze ona go pielegnuje, a na dwa dni przed $miercig polecit
wezwac Swiadkow testamentu i w chwili testowania na pytanie jednego ze Swiad-
kéw: , komu zostawia majatek, moze mnie, moze komu innemu, moze zonie?”,
odpowiedzial: ,,zonie”, to o§wiadczenie to jest stanowcze, tak jak tego wymaga
§ 565 ABGB!3. T nawet fakt, Ze testator na zapytanie $wiadka co do jednego lub
wiecej punktow dat odpowiedz potakujaca, zgodnie z wezesniejsza praktyka, roz-
porzadzenia tego nie uniewaznia'4.

By o$wiadczenie woli spadkodawcy byto wazne, musiat on posiada¢ zdol-
no$¢ testowania. Najczesciej, odwotujac sie do wspomnianego § 565 ABGB,
proébowano uniewazni¢ rozporzadzenie ostatniej woli spadkodawcy, zarzucajac,
ze w chwili jego sktadania nie byt on w stanie zupelnej przytomnos$ci umystu,
co w praktyce, w przypadku osob starszych i na dodatek chorych, byto niekiedy
uzasadnione.

Nieprzytomno$¢ umystu, czynigca dang osobe niezdatng do sporzadzenia te-
stamentu, miata miejsce, jezeli dowiedziono, ze zlozyta ona oswiadczenie, stano-
wigce rozporzadzenie jej ostatniej woli, w stanie szalenstwa, obtgkania, glupowa-
tosci lub opilstwa (§ 566 ABGB). Niektorzy probowali je uniewazni¢, powotujac
si¢ na rozporzadzenie cesarskie z dnia 28 czerwca 1916 r. o ubezwlasnowolnie-
niu (Dz.p.p. Nr 207), jednakze Sad Najwyzszy w orzeczeniu kasacyjnym z dnia
20 lutego 1936 r. (C 11 2419/36), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad
Okregowy we Lwowie (I Cg 455/31) 1 Sad Apelacyjny we Lwowie (I CA 606/34),
podkreslil, ze dla sporu o uniewaznienie rozporzadzenia ostatniej woli z powodu

12 PPiA.049...,5.9.

13 PPIA.O 62, 1937, s. 15, poz. 10.

14°S. Wréblewski, Komentarz do §§ 531-824 austryackiego kodeksu cywilnego (prawo spad-
kowe), Krakow 1904, s. 105.
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choroby umystowe;j testatora bez znaczenia byta kwestia, jakie znaczenie posia-
dala ta choroba ze stanowiska przepisOw wspomnianej ordynacji o ubezwtasno-
wolnieniu. Sad w tym przypadku nie zajmowat si¢ przestankami ubezwtasnowol-
nienia danej osoby, lecz wyltacznie badat to, czy nienaruszone zostaly przepisy
ustawy cywilnej (§ 566 ABGB), okreslajagce wymogi waznosci rozporzadzenia
ostatniej woli'>.

Nie zawsze osoba znajdujaca si¢ w ktoryms$ z wymienionych w § 566 ABGB
stanow musiala by¢ niezdatna do sporzadzenia testamentu — przesadzaly o tym
wyniki postgpowania dowodowego w sprawie. Odniost si¢ do tej kwestii Sad
Najwyzszy w orzeczeniu kasacyjnym z dnia 19 pazdziernika 1933 r. (Nr C II
Rw 1459/33), dotyczacym sprawy, ktora wczesniej byta rozpatrywana przez Sad
Okregowy w Przemyslu (I Cg 89/31) i Sad Apelacyjny we Lwowie (I Bc 906/32),
podkreslajac, ze dowody stwierdzajace stabo$¢ umyslowa testatora przed i po
zdzialaniu rozporzadzenia ostatniej woli nie wystarczaja do przyjecia, iz testator
w chwili sporzadzania rozporzadzenia znajdowal si¢ w stanie niezupelnej przy-
tomnosci umyshu'®.

A wprost przeciwnie — w innym orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 19 lu-
tego 1924 r. (Izba III R. 7/24), odnoszacym si¢ do § 566 ABGB, stwierdzono,
iz nalezy uzna¢ rozporzadzenie ostatniej woli zeznane przez umystowo chore-
20, o0 ile podtug swej zewngetrznej formy przedstawiato si¢ ono jako niewadliwe.
Dodatkowo Sad Najwyzszy w tym orzeczeniu powotat si¢ na § 123 patentu nie-
spornego, stanowiacy, iz kazdy, kto zostal ustanowiony dziedzicem na podstawie
rozporzadzenia ostatniej woli, sporzadzonego pod wzglgdem tresci i zewngtrznej
formy zgodnie z przepisami, uchodzi tak dtugo za prawnego dziedzica, jak dtugo
inni blizsi krewni nie podniosa przeciw temu sprzeciwu lub tez nie bedzie zacze-
piong wazno$¢ testamentu!”’.

Sad Najwyzszy wydajac te orzeczenia, miat zapewne jeszcze na mysli § 567
ABGB, zgodnie z ktoérym, kiedy kto§ utrzymywat, iz spadkodawca pozbawio-
ny rozumu w czasie czynienia rozporzadzenia ostatniej woli byl przy zupelne;
przytomnos$ci umystu, to wowczas niewatpliwos¢ tego twierdzenia powinna byta
by¢ wykazana przez bieglych w sztuce lub przez urzedowe osoby, ktore o stanie
umyshu spadkodawcy doktadnie si¢ przekonywaty, lub przez inne pewne dowody.

I3 PPiA.O 61, 1936, 5. 293, poz. 192.

16 PPiA.O 59, 1934, s. 102, poz. 70. Warto takze w tej kwestii przywota¢ orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1926 r. (Il Rw. 772/26), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez
Sad Powiatowy we Lwowie (S. I Lw. C. X 251/24) i Sad Okregowy we Lwowie (Bc. V 1103/15),
ktorej przedmiotem wprawdzie nie byto rozporzadzenie ostatniej woli, ale w ktorej stwierdzit on,
ze golostowne twierdzenie, iz kto$ jest umystowo chory, nie uzasadnia niewaznosci wyroku, ktory
go dotyczy, lecz konieczne jest, by wlasciwy sad uznat dang osobg¢ za pozbawiong wlasnej woli lub
by co najmniej postepowanie w tym wzgledzie bylo wdrozone — PPiA.O 51, 1926, s. 359-360,
poz. 315.

17 PPIA.0 49...,s. 115, poz. 107.
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Rowniez niewaznosci takiego rozporzadzenia ostatniej woli nalezato dochodzi¢
w drodze sporu.

W przypadku spraw, w ktorych podwazano przytomno$¢ umystu spadkodaw-
cy, istotne bylo, by spadkodawca objawil wolg testowania w catosci i swe rozpo-
rzadzenie w catosci do konca doprowadzit, a nie tylko czg¢sciowo. Byto to warun-
kiem koniecznym, by jego rozporzadzenie ostatniej woli moglo zosta¢ uznane za
wazne!8. Nawet osoba catkowicie ubezwtasnowolniona z powodu choroby psy-
chicznej, zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1934 r. (Nr
C 11 1554/34), w sprawie wczeSniej rozpatrywanej przez Sad Okrggowy w Sam-
borze (Cg 82/32) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Il C A 660/33), mogta waznie
sporzadzi¢ testament pozasadownie, o ile w czasie sporzadzania jego znajdowata
si¢ przejéciowo w stanie zupelnej przytomnosci umyshu'®.

Nasuwajace si¢ niekiedy watpliwosci co do tresci testamentu nalezato roz-
patrywac zgodnie z § 572 ABGB. Stanowit on, ze rozporzadzenie ostatniej woli
spadkodawcy byto wazne, cho¢by przywiedziona przez niego pobudka sporza-
dzenia testamentu okazala si¢ fatszywa, chyba ze dowiedziono, iz wola spadko-
dawcy opierata si¢ jedynie tylko na tej mylnej pobudce. Na tej podstawie Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 21 maja 1930 r. (Nr III 1 Rw 1799/29), w sprawie
wczesniej rozpatrywanej przez Sad Okregowy w Tarnopolu (Cg I a 170/28) i Sad
Apelacyjny we Lwowie (Bc II 193/29), uznat za niewazne w cato$ci rozporzadze-
nie ostatniej woli, w ktorym spadkodawca, chcac swe dzieci rOwnomiernie obda-
rzy¢, a bedac w blednym mniemaniu, ze ma takze prawo rozporzadza¢ majatkiem
swej zony, czes¢ dzieci obdzielit swoim majatkiem, a cze$é majatkiem zony??.

Zgodnie z § 583 ABGB jedno pismo, jeden testament mogt zawierac rozpo-
rzadzenie ostatniej woli tylko jednego spadkodawcy. Wyjatek od tej zasady prze-
widywal ABGB jedynie w odniesieniu do matzonkdéw w postaci tzw. testamentu
wspolnego (gemeinschaftliche Testamente). W ramach bowiem kontraktow mat-
zenskich dopuszczalnych przez ABGB matzonkom wolno bylo w jednym i tym
samym testamencie ustanowi¢ dziedzicami siebie nawzajem lub takze inne osoby
(§ 1248 ABGB). Testament wspolny obejmowal w zasadzie dwa odrebne, nie-
zalezne od siebie testamenty. W zwigzku z czym niewazno$¢ jednego z nich nie
wplywata zasadniczo na waznoéé drugiego rozporzadzenia®!. W przywotywanej
sprawie przedmiotem postepowania byt testament wspdlny pisemny. Natomiast
w doktrynie formutowane byty takze gtosy o mozliwosci istnienia ustnych wspodl-
nych testamentéw, aczkolwiek Stanistaw Wroblewski ,,powatpiewal, czy przy

18 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1931 r. (Nr III 1 Rw 1576/31),
w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Okregowy w Stryju (Cg J 208/30) 1 Sad Apelacyjny
we Lwowie (I B¢ 203/31) — PPiA.O 57, 1932, s. 5, poz. 5.

19 PPiA.O 60, 1935, s. 100, poz. 66.

20 PPiA.O 55, 1930, s. 428, poz. 264.

21 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1938 r. (C II 3009/37), w sprawie wcze$niej
rozpatrywanej przez Sad Apelacyjny we Lwowie (I CA 254/37) — PPiA.O 63, 1938, s. 484, poz. 292.
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wspolnym prywatnym ustnym testamencie mozna mowi¢ o jednolitosci aktu”,
ktora jest warunkiem koniecznym testamentéw wspolnych?2,

Dopuszczalno$¢ testamentu wspolnego w stosunkach migdzy matzonkami
w ABGB oceniano bardzo pozytywnie, podkreslajac, ze stanowi ona czg$¢ trady-
cji jurydycznej na terenach, gdzie ten kodeks obowigzywat. I szczegodlnie w sto-
sunkach migdzy matzonkami byly one uzasadnione. Z reguty bowiem moga oni
dokonywa¢ czynnosci prawnych inter vivos razem?®. Warunkiem waznoéci testa-
mentu wspolnego miedzy matzonkami byta waznoéé matzenstwa miedzy nimi*,
W praktyce testamenty wspolne dopuszczano takze migdzy narzeczonymi.

Zdaniem Fryderyka Zolla testamenty wspdlne, oprécz matzonkoéw i narze-
czonych, mogty takze sporzadza¢ inne osoby, pod warunkiem ze spetniaty one
warunki testamentéw ustnych (okreslonych w § 5851 586 ABGB), ale wtedy prze-
stawaty by¢ one wspolnymi w rozumieniu ustawy, czyli § 583 i 1248 ABGB?.

Niedotrzymanie wymogow formalnych dotyczacych sporzadzania testamen-
tow zdarzalo si¢ nie tylko w przypadku testamentow prywatnych sporzadzanych
na ogot poza siedzibg sadu, ale rowniez przed nim (kazdy sad grodzki byt powo-
fany do przyjmowania rozporzadzen ostatniej woli). Testament taki byt niewaz-
ny nie tylko wowczas, gdy sam testator uchybit przepisom obowigzujacym przy
sporzadzaniu rozporzadzenia ostatniej woli, ale rowniez gdy sad, przed ktéorym on
byt sporzadzany, dopuscit si¢ uchybienia analogicznych przepisow. Jezeli spad-
kodawca wyrazit wole, ze pragnie swoje rozporzadzenie ostatniej woli wyrazi¢
ustnie przed sagdem, wowczas powinno byto by¢ ono protokolarnie spisane, na-
stepnie przez niego wlasnorecznie podpisane i oddane sadowi; sedzia obowig-
zany byl ztozy¢ na nim swdj podpis potwierdzajacy, czyja ostatnia wola zostala
ztozona (§ 587 i 588 ABGB). Ow podpis sedziego na ustnym rozporzadzeniu
ostatniej woli sporzadzonym do protokotu byl istotnym wymogiem formalnym
ustnego testamentu sadowego. Jego brak, zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 1928 r. (Il Rw 1995/27), powodowal niewaznos¢ tego rozpo-
rzadzenia. Nie chodzilo bowiem w tym przypadku tylko o protokot w znacze-
niu proceduralnym, ale o sam fakt rozporzadzenia ostatniej woli ujety w forme
protokolarng. Protokét sadowy w tym przypadku nie byt dowodem sporzadzenia
testamentu, ale sam byt jedng z form testamentu (okreslonych w § 577 ABGB)
i dlatego musiat odpowiada¢ $cisle wymogom ustawy2°.

Do sagdowego przyjecia pisemnego lub ustnego oswiadczenia ostatniej woli
przed sadem konieczna byta obecnos¢ przynajmniej dwoch zaprzysigzonych oséb

22 K. Przybytowski, Niedopuszczalno$é wspélnych testamentoéw, ,,Studia Cywilistyczne” 4,
1963, s. 5; S. Wroblewski, Powszechny austryacki kodeks cywilny, cz. 2, Krakow 1918, s. 1054.

23 K. Osajda, Testamenty wspélne, Warszawa 2005, s. 70.

24 F. Zoll, Matzeriskie prawo. Wojewédztwa potudniowe, [w:] Encyklopedia prawa prywatne-
go, Warszawa 1936, s. 12.

25 F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 223.

26 PPiA.O 57...,s. 184, poz. 109.
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sadowych, z ktorych jedna powinna byta sprawowac urzad sedziego w miejscu,
gdzie przyjmowane bylo o§wiadczenie ostatniej woli. Druga natomiast, sposrod
wymienionych oso6b sagdowych, mogli zastapi¢ dwaj inni $wiadkowie (§ 589
ABGB). Wspomniana druga osoba sagdowa, drugi notariusz lub dwaj inni §wiad-
kowie ich zastepujacy musieli by¢ obecni nie tylko przy odczytywaniu rozpo-
rzadzenia ostatniej woli, ale rowniez przy przyjmowaniu przez sad o$wiadczenia
testatora, zawierajacego jego tresé?’.

Jednym z istotnych wymogdw przewidzianych w ABGB, by zlozone rozpo-
rzadzenie ostatniej woli bylo skuteczne, wazne, byl wymog, ze musiato by¢ ono
wlasnorgcznie przez spadkodawce napisane w obecnosci odpowiedniej liczby —
trzech — zdatnych do tego $wiadkow lub przez nich potwierdzone. ABGB nie
okreslat, jakie kryteria merytoryczne decydowaly o tym, ze dana osoba byta zdat-
na do wystgpowania w charakterze $wiadka potwierdzajacego zlozenie o§wiad-
czenia ostatniej woli przez spadkodawce. W § 594 okreslil natomiast, jakie osoby
ze wzgledu na stosunek taczacy je ze spadkodawca lub jego rozporzadzeniem
ostatniej woli nie byly do tego zdatnymi; nalezeli do nich: 1) dziedzic lub zapiso-
biorca co do spadku, ktory zostal im przeznaczony; 2) matzonek, rodzice, dzieci
i rodzenstwo spadkodawcy lub osoby w takim samym stopniu z nim spowinowa-
cone; 3) ptatni domownicy spadkodawcy.

Niewaznym réwniez zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 1919 r. (Rw. 1/19) bylto rozporzadzenie ostatniej woli, jezeli jego swiad-
kiem byta osoba, ktora miata nastepnie wydaé spadek innej osobie?.

Z wyjatkiem os6b niezdatnych do tego, by by¢ §wiadkiem rozporzadzenia
ostatniej woli, okreslonych w § 594 ABGB, mogta nim by¢ kazda osoba, nawet
przygodna, byleby byta obecna przy sporzadzaniu testamentu®®. Ewentualna kwe-
stia zdolno$ci $wiadkéw rozporzadzenia ostatniej woli, zgodnie z orzeczeniem
Izby III Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1923 r. (L. Il R. 116/23), w sprawie
wczesniej rozpatrywanej przez Sad Powiatowy w Brodach (A. IX 439/16) 1 Sad
Okregowy w Ztoczowie (R. 34/23), mogta by¢ rozstrzygnigta w postepowaniu
niespornym przy ocenie, czy rozporzadzenie ostatniej woli jest formalnie niewa-
dliwe30. § 123 patentu niespornego przewidywal w tym zakresie, ze przy spisywa-
niu aktu zej$cia spadkodawcy moga by¢ obecni jego krewni, domownicy lub inni
wiarygodni $wiadkowie. Dodajac, ze jezeli o§wiadczenie do spadku opierato sie
na ustnie sporzadzonym testamencie, to niewymagane byto do wykazania tytutu

27 Orzeczenie Izby 111 Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 1924 r. (Rw. 173/23), w sprawie
wczesniej rozpatrywanej przez Sad Powiatowy w Uhnowie (C. I 381/21) i Sad Okrggowy we Lwo-
wie (Bc. XI1299/22) — PPiA.O 49...,s. 112, poz. 102.

28 PPiA.O 44, 1919, s. 24.

29 Orzeczenie Izby 11T Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 1922 r. (Rw. 900/22), w sprawie
weczesniej rozpatrywanej przez Sad Powiatowy w Skole (C. 11 449/21) i Sad Okregowy w Stryju (Bc.
II1 365/21) — PPiA.O 48, 1923, s. 232.

30 PPIA.0 49..., 5. 229, poz. 209.
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prawnego tego testamentu zaprzysieganie swiadkow, ktorzy sporzadzili wlasno-
recznie podpisany jego zarys.

Oprécz zwyktych form rozporzadzen ostatniej woli ABGB przewidywalo
takze formy uprzywilejowane, r6znigce si¢ od zwyklych wymogami formalnymi,
jakie nalezato w ich przypadku spehic.

Jedna z takich sytuacji, w ktorych ABGB dopuszczato mozliwo$¢ skorzysta-
nia z uprzywilejowanej formy testamentu, byla sytuacja, gdy w danej miejscowo-
$ci panowat mor lub inna zarazliwa choroba. Wowczas §wiadkami rozporzadzenia
ostatniej woli mogty by¢ takze osoby zakonne, kobiety oraz mtodziency, ktdrzy
ukonczyli 14 lat (§ 597 ABGB). Wspomniany paragraf cytowang tres¢, na mocy
ktorej dopuszczono jako swiadkow rozporzadzenia ostatniej woli kobiety i osoby
zakonne, otrzymat dopiero na podstawie pierwszej noweli do ABGB z 1914 r.3!

Po zakonczeniu I wojny $wiatowej, pod koniec roku 1919, na terenach
wschodnich powiatéw Matopolski doszto do gwaltownego rozprzestrzenienia sie
tyfusu plamistego (zwanego takze durem). W celu jego likwidacji siggnigto po
nadzwyczajne $rodki administracyjno-sanitarne?. Wystepowanie w niektorych
miejscowosciach wspomnianej epidemii uznano za spelnienie wymogow przewi-
dzianych w § 597 ABGB, uzasadniajacych to, by mieszkajacy w nich testatorzy
mogli skorzysta¢ z formy testamentu uprzywilejowanego. Znalazto to takze od-
zwierciedlenie w orzecznictwie sgdowym z tego okresu z ziem objetych epidemia
tyfusu plamistego. Za wazne uznat Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 26 wrze-
$nia 1922 r. (Rw. 2129/21), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Powia-
towy w Busku (C. I 189/21) i Sad Okregowy w Ztoczowie (Bc. I1I 308/21), roz-
porzadzenie ostatniej woli ztozone wobec trzech §wiadkow, ktorzy nie ukonczyli
lat 18, zdzialane w czasie, kiedy w danej miejscowosci panowat tyfus plamisty3.

W powyzszej sprawie wymogi formalne zostaly spetnione z nadmiarem,
zgodnie bowiem z § 598 ABGB do tego, by rozporzadzenie ostatniej woli byto
wazne, wystarczata obecno$¢ dwoch §wiadkow, sposrod ktorych jeden mogt
spisa¢ testament, a drugi mogt by¢ przy tym obecny. Jezeli jednak zachodzito
niebezpieczenstwo zarazenia si¢ wspomniang chorobg, to wowczas niepotrzebne
bylo nawet, azeby obydwaj §wiadkowie jednoczesnie byli obecni przy spisywaniu
testamentu.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 1922 r. (Rw. 2129/21),
uznajgce wystgpowanie tyfusu plamistego w danej miejscowosci za przestanke
dopuszczajaca stosowanie w niej formy uprzywilejowanej testamentu, stanowi
zwrot w stosunku do orzeczenia sprzed czterech miesiecy, w ktérym uznat on,

31 E. Till, Nowela do kodeksu austryackiego..., s. 53.

32 E. Wigckowska, Centralny Komitet do Walki z Durem Plamistym (1 sierpier, 1919—5 marca
1920), ,,Przeglad Epidemiologiczny” 52, 1998, nr 1-2, s. 207.

33 PPIA.O 48..., 5. 150.
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7e nawet nagminne wystepowanie tyfusu plamistego w danej miejscowosci nie
uzasadnia stosowania w niej uproszczonej formy testamentu’*.

Najczesciej spotykang forma uprzywilejowanych rozporzadzen ostatnie;
woli w okresie migdzywojennym byly testamenty oséb wojskowych. Warunki
korzystania z nich uregulowane byly w ustawach wojskowych (§ 600 ABGB)3>.
Szczegotowe przepisy w tej kwestii zawierat regulamin stuzby dla cesarsko-kro-
lewskiej armii (cze$¢ I, zatgcznik 3)36.

Przepis § 600 ABGB byt podstawg do wydania przepisow dotyczacych testa-
mentow, ktore dla utatwienia dotarcia do nich przez wojskowych zostaty zawarte
w ustawach ich dotyczacych. Mimo ze mial on charakter blankietowy, stat si¢
takze podstawa kilku orzeczen sadéw apelacji Iwowskiej’”. Mozliwo$é skorzy-
stania z testamentu uprzywilejowanego przewidzianego dla os6b wojskowych
miaty osoby powolane do czynnej stuzby wojskowej z chwila ogtoszenia dekre-
tu o ogolnej mobilizacji*®. Z testamentéow wojskowych mozna bylto korzystaé
w okreslonym czasie. Mozna byto z nich skorzystac¢ ,,od chwili postawienia armii
na stopie wojennej, a mozliwo$¢ ta ustawata z chwilg, gdy armia na stope poko-
jowa powracata™.

Z chwilg ogloszenia mobilizacji, a nie dopiero od chwili, kiedy dana oso-
ba powotana do wojska stawita si¢ pod bron, nabywata ona prawo sporzadzenia
testamentu uprzywilejowanego. Jezeli ta osoba swoje rozporzadzenie ostatniej
woli kilkakrotnie w rozmaitych czasach powtorzyta wobec rozmaitych osob, to
wowcezas do waznosci rozporzadzenia bylo wystarczajace, gdy tres¢ tego rozpo-

34 Orzeczenie Izby III Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 1922 r. (Rw. 1345/22) —
PPiA.O 47,1922, s. 226-227.

35 Przepis ten zostat wykreslony z ABGB w 2004 r.

36 A. Piwowarski, Historyczne uregulowania dotyczgce testamentow wojskowych przed wej-
Sciem w zZycie rozporzqdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testa-
mentow wojskowych, ,,Roczniki Nauk Prawnych” 21, 2011, nr 2, s. 152.

37 Odsytat on do pragmatyk regulujacych odbywanie stuzby w wojsku, co ciekawe o charak-
terze administracyjnoprawnym, a nie cywilnoprawnym — J. Rudnicki, Testament Zolnierski i testa-
menty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakow 2015, s. 63—64.

38 Orzeczenie Izby III Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1924 r. (Rw. 127/23), w spra-
wie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Powiatowy w Gwozdzcu i Sad Okregowy w Kotomyi —
PPiA.O 49..., s. 116, poz. 108, oraz PPiA.O 50, 1925, s. 271, poz. 247; orzeczenie 1zby III Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 1929 r. (III Rw. 1125/28), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez
Sad Okregowy we Lwowie (Cg. IX a) 1236/25) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Be. 1 987/27) —
PPiA.O 54,1929, s. 135, poz. 81; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1931 r. (NrII 1 Rw
1517/31), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Okregowy w Czortkowie (Cg b) 116/29)
i Sad Apelacyjny we Lwowie (II B¢ 1160/30) — PPiA.O 57..., s. 183, poz. 108.

39 E. Till, Prawo prywatne austryackie, t. 6. Wyklad austriackiego prawa spadkowego, Lwow
1904, s. 95.
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rzadzenia poswiadczyli dwaj $wiadkowie, z ktorych kazdy z osobna i przy innej
sposobnosci styszal je od testatora®’.

Utatwienia przewidziane w odniesieniu do uprzywilejowanych testamentow
0sob wojskowych wyrazaty si¢ takze w tym, ze mogli by¢ przy ich sporzadzaniu
obecni, jako zdatni $wiadkowie, krewni zapisobiorcy — niemogacy by¢ zdatnymi
$wiadkami w przypadku zwyktych rozporzadzen ostatniej woli*!.

Jezeli w danej sprawie kto$ wystapit z zadaniem uznania rozporzadzenia
ostatniej woli zdziatanego, tak jak nakazywat § 585 ABGB — w obecnosci trzech
swiadkow, za niewazne, a w sprawie tej wczesniej zostal rowniez sporzadzony
testament uprzywilejowany przez osobg wojskowa, do ktorego skutecznosci wy-
magana byta obecnos¢ dwoch swiadkow (§ 598 ABGB), to wowczas zadanie to
odnosito si¢ do obydwu wspomnianych rozporzadzen ostatniej woli: i zwyklego,
i uprzywilejowanego*?. Jak z powyzszego wynika, testamenty wojskowe mogty
mie¢ w praktyce rozng formg. Mogly by¢: ustne lub pisemne, holograficzne lub
alograficzne. By utatwi¢ ich sporzadzanie Zotnierzom, w przepisach wojskowych
je regulujacych dopuszczano liczne odstepstwa od zasad okreslonych w ABGB*3.
Jak zauwazyl Jan Rudnicki, ztagodzenie form testamentu wojskowego w ABGB
byto jednym z najbardziej oryginalnych rozwiazan, opierato si¢ bowiem jedynie
na przestankach podmiotowych, pomijajac przestanki przedmiotowe, ktore okre-
$lone zostaty w ustawach wojskowych**.

Sporzadzony przez spadkodawce testament mogt by¢ odwotany (zniesiony).
Najczesciej nastgpowato to przez sporzadzenie nowego testamentu, przewiduja-
cego inne rozporzadzenie ostatniej woli niz dotychczasowe.

Zgodnie z § 713 ABGB podzniejszy wazny testament znosit wezesniejszy nie
tylko pod wzgledem ustanowionego dziedzica, ale takze pod wzgledem innych
rozporzadzen, jezeli spadkodawca nie dat wyraznie do poznania w ostatnim testa-
mencie, iz pierwszy ma by¢ utrzymany w catosci lub czgsci. § 713 ABGB miat
takze zastosowanie wtedy, kiedy w po6zniejszym testamencie dziedzicowi wymie-
nionemu we wczesniejszym testamencie tylko czes¢ dziedzictwa przypadta, kto-
ra poprzednio mu byta przeznaczona, natomiast pozostata czgs$¢ dziedzictwa nie
przypadta osobom w poprzednim testamencie ustanowionym, lecz dziedzicom
ustawowym.

40 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1927 r. (Il Rw. 1059/25), w sprawie
weczesniej rozpatrywanej przez Sad Okregowy we Lwowie (Cg. I a. 300/24) i Sad Apelacyjny we
Lwowie (Bc. IIT 700/24) — PPiA.O 51, 1926, s. 113, poz. 95.

41 Orzeczenie Izby 111 Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwea 1923 r. (Rw. 313/23), w sprawie
wczesniej rozpatrywanej przez Sad Powiatowy w Bohorodczanach (A 587/22) i Sad Okrggowy
w Stanistawowie (R. III 326/23) — PPiA.O 48..., s. 363.

42 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1938 1. (C I 867/38), w sprawie wczeéniej
rozpatrywanej przez Sad Apelacyjny we Lwowie (II CA 623/27) — PPiA.O 64..., s. 205, poz. 130.

43 E. Till, Prawo prywatne austryackie..., s. 94.

44 J. Rudnicki, op. cit., s. 210.
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Jezeli nowy testament zawierat jedynie ustanowienie dziedzica, a nie zawie-
rat ponadto zadnych szczegolnych rozporzadzen, to wowczas w dalszym ciagu
zachowywaty moc kodycyle ustanowione w poprzednim rozporzadzeniu ostatnie;
woli. Jedynie na mocy testamentu zawierajacego rozporzadzenia odnoszace si¢
do szczegdtowych czesci majatku mozliwe bylo odwotanie wezesniejszych kody-
cyli®®. Powyzsze zasady dotyczace odwotania rozporzadzenia ostatniej woli byty
konsekwencja rozréznienia w ABGB testamentu i kodycylu i stosowania wobec
nich odmiennych zasad*®. Jezeli w nowym testamencie nie byt wyraznie okreslo-
ny jego stosunek do poprzedniego testamentu, to wowczas domniemywano, ze
nowy testament odwotuje poprzedni, chyba ze wynikata z niego odmienna wola
spadkodawcy*’.

Spadkodawca, by moc mie¢ pewnos¢, ze jego rozporzadzenie nie zostanie
zmienione, mogl zabroni¢ dziedzicowi lub zapisobiorcy zaskarzenia jego ostatniej
woli, pod grozba utraty korzysci, jakie osoby te miatyby odnies¢ z tego rozporza-
dzenia. Zastrzezenie to nie wywotywato zadnego skutku jedynie w przypadku,
jezeli spor zachodzit tylko odno$nie do prawdziwosci lub znaczenia o§wiadcze-
nia ostatniej woli (§ 720 ABGB). Potwierdzilo to orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 31 sierpnia 1932 r. (Nr III 1 Rw 820/32), w sprawie wcze$niej rozpatrywa-
nej przez Sad Okregowy w Czortkowie (Cg Ja 245/30) i Sad Apelacyjny we Lwo-
wie (II Bec 865/31), w ktorym stwierdzono, ze skarga o ustalenie istnienia rozpo-
rzadzenia ostatniej woli o tresci odmiennej od jego tresci pisemnej nie jest skarga
o obalenie rozporzadzenia ostatniej woli 1 nie przedawnia si¢ po trzech latach.
Ponadto w tym orzeczeniu Sad orzekt, ze jezeli w prawomocnej uchwale sadu
spadkowego zawierajacej wykladnie rozporzadzenia ostatniej woli nie zastrzezo-
no stronie drogi sporu, to wowczas nie mogta ona wystapic ze skarga o ustalenie
odmiennej tresci tego rozporzadzenia®s.

Watpliwosci dotyczace tego, czy testament dalej obowiazuje, czy jego tres¢ nie
zostata odwotana, nasuwaty si¢ takze wtedy, gdy on zaginat lub ulegl uszkodzeniu.
Wowczas zgodnie z § 722 ABGB, jezeli testament zaginagl lub jego uszkodzenia
byty tylko przypadkowe, nie tracit on swojej mocy, pod warunkiem ze byty to przy-
padki okre$lone w ustawie sadowej, z ktorymi ABGB nie laczyto obligatoryjne;j
utraty mocy testamentu, ktorego one dotyczyly, i ponadto osnowa aktu (testamentu)

4 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 1929 r. (IIl 1 Rw 1324/29), w sprawie wezesniej rozpatry-
wanej przez Sad Okregowy we Lwowie (Cg IX 312/29) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Bc. 1101/29)
— PPiA.O 55..., s. 7, poz. 4; Orzeczenia Polskiego Sqgdu Najwyzszego. Dzial cywilny, V, Krakow
1930, s. 101, poz. 353 A.

46 K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy w testamencie w systemach prawnych common law
i civil law, Warszawa 2009, s. 149, przypis 289.

47 M. Niedo$piat, Testament. Zagadnienia ogélne testamentu w polskim prawie cywilnym,
Krakow-Poznan 1993, s. 40.

48 PPiA.O 58, 1933, s. 14, poz. 12.
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w taki sposob zostala dowiedziona, jak to byto wymagane przy ustnym rozporza-
dzeniu ostatniej woli, skoro byly watpliwosci co do formy pisemnej testamentu®®.

Kierujac si¢ § 722 ABGB, Izba III Sadu Najwyzszego orzeczeniem z dnia
19 czerwca 1923 r. (Rw. 2010/22), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad
Okregowy w Stanistawowie (Cg. 1a231/19) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Bc. IV
616/21), dopuscita dowodzenie na istnienie i tre§¢ testamentu ustnego w sytuacji,
gdy wszyscy $wiadkowie testamentu zmarli, a notatka zawierajaca tre$¢ testa-
mentu dla pamieci przez nich spisana zaginela (czego wymagat § 585 ABGB)*°.
Sad Najwyzszy w innym orzeczeniu z tego samego roku, z dnia 2 maja (Rw.
2781/22), w sprawie wczesniej rozpatrywanej przez Sad Okregowy we Lwowie
(Cg. IX b 600/21) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Bc. I 356/22), nakazywat jed-
nakze, by w przypadku skargi o ustalenie istnienia i tresci testamentu wyktadnie
§ 722 ABGB i § 125 patentu niespornego®! kierowaé przeciwko tym spadkobier-
com, ktorych prawa spadkowe testament uchylat lub ograniczal>.

Jezeli natomiast spadek przyznano prawomocnym dekretem dziedzictwa
przed dniem 1 stycznia 1917 r., to wowczas przepis § 722 ABGB miat zastoso-
wanie w pierwotnym brzmieniu, o ile chodzito o odtworzenie tresci zaginionego
rozporzadzenia ostatniej woli, a zatem osnowa zaginionego sagdowego protokotu
przestuchania swiadkow ustnego rozporzadzenia ostatniej woli musiata by¢ udo-
wodniona w taki sposob, jak ustne rozporzadzenie ostatniej woli’3.

Konczyto postegpowanie spadkowe objecie dziedzictwa w posiadanie przez
spadkobierce. Zgodnie z § 797 ABGB nikt nie mogt tego uczyni¢ samowtadnie,
lecz moglo to jedynie nastgpi¢ po sadowym rozpoznaniu sprawy i przyznaniu
spadku spadkobiercy oraz oddaniu mu go przez sad w posiadanie. Powyzszy
przepis dotyczyt takze dziedzica testamentowego, ktory przed wydaniem wyroku
orzekajacego w stosunku do spadkobiercy ustawowego obowiazku odstgpienia
dziedzictwa, czyli ogétu praw i obowiazkow spadkodawcy, dziedzicowi testa-
mentowemu, nie mogt zada¢ uznania wydanego dekretu dziedzictwa za pozba-

49 E. Till, Druga i trzecia nowela do austryackiego kodeksu cywilnego..., s. 31-32.

50 PPiA.O 48..., s. 374.

31§ 125 patentu niespornego przewidywat, ze jezeli do tego samego spadku wniesiono wiecej
deklaracji spadkowych, ktore pozostaja miedzy soba w sprzecznosci, nalezy wprawdzie wszystkie
przyjaé, sad jednak winien po przestuchaniu stron rozstrzygnac, ktora ze stron przeciw drugiej ma
wystapi¢ w charakterze powoda. Zarazem sad winien oznaczy¢ odpowiedni czas, w ciagu ktorego na-
lezy wnies¢ skarge; w przeciwnym razie nalezatoby postapic¢ z pertraktacja spadkowa bez uwzgled-
nienia odestanych na droge prawa roszczen do spadku.

32 PPiA.0 48..., 5. 286.

33 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1936 r. (C I 580/36), w sprawie wczesniej
rozpatrywanej przez Sad Okregowy w Stanistawowie (I Cg. J a 322/30) i Sad Apelacyjny we Lwo-
wie (I CA 1029/34) — PPiA.O 61..., s. 457, poz. 288.
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wiony mocy prawnej i wnosi¢ skargi o wtasno$¢ poszczegdlnych przedmiotow
spadkowych, lecz dopiero po wydaniu wspomnianego wyroku>*.

Osoby w jakikolwiek sposob niezadowolone z rozporzadzenia ostatniej woli
mogly zada¢ jego uniewaznienia; zgodnie z § 1487 ABGB skarge taka mozna
byto wnie$¢ w ciggu trzech lat. Bieg tego terminu liczony byt od daty ogloszenia
rozporzadzenia ostatniej woli, a w przypadku § 125 patentu niespornego’> od
doreczenia uchwaty odsytajacej zwalczajacego to rozporzadzenie ostatniej woli
na droge prawa>®; natomiast w przypadku gdy skarga dotyczyta kodycylu, bieg
tego terminu liczony byt od chwili jego ogtoszenia®’. Termin ten byt takze wiaza-
cy dla oséb, na rzecz ktorych zostat wydany dekret dziedzictwa, i sad spadkowy
rozporzadzenie ostatniej woli, ktérego on dotyczyl, uznat za wazne. Dekret ten
miat bowiem tylko znaczenie deklaratoryjne i nie zamykat stronie prawa do wy-
stapienia ze skarga o uniewaznienie rozporzadzenia ostatniej woli spadkodawcy
— w zastrzezonym jednakze terminie’®.

Mimo ze tradycyjnie dziedziczenie ab intestato przewazalo nad dziedzicze-
niem testamentowym, to jednak w bytym zaborze austriackim zwyczaj testowania
byt bardziej rozpowszechniony i rola testamentu znacznie wigksza niz na innych
ziemiach Rzeczypospolitej. Juz za zycia pewna cze$¢ ludnosci (gldwnie chtopska)
»rozpisywata” swoj majatek. Niekiedy w sposob niezgodny z przepisami prawa,
stad tak czeste wypadki zaskarzania (uniewazniania) testamentow>°.

Orzecznictwo sagdow apelacji lwowskiej w okresie migdzywojennym, do-
tyczace rozporzadzenia testamentowego, oparte na ABGB, jest dowodem, ze
oprocz spelnienia podstawowych wymogoéw charakterystycznych dla czynnosci
na wypadek $mierci (mortis causa), czyli zgonu testatora oraz przezycia testatora
przez spadkobierce®®, by byt on skuteczny, zalezato ponadto od spetienia wielu
innych wymogow formalnych, z ktérymi w praktyce byly liczne problemy. Wraz
z nieliczng jurysprudencja dawnego zaboru austriackiego, uprawiang gtownie
przez Stanistawa Wroblewskiego, Fryderyka Zolla, Kazimierza Przybytowskiego

34 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 1936 r. (C 1T 1989/35), w sprawie wcze-
$niej rozpatrywanej przez Sad Okregowy we Lwowie (I 2 CJ 829/34) i Sad Apelacyjny we Lwowie
(I CA 223/35) — PPiA.O 61...,s. 152, poz. 104.

35 Por. przypis 44.

36 Orzeczenie Izby 11T Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 1924 . (Rw. 229/23) — PPiA.0 49.. .,
s. 228, poz. 206.

57 Orzeczenie Izby III Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1924 r. (Rw. 220/23) —
PPiA.0 49...,s. 112, poz. 101.

38 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1936 r. (C I1 2688/35), w sprawie wczesniej
rozpatrywanej przez Sad Okregowy w Stryju (C 235/34) i Sad Apelacyjny we Lwowie (Il CA
154/35) — PPiA.O 61..., 5. 297, poz. 195.

39 K. Kowalski, Prawne zwyczaje w zakresie wyposazenia dzieci i dziedziczenia oraz sprawa
podzielnosci matych gospodarstw wiejskich w bytym zaborze austriackim, Warszawa 1928, s. 28;
K. Sojka-Zielinska, Prawne problemy podziatu gruntow chlopskich w Galicji na tle austriackiego
ustawodawstwa agrarnego, Warszawa 1966, s. 130.

0 M. Niedospial, op. cit., s. 26-27.
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i Ernesta Tilla, stanowito ono odpowiedz na problemy nurtujgce wymiar sprawie-

dliwoéci i mieszkancow bytej Galicji w zyciu codziennym®!.

Prawo spadkowe przewidziane w ABGB moglo odegra¢ istotng rolg w roz-
woju prawa spadkowego w Polsce, z bylego bowiem zaboru austriackiego w sktad
podkomisji je przygotowujacej wchodzito najwigcej osob (Wroblewski, Przyby-
towski). Rowniez przygotowane przez nig projekty prawa spadkowego najbar-
dziej nawigzywaty do przepisow ABGB, czego dowodem moze by¢ umieszcze-
nie w projekcie prawa z 1937 r. opracowanym przez Wroblewskiego — jednego
z gldéwnych judykatoréw prawa austriackiego w Polsce w okresie migdzywojen-
nym — przepisow o testamencie przed przepisami o dziedziczeniu ustawowym.
Na przeszkodzie ku temu stanat wybuch wojny®2.
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Selected aspects of testate succession in the light
of the case-law of courts in the Lviv judicial district
in the inter-war period

Summary

The author of the article presents selected issues of testate succession (soundness of mind of
the testator, formal requirements of a will and its witnesses, joint and privileged wills, revocation
of a will and its invalidation) provided for in the Austrian Civil Code (ABGB) and in force in the
part of Poland annexed by Austria. The author’s analysis of the provisions applicable to the issues
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in question is further enhanced by references to the case-law of courts forming the Lviv judicial
district, illustrating the complexity of the provisions. The case-law testifies to how big a role was
played by testate succession in the part of Poland annexed by Austria. On the other hand, it shows
how many people did not know the ABGB provisions and how differently the provisions were
interpreted by the courts.

Keywords: Lviv judicial district, Austrian Civil Code, testate succession, inter-war period,
case-law

Ausgewdhlte Probleme der testamentarischen Erbfolge
im Lichte der Rechtsprechung der Gerichte des Lemberger
Berufungsbezirkes in der Zwischenkriegszeit

Zusammenfassung

Der Verfasser stellt im Aufsatz ausgewahlte Probleme betreffend die testamentarische Erbfol-
ge vor (Geistesgegenwart des Erblassers, formelle Anforderungen an Testamente und die Zeugen,
gemeinsame und bevorzugte Testamente, Widerruf des Testaments und dessen Authebung), die im
osterreichischen Zivilgesetzbuch (ABGB) vorgesehen waren und im ehemaligen Osterreichischen
Teilgebiet galten. Die Analyse der die erwihnten Probleme betreffenden Vorschriften erweitert er
um die Rechtsprechung der Gerichte des Lemberger Berufungsbezirkes aus der Zwischenkriegszeit
und zeigt dabei ihre Kompliziertheit im alltdglichen Leben. Diese Beschliisse zeugen davon, welch
eine grofle Rolle die testamentarische Erbfolge im ehemaligen dsterreichischen Teilgebiet spielte.
Andererseits sind sie ein Beweis, dass viele Personen die Vorschriften des ABGB nicht kannten und
dass seine Vorschriften durch die Gerichte unterschiedlich ausgelegt waren.

Schliisselworte: Lemberger Berufungsbezirk, dsterreichisches allgemeines biirgerliches Ge-
setzbuch, testamentarische Erbfolge, Zwischenkriegszeit, Rechtsprechung
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