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Kulturowe doswiadczanie mlodego pokolenia
w polskich rodzinach na wilenskim styku kultur

Cultural experience of the young generation in Polish families
in the Vilnius cultural borderland

Streszczenie

Cel: Dom rodzinny, bedac miejscem znaczacym dla miodego pokolenia, odgrywa
istotng rolg w procesie kreowania tozsamosci tegoz pokolenia. Rodzina bowiem jest
pierwszym $rodowiskiem do$wiadczania dziecka, takze kulturowego. To dzigki jej kultu-
rotworczej roli dziecko wlaczane jest w kulturg wiasnej rodziny (pielggnowanej i rozwija-
nej z pokolenia na pokolenie), w kultur¢ narodowa, ogdlnospoteczna czy wspolnot kultu-
rowych, w relacje z ktorymi wchodza cztonkowie rodziny. Kreowana jest zatem swoista
przestrzen kulturowa, w ktorej dziecko doswiadcza, poznajac to, co specyficzne dla danej
kultury, dokonuje wyboréw, by wreszcie dokona¢ kulturowej autoidentyfikacji istotnej
w procesie konstruowania wlasnej tozsamosci. Owe kulturowe identyfikacje maja wielo-
wymiarowy charakter w warunkach funkcjonowania na styku kultur.

Celem niniejszego opracowania uczyniono okreslenie specyfiki kulturowego do-
$wiadczania mtodego pokolenia Polakow na wilenskim styku kultur, a w szczeg6lnosci
ich kulturowe identyfikacje dokonujace si¢ w ich srodowisku rodzinnym.

Metody: Eksploracje badawcza, czyniaca przedmiotem poznania wskazang powy-
zej problematyke, przeprowadzono z wykorzystaniem metody sondazu diagnostyczne-
go. W badaniach uczestniczylo 106 nastolatkdw, wywodzacych si¢ z polskich rodzin
zamieszkujacych na Wilenszczyznie.

* e-mail: alicja.szerlag@uwr.edu.pl
Zaktad Edukacji Migdzykulturowej i Badan nad Wsparciem Spotecznym, Instytut Pedagogiki,
Wydzial Nauk Historycznych i Pedagogicznych, Uniwersytet Wroctawski, ul. J.W. Dawida 1,
50-527 Wroctaw, Polska. ORCID: 0000 0002 0773 3245.
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Wyniki: Rezultatem przeprowadzonych badan jest konceptualizacja kulturowej prze-
strzeni rodziny na styku kultur, dzigki ktérej mozliwe byto wyroznienie jej podstawowych
wymiardw: dziedziczonego, zastanego 1 realizowanego. W obrebie kazdego z tych wy-
miardw wskazano na czynniki je generujace, ktore odgrywaja istotna rolg w procesie
kulturowe;j identyfikacji mtodego pokolenia funkcjonujacego na pograniczu kulturowym.

Whioski: Na podstawie wynikow wnioskowano nie tylko o kulturowych orienta-
cjach badanych, ale takze o ich kulturowym kapitale w zakresie budowy wspdlnoty
w $rodowisku wielokulturowym, dla ktorej odniesieniem w ich codziennosci jest kultu-
ra pogranicza o migdzykulturowej i ponadnarodowej proweniencji.

Stowa kluczowe: dom rodzinny, tozsamosé, kulturowa przestrzen rodziny, wymiary
kulturowej identyfikacji.

Abstract

Aim: The family home, as a place of significance for the younger generation, plays
a key part in the process of creating their identity. Family is the first environment of the
experience for a child and also the cultural one. It is thanks to its culture-generating role
that the child becomes a part of the culture of its own family (nurtured and developed
from generation to generation), the national culture, the general social or the commu-
nity cultures that the family members are part of. Thus, a unique cultural space is cre-
ated where the child gathers experiences, getting to know the specificity of a given
culture and then makes choices, so that finally the cultural self-identification can take
place during the process of shaping its own identity. Such cultural identifications are
multidimensional in the cultural borderland, as these reflections have proved.

The aim of this study was to define the specificity of the cultural experiences of the
younger generation of Poles in the Vilnius cultural borderland, in particular regarding
their cultural identifications in the family environment.

Methods: The research exploration concerning the above outlined issues was car-
ried out with the application of the method of diagnostic survey.

Results: The research embraced 106 teenagers coming from Polish families, and living
in the Vilnius region. Relying on the conclusions from our own research, carried out
amongst the young generation of Poles living in the Vilnius area, a conceptualisation of the
cultural space of the family in a borderland took place, followed by the distinction of its pri-
mary dimensions, i.e. the inheritede, the pre-existent, and the accomplished. With reference
to each of the latter the author described generating factors that are of key importance in the
process of the cultural identification of the younger generation functioning in the cultural
borderland. On such grounds the conclusions tackled not only the cultural orientations of the
researched, but equally their cultural capital with regards to the process of establishing
a community in the multicultural environment. For the latter, the culture of the borderland
has proved to function as a point of reference, entailing cross-cultural and cross-national
features.

Keywords: family home, identity, cultural space of the family, dimensions of the cul-
tural identification.
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Wprowadzenie

»Wszystkie drogi cztowieka przez §wiat mierza si¢ odle-
gloscia od domu. Widok z okien jest pierwszym widokiem
czlowieka na $wiat. Cztowiek zapytany, skad przychodzi —
wskazuje na dom. Dom jest gniazdem cztowieka.”

Ks. Jozef Tischner!

Dom rodzinny jest istotnym generatorem i kreatorem zarazem wielu prze-
strzeni, w ktorych dokonuje sig, poprzez doswiadczanie, rozwdj indywidualny,
spoteczny i kulturowy mtodego pokolenia. Wedtlug Jadwigi Izdebskiej bowiem:

»[-.] dziecko uczestniczace w codziennych naturalnych sytuacjach zycia ro-
dzinnego, w bezposrednich interakcjach migdzy cztonkami rodziny, przyswaja
elementarng wiedzg o $wiecie, normach moralno-spolecznych, kulturze domu
rodzinnego, poznaje sposoby zaspokajania wielu potrzeb i rozwijania wila-
snych zainteresowan™”.

Dom rodzinny jest wigc miejscem znaczacym, w ktdrym rozpoczyna si¢
ztozony proces ksztaltowania tozsamosci, pojmowanej przez Jerzego Nikitoro-
wicza jako:

»[---] tworczy wysitek podmiotu tagodzacy napigcia i sprzecznosci pomigdzy
elementami statlymi, odziedziczonymi, wynikajacymi z zakorzenienia spotecz-
nego w rodzinie i spoteczno$ci lokalnej, identyfikacji z osobami i grupami
znaczacymi, symbolami i warto$ciami rdzennymi, a elementami zmiennymi,
nabywanymi, wynikajacymi z reakcji i interakcji, 16l i pozycji spotecznych

. . L, . . 993
oraz uczestnictwa w wielokulturowym $wiecie™ .

Stad wielozakresowy 1 wielowymiarowy charakter tej tozsamosci oraz ko-
niecznos¢ ciaglego okreslania siebie ,,w terazniejszos$ci na bazie przekazu warto-

Sci z przesztosci, z jednoczesnym wskazywaniem perspektyw przysziosci, aby

nie nastapit zanik pamigci i transmisji tradycji”™*. Owo okreslanie siebie podlega

konceptualizacji poczatkowo wlasnie w rodzinie. W niej bowiem chronione sa
i przekazywane symbole i warto$ci kulturowe, atrybuty przynaleznosci do grupy

U A. Szczurek-Boruta, Dom i ojczyzna — rozumienie wartosci i identyfikacja z nimi mlodziezy
w perspektywie biograficznej, [w:] D. Lalak (red.), Dom i ojczyzna. Dylematy wielokulturowosci,
Instytut Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji, Uniwersytet Warszawski, Migdzynarodowe
Centrum Adaptacji Zawodowej, IW EQUAL, Warszawa 2008, s. 40-41.

2 T. Bajkowski, U Zrédel tozsamosci rodzinnej. System rodzinny w percepcji mlodziezy akademic-
kiej, Wydawnictwo ,,Scholar”, Warszawa 2018, s. 16.

3 J. Nikitorowicz, Etnopedagogika w kontekscie wielokulturowosci i ustawicznie ksztaltujqcej sie
tozsamosci, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2017, s. 347.

4 Tamze, s. 351.
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kulturowej czy narodowej, przez pryzmat ktorych jednostka postrzega i ocenia
siebie oraz innych ludzi czy obiekty, z ktorymi wchodzi w interakcje, dokonuje
wyboréw, okresla orientacje zyciowe, a wigc, wedlug Teresy Hejnickiej-Bez-
winskiej, cele zyciowe oraz §rodki ich realizacji wyrazajace si¢ w preferencjach,
dazeniach i sytuacjach wyboru’. Identyfikacja zatem z domem rodzinnym, z tym
co istotne dla wspdlnoty rodzinnej, zapoczatkowuje ztozony proces ksztattowa-
nia si¢ tozsamos$ci cztowieka w jej r6znych wymiarach — osobowym, spolecz-
nym i kulturowym. Podkresli¢ nalezy jednak, ze kazdy z zakresow i wymiarow
tozsamosci podlega takze konceptualizacji poza granicami domu rodzinnego,
a mianowicie w sytuujacych si¢ poza tymi granicami przestrzeniach oraz miej-
scach rodzinnego funkcjonowania i jednostkowego doswiadczania. Wziagwszy
pod uwagg kulturowa specyfike tych przestrzeni i miejsc, warto przywota¢ kate-
gori¢ pogranicza kulturowego, na ktérym zachodza procesy eksponujace specy-
fikg¢ odrgbnych kultur, ich przenikanie i mieszanie si¢ czy tworzenie nowej kul-
tury. Pogranicze kultur, jak podkresla Nikitorowicz, przedstawia bowiem oferty
wyboru, istotne dla procesu kulturowej autoidentyfikacji i konstruowania wta-
snej tozsamosci oraz dla dzialan podejmowanych na rzecz budowy kultury po-
granicza, dzigki ktorej mozliwe jest zaistnienie wspolnoty na styku kultur®.
W przestrzeni pogranicza daje wigc o sobie zna¢ to, co kulturowo specyficzne
dla rodziny, wspolnoty kulturowej/narodowej/religijnej (wtasnej i odmiennej),
spotecznosci lokalnej czy panstwa. Jednostka zatem, konstruujac wlasna tozsa-
mos$¢, wchodzi w interakcje spoteczne i kulturowe, poznajac specyfike prze-
strzeni kulturowych, w ktérych funkcjonuje, dokonuje wyborow przesadzaja-
cych o jej faktycznym poczuciu kulturowej przynaleznosci. Owo poczucie kultu-
rowej przynaleznosci moze mie¢ jednak wielozakresowy charakter. Moze by¢
bowiem efektem przenikania zaréwno tresci kultury specyficznych dla kultury
rodzimej, wiasnej wspolnoty narodowej (w przypadku przynalezno$ci do mniej-
szosci narodowej), wspolnoty lokalnej wykreowanej na pograniczu kulturowym,
jak 1 panstwa, ktorego jednostka jest obywatelem. Stanowi wigc ono podstawe
wypracowywania, na uzytek codziennos$ci, zatozen aksjologicznych, socjaliza-
cyjnych, wychowawczych czy interakcji, wspolnych dla spotecznosci lokalnej
celow, zakresoOw wspotdziatania, wspotpracy, wsparcia i pomocy, ktore odgry-
waja istotna rolg nie tylko w procesie konstruowania wlasnej tozsamosci, ale
takze budowy kultury pogranicza, a przede wszystkim wspélnoty na styku kul-
tur. Dlugotrwale ,,[...] wspolistnienie w bliskim sasiedztwie rodzi zwykle niepo-
wtarzalny lokalny koloryt kulturowy, ktory nie daje si¢ zredukowaé do zadnego
ze wspottworzacych go elementéw”’. Przykladem takiego lokalnego kolorytu
kulturowego jest Wilenszczyzna, w przestrzeni ktorej wspotwystepuja odmienne

> T. Bajkowski, U Zrédel tozsamosci rodzinnej..., dz. cyt., s. 109-110.

® J. Nikitorowicz, Etnopedagogika..., dz. cyt., s. 160.

" A. Mlekodaj, O pewnym aspekcie pogranicza i jego konsekwencjach, [w:] B. Lewandowska (red.),
Kulturowe wymiary pogranicza, Zakopianskie Centrum Kultury, Zakopane 2016, s. 17-18.
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kultury, ktére wzajemnie si¢ przenikajac, na przestrzeni dziejow, stworzyty do-
godne warunki do budowy wspdlnoty na styku kultur.

Warto zatem przedmiotem refleksji uczyni¢ kulturowe do§wiadczanie mtode-
go pokolenia w polskich rodzinach na wilenskim styku kultur. Stanowi ono bo-
wiem podtoze dla proceséw konstruowania wlasnej tozsamosci, kulturowej autoi-
dentyfikacji, stosunku do kultur odmiennych, sktonnosci budowania wspdlnoty
kulturowej i spotecznej w warunkach wielokulturowosci. W tym kontekscie
szczegblnego znaczenia nabieraja zagadnienia kulturotworczej roli rodziny,
kulturowego przekazu i doswiadczania mlodego pokolenia w $rodowisku ro-
dzinnym na styku kultur, a takze koniecznych edukacyjnych aplikacji, by wy-
chowanie w rodzinach mniejszo$ci narodowych stalo si¢ sprzymierzencem w pro-
cesie intencjonalnego przygotowania mtodego pokolenia do $wiadomego i odpo-
wiedzialnego funkcjonowania w spoteczenstwie zréoznicowanym kulturowo, we
wspolnym panstwie, a wigc w poczuciu wspolnoty kulturowej 1 narodowe;.

Kulturowa przestrzen rodziny

Istotna dla kazdej rodziny jest jej specyfika kulturowa. Wazy ona bowiem
na migdzyosobowej komunikacji w rodzinie, przypisywanych okreslonym
przedmiotom i warto$ciom znaczeniach, postawach wobec nich, a takze wobec
innych ludzi (w szczegodlnosci kulturowo odmiennych), relacjach oraz interak-
cjach spotecznych, na dokonywanych wyborach i preferencjach, w konsekwen-
cji na kulturowej autoidentyfikacji i konstruowaniu wilasnej tozsamosci. Jak
zauwaza Leon Dyczewski;

»[---] kazda rodzina ma swoja historig, przechowuje pamiatki po przodkach,
pielggnuje wigz genealogiczna, uzywa sobie wlasciwych stow i zwrotow jezy-
kowych, po swojemu ocenia rzeczywisto$¢ spoleczna, realizuje okreslone
wartosci, przestrzega sobie wlasciwych norm i wzorcow zachowan, ma wlasne
wierzenia, poglady polityczne i spoteczne, ma swoje uroczystosci i §wigta,

i po swojemu je obchodzi. To wszystko tworzy kulture konkretnej rodziny™.

Odnoszac zatem pojecie kultury do rodziny, jak podkresla Mieczystaw Plo-
pa, nalezy mie¢ na uwadze jej etniczno$¢, status ekonomiczny, a takze te
wszystkie czynniki, ktére dotycza strategii rodzin stosowanych do kierowania
zadaniami rodziny.

,Kulturowe i spoteczno-ekonomiczne czynniki przyczyniaja si¢ do réznorod-
nosci przejawianej w granicach rodzin. Im blizej siebie w aspekcie kulturo-

8 L. Dyczewski, Rodzina twéreq i przekazicielem kultury, Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Prace Wydziatu Nauk Spotecznych, Lublin 2003, s. 38.
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wym sg rodziny, tym wigksze moze by¢ widoczne podobienstwo w realizacji
ich podstawowych zadan. Na przyktad, takie czynniki, jak: sasiedztwo, ru-
chliwo$¢ cztonkoéw rodziny, polityczne i religijne poglady, zwiazek z etnicz-
nymi grupami, status spoteczny, poziom zamoznosci i wyksztatcenia, miejsce
zamieszkania przyczyniaja sie¢ do roznorodno$ci znajdowanej w rodzinach™.

Nie bez znaczenia jest przy tym osadzenie systemu rodziny w szerszych
systemach spotecznych, ktére poprzez kulturalne i subkulturalne wartosci oraz
orientacje wplywaja na strategie i strukture organizacyjna rodziny'’. Sam zas
czynnik kulturowy, w odniesieniu do rodziny oznacza, ze:

»[..-] sa W niej zawarte rasowe, etniczne, religijne, historyczne i geograficzne
identyfikacje. [...] Swiadomos¢ kulturowych korzeni zawartych w do$wiadcze-
niu czlonkow systemu moze utatwiaé, a wrgcz umozliwia¢ kreowanie w syste-
mie tolerancji dla roznic. Czynnik kulturowy stuzy jako wazny filtr wptywajacy
na rodzinne tematy i wyobrazenia, procesy ustalania granic, priorytety zasobow

. . . . . . . . . < all
i dominujace strategie w kierowaniu obszarami emocjonalnego zycia” .

Odnoszac si¢ zatem do kulturowej przestrzeni rodziny nalezy mie¢ na uwa-
dze to, ze jest to struktura wielozakresowa i podatna na dzialanie wielu czynni-
kow. Pierwsze z nich okre$li¢ mozna mianem wewnatrzrodzinnych, wynikaja
one bowiem z kultywowanego i przekazywanego z pokolenia na pokolenie dzie-
dzictwa kulturowego, bedacego podstawa kulturowej, zwlaszcza narodowej,
identyfikacji. Wynikaja one takze ze zréznicowania kulturowego samej rodziny.
Jak dowodza bowiem badania, przeprowadzone przez autorke, im wyzszy odse-
tek, w kolejnych pokoleniach, cztonkéw rodziny wywodzacych sig z kultur od-
miennych (niz kultury dominujacej w rodzinie), tym wigksza sktonno$¢ rodziny
do wychowania mtodego pokolenia w dwoch kulturach. Cecha znamienna dla
tych rodzin jest wiec kulturowy dualizm'?. Do czynnikéw tych zaliczyé nalezy
takze postawy cztonkow rodziny wobec odmiennosci kulturowych. Jesli bowiem
w kulturowym systemie rodziny ma miejsce orientacja na warto$ci miedzykultu-
rowe, to wowczas mozliwe staja si¢ interakcje migdzy cztonkami rodziny
i przedstawicielami odmiennych kultur, a w ich konsekwencji budowa wspol-
noty na styku kultur"’. Kolejna grupa czynnikow ma charakter zewnatrzrodzin-
nych, generowanych przez blizsze i dalsze otoczenie spoteczne. Zaliczy¢ do nich

° M. Plopa, Psychologia rodziny: teoria i badania, Oficyna Wydawnicza ,,Jmpuls”, Krakow 2015, s. 82.

10 Tamze, s. 82.

'"'M. Plopa, Psychologia rodziny: teoria i badania, Oficyna Wydawnicza ,,Jmpuls”, Krakéw 2005, s. 83.

12 A. Szerlag, Narodowy dualizm w codziennosci polskich rodzin na Wileiszczyznie, [w:] J. Nikito-
rowicz (red.), Patriotyzm i nacjonalizm. Ku jakiej tozsamosci kulturowej?, Oficyna Wydawnicza
»lmpuls,” Krakow 2013, s. 207.

13 A. Szerlag, Ku tozsamosci pogranicza w polskich rodzinach mieszkajqcych na Wilehiszczyznie,
[w:] E. Karcz-Taranowicz (red.), Obszary i przestrzenie edukacji. Meandry — konteksty — dyle-
maty, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2016, s. 294.
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nalezy m.in. zakres oddzialywania $rodowiska lokalnego na rodzing, typ relacji
spotecznych dominujacych w §rodowisku lokalnym, regulacje i warunki tworzo-
ne przez panstwo, szczegolnie w zakresie statusu mniejszosci kulturowych za-
mieszkujacych na jego terenie i przyshugujacych im praw, nastawien wobec
odmiennosci kulturowych obecnych w przestrzeni publicznej czy tez dopusz-
czalnych sfer aktywnosci przedstawicieli wspolnot kulturowo odmiennych w za-
kresie kultywowania wtasnej kultury, jak rowniez kulturowych i obywatelskich
zobowigzan mniejszosci kulturowych wobec panstwa.

Wyrdznione czynniki konceptualizuja kulturowa przestrzen rodziny nadajac
jej specyficzny charakter. W efekcie rodzinie przypisa¢ mozna kulturotwoércza
role, wyrazajaca sie, wedlug Dyczewskiego, w nastepujacych formach'*:

— Rodzina wilacza mlode pokolenie w kulturg narodowa, ogoélnospoteczna,
a takze kregoéw kulturowych, w relacje z ktorymi wchodzi. W sytuacji funk-
cjonowania rodziny w warunkach wtasnej odmiennos$ci kulturowej, dotyczy
to wprowadzania tegoz pokolenia w kulturg rodzima (wtasnej wspdlnoty na-
rodowej), oraz moze dotyczy¢ wprowadzania w kultur¢ dominujaca, a takze
inne kultury, wystgpujace na pograniczu kulturowym. W efekcie proces
wlaczania mlodego pokolenia w kulturg skutkuje ksztattowaniem si¢ jego
wielozakresowej i wielowymiarowej tozsamosci.

— Rodzina, tworzac i1 rozwijajac wlasna kulturg, jak podkresla Dyczewski,
stanowi dla swoich cztonkow naturalne i podstawowe §rodowisko ksztatto-
wania wilasnego systemu wartos$ci, norm i wzoréw zachowan. Ksztattuje
wigc aksjonormatywne i prakseologiczne kompetencje, poprzez ktore wyra-
za si¢ stosunek do obiektow tworzacych rzeczywistos¢ kulturowa (pozaro-
dzinng), spoteczna, w tym do innych ludzi — cztonkow kulturowo odmien-
nych wspolnot.

— Rodzina zapewnia kontynuacj¢ dziedzictwa kulturowego, poprzez jego mig-
dzygeneracyjny przekaz, zapewniajac tym samym jego ochrong i trwanie.
Dziedziczonym tresciom kultury nadaje nowe rozumienie i znaczenie, ade-
kwatnie do rzeczywistosci spoleczno-kulturowej, politycznej czy ekonomicz-
nej, w ktorej funkcjonuje. Mozliwo$¢ zachowania i rozwijania wilasnej kultury
sprzyja akceptacji wspotistnienia odmiennych kultur, na réwnych prawach.

— Rodzina jest waznym regulatorem dyfuzji kulturowej. Funkcjonujac na sty-
ku kultur, wchodzac w bezposrednie relacje z przedstawicielami odmien-
nych kulturowo wspolnot, czlonkowie rodziny poznaja specyfike odmien-
nych kultur, okreslone elementy tych kultur akceptuja i aplikuja na grunt
wlasnej kultury, inne za$ odrzucaja badz wspotuczestnicza w procesie bu-
dowania nowej kultury. W efekcie rodzina tworzy wilasny system kulturowy,
ktory jest znaczacym odniesieniem dla dokonujacych si¢ w rodzinie proce-
sOw socjalizacji oraz konstruowania tozsamosci jej cztonkéw.

L. Dyczewski, Rodzina twéreq i przekazicielem kultury..., dz. cyt., s. 39-40.
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Dzigki kulturotworcezej roli rodziny mtode pokolenie, poprzez doswiadcza-
nie w $rodowisku dlan znaczacym, ma dogodne warunki dla kulturowej identy-
fikacji, kreowania wiasnej tozsamos$ci, poznania kultur odmiennych i ksztatto-
wania stosunku wobec nich, dokonywania kulturowych wyboréw oraz okresla-
nia priorytetow w tym zakresie czy partycypacji w procesach zachodzacych na
stykach kultur, dookreslajacych specyfike kulturowa tychze stykow. Zanim bo-
wiem, jak stwierdza Tadeusz Paleczny:

»[...] osiagniemy poczucie przynalezno$ci do wigkszej grupy kulturowej,
w rodzaju grupy etnicznej, rasowej czy narodowej, identyfikujemy si¢ z naj-
blizszym otoczeniem, z rodzina, krewniakami, sasiadami. Nabywamy naj-
pierw identyfikacji z ojczyzna «prywatna». Przyjmujemy jako whasny domi-
nujacy zespot symboli przekazywanych przez srodowisko rodzinne. [...] Wigz
rodzinna, lokalna, przeksztatca si¢ w $wiadomosci jednostek, grup w patrio-
tyzm, nacjonalizm, generalizuje si¢ W poczuciu zwiazku z ojczyzna ideolo-

Mozliwa wielo$¢ reakcji na roznice kulturowe winna by¢ przedmiotem
szczegblnego zainteresowania, zwlaszcza w odniesieniu do rodziny funkcjonu-
jacej w okreslonych spoteczno-kulturowych realiach $rodowiska lokalnego.
Tresci kulturowe, generowane przez te srodowiska, sa bowiem pierwszymi od-
niesieniami dla mtodego pokolenia w procesach ich identyfikacji i kreowania
wlasnej tozsamosci.

Kulturowe identyfikacje mlodego pokolenia Polakow
w Srodowisku rodzinnym

Kulturowe identyfikacje mlodego pokolenia sa wielorako uwarunkowane.
Dokonuja si¢ bowiem w roznych przestrzeniach, miejscach znaczacych oraz
zakresach 1 wymiarach. Wsrod tej wielosci na szczegdlne potraktowanie zastu-
guje rodzina, dla ktérej odmiennosé¢ kulturowa jest cecha specyficzna. Moze si¢
ona wiaza¢ zaré6wno ze zrdznicowaniem kulturowym czlonkéw rodziny, jak
roéwniez postrzeganiem rodziny jako odmiennej kulturowo, przynalezacej do
mniejszosci kulturowych. W kazdym z tych przypadkéw rodzina, w sobie wila-
sciwy sposob, musi okresli¢ nie tylko swoj stosunek do réznic kulturowych,
reakcje na nie, ale takze okresli¢ strategi¢ socjalizacyjna wobec wlasnych dzieci,
ktore beda funkcjonowaly w srodowisku zréznicowanym kulturowo i doswiad-
czaly w nim, okre$lajac siebie w wymiarze spoteczno-kulturowym. Dlatego tez
na uzytek niniejszego opracowania, przedmiotem analiz uczyniono kulturowe

15 T. Paleczny, Interpersonalne stosunki miedzykulturowe, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 2007, s. 47-48.
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identyfikacje mtodego pokolenia Polakow, zamieszkujacych na Wilenszczyznie,
dokonujace si¢ w ich srodowisku rodzinnym. Odniesieniem dla tychze analiz sa
wyniki badan empirycznych, przeprowadzone przez autorkg w 2017 roku, wsrod
106 nastolatkow wywodzacych si¢ z polskich rodzin. Badania przeprowadzono
z wykorzystaniem sondazu diagnostycznego, a ich celem bylo okres§lenie uwa-
runkowan identyfikacji kulturowej mtodego pokolenia Polakéw, funkcjonujace-
go w sytuacji kulturowej odmiennosci na Wilenszczyznie.

Na podstawie zgromadzonego materialu badawczego mozna stwierdzi¢, iz
rodzinng przestrzen kulturowa badanych buduja dwa podstawowe elementy,
a mianowicie poczucie polskosci oraz poczucie przynaleznosci do spoleczenstwa
1 panstwa litewskiego jako miejsca urodzenia i zamieszkiwania. Przesadzaja one
w konsekwencji o wymiarach kulturowej identyfikacji tegoz pokolenia.

WYMIARY KULTUROWEJ
IDENTYFIKACJI
— status spoleczno-kulturowy
Wymiar dziedziczony: rodziny
— kultura wtasnego narodu — relacje spoteczne na styku
kultur

— kultura narodowa panstwa

N\ 4

Wymiar realizowany:
— dualizm narodowy

— migdzykulturowos¢
— kultura ponadnarodowa

Rys. 1. Wymiary kulturowej identyfikacji mtodego pokolenia. Zrodto: Opracowanie whasne.
Fig. 1. Dimensions of the cultural identification of the young generation. Source: Own study.

Do$wiadczanie mtodego pokolenia, w srodowisku rodzinnym, dokonuje si¢
bowiem w trzech zasadniczych wymiarach. Pierwszy z nich to wymiar dziedzi-
czony, odnoszacy si¢ do kultury wlasnego narodu i budujacy poczucie polskosci
wsrod badanych. Wymiar ten konceptualizuja trzy podstawowe czynniki: jezyk
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ojczysty, kultura i wiara. Pielggnowanie j¢zyka polskiego w srodowisku rodzin-
nym jest istotne ze wzgledu na jego znaczacq rolg w procesie przekazu oraz
trwania polskiego dziedzictwa kulturowego i tym samym kulturowej identyfika-
cji. Komunikacja wewnatrzrodzinna odbywa si¢ we wszystkich rodzinach w je¢-
zyku polskim, co rodzi takze oczekiwanie edukacji mtodego pokolenia w jezyku
polskim.Eksponowane jest przy tym prawo do poslugiwania si¢ jezykiem pol-
skim w roznych zakresach obywatelskiej aktywnosci. Mowe ojczysta zatem
uzna¢ mozna za transmiter polskiego dziedzictwa kulturowego, na ktore sktadaja
si¢ polskie tradycje, obyczaje 1 $wigta, dziedzictwo kulturowe przodkéw, sym-
bole polskiej kultury narodowej, polska historia czy kultura ludowa. Stanowia
one odniesienie dla ksztaltowania si¢ postaw mlodego pokolenia, ich nastawien
czy ocen. Przez pryzmat tegoz dziedzictwa mlode pokolenie identyfikuje siebie
w wymiarze kulturowym, siebie w relacji do innych (takze kulturowo odmien-
nych), okresla swoje kulturowe zobowiazania. Wazna rol¢ odgrywa przy tym
wiara 1 kosciol postrzegany jako ostoja polskosci. Kazdy ze wskazanych powy-
zej wyznacznikéw wymiaru dziedziczonego obecny jest istotnie w polskich ro-
dzinach, uobecniajac si¢ takze w rodzinnej socjalizacji oraz wychowaniu. Mtode
pokolenie zatem, doswiadczajac w rodzinnej codziennosci tresci polskiej kultury
dokonuje kulturowego zakorzenienia, identyfikujac siebie jako Polakow.
Kulturowa identyfikacja mtodego pokolenia wiaze si¢ takze z uwarunkowa-
niami zewngtrznymi, ktore oddzialuja na rodzing, wyznaczajac jej spoteczno-
-kulturowy status oraz zakres podejmowanych dziatan i zobowiazan. Stad kolej-
ny wymiar tej identyfikacji — wymiar zastany. W przypadku polskich rodzin ma
on charakter historyczny i wspolczesny. Rodziny te zamieszkuja bowiem na
Wilenszczyznie z pokolenia na pokolenie, kultywujac wlasne dziedzictwo kultu-
rowe, a takze wspottworzac kulturg Wilenszczyzny, okreslanej ,,mata ojczyzng.”
Postrzegaja siebie takze przez pryzmat obywatelskich zobowiazan wobec pan-
stwa litewskiego. Z jednej strony zatem, w procesach kulturowej identyfikacji,
czerpia z dziedzictwa kulturowego przodkow, zamieszkujacych z pokolenia na
pokolenie na Wilenszczyznie, z drugiej strony uwzgledniaja zewnetrzne realia
panstwa i spoleczenstwa, w ktorych na co dzien funkcjonuja. Te ostatnie maja
wigc charakter zastanych, ktorym musza sprostac jako obywatele panstwa litew-
skiego, nalezacy do mniejszo$ci narodowej. Ow mniejszo$ciowy status narodo-
wy Polakdéw generuje rézne nastawienia wobec nich w przestrzeni panstwowe;j
i publicznej. Jako gléwne zrédto niecheci do Polakéw uznaé nalezy polityke
wewngetrzng panstwa litewskiego, ktora nie sprzyja realizacji praw i oczekiwan
polskiej mniejszosci narodowej i ktora poprzez media ksztaltuje opini¢ pu-
bliczna'®. Znamienny jest przy tym fakt, iz negatywne nastawienie wobec Pola-
kéw wystepuje gtdwnie w rejonach Litwy, w ktorych odsetek zamieszkujacych
tam Polakéw jest znikomy. W efekcie Polacy do§wiadczaja dyskomfortu. Z jed-

16 A. Szerlag, Narodowy dualizm..., dz. cyt., s. 200.
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nej strony bowiem maja poczucie obywatelskich zobowiazan wobec panstwa
litewskiego, z drugiej jednak strony doswiadczaja naruszania ich praw jako
mniejszosci narodowej. Stad w przestrzeni kulturowej ich rodzin w mniejszym
stopniu wystepuje orientacja na ksztaltowanie obywatelskosci po stronie ich
dzieci. Nie jest to jednak sfera zaniedbywana czy wykluczana. Mtode pokolenie
jako wazne uwaza bowiem przejawianie szacunku do litewskiej ojczyzny, ak-
tywnos$ci obywatelskiej czy postaw patriotycznych wobec Litwy. Funkcjonuje
zatem w sytuacji konieczno$ci dokonywania wyboréw i budowania konsensusu
migdzy polskoscia i litewskoscia. Czynnikiem wspomagajacym miode pokolenie
w dokonywaniu tych wybordéw sa pozytywne relacje spoleczne, w jakie wchodzi
w zroznicowanym kulturowo §rodowisku lokalnym, generujace poczucie swoj-
skosci. U jego podstaw lokowaé mozna zamieszkiwanie wspolnej przestrzeni
terytorialnej, ktoremu towarzysza subiektywne wigzi wynikajace z zamieszki-
wania w podobnych warunkach'” oraz poczucie wspolnej przesztosci historycz-
nej, zakorzenienie z pokolenia na pokolenie czy identyfikacja z dziedzictwem
kulturowym Wilenszczyzny. Owa swojskos$¢ 1 lokalno$¢ staje si¢ dla mlodego
pokolenia pomostem wiodacym ku kulturze narodowej panstwa litewskiego.
W efekcie, jako znaczace dla siebie, mlodzi Polacy uznaja jezyk litewski, litew-
skie symbole narodowe, dziedzictwo kulturowe, histori¢ Litwy czy tradycje
i zwyczaje. Mozna zatem przyjac, iz litewskos¢, wiazaca si¢ z wymiarem zasta-
nym w procesie identyfikacji kulturowej, stanowi wazne odniesienie dla mlode-
go pokolenia w procesie nie tylko kreowania wtasnej tozsamosci ale takze okre-
slania kulturowej przynaleznosci.

Jak z powyzszego wynika, polskos$¢ i litewsko$¢ wzajemnie si¢ przenikajac
generuja swoista dla mlodego pokolenia przestrzen kulturowej identyfikacji.
Stad trzeci jej wymiar — realizowany. O jego istocie przesadzaja gtdéwnie poczu-
cie dualizmu narodowego, orientacja na migdzykulturowos¢ oraz preferowanie
kultury ponadnarodowej, gwarantujacej wspolnotowe funkcjonowanie w sytu-
acji kulturowej réznorodnosci. Doswiadczajac bowiem odmiennosci kulturowej
wlasnej, a takze innych, ekspozycji podlegaja zarowno kultura rodzima, jak
i inne kultury, zwtaszcza kultura dominujaca. Swiadomo$é przynaleznosci, na
réznym poziomie identyfikacji, do kultur odmiennych staje si¢ podtozem dla
ksztattowania si¢ poczucia narodowego dualizmu. Stad wsrod badanych okre-
$lenia wtasnej narodowosci — jestem Polakiem, Polskim Litwinem, co jest efek-
tem wystepujacej w rodzinach badanych silnej identyfikacji z polskim dzie-
dzictwem kulturowym, ktére jest ugruntowane w rodzinnych praktykach socjali-
zacyjnych, a takze $wiadomosci bycia obywatelem Litwy 1 w zwiazku z tym
przywiazywanie wagi w oddziatywaniach socjalizacyjnych do litewskiego dzie-
dzictwa kulturowego. Taka orientacja rodzin czyni je tolerancyjnymi wobec

17 3. Muszyfiska, Miejsce i wspéinota. Poczucie wspdlnotowosci mieszkahcow pétnocno-wschodniego
pogranicza Polski. Studium pedagogiczne, Wydawnictwo Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2014,
s. 37-38.
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r6znic kulturowych. Przypisuja one bowiem znaczenie takim warto$ciom, jak:
porozumienie ponadnarodowe, szacunek dla wspodlnego dziedzictwa kulturowe-
go, wspoéldziatanie mimo réznic kulturowych, dialog migdzykulturowy, otwar-
to$¢ na inne kultury oraz wspdlnota kulturowa. W przestrzeni kulturowej tych
rodzin lokuje si¢ wigc migdzykulturowos¢, ktéra czyni system rodzinny kultu-
rowo otwartym. Znamienna jest przy tym inklinacja do budowy wspo6lnej kultu-
ry o ponadnarodowym charakterze, dla ktorej odniesieniem winna by¢ wspolna
historia, wspolne dziedzictwo kulturowe, wspodlna litewska ojczyzna, jezyk li-
tewski, a takze wiara oraz wspdlnie uznawane wartosci chrzescijanskie. Do-
swiadczana odmienno$¢ kulturowa zatem zdecydowanie orientuje na miedzy-
kulturowo$¢ oraz wspolnotowos¢ na styku kultur. Ujete powyzej wymiary kultu-
rowej identyfikacji mtodego pokolenia sa paralelne z wyrdznionymi przez Ni-
kitorowicza zakresami tozsamosci'®. Pierwszy z nich — dziedziczony — wiaze si¢
bowiem z przynaleznoscig do okre$lonych grup (np. rodzinnej, parafialnej, lo-
kalnej, regionalnej, religijnej czy narodowej) oraz kultywowaniem specyficz-
nych dla nich treéci kultury, ktére okresli¢ mozna mianem kultury rodzimej. To
z nimi identyfikuje si¢ jednostka, okreslajac siebie w wymiarze kulturowym,
narodowym i spotecznym, w efekcie ksztaltujac wlasna tozsamos¢ oraz poczucie
kulturowej, narodowej oraz panstwowej przynaleznosci. Kolejny zakres tozsa-
mosci to zakres ksztaltowany, wyrazajacy si¢ z kolei w $wiadomie realizowa-
nych przez jednostke zadaniach rozwojowych, dotyczacych zdrowia czy inte-
lektu, codziennej spotecznej i1 kulturowej egzystencji, poprzez ktére dokonuje
ona samookreslenia, przy jednoczesnej orientacji na wlasne dziedzictwo kultu-
rowe. Trzeci zakres tozsamos$ci odnosi¢ nalezy do uwarunkowan spoteczno-
kulturowych, wyrazajacych si¢ w okreslonych sytuacjach, okoliczno$ciach, wa-
runkach, interakcjach i relacjach, rolach petnionych przez jednostkg oraz zaj-
mowanych przez nig pozycjach spolecznych, tworzacych swoiste konfiguracje.
Mozna zatem przyjaé, iz wyrdznione wymiary identyfikacji mtodego pokolenia
oraz zakresy ksztaltowania si¢ jego tozsamosci tworza dynamiczna konfiguracje,
w ktorej, w przypadku funkcjonowania i doswiadczania w §rodowisku wielokultu-
rowym, czynnik kulturowy pehi stratyfikujaca rolg. Dlatego tez nalezy dostrzec
i doceni¢ znaczaca rolg rodziny w procesie kulturowej identyfikacji mtodego po-
kolenia oraz ksztattowania si¢ jego tozsamosci. Nie mozna jej marginalizowac
w intencjonalnych oddzialywaniach edukacyjnych zorientowanych na ksztattowa-
nie tozsamos$ci mtodego pokolenia w warunkach wielokulturowego panstwa.

Konkluzja

Oczywista jest teza, iz cztowiek dojrzewa w kulturze. Stad wychowawcza
rola kultury i jej znaczenie w procesie konstruowania tozsamosci mtodego po-

'8 J. Nikitorowicz, Etnopedagogika..., dz. cyt., s. 352-356.
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kolenia, u podstaw ktorej lokuja si¢ jego kulturowe identyfikacje. Proces ten
winny wyznacza¢ takie wartos$ci, jak czlowieczenstwo — wolnos¢ — tolerancja —
demokracja'®, ktore winny stanowié¢ aksjologiczne odniesienie dla edukacji,
zwlaszcza jednak tej, ktora ma miejsce w §rodowiskach wielokulturowych. Jej
sprzymierzencem staje si¢ rodzina, ktéra sama uwiktana w kulturowa odmien-
no$¢, tworzy dogodne warunki dla wielokulturowego i migdzykulturowego do-
$wiadczania mlodego pokolenia. W konsekwencji ksztattowania otwartej na
roznice kulturowe tozsamosci.
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