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Abstrakt: W swej zasadniczej czesci artykut zawiera przeglad wybranych sta-
nowisk badaczy zaangazowanych w tworzenie teorii fundamentalizmu religij-
nego - religioznawcow, socjologéw, politologdw i filozoféw, przedstawicieli
zachodnich i polskich o$rodkéw akademickich. Réznice i rozbiezno$ci mie-
dzy proponowanywmi przez nich podej$ciami do zagadnienia autor artykulu
postrzega jako walor, daja nam one bowiem wielostronne, pogtebione i zaawan-
sowane rozumienie tego fenomenu oraz orientacje, ktére wymiary i dlaczego
obiektu teorii fundamentalizmu sg dyskutowane i negocjowane. Takie rozu-
mienie fundamentalizmu stanowi o przydatnosci jego pojecia dla pedagogiki
religii i pedagogiki ogélnej, o czym jest mowa w zakonczeniu artykutu.

Stowa kluczowe: fundamentalizm religijny, ideologia, teoria fundamentali-
zmu, ruchy spoleczne

Pojawienie si¢ kategorii fundamentalizmu badacze zjawiska tacza z sie-
gajaca swymi korzeniami konca XIX wieku teologiczng reakcja na tendencje
modernistyczne w chrze$cijanstwie czesci sSrodowisk amerykanskich protestan-
tow, gtéwnie tradycji prezbiterianskiej, baptystycznej i metodystycznej, ktéra
z czasem przybrala forme ruchu religijnego'. Sam termin, uzyty pierwotnie
w tytule gromadzacej eseje ponad szes¢dziesieciu autoréw serii dwunastu bro-
szur wydawanej w Stanach Zjednoczonych od 1910 do 1915 roku The Funda-
mentals. A Testimony to the Truth i pie¢ lat pdzniej wykorzystany przez Cur-
tisa L. Lawsa na spotkaniu Konwencji Baptystow Poétnocy do okreslenia nim

1 Zob. K. Armstrong, W imi¢ Boga. Fundamentalizm w judaizmie, chrzescijaristwie i islamie,
Warszawa 2005, s. 199-287; E. Pace, P. Stefani, Wspétczesny fundamentalizm religijny, Krakow
2002, s. 31-55; G. Kepel, Zemsta Boga. Religijna rekonkwista swiata, Warszawa 2010, s. 157-201;
D. Motak, Nowoczesnos¢ i fundamentalizm. Ruchy antymodernistyczne w chrzescijaristwie, Kra-
kéw 2002, s. 67-119; Fundamentalizm, [w:] K. Dziubka, B. Szlachta, L. M. Nijakowski, Idee i ide-
ologie we wspolczesnym swiecie, Warszawa 2008, s. 89-92.
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wiernych gotowych ,,stoczy¢ wspanialg bitwe w obronie fundamentéw wiary™,
zostal ujety w nazwie powotanej rok wczedniej, to jest w 1919 roku, organiza-
cji World’s Christian Fundamentals Association, majacej jednoczy¢ oddanych
sprawie wierzacych kilku denominacji. Z czasem pojeciu nadano duzo szerszy
zakres, na co wskazywa¢ moze termin fundamentalizm religijny, i podobnie jak
byto to w przypadku kategorii ideologii czy utopii, zostalo ono zdominowane,
zwlaszcza w obiegu publicystycznym, przez swdj warto$ciujacy, pejoratywny
odcien. Niemniej dyskusje i kontrowersje dotyczace jego wlasciwego zakresu,
definiowania i rozumienia zjawiska sa nadal zywe. W skrajnym przypadku, jak
zauwaza Malise Ruthven,

Fundamentalizm, zdaniem krytykow, jest jedynie czternastoliterowym zabru-
dzonym stowem. Terminem naduzywanym zaréwno przez liberaléw, jak
i o$wieceniowych racjonalistéw wobec wszelkich, nie tylko religijnych grup,
ktdre stanowia, patrzac z posto$wieceniowej perspektywy, wyzwanie absolu-
tyzmu. Inni badacze twierdza, ze fundamentalizm, przyjmujac ten sam styl
racjonalnej argumentacji uzywanej przez $§wieckiego wroga, jest karykatura
badz lustrzanym odbiciem wzywajacego do odporu o$wieceniowego przeko-
nania [...J°.

O wiele bardziej interesujace wydaja sie jednak te stanowiska w literaturze
przedmiotu, ktore orientujg si¢ na testowanie sposobdw teoretycznego wyod-
rebniania zjawiska sposrdd innych fenomenoéw spotecznych i opracowania jego
operacyjnego, w miare szeroko podzielanego okreslenia.

Zdaniem opowiadajacej si¢ przeciw wielorakim naduzyciom wobec tego
pojecia autorki pracy Nowoczesnos¢ i fundamentalizm. Ruchy antymoderni-
styczne w chrzescijanistwie:

Jego przydatnos¢ dla nauk o religii moglaby wzrosna¢ po uwolnieniu go od
negatywnych i polemicznych konotacji. Nalezaloby w tym celu ograniczy¢ —
wskazuje Dominika Motak - zakres jego stosowania do zjawisk o charakterze
wylacznie lub w pierwszym rzedzie religijnym i niejako «wycofaé» je z obszaru
politologii®.

Religioznawczyni przyjmuje, ze pojecie to okresla

religijne ruchy protestu i opozycji wobec kulturowych podstaw proceséw
modernizacji, krytyczne wobec nowoczesnych pradéw teologicznych i trans-
formacji instytucji religijnych i zorientowane na obrone i przywrocenie trady-
cyjnych fundamentéw dogmatycznych i form wiary. Ruchy te z reguly podej-
muja dzialania zmierzajgce do zniesienia autonomii sfery swieckiej i religijnej
i przyznania religii dominujacej pozycji w spoleczenstwach.

2 Cyt. za: K. Armstrong, W imie¢ Boga, dz. cyt., s. 253.
3 M. Ruthven, Fundamentalism. A Very Short Introduction, Oxford, New York 2007, s. 5.
4 D. Motak, Nowoczesnos¢ i fundamentalizm, dz. cyt., s. 13.
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Tego typu organizacje podkreslaja, zdaniem Motak, degeneracje wspotczesnego
$wiata, przywolujac przy tym apokaliptyczne wyobrazenia majacych nastgpié
niebawem wydarzen. Ich czlonkéw cechuje ,elitarna samo$wiadomosc¢ i prze-
konanie o tym, iz pielegnuja jedyna wlasciwa forme religijnosci’, a ponadto

dogmatyzm, autorytaryzm, moralizm, prozelityzm, antyekumenizm, eksklu-
zywizm soteriologiczny i dualizm aksjologiczny, akcentujacy radykalny anta-
gonizm sit Dobra i Zla, co znajduje wyraz na poziomie wyobrazen religijnych
(satanologia ect.) i w polaryzacji $wiata spotecznego (konstruowanie ikon
wroga, wzbudzajacych poczucie zagrozenia, i ich demonizacja)®.

Zasadniczo termin nalezy wedlug badaczki odnosi¢ do okreslonych form
protestantyzmu i katolicyzmu, natomiast jego aplikacja do

ruchéw reislamizacji jest zabiegiem niefortunnym, gdyz odpowiadaja one
raczej charakterystyce natywizmu. Ideologia islamizmu powstala bowiem
w sytuacji postkolonialnej jako reakcja na zderzenie kultur, a nie w srodowisku
rozwinigtej nowoczesnosci na mocy jej wewnetrznej dynamiki®.

Innymi stowy, fundamentalizm jest dla Motak zwigzany z nowoczesnoscia
i oddzialtywaniem modernizmu w $wiecie Zachodu oraz reakcja srodowisk tra-
dycyjnie religijnych na jego odczarowanie, pluralizacje i sekularyzacje’, stad
nie znajduje dla tej kategorii zastosowania poza tak okreslonym obszarem, co
nie jest rownoznaczne z uznaniem, ze dotyczy tylko wymienionych odmian
chrystianizmu.

Obecne zainteresowanie problematyka fundamentalizmu wydaje si¢ jednak
w wiekszym stopniu motywowane badaniami radykalnych ruchéw w obrebie
$wiata islamu niz losami Moral Majority czy Opus Dei oraz poczuciem zagro-
zenia wywotanego aktami terroru®. To przemieszczenie znaczenia jest juz na

> Tamze, s. 63-64. Opracowanie Motak zawiera przeglad i klasyfikacje wybranych definicji
fundamentalizmu (zob. tamze, s. 41-50).

§ Tamze, s. 64-65.

7 Zob. tamze, s. 19-36. Podobne rozstrzygnigcie mozna znalez¢ w poswigconej fundamenta-
lizmowi ksigzce Karen Armstrong: ,Poniewaz na Zachodzie - pisze autorka we Wprowadzeniu —
rozwinal si¢ niemajacy odpowiednikow i catkowicie swoisty rodzaj cywilizacji, reakcja ze strony
grup religijnych byla réwniez jedyna w swoim rodzaju” (K. Armstrong, W imie Boga, dz. cyt., s. 11).
O trudnoéci utrzymania wasko wyznaczonych granic moze $wiadczy¢ zakres badan Armstrong:
»Wybrane przeze mnie fundamentalizmy to amerykanski protestantyzm, zydowski fundamenta-
lizm w Izraelu i muzutmanski fundamentalizm w sunnickim Egipcie oraz szyickim Iranie” (tamze,
s. 10). Badaczka w swej ksigzce nie podejmuje problematyki fundamentalizmu katolickiego.

8 Zob. np. G. Kepel, Zemsta Boga, dz. cyt., s. 33-45; E. Gellner, Religijny fundamentalism,
[w:] E. Gellner, Postmodernizm, rozum i religia, Warszawa 1997, s. 11-35; A. Giddens, Funda-
mentalizm religijny, [w:] A. Giddnes, Socjologia, Warszawa 2007, s. 582-589; M. Szulakiewicz,
Z. Karpus, Od redaktorow, [w:] Fundamentalizm i kultury, red. M. Szulakiewicz, Z. Karpus,
Torun 2005, s. 9-10. Renesans zainteresowania badaczy zjawiskiem fundamentalizmu religijnego
datuje si¢ na przetom lat osiemdziesiatych i dziewig¢édziesiatych XX wieku. Szczegdlne znaczenie
w jego dynamice i ukierunkowaniu odegrala rewolucja iranska, w wyniku ktdrej rzady w tym
kraju objal szanowany czlonek ,kleru” szyickiego Chomejnini i przeksztalcit Iran w republike
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tyle wyrazne w latach dziewiecdziesigtych XX wieku, ze Bassam Tibi, politolog
znany z badan i koncepcji dotyczacych kondycji wspolczesnych spotecznosci
muzulmanskich w §wiecie Zachodu, decyduje si¢ napisa¢ prace Fundamenta-
lizm religijny motywowany miedzy innymi sprzeciwem wobec utozsamiania
tego zjawiska z islamem’. Praca Tibiego si¢gga swymi korzeniami imponujg-
cego miedzynarodowym rozmachem interdyscyplinarnego projektu badaw-
czego American Academy of Arts and Sciences, zainicjowanego pod koniec
lat osiemdziesigtych, w ramach ktorego opublikowano w dos¢ krotkim czasie
pie¢ obszernych wolumindw zawierajacych zebrane przez Martina E. Martyego
iR. Scotta Applebyego artykuly ukazujace rézne przyklady i aspekty fundamen-
talizméw religijnych'®. W rozdziale podsumowujgcym wydany w 1991 roku
pierwszy tom serii jego redaktorzy wskazuja na zasadno$¢ przyjecia szerokiej
definicji, pozwalajacej identyfikowaé wystepowanie zjawiska zaréwno w katoli-
cyzmie, islamie, judaizmie, jak i konfucjanizmie, sikhizmie, hinduizmie itd. Ich
zdaniem pojawia sie on jako

skltonnosé¢, umystowy nawyk, obecny wewnatrz spolecznosci religijnych i para-
dygmatycznie urzeczywistniany przez ich poszczegdlnych przedstawicieli,
jak i cate ruchy, manifestujacy sie w strategii, czy tez w zestawie strategii, za
pomoca ktérych zagrozeni wierni staraja si¢ zachowaé swa odrebng tozsa-
mos$¢ jako jednostki oraz jako grupy. Czujac, ze ta tozsamos¢ jest wspdlczesnie
zagrozona, wzmacniaja ja przez selektywne odzyskiwanie doktryn, przekonan
i praktyk z religijnej przesztosci'.

Zdaniem Grace Davie, brytyjskiej socjolozki religii, zaprezentowany przez
badaczy w Fundamentalism Project material koresponduje z oméwionym przez
Martyego przy innej okazji typem idealnym zjawiska czy raczej zbiorem cech
decydujacych o mozliwosci wystepowania rodzinnego podobienstwa miedzy
poszczeg6lnymi jego wariantami'. To znaczy, ze ustalony przez badacza zespo6t

islamska. Wydarzenie to nalezaloby oczywiscie rozpatrywaé w o wiele szerszym kontekscie
odrodzenia islamskiego (zob. E. Pace, P. Stefani, Wspdtczesny fundamentalizm religijny, dz. cyt.,
s. 57-93; B. Tibi, Fundamentalizm religijny, Warszawa 1997, s. 33-98; G. Kepel, Zemsta Boga,
dz. cyt., s. 47-91). Na przemieszczenie znaczenia terminu pracowalo rowniez osadnictwo i dzia-
talno$¢ w Izraelu ultraortodoksyjnych ugrupowan i organizacji zydowskich po II wojnie §wiato-
wej (zob. E. Pace, P. Stefani, Wspéiczesny fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 95-112; K. Arm-
strong, W imig Boga, dz. cyt., s. 288-308, 370-380; G. Kepel, Zemsta Boga, dz. cyt., s. 205-263).

9 Zob. B. Tibi, Fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 17, 19, 25, 27.

10 Kolejno ukazaly sie: Fundamentalisms Observed (1991), Fundamentalisms and Society:
Reclaiming the Sciences, the Family, and Education (1993), Fundamentalisms and the State: Remak-
ing Polities, Economies, and Militance (1993), Accounting for Fundamentalisms: The Dynamic
Character of Movements (1994), Fundamentalisms Comprehended (1995). Tomy zredagowane
przez Martyego i Applebyego wydalo University of Chicago Press. Zgromadzone w nich artykuly
i materialy z seminarium staly si¢ jednym z gléwnych punktéw odniesienia i Zrédel wiedzy na
temat fundamentalizmu religijnego.

11 M. E. Marty, R. S. Appleby, Conclusion. An Interim Report on a Hypothetical Family, [w:]
Fundamentalisms Observed, red. M. E. Marty, R. S. Appleby, Chicago 1991, s. 835.

12 Zob. G. Davie, Walka o uwage - fundamentalizmy w nowoczesnym $wiecie, [w:] G. Davie,
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cech nie jest nigdy w pelni reprezentowany, ich rézne niekompletne konfigura-
cje daja si¢ natomiast obserwowa¢ w analizowanych przypadkach ruchéw, co
pozwala wskaza¢ na zachodzaca miedzy nimi, wyrdzniajaca je sposréd innych
fenomenodw, zbiezno$¢. Zgodnie z poczynionymi przez Martyego ustaleniami
mozna przyjaé, ze wigkszos¢ tego rodzaju ruchéw wyrasta na gruncie rozwija-
jacych sig stabilnie w pewnej izolacji tradycyjnych kultur jako reakcja wobec
zaklocajacego pielegnowany stan réownowagi zagrozenia, ktora jest ukierunko-
wana przez ich przywodcéw na zwracajace powszechng uwage wprowadzanie
innowacji, obrone, szukanie mozliwosci oporu czy odwetu. Ruchy te cechuje,
zdaniem amerykanskiego badacza religii, selektywne odwolywanie si¢ do zaso-
bow przesztosci, pomagajace im oprze¢ swa dzialalno$¢ na pojmowanym jed-
noznacznie autorytecie, oraz wytworzenie opozycyjnej, pozwalajacej na odse-
parowanie, mentalnosci typu ,,my a oni”.

Fundamentali$ci - pisze Marty — oburzaja sie¢ odrzuceniem, deprywacja,
wypieraniem, pogarda, marginalizowaniem. Czuja, ze ich kultury sg penetro-
wane, ze musza podja¢ dzialania przeciwko niewiernym. To prawie zawsze ma
polityczne implikacje, czy to konstytucyjne, rewolucyjne, czy tez zorientowane
na stabilizacje hegemonii fundamentalistow'>.

Charakterystyczne jest tu rowniez ocenianie wlasnych, obecnie podejmowa-
nych dziatan z takiej perspektywy czasowej, kiedy to wszystkie zalozone daze-
nia zostang juz ostatecznie zrealizowane, co wpisuje si¢ w specyficzny uklad
temporalny, dostarczajacy zwolennikom ruchu motywacji i punktéw orienta-
cyjnych: ,,Przyszlos¢ jest pewna, przeszlos¢ ukazata swa wspanialos¢, terazniej-
szo$¢ pozostaje metna” ',

Ponadto w innym, cztery lata wcze$niej opublikowanym, artykule Marty
wskazywal na takie miedzy innymi cechy fundamentalistow', jak sklonnos¢
do absolutyzmu, antyhermeneutyzm czy ukierunkowanie na dziatanie i sku-
teczno$¢. Fundamentalisci nie s3 jego zdaniem, co podkresla rowniez inny
ceniony badacz zagadnienia, Gilles Kepel, przedstawicielami tylko jednej,
wybranej warstwy czy klasy spolecznej, a ich zaangazowanie nie jest efektem
zubozenia, brakéw w edukacji czy zdeprawowanych potrzeb's. Pozostaja wro-
dzy wobec relatywizmu, pluralizmu i dwuznacznosci, sprzymierzaja si¢ rzadko
i na krotko jedynie z tego samego rodzaju ruchami dzialajacymi w obrebie
innych religii oraz wyraznie odrézniaja si¢ od obecnych w ich wtasnej konfesji

Socjologia religii, Krakow 2010, s. 260-262; M. E. Marty, The Fundamentals of Fundamentalism, [w:]
Fundamentalism in a Comparative Perspective, red. L. Kaplan, Amherst, Massachusetts 1992, s. 18-23;
M. E. Marty, Fundamentalism as a Social Phenomenon, ,,Bulletin of the American Academy of Arts
and Sciences” 1988, nr 42, s. 17-23. Zob. takze M. Ruthven, Fundamentalism, dz. cyt., s. 6-7, 22.

13 M. E. Marty, The Fundamentals of Fundamentalism, dz. cyt., s. 22.

14 Tamze, s. 22.

15 Zob. M. E. Marty, Fundamentalism as a Social Phenomenon, dz. cyt., s. 17-23.

16 Zob. tamze, s. 20; G. Kepel, Zemsta Boga, dz. cyt., s. 36.
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nurtoéw ortodoksji, odlaméw konserwatystéw czy tradycjonalistow'”. Ruchy te
wedlug badacza wykazuja ambiwalentny stosunek do nowoczesnoséci — same
bedac wynikiem z nig zderzenia, przeciwstawiaja si¢ jej przejawom, zalozeniom
i tendencjom z wyjatkiem zdobyczy cywilizacji, ktére starajg sie¢ w optymalny
sposob wykorzysta¢ do realizacji wlasnych celéw. Fundamentali$ci, zauwaza
Marty, ,rzadko sprzeciwiaja si¢ technologii jako takiej czy tez licznym jej kon-
kretnym wytworom. Mozna powiedzie¢, ze technologia pomogla stworzy¢
fundamentalizm™'é.

Inaczej niz Marty czy Kepel, Steve Bruce, ktorego charakterystyka zjawiska
pozostaje w wielu punktach zbiezna z ramg teoretyczng Fundamentalism Pro-
ject, jest zdania, Ze tego rodzaju ruchy ,odwotuja si¢ do konkretnych warstw
spotecznych’, mianowicie grup ,zepchnietych na margines”**. Brytyjski socjo-
log religii fundamentalizmowi przypisuje rownie szeroki zakres, ale i wyrazniej
podkresla radykalny charakter jego manifestacji:

Kazda z tradycji religijnych - twierdzi - moze zrodzi¢ jednostki, ktére przed-
kfadaja szerzenie wlasnej religii i realizowanie inspirowanych nig celéw nad
normy ich wlasnego spoleczenstwa. MoglibySmy oczekiwaé, ze fanatyzm
bedzie czym$ powszechniejszym w obrebie chrzescijanistwa, islamu i judaizmu,
gdzie wierzy sie w istnienie jednego Boga, niz w fonie takich religii jak hindu-
izm czy buddyzm, w ktérych wielobdstwo (badz wielopostaciowosé bostwa)
powinno sprzyja¢ tolerancji. [...] Niemniej jednak istnieja agresywne i postu-
gujace si¢ od czasu do czasu przemocg ruchy hinduistyczne i buddyjskie, ktére
okresla sie jako ruchy fundamentalistyczne®.

Nie nalezy przy tym, zdaniem Brucea, zaciera¢ istotnych réznic, a raczej wska-
za¢ powody, ze wzgledu na ktére ,w obrebie pewnych religii tatwiej i czedciej niz
w innych formujg si¢ ruchy fundamentalistyczne”®, ruchy zwracajace uwage

17 Badacze zjawiska zwracaja uwage na rozdzielnoé¢ tych nurtéw, zwlaszcza na roznice miedzy
fundamentalizmem a tradycjonalizmem i ortodoksja (zob. np. M. Marczewska-Rytko, Funda-
mentalizm religijny: dylematy terminologiczno-metodologiczne, [w:] Fundamentalizm i kultury,
dz. cyt., s. 45-59; D. Motak, Nowoczesnos¢ i fundamentalizm, dz. cyt., s. 50-63). Armstrong jest
natomiast zdania, Ze to wewngtrzne napiecia we wspoélnocie religijnej decyduja o wylonieniu
sie tego rodzaju radykalnego wariantu. ,Fundamentalizm - czy to zydowski, chrzescijanski, czy
muzulmanski - rzadko ma zrédlo w walce z wrogiem zewnetrznym [...] zazwyczaj wyrasta z walk
wewnetrznych, w ktérych tradycjonalisci wystepuja przeciwko wspdétwyznawcom, oskarzajac ich
o zbytnia ustgpliwo$¢ wobec swieckiego $wiata” (K. Armstrong, W imig Boga, dz. cyt., s. 165).

18 M. E. Marty, Fundamentalism as a Social Phenomenon, dz. cyt., s. 18.

19 Zob. S. Bruce, Fundamentalizm, Warszawa 2006, s. 23-24. Warto zaznaczy¢, ze réwniez
Bruce brat udzial w seminariach naukowych organizowanych od 1988 roku w ramach Chicago
Fundamentalism Project.

20 Tamze, s. 12. Ponadto, zdaniem Bruce’a, ,fundamentalizm moze mie¢ zrédlo nie tylko
w sporach toczacych si¢ pos$rdd grona wyznawcow na temat tego, czego domaga si¢ Bog, lecz
takze w niemal calkowicie $wieckich walkach o charakterze nacjonalistycznym” (tamze, s. 17).

21 Tamze, s. 119. Badajac zagadnienie réznicy miedzy religiami co do ,potencjalu w zakre-
sie tworzenia ruchéw fundamentalistycznych”, Bruce wskazuje na monoteizm i dogmatyzm
jako warunki konieczne jego zaistnienia (zob. tamze, s. 120-125). Stad wbrew wczeéniejszym
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przede wszystkim swym ,,pragnieniem doglebnej przemiany calego $wiata oraz
stosowaniem przemocy”*.

Podobnie jak Motak, w swoim opracowaniu zagadnienia réwnie duzo
uwagi po$wigca wyszczegdlnieniu proceséw i zmian, jakie zaszly w nowocze-
snosci i jakie stanowiag wspolczesnie gtowny punkt odniesienia dla powstawania
ruchéw fundamentalizmu religijnego®. Wskazuje na zwigkszajaca wzajemna
izolacje ludzi fragmentaryzacje przestrzeni spolecznej, rozbicie zycia codzien-
nego na odrebne, zsekularyzowane, kierujace sie swoista dla siebie logika sfery
z ich coraz dalej idaca specjalizacjg instytucji i ztozonoscig podziatu pracy,
intensyfikowane przez przyspieszanie narastajacych liczebnie zmian. Przy czym
postepujace w ramach modernizmu racjonalizacja oraz rozwdj nauki i techniki
skutkuja, zdaniem badacza, oslabieniem sktonnos$ci wiernych do poktadania
zaufania w tradycyjnych formach wiedzy, podobnie jak motywowane oswiece-
niem postepy egalitaryzmu i indywidualizmu prowadza do korozji hierarchicz-
nych struktur organizacji religijnych, rozkladu ich wspdlnotowego charakteru
zorientowanego na pierwszenstwo kolektywu wobec jednostki oraz dezin-
tegracji patriarchalnego modelu rodziny i stosunkéw miedzyludzkich. Bruce
odnotowuje réwniez postrzegane negatywnie przez fundamentalistow charak-
terystyczne dla ubieglego wieku zaangazowanie zachodnich kosciotéw chrze-
$cijanskich i ich wiernych w przeprowadzanie modernizacji spoleczenstwa oraz
zawieranie kompromisu ze $wieckim panstwem. Niemniej jednak zasieg wyste-
powania zjawiska zdaniem socjologa nie jest ograniczony historycznie, wska-
zuje, ze ,Na przestrzeni ludzkich dziejow fundamentalizm jest czyms normal-
nym’, stanowi on ,racjonalng reakcje tradycyjnie religijnych ludzi na zmiany
spoleczne, polityczne i gospodarcze, ktére umniejszajg i ograniczaja role religii

w zyciu publicznym”™.

deklaracjom co do zakresu pojecia jest sklonny uznaé, ze obok protestanckiego i islamskiego
pozostale tego typu ruchy jedynie przypominajg w pewnym stopniu fundamentalizm, ale w swo-
ich kulturach nigdy nie byly tak potezne i nie zyskaly poréwnywalnych wpltywoéw.

22 Tamze, s. 15-16. Warto w kontekscie zagadnienia zwigzku fundamentalizmu i przemocy
stanowisko Bruce’a skonfrontowa¢ z obserwacja Kepela: ,Istnieje zasadnicza réznica miedzy
ruchami rechrystianizacji «odgoérnej» a islamistami czy Gusz Emunim. Te pierwsze nigdy nie
zrobily uzytku z przemocy politycznej — ani w Europie Zachodniej, ani w Stanach Zjednoczo-
nych, ani tez pod panowaniem prze$ladujacych katolikow reziméw komunistycznych” (G. Kepel,
Zemsta Boga, dz. cyt., s. 270-271).

23 Zob. S. Bruce, Fundamentalizm, dz. cyt., 25-52. Zob. takze: D. Motak, Nowoczesno$¢ i funda-
mentalizm, dz. cyt., s. 19-36; G. Davie, Socjologia religii, dz. cyt., s. 78-104, 135-162.

24 S. Bruce, Fundamentalizm, dz. cyt., s. 146-147. Widzeniu zagadnienia w szerokiej perspek-
tywie czasowej Bruce daje wyraz juz na samym poczatku opracowania. Deklaruje tam: ,,Ksigzka
ta opisuje wspoltczesnych zelotow” (tamze, s. 8), ktdra to figura gorliwych (od grec. zelotes, hebr.
kanai), zagorzatych cztonkéw ugrupowania religijno-politycznego dzialajacych wedlug Jozefa
Flawiusza w Palestynie I wieku n.e. i dazacych przy uzyciu terroru do wyzwolenia narodu zydow-
skiego spod wladzy Rzymu, stanowi znaczacy punkt odniesienia w dyskusjach o wspdtczesnym
fundamentalizmie.

sy
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Omawiajac teoretyczny profil Fundamentalism Project, Davie wskazuje
na szczego6lng warto$¢ prac jeszcze jednego badacza zaangazowanego w jego
realizacje, ktory podobnie jak Marty czy Bruce preferuje operowanie szerszym
zakresowo pojeciem. Shmuel N. Eisenstadt, pisze Davie,

umieszcza badanie fundamentalizmu w diugofalowej perspektywie historycz-
nej. Ruchami poprzedzajacymi nowoczesne fundamentalizmy byly ruchy pro-
tofundamentalistyczne, ktore zrodzily si¢ w «cywilizacjach osiowych» w cza-
sach przednowoczesnych®.

Kategorie ,,Epoka Osi” zaczerpnal izraelski socjolog od klasyka kontynen-
talnej filozofii, Karla Jaspersa. Wyznacza ona okres

w pierwszym tysigcleciu przed era chrzedcijaniska, kiedy w czesci gtéwnych
cywilizacji - a mianowicie w dawnym Izraelu, pdzZniej za$ w chrzeécijanistwie,
w starozytnej Grecji, w Chinach we wczesnym okresie imperialnym, w hin-
duizmie i buddyzmie, na koniec za$ (i nieco pozniej) w islamie - wytonilto
sie i zinstytucjonalizowalo wyobrazenie podstawowego napiecia miedzy fadem
transcendentalnym a $wieckim?®.

Najwazniejszg zmiang tego okresu stanowi wedlug Eisenstadta ukonstytuowa-
nie sie¢ zbiorowosci ,kulturowych” lub ,religijnych” w odrdéznieniu od wcze-
$niej dominujacych etnicznych czy zbudowanych na podporzadkowaniu danej
zbiorowosci silnym o$rodkom suwerennej wladzy, ktéra to zmiana data pocza-
tek polityce uprawianej przy uzyciu i w odniesieniu do ideologii, a co za tym
idzie - stworzyla réwniez przestrzen dla pojawienia sie ruchéw protofunda-
mentalistycznych?. Zakorzenione w utopijnych herezjach dazyty one w reakcji
na degeneracje religii do jej odnowy, przywrdcenia jej autentycznej wersji oraz
przebudowy istniejacego fadu spotecznego wedlug klarownego wzorca organi-
zacyjnego, kltadac przy tym nacisk w swej dzialalnosci na konstrukeje wlasnych
wyraznych granic symbolicznych i instytucjonalnych. Inne charakterystyczne

25 G. Davie, Walka o uwage - fundamentalizmy w nowoczesnym swiecie, dz. cyt., s. 266. Zob.
S. E. Eisenstadt, Heterodoxies, sectarianism, and utopianism in the constitution of proto-funda-
mentalist movements, [w:] S. E. Eisenstadt, Fundamentalism, Sectarianism, and Revolution. The
Jacobin Dimension of Modernity, Cambridge 1999, s. 1-38; S. E. Eisenstadt, O jakobiriskim kom-
ponencie ruchéw fundamentalistycznych oraz Nowoczesnosci zwielokrotnione w epoce globalizacji,
[w:] S. E. Eisenstadt, Utopia i nowoczesnos¢. Poréwnawcza analiza cywilizacji, Warszawa 2009,
s. 507-523, 575-581.

26 S. N. Eisenstadt, Utopia i nowoczesnosé, dz. cyt., s. 145. Zob. S. E. Eisenstadt, Heterodox-
ies, sectarianism, and utopianism in the constitution of proto-fundamentalist movements, dz. cyt.,
s. 3-6.

27 Zob. S. N. Eisenstadt, Utopia i nowoczesnos¢, dz. cyt., s. 143-175, 508-514; S. E. Eisenstadt,
Heterodoxies, sectarianism, and utopianism in the constitution of proto-fundamentalist movements,
dz. cyt., s. 25-38. Rowniez Armstrong rozwaza wspotczesny fundamentalizm w dtuzszej perspek-
tywie czasowej, wskazujac na znaczenie okresu od 700 do 200 roku p.n.e. i szerzej opisujac sytu-
acje wskazanych trzech religii w kontekscie ksztaltowania si¢ nowozytnosci (zob. K. Armstrong,
W imie Boga, dz. cyt., s. 11-13, 21-195).
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cechy wspoélne ruchom proto- i fundamentalistycznym to, zdaniem Eisenstadta,
odmowa interpretacji i sprzeciwianie si¢ innowacjom tradycji przy selektyw-
nym jej uzyciu, niski prég tolerancji na niejednoznaczno$¢ i sprzeciw wobec
postaw aktualnego religijnego establishmentu, w tym sensie sg one réwniez
antytradycjonalistyczne i antyortodoksyjne.

Kontekst nowoczesnosci zmienia znaczenie wskazanego przez socjologa
zespotu cech wigzacych dzialalno$¢ analizowanych sekt, a wraz z nim ulega
istotnemu przeksztalceniu potencjal fundamentalizméw. Staly si¢ one wyraznie
antymodernistyczne, a dokladniej antyo$wieceniowe, niemniej jednak wyréz-
nia je, co Eisenstadt uwaza za czynnik decydujacy, silny komponent jakobinski,
wlasciwy totalistycznym skfadnikom politycznego programu nowoczesnosci.
Zgodnie z jego ustaleniami ,,Orientacje jakobinskie podkreslaja wiare w pierw-
szenstwo polityki i w jej zdolnos¢ do przebudowy spoleczenstwa w zgodzie
z totalistyczng wizja w drodze politycznego dzialania zwigzanego z szeroka
mobilizacjg™*. A zatem posiadaja one takie wspolne cechy, jak

dazenie do stworzenia nowego porzadku spolecznego w drodze politycznego
dzialania wyrastajacego z rewolucyjnych uniwersalistycznych przekonan
o charakterze ideologicznym, z zasady wykraczajacych zaréwno poza wszelkie
jednostki narodowe, etniczne, oparte na wi¢ziach pierwotnych, jak i poza nowe
zbiorowosci spoleczno-polityczne. Podzielaja one takze wyobrazenie polity-
kéw jako wielkich przeobrazicieli spoteczenistw?®.

Innymi stowy, wspoélczesne, modernistyczne w swych zalozeniach pan-
stwo dysponuje szeregiem instrumentéw atrakcyjnych dla fundamentalistow
pod wzgledem mozliwosci totalnego oddzialtywania na rzeczywistos¢ ogédtu
stosunkow miedzyludzkich. Ich ,,utopijno-sekciarska krytyka nowoczesnosci’,
zwarto$¢, dyscyplina, przekonanie o racji i dysponowaniu wlasciwym mode-
lem organizacji wspdlnotowego Zycia sprawiaja, ze ruchy te czuja si¢ niemal
w kazdym przypadku predystynowane do niezwlocznego uzycia tych narzedzi
w intencji przeprowadzenia radykalnych transformacji porzadkéw publicznego
i prywatnego. Ponadto Eisenstadt dostrzega, ze ,,miedzy fundamentalistami
a $wieckimi jakobinskimi totalitarnymi lewicowymi rezimami istniejg bardzo
interesujace paralele™, ktére nalezy bra¢ powaznie pod uwage, mimo ze te

28 S.N. Eisenstadt, O jakobiriskim komponencie ruchéw fundamentalistycznych, dz. cyt., s. 510.

29 Tamze, s. 575-576. Zob. S. E. Eisenstadt, Fundamentalism as a modern Jacobin anti-modern
utopia and heterodoxy - the totalistic reconstruction of tradition, [w:] S. E. Eisenstadt, Fundamen-
talism, Sectarianism, and Revolution, dz. cyt., s. 94-97. Warto w tym kontekscie odnotowa¢ row-
niez uwage Kepela wynikajacg z przeprowadzonych przez niego analiz: ,Zatem pomimo podo-
bienstw ruchy «odgoérnej» reislamizacji, rejudaizacji i rechrystianizacji réznia si¢ znaczaco pod
wzgledem ich stosunku do panstwa, prawa i «przymusu demokratycznego», a roznice te maja
zrodlo w doktrynach religijnych” (G. Kepel, Zemsta Boga, dz. cyt., s. 272).

30 S. N. Eisenstadt, O jakobiriskim komponencie ruchow fundamentalistycznych, dz. cyt.,
s. 514. Zob. S. E. Eisenstadt, Fundamentalism as a modern Jacobin anti-modern utopia and

—a Y.
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drugie majg wedlug badacza odmienny stosunek do oswiecenia. Jednoczesnie
zaweza on nijako zakres pojecia w innym wymiarze, zaznaczajac, ze wspolcze-
sne ruchy licznie obecne w hinduizmie czy buddyzmie jedynie przypominajg
fundamentalizmy - ich orientacje majg gléwnie partykularny charakter, co
taczy je z ruchami faszystowskimi, i w zwiazku z tym nie powstaja w nich silne
dazenia jakobinskie®'.

Obserwacja Eisenstadta daleko idacych podobienstw i zbieznosci miedzy
poszczegdlnymi typami ruchéw politycznych nowoczesnosci, jak i wskazanie
na stalg obecno$¢ radykalnej polityki ideologicznej w cywilizacjach osiowych,
sktania do pytan o to, czy wspolczesny fundamentalizm religijny nie jest jaskra-
wym przykltadem o wiele szerszej dajacego si¢ obserwowa¢ zjawiska. Upo-
wszechnienie terminu w postaci tej wtasnie pary stéw, konwencja dookreslania,
o jaki rodzaj fundamentalizmu chodzi, zdaje si¢ potwierdza¢ intuicje¢ izrael-
skiego badacza, ktdrg jasno wyraza w poczatkach lat dziewigédziesigtych ubie-
glego wieku stanowisko Andrewa Heywooda. Wedlug brytyjskiego politologa:

Fundamentalizm jest stylem myslenia, w ktéorym pewne zasady uznaje sie,
niezaleznie od ich tresci, za konieczne «prawdy», majace niekwestionowany
i nadrzedny autorytet. Rézne odmiany fundamentalizmu prawie nic ze soba
nie faczy poza tym, ze ich zwolennicy zwykli przejawia¢ powage i zarliwo$¢
zrodzong z pewnosci doktrynalnej.

Zdaniem tego badacza,

Mimo ze fundamentalizm jest zazwyczaj kojarzony z religia i dostownym poj-
mowaniem $wietych tekstéw, wystepuje takze w doktrynach politycznych.
Nawet liberalny sceptycyzm zaktada fundamentalne przekonanie, ze wszyst-
kie teorie mozna podwazy¢ (z wyjatkiem jego samego). Cho¢ termin ten jest
czesto uzywany w znaczeniu pejoratywnym, oznaczajac brak elastycznosci,
dogmatyzm i autorytaryzm, fundamentalizm moze takze wyraza¢ altruizm
i poswiecenie dla innych, a takze przywiazanie do zasad*.

heterodoxy - the totalistic reconstruction of tradition, dz. cyt., s. 106-112.

31 Zob. S. N. Eisenstadt, Utopia i nowoczesnosé, dz. cyt., s. 513, 522-523, 579-580; S. E. Eisen-
stadt, Fundamentalism as a modern Jacobin anti-modern utopia and heterodoxy - the totalistic
reconstruction of tradition, dz. cyt., s. 113-114.

32 A. Heywood, Fundamentalizm religijny, [w:] A. Heywood, Ideologie polityczne. Wprowadze-
nie, Warszawa 2007, s. 306. W podobnym duchu wypowiada si¢ Andrzej Szahaj: ,Na funda-
mentalizm nie ma monopolu zadna z tradycyjnie wydzielanych czgsci politycznego i ideowego
spektrum. Kazda idea moze by¢ wyznawana na sposéb fundamentalistyczny. Mozemy mie¢
zatem fundamentalizm na lewicy i na prawicy” (A. Szahaj, Co to jest fundamentalizm? Funda-
mentalizm a paternalizm, [w:] A. Szahaj, Jednostka czy wspélnota? Spor liberatow z komunita-
rystami a ,sprawa polska”, Warszawa 2000, s. 214). Zob. takze A. Pawlowski, Czym jest funda-
mentalizm?, [w:] Fundamentalizm wspdlczesny, red. A. Pawlowski, Zielona Géra 1994, s. 7-11;
A. Bronk, ,Fundamentalizm”: sensy i dziedziny uzycia, [w:] Fundamentalizm i kultury, dz. cyt.,
s. 19-23; 7. Sielski, Fanatyzm i fundamentalizm w polityce, [w:] Fundamentalizm i kultury, dz. cyt.,
s. 321-328.
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Podobnie jak wielu innych badaczy zjawiska, rowniez Heywood w swoim
opracowaniu koncentruje uwage na fundamentalizmie religijnym oraz uznaje,
ze do jego pojawienia si¢ dochodzi w spoteczenstwach dotknietych gtebokim
kryzysem, a wéréd czynnikow, ktére odegraly w powstaniu obecnego przesile-
nia szczegodlnie istotng rolg, wymienia sekularyzacje, postkolonializm oraz glo-
balizacje. Zastapienie tradycyjnych wartosci religijnych czy duchowych mate-
rialistycznymi i racjonalistycznymi ideami wraz z ostabieniem tkanki moralnej
spoleczenstwa przynioslo z czasem, zdaniem badacza, fundamentalistyczny
sprzeciw wobec dekadencji i hipokryzji. Kryzys tozsamosci uciskanych wcze-
$niej przez rzady kolonialne rdzennych kultur, ktérym odzyskanie niepodlegto-
$ci nie przyniosto spolecznej emancypacji, poczucia spdjnosci i wlasnej warto-
$ci, sprawil, ze najgwaltowniejsze przejawy fundamentalizmu dajg si¢ obecnie
obserwowa¢ wlasnie w panstwach rozwijajacych sie. Wcigz rosngca w $wiecie
wspoétzaleznos$¢ i mobilno$¢ podwazyla natomiast autonomie oraz zdolno$é
poszczegolnych spoteczenstw do tworzenia stabilnych i bezpiecznych tozsamo-
$ci politycznych, na co reakcja jest mobilizacja etniczna i religijna. Heywood
wskazuje na takie cechy fundamentalizmu religijnego™®, jak: odrzucenie sepa-
racji polityki i religii, sfery publicznej i prywatnej, a takze rewizjonizmu, opo-
wiedzenie si¢ za obiektywnymi standardami aksjo-normatywnymi i przyjecie
manichejskiego $wiatopogladu, oferowanie bezpiecznej tozsamosci oraz per-
spektywy fadu w okoliczno$ciach dominujacej niepewnosci, definiowanie sie
przez podzial na ,ich” i ,nas”, popieranie ,,aktywistycznych” odczytan tekstow,
to znaczy takich, ktére pozwalaja zredukowac¢ ich ztozonos¢ i ilos¢ do teopoli-
tycznego projektu, podazanie za charyzmatycznym przywodcg, zdolnosé wzbu-
dzania zaangazowania politycznego i mobilizacji wiernych, gotowo$¢ uzycia
pozaprawnych $rodkéw, wskazywanie prostych, praktycznych i absolutnych
rozwigzan, wojowniczo$¢, podejmowanie radykalnych lub rewolucyjnych dzia-
tan. Ponadto fundamentalidci religijni s, zdaniem politologa, zaréwno selek-
tywnie tradycyjni, jak i nowoczesni — gwaltownie antymodernistyczni i entu-
zjastycznie nastawieni wobec technik masowej komunikacji czy maszynerii
wspodlczesnego panstwa.

Fundamentalizm odczytany jako odpowiedz na wplywy globalizacji, kto-
rej znaczenie dla tego zjawiska odnotowal takze Heywood, nie jest, zdaniem
Edmunda Wnuka-Lipinskiego, powszechnie przyjmowana wykladnig zagad-
nienia*. Uznajac jednak jej zasadnos¢, socjolog powoluje sie na poglad Antho-
nyego Giddensa, dla ktérego fundamentalizm jest w oczywisty sposob ,,dziec-
kiem globalizacji” i zjawiskiem swoistym dla obecnej epoki, ,tradycja broniong

33 Zob. A. Heywood, Fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 302-310.

3¢ Zob. E. Wnuk-Lipinski, Fundamentalizm jako reakcja na globalng zmiang, [w:] E. Wnuk-
-Lipinski, Swiat miedzyepoki. Globalizacja, demokracja, paristwo narodowe, Krakow 2004,
s. 272-274.
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w tradycyjny sposob — przez odniesienie do rytualnej prawdy — w globalizuja-
cym sie $wiecie, pytajacym o racje”*. Podobnie jak Heywood, réwniez Giddens,
a za nim polski socjolog, nie wigze go wylacznie z religia,

Fundamentalizm - twierdzi - moze rozwina¢ si¢ na gruncie wszelkiego rodzaju

tradycji’, istotne w nim jest nie to, w co ludzie wierza, ale ,,jak prawda wiary jest
broniona i uzasadniana [...], dlaczego w to wierzg i jak to usprawiedliwiaja’.

Niemniej Wnuk-Lipinski uznaje stanowisko Giddensa za zbyt ogélne i siega
po charakterystyke zjawiska zaproponowang przez Gabriela A. Almonda,
Emmanuela Silvana i R. Scotta Applebyego w ostatnim tomie Fundamentalism
Project™.

Zgodnie z ich ustaleniami®® fundamentalisci, podobnie jak ortodoksyjni
czy konserwatywni wyznawcy danej religii, podejmuja si¢ bronienia tradycji
przed grozacy jej erozja ze strony sekularyzacji i modernizacji, nie uwazaja jed-
nak, by przedsiebrane przez tamtych $rodki byty wystarczajace do jej zachowa-
nia. Odrzucajg sugestie, jakoby wprowadzali swoimi dzialaniami i wyborami
znaczace innowacje, wskazujac na zasadniczy zwigzek gloszonego przez siebie
programu i nauczania z oczyszczonymi z gaszcza odstepstw autorytatywnymi
podstawami tradycji. Ujety w szerszej perspektywie czasowej fundamentalizm
drugiej potowy XX wieku stanowi zdaniem Almonda, Silvana i Applebyego
kontratak religii pozostajacej przez stulecie rewolucji przemystowej w defen-
sywie wobec triumfu $wieckiej ,kultury postepu’, a takze reakcje na stabosci
procesu modernizacji — koszty spoleczne, dewastacj¢ naturalnego $rodowiska,
moralny rozklad i inne skutki uboczne. Oczywiscie w $wiecie Zachodu oraz
jego koloniach wplyw nowoczesnosci nie byt taki sam i wywotal odmienne
skutki, ktore to roznice daja si¢ dostrzec w poszczegdlnych formacjach fun-
damentalistow. Podobnie daja si¢ zauwazy¢ wedlug badaczy réznice miedzy
ruchami fundamentalistow buddyjskich, sikhijskich czy hinduskich a prote-
stanckich, katolickich, wérod sunnitéw, szyitow i w judaizmie, ktérych to reli-
gie faczy wystepowanie w nich takich elementéw, jak monoteizm, mesjanizm
oraz sakralizacja i kodyfikacja doktryny i prawa. Ponadto, szukajac wspoélnej

35 Zob. A. Giddens, Tradition, [w:] A. Giddens, Runaway World. How Globalisation is Reshap-
ing our Lives, New York 1999, s. 49.

3¢ Tamze. Zob. takze: tamze, s. 48-50; A. Giddens, Fundamentalizm religiny, dz. cyt., s. 582.
W innej swojej pracy, wracajac do zagadnienia uwarunkowan tradycji w spoleczenstwie posttra-
dycyjnym, stwierdza podobnie: ,mozemy méwic¢ nie tylko o fundamentalizmie religijnym, ale
takze fundamentalizmach nacjonalizmu, etniczno$ci, rodziny, plci oraz wielu innych” (A. Gid-
dens, Ryzyko, zaufanie, refleksyjnos¢, [w:] U. Beck, A. Giddens, S. Lash, Modernizacja refleksyjna.
Polityka, tradycja i estetyka w porzgdku spolecznym nowoczesnosci, Warszawa 2009, s. 242).

37 Zob. E. Wnuk-Lipinski, Fundamentalizm jako reakcja na globalng zmiane, dz. cyt., s. 278-280.

38 Zob. G. A. Almond, E. Silvan, R. S. Appleby, Fundamentalism: Genus and Species, [w:] Fun-
damentalisms Comprehended, red. M. E. Marty, R. S. Appleby, Chicago 1995, s. 399-424.
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wielu wariantom tego rodzaju ruchéw charakterystyki, nalezy bra¢ ich zdaniem
pod uwage odmiennosci wynikajace ze specyfiki podloza kulturowego danego
regionu, w ktérym wystepuja.

Pomimo wskazanych komplikacji i ambiwalencji badaczom udaje sig¢
wyrdzni¢ dziewie¢ zasadniczych wlasciwosci ruchéw fundamentalistycznych®.
Obok wojowniczego przeciwstawiania si¢ sekularyzacji i modernizacji, pro-
wadzacych do erozji wspélnoty i marginalizacji religii, oraz moralnego mani-
cheizmu, wprowadzajacego jednoznaczny podzial na zewnetrzny wobec ruchu
$wiat skazony i utrzymywana wewnatrz organizacji idealng czysto$¢, wymie-
niaja wybidrcze podejscie zaréwno do zasobow tradycji - nacisk zwlaszcza na
te jej elementy i aspekty, ktére wyraznie odrdzniaja ich od gléwnego nurtu -
do przejawdw i zdobyczy nowoczesnosci — jedne z nich s3 przyjmowane, takie
jak zaawansowane technologie czy media spotecznosciowe, inne stanowczo
odrzucane - jak i do konsekwencji i proceséw nowoczesnosci, podnoszac te jej
przejawy i postaci, ktore organizuja i mobilizuja ich opozycyjnos¢. Poza tym
hermeneutyce inspirowanej §wieckimi filozofiami i krytyka historyczng prze-
ciwstawiaja strategie wlasciwych, wolnych od btedéw odczytan, umozliwiaja-
cych im utrzymanie przekonania o nieomylnosci uznanych rozstrzygnie¢ oraz
absolutystycznym charakterze uswigconych przez nich tekstow czy tradycji.
Kolejng wlasciwoscia, rowniez o charakterze ideologicznym, jest wedtug grupy
badaczy przyjecie przez dany ruch jakiej$ odmiany motywu mesjanistycznego
czy millenarystycznego, wizji czasu triumfu dobra, sprawiedliwosci, moralno-
$ci, wiary, kulminacji historii konczacej dzieje cierpienia i oczekiwania, osta-
tecznego uwolnienia §wiata od zla i niegodziwosci. Pozostale cztery wskazane
przez Almonda, Sivana i Applebyego cechy dotycza ich zdaniem aspektéw
organizacyjnych ruchu fundamentalistycznego. Wyrédznia go sposéb rekruta-
cji cztonkoéw, kladacy nacisk na powolanie, poczucie wyjatkowosci, wybrania
oraz zaangazowanie, strategia wytyczania ostrych fizycznych i wizualnych,
jezykowych granic migdzy §wiatem ocalonych i zagubionej reszty, metodyczne
wyznaczenie i opracowanie wlasciwych sfer aktywnosci, odpowiedniego zacho-
wania i postepowania, a takze autorytarna struktura, wewnetrzny podzial na
réwnych sobie przedstawicieli ochotniczego ruchu dobrowolnie podporzadko-
wujacych si¢ charyzmatycznemu przywddcy, ktory nie posiada zadnych oficjal-
nych uprawnien do sprawowania wladzy, a ktdry cieszy si¢ zaufaniem wérod
zdyscyplinowanie wcielajacych jego decyzje i autorytetem poprawnego inter-
pretatora swietych tekstow czy tradycji.

Dla fundamentalisty, zdaniem Wnuka-Lipinskiego, dryfujaca w swiecie ilu-
zji wspolczesnos¢ stanowi zagrozenie, gdyz nie rozpoznaje prawdy absolutnej,
ktérej dany ruch jest depozytariuszem, oczekiwanie jej triumfu w przysztosci

39 Zob. tamze, s. 405-408.
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rézni go od tradycjonalisty, ktory ,ztoty wiek” umieszcza w czasach minio-
nych®. Mimo ze kazdy z tego rodzaju ruchéw absolutyzuje swoja prawde
i swoje rozpoznania niebezpieczenstw, co wyklucza wedtug socjologa sojusze
miedzy nimi, to mozna wskaza¢ czterech wspoélnych im wrogéw: nieprawy
establishment religijny, $wieckie panstwo, laickie spoteczenstwo obywatelskie
oraz kraje nalezace do rdzenia globalizacji, takie jak Stany Zjednoczone*. Ten
wyraznie reakcyjny, obronny charakter fundamentalizmoéw stanowi punkt
wyjscia dla kilku typéw wyjasnien formowania zjawiska, zorientowanych na
wskazanie zasadniczego czynnika decydujacego o ich powstawaniu, niemniej
w oczach Wnuka-Lipinskiego wykfadni zawsze niedostatecznych*?. Hipoteze
ekonomiczng, ktéra stwierdza, ze fundamentalizm jest strategia obrony przed
wykluczeniem i marginalizacja, obiecuje bowiem wiekszg réwnos¢, jak i obniza
aspiracje konsumpcyjne, przez co rozladowuje czes$¢ frustracji i napie¢, badacz
uznaje raczej za wyjasnienie dynamiki i powodzenia ruchéw populistycznych.
Podobnie za czg¢$ciowo tylko wiarygodna uznaje on hipoteze, ktérg nazywa
kulturowo-cywilizacyjna, przyjmujaca za przyczyne reakcji kompleks nizszosci
wobec zachodnich spoteczenstw, gdyz obrona fundamentalistow przed wester-
nizacjg zawiera wiele z jej skladowych. Zwigzane z procesami globalizacji silne
zaburzenie poczucia bezpieczenistwa w wyniku gwattownych zmian w kulturze
i spoleczenstwie, na ktére odpowiedzia bytby powrét do §wiata znanego i oswo-
jonego, co stanowi sedno hipotezy modernizacyjnej, nie catkiem odpowiada
okoliczno$ciom wystepowania ruchéw fundamentalistycznych w panstwach,
w ktorych nowoczesnos¢ od dawna je wspoltworzy. Rowniez hipoteza komu-
nitarna, zgodnie z ktora tworzenie przez fundamentalistow w aglomeracjach
miejskich za pomoca spoiwa religii silnie zintegrowanych $rodowisk lokal-
nych, bedace sposobem na eliminacj¢ zjawiska wykorzenienia spotecznego,
nie wyjasnia ich ekspansywnosci, uzywania przemocy czy siegania do dziatan
terrorystycznych.

W celu wyjasnienia przyczyn powstawania tego rodzaju ruchéw Wnuk-
-Lipinski uznaje za zasadne wprowadzenie jeszcze jednej hipotezy — socjopsy-
chologicznej, koncentrujacej si¢ na zjawisku motywowanej kryzysem tozsamo-
$ci ,konwersji fundamentalistycznej’, ,,czyli stosunkowo glebokiej przemiany,
czy moze raczej — przewartosciowania jednostkowej percepcji rzeczywistosci
spolecznej, mechanizméw niag rzadzacych, a takze kryteriow jej oceny”™. Kry-
zys ten jest wedlug socjologa $cisle zwiazany z oddzialywaniem na konteksty
lokalne trzech proceséw charakterystycznych dla globalizacji - fragmentary-
zacji rzeczywistosci spolecznej, detradycjonalizacji oraz relatywizacji norm,

40 Zob. E. Wnuk-Lipinski, Fundamentalizm jako reakcja na globalng zmiane, dz. cyt., s. 274.
41 7o0b. tamze, s. 280-281.

42 Zob. tamze, s. 286-292.

43 Tamze, s. 292.
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wartosci i sposobow zycia — ktore wywoluja przekraczajace dla wielu prog ich
tolerancji poczucie chaosu, nieobliczalnosci i dowolnosci*. Ostatecznie naleza-
toby przyjac zdaniem tego badacza, ze ruchy fundamentalistyczne pojawiajg si¢
najczesciej w przestrzeni spoleczenstwa obywatelskiego, mimo ze same sg anty-
demokratyczne, i tworza zorganizowang presj¢ wobec panstwa narodowego,
alaczy je odwotywanie si¢ do wyselekcjonowanego zestawu wartosci religijnych
badz swieckich, konstytuujacych ,,prawde absolutng’, ktora pozwala zreduko-
waé negatywne skutki kryzysu tozsamosci, oraz dzigki przyjetym dogmatom
zatozycielskim — wytworzy¢ nowa tozsamos¢ jego cztonkow rysujacg wyrazng
dychotomie ,,my” kontra ,,oni’*.

Zarowno podejscie Wnuka-Lipinskiego czy Giddensa, jak i poglad Heywo-
oda pozwalajacy uznad, ze ,wszystkie ideologie zawierajg elementy fundamen-
talizmu™¢, wydaja sie zbiezne z ustaleniami Davie, ktora wskazala na specy-
ficzne okolicznosci, w jakich znalazly si¢ wspodtczesnie ,,$wieckie przekonania,
dawni rywale prawdy religijnej”, zrownujace ich statusy. Brytyjska socjolozka
religii zauwazyta, ze w ponowoczesnej rzeczywistosci

Te same ideologie, ktére zagrazaly (i w pewnym stopniu nadal zagrazaja)
tradycyjnym prawdom calego spektrum grup religijnych, stajg si¢, przynajmniej
potencjalnie, «ofiarami», anie «sprawcami» zmian ekonomicznychikulturowych.
Nie sg juz postrzegane jako mocne alternatywy, a zamiast tego staja si¢ — tak
jak przekonania religijne, ktére wczesniej probowaly zakwestionowaé -
tradycja zagrozong, ktdra sama wymaga uzasadnienia, a niekiedy «agresywnej
rehabilitacji»™*.

By zilustrowa¢ swa obserwacje dotyczacg $swieckich ideologii wystepuja-
cych w fundamentalistycznym wariancie, badaczka siegneta po przyktady sytu-
acji zaistniatych w nastepstwie rozpadu bloku wschodniego i upadku $wiato-
pogladu marksistowskiego w Zwiazku Radzieckim czy na Balkanach, a takze
radykalnych odlaméw ruchu obrony praw zwierzat czy frakcji ruchu femini-
stycznego. Zdaniem Davie nalezaloby przyja¢, ze ,ruchy religijne nie sg jedy-
nymi, ktére poddajg si¢ tendencjom fundamentalistycznym”, a rywalizacje

44 Takze Jerzy Sielski, referujacy pig¢ hipotez wyréznionych przez Wnuka-Lipinskiego,
dostrzega konieczno$¢ ich uzupelnienia. Dodaje on kolejne dwie: etniczng (narodowa), zgodnie
z ktora fundamentalizm jest reakcja na dzialania pacyfikujace panstwa wobec aspiracji separaty-
stycznych mniejszosci etnicznych i narodowych stymulowanych jego slaboscia, oraz polityczna,
wskazujaca, ze jest on reakeja czesci elit politycznych na aktywizm opozycji motywowany niepo-
wodzeniami, takimi jak kryzys ekonomiczny, chcacych rozwigza¢ problem kontestacji w sposéb
zdecydowany (zob. J. Sielski, Fanatyzm i fundamentalizm w polityce, dz. cyt., s. 326-328).

45 Zob. E. Wnuk-Lipinski, Fundamentalizm jako reakcja na globalng zmiang, dz. cyt.,s. 300-301.

46 A. Heywood, Fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 305.

47 G. Davie, Walka o uwage - fundamentalizmy w nowoczesnym swiecie, dz. cyt., s. 276. Zob.
takze: A. Pawlowski, Czym jest wspétczesny fundamentalizm?, dz. cyt., s. 9-10; M. Ruthven, Fun-
damentalism, dz. cyt., s. 21-22.

48 G. Davie, Walka o uwage - fundamentalizmy w nowoczesnym Swiecie, dz. cyt., s. 279-280.
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rozgrywajaca si¢ miedzy nimi uzna¢ za normalna, a nie osobliwg ceche spo-
tecznego krajobrazu p6znej nowoczesnosci.

Poczawszy od pozytywnej autodefinicji ponadwyznaniowego ruchu religij-
nego denominacji protestanckich z pierwszych dekad XX wieku po ujgcia cha-
rakterystyczne dla czaséw nam wspdlczesnych daja si¢ obserwowac interesu-
jace propozycje przemieszczen rozumienia poszczegélnych wymiaréw zjawiska
fundamentalizmu.

Motak wskazuje na przelom lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych
XX wieku jako czas, kiedy pod wptywem licznych, niezaleznych od siebie wyda-
rzen, takich jak rewolucja irafiska, ozywienie aktywnosci ruchéw reislamizacji
czy zaangazowanie Moral Majority w kampanie prezydencka Ronalda Reagana,
»zakres pojecia ulegl rozszerzeniu na szereg zjawisk religijnych o charakterze
antymodernistycznym™’ i zaczelo ono funkcjonowac jako kategoria badan
socjologicznych, a w obiegu publicystycznym zyskalo pejoratywne zabarwie-
nie. Kolejna dekada, czego odbicie znalez¢ mozna w referowanej w tym arty-
kule dyskusji, z jednej strony przynosi wysilki na rzecz utrwalenia tej zmiany,
z drugiej przygotowania do ponownego uzupetnienia. Objeciu interesujaca nas
tutaj kategorig zaréwno ruchéw wewnatrz islamu, jak i buddyzmu towarzyszy
swiadomos¢ istotnej réznicy dynamiki miedzy fundamentalizmami rodzacymi
sie na podlozu dwoch réznych rodzajow konfesji, co oddaje podzielana przez
niektérych badaczy obserwacja, ze

Cho¢ wszystkie religie rodza ruchy fundamentalistyczne lub typu fundamenta-
listycznego, pewne religie majg wieksza sktonno$¢ do tworzenia fundamentali-
zmu badz stawiaja mniej przeszkod na drodze powstajacego fundamentalizmu.
W tym sensie uwaza si¢ — kontynuuje Heywood - Ze islam i protestantyzm
najbardziej sprzyjaja ruchom fundamentalistycznym, gdyz opieraja sie na jed-
nym tekécie $wietym i utrzymuja, Ze wierni posiadajg bezposredni dostep do
madro$ci duchowej, a wiec nie jest ona skoncentrowana w rekach uznanych
reprezentantow.

49 D. Motak, Nowoczesno$¢ i fundamentalizm, dz. cyt., s. 39. W kontekscie badan zakresu znacze-
nia religioznawczyni réwniez zwraca uwage na pojawienie si¢ w latach sze$¢dziesigtych XX wieku
terminu na terenie filozofii (zob. tamze, s. 38-39). Zdaniem Andrzeja Bronka odnosi sie je do
dyskusji prowadzonej w epistemologii anglosaskiej i niemieckiej metodologii (zob. A. Bronk,
»~Fundamentalizm’: sensy i dziedziny uzycia, dz. cyt., s. 20-21, 28-30). Wedlug niego ,,Najbardziej
wspolczednie znang postacig fundamentalizmu filozoficznego jest fundamentalizm epistemolo-
giczny, pojmujacy wiedze jako strukture uporzadkowang dedukeyjnie, u ktérej podstaw znajduja
sie elementy pewne i ostateczne. [...] fundamentalizm epistemologiczny stawia sobie za cel oba-
lenie sceptycyzmu oraz pozytywne zrekonstruowanie gmachu wiedzy” (tamze, s. 29). To uzycie
rzadko jednak bywa taczone ze zjawiskiem ruchéw fundamentalistow, by¢ moze ze wzgledu na
to, ze wskazane przypadki w jezyku angielskim i niemieckim wyrazane s3 za pomoca odmiennie
brzmiacych nazw: foudationalism i Fundamentalphilosophie. Réwniez polscy filozofowie i auto-
rzy przektadéw nie sg tu konsekwentni, czesto stosujg inne terminy, jak: fundacjonalizm, funda-
cjonizm, fundamentyzm.

0 A. Heywood, Fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 310.
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Inng wskazywang wlasciwoscia, ktdra pozwalataby zaliczy¢ dany ruch religijny
do jednego z tych dwdch rodzajow, jest jego odwolywanie si¢ do tradycji opar-
tych na monoteizmie. Przeswiadczenie, ze fundamentalizm moze rozwingé
sie na podlozu kazdej ideologii, cho¢ przypuszczalnie nie tak samo intensyw-
nie, nie zapoznaje natomiast podzialu na fundamentalizm religijny i $wiecki.
Wyraznie zaznacza sie to rozbicie w chwili, kiedy dany badacz deklaruje szeroko
zakresowe rozumienie pojecia i przechodzac do jego wyjasnienia, opiera swoj
model teoretyczny na przykladach ruchéw konfesyjnych, nastepnie na pod-
stawie stworzonej na tym podlozu charakterystyki wskazuje na tego samego
rodzaju elementy wystepujace w $wieckich ideologiach. Fundamentalizmy
religijne wydaja si¢ nie tylko lepiej opisane w literaturze przedmiotu i tatwiej
poddajace si¢ obserwacji, budza tez wigksze zainteresowanie. W konsekwencji
otrzymujemy pole obserwacji podzielone mi¢dzy dwa rodzaje fundamentali-
zmu religijnego i jeden ideologii $wieckich. Mozna zatem uzna¢, zZe negocjacje
miedzy badaczami w tym wymiarze dotyczg rozszerzania zakresu pojecia fun-
damentalizmu przez znoszenie kolejnych dwu granic.

W wymiarze historycznym podstawowa cezure wyznacza natomiast pocza-
tek wieku XX i kryzysu nowoczesnosci. W tym sensie fundamentalizm jest zja-
wiskiem typowo wspdlczesnym, dla ktérego kontekst stanowi z jednej strony
diagnoza spolecznej anomii i sekularyzacja, a z drugiej rozwdj zaawansowa-
nych technologii, komunikacji i mechaniki panstwa. Niemniej réwniez i ten
wymiar podlega negocjacjom i daje si¢ rozszerzaé. Przykladowo Eisenstadt
widzi w okresie rewolucji francuskiej czas inicjacji wiary w mozliwos¢ cato-
$ciowej przebudowy porzadku spotecznego za pomocg politycznego dzialania,
ktory to kontekst tworzy jego zdaniem warunki mozliwosci ksztaltowania si¢
nowoczesnych ruchéw fundamentalistycznych, a w ,,Epoce Osi” i pojawieniu
sie polityki ideologicznej dostrzega zrédto pojawienia sie ruchéw protofunda-
mentalistycznych. W tym kontekscie istotng rol¢ w dyskusjach o wymiarach
fundamentalizmu odgrywajg ustalenia dotyczace historycznych konsekwencji
nowoczesnosci, kolonializmu i globalizacji, ktére stworzyly i nadal tworza na
réznych obszarach geograficznych odmienne uwarunkowania, co przeklada sie
na sposob formowania i dziatania poszczegélnych ruchéw tego typu. Te nie-
wspétmiernosci umiejetnie sygnalizuje zwigzta uwaga Kepela na temat obser-
wowanych przez niego w latach osiemdziesigtych XX wieku efektéw kryzysu
nowoczesnoéci, odstonit on

pustke $wieckich utopii - liberalnej i marksistowskiej — ktorych konkretnymi
przejawami sg konsumpcyjny egoizm Zachodu lub represyjne administrowa-
nie ubdstwem w zdehumanizowanych spoleczenstwach krajow socjalistycz-
nych i Trzeciego Swiata®.

51 G. Kepel, Zemsta Boga, dz. cyt., s. 37.

31



32

Czes¢ | Od fundamentalizmu do dialogu...

Istotna cze$¢ prowadzonych dyskusji wérod badaczy zjawiska dotyczacych
wymiaréw fundamentalizmu koncentruje si¢ na jego genezie. Szeroko podzie-
lane wydaje si¢ przekonanie, jak wynika ze zgromadzonego materialu, ze jest
on reakcja zwigzang z poczuciem zagrozenia, negocjacji podlegaja natomiast
kwestie, co zostalo przez ruchy fundamentalistyczne uznane za zagrozone oraz
co stanowi zrodlo tego zagrozenia. W pierwszym przypadku badacze wskazuja
przede wszystkim na okreslong tradycje i system wierzen, ale tez tad spoleczny,
tozsamos$¢ i status, poczucie wlasnej wartosci i pewnosci, stabilnosci i bez-
pieczenstwa. W drugim daja si¢ wyrdzni¢ stanowiska dopatrujace si¢ zrédet
zagrozenia w jednym badz ograniczonej liczbie czynnikoéw, takich jak kryzys
nowoczesnosci, globalizacja, gwaltowne zmiany w spoleczenstwie i kultu-
rze, anomia, marginalizacja, sekularyzacja itd. Trudno$¢ w uchwyceniu tego
wymiaru fundamentalizmu polega w pewnym stopniu na tym, ze jeden czyn-
nik, taki jak ,kwasy nowoczesnosci”, by postuzy¢ si¢ kategoriag Waltera Lipp-
mana, moze by¢ odmiennie rozpatrywany; przyktadowo Motak wyréznia jako
zasadnicze dla rozumienia nowoczesnosci procesy racjonalizacji, pluralizacji
i sekularyzacji, Bruce natomiast jej nature ttumaczy, wskazujac tez inne zja-
wiska - fragmentaryzacje¢ przestrzeni spolecznej, atomizacje, przyspieszenie
zmian czy indywidualizm. Ponadto pojedynczos¢ danego czynnika jest tylko
umowna, zazwyczaj, jak wida¢ to w przywolanym przykladzie, zostaje on roz-
pisany na szereg skladowych, a wérdéd nich niejednokrotnie pojawia si¢ pro-
cesy czy zjawiska ujmowane przez innych badaczy osobno. Niemniej mnozenie
przyczyn, czynienie z fundamentalizmu wypadkowej nazbyt licznego szeregu
uwarunkowan wprowadza inng trudnos$¢ - uwiarygodnienia tego, ze moze on
sie pojawi¢ w roznych czesciach swiata i w odmiennym otoczeniu. W omawia-
nym wymiarze znaczgce miejsce zajmuje jeszcze jedna wielko§¢ — ruchy fun-
damentalistyczne, jak wskazuja badacze, nie wyczerpuja si¢ w reakcji na zagro-
zenie, s kontrreakcja, dazeniem do przeksztalcenia rzeczywistosci spolecznej
zgodnie ze zrekonstruowanym planem. Stad mozna je postrzega¢ jako ,ruchy
gloszace wspolczesng utopig religijng™? czy ,nowoczesne transformacje pew-
nego typu utopijnych herezji*>.

Nalezy tutaj doda¢, ze podlega réwniez kwestii to, czy fundamentalizm jest
wylacznie typem ruchu spoleczno-politycznego. By¢ moze czeste zawezanie
zakresu pojecia podyktowane zostato jedynie tym, ze, jak zauwaza Albert Paw-
fowski, ,,dopoki fundamentalizm ruchem nie jest, nie budzi zainteresowania
jako zjawisko™*. Politolog wyznacza kolejne stadia rozwoju fundamentalizmu -
od stadium mysli, nastepnie swiadomosci grupowej, doktryny, po stadium
ruchu i na koniec totalizmu wtadzy*. Stad wedlug niego

52 E. Pace, P. Stefani, Wspdtczesny fundamentalizm religijny, dz. cyt., s. 14.

53 S. E. Eisenstadt, O jakobiniskim komponencie ruchéw fundamentalistycznych, dz. cyt., s. 508.
>4 A. Pawlowski, Czym jest wspolczesny fundamentalizm?, dz. cyt., s. 7.

55 Zob. tamze, s. 8.
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fundamentalizm to taki zbidr idei dominujacych treé¢ polityczng (mysli, postaw,
ideologii, doktryny, programu, ruchu spofecznego lub sposobu sprawowania
rzadéw — we wszystkich jednoczesnie lub w niektérych tylko z wymienionych
kategorii aktywnosci), ktérego sedno stanowi system wartosci ze swej istoty
aspirujacy do bezspornie uniwersalnych, jedynie stusznych oraz niezbednych
dla osiagniecia szczgscia w dajacej sie opisa¢ czasoprzestrzeni, jak i zawieraja-
cych dyrektywe samorealizacji niezaleznie od uwarunkowan i za kazda ceng™.

Stosunkowo niewiele znajdziemy przypadkow braku zainteresowania
zagadnieniami postawy czy stylu myslenia w koncepcjach fundamentalizmu,
ale z racji, Ze uznaje si¢ go za fenomen spoleczny, w centrum uwagi znajduje sie
jego reprezentatywny sposob wystepowania w postaci ruchu spoteczno-poli-
tycznego. Niemniej obok jego charakterystyki czestym przedmiotem uwagi
w omawianym wymiarze s3 wlasciwosci postawy fundamentalisty oraz sam
zwigzek miedzy specyfika ruchu a osobowoscig jego czlonkéw. W tym kontek-
Scie skale zdaje si¢ otwiera¢ dogmatyzm, a zamykac okreslenie fanatyk z uwew-
netrzniong sklonnos$cig do uzywania przemocy”. By naswietli¢ wlasciwosci
postawy fundamentalistycznej jako formy uprzedzenia i wykaza¢ komplemen-
tarno$¢ aspektu indywidualnego i spotecznego w tego typu ruchach, badacze
siegaja rowniez po spojne i calosciowe koncepcje, jak osobowosci autorytar-
nej czy proteuszowej’*. Przy czym zasadne wydaje sie przyjecie pogladu, ze
cztonkami danego ruchu fundamentalistycznego s3 osoby rézniace si¢ miedzy
sobg kombinacja i nasileniem pewnych cech, a zatem ze ruchy te pozostaja
wewnetrznie wzglednie zréznicowane.

Na koniec nalezy podja¢ zagadnienie dajacego si¢ wyrdzni¢ zespotu charak-
terystycznych praktyk ruchéw fundamentalistycznych, takich jak specyficzny
sposob odczytywania uswieconych tekstéw i tradycji czy absorbcja najnow-
szych technologii. Rozbieznosci towarzyszace konsensusowi miedzy ujeciami
w tym wymiarze w duzej mierze zalezg z jednej strony od przedmiotowego
zakresu przyjmowanego przez danego badacza pojecia — im szersze spektrum,
na przyklad laczace fundamentalizm protestancki i feministyczny, tym mniej
powtarzajacych si¢ podobnych praktyk tworzacych wspoélny zespdt, z drugiej
strony ksztalt i rodzaj praktyk, na jakie kladzie si¢ nacisk w danym ruchu fun-
damentalistycznym, bardzo silnie zwigzany jest z charakterystyka i odrebno-
$cig ideologii, ktérej wariant stanowi. Wydaje sie, Ze teoretycznym negocjacjom
w tym wymiarze powinna towarzyszy¢ sugestia Giddensa, zgodnie z ktorg nie
tyle konkretny rytual czy okreslony sposéb dzialania w danej sytuacji taczy sie

56 Tamze.

57 Zob. E. Pace, P. Stefani, Wspédtczesny fundamentalizm religijny, dz. cyt. s. 21-22;

58 Zob. D. Motak, Nowoczesnos¢ i fundamentalizm, dz. cyt., s. 42-43, 179-191; Idee i ideolo-
gie we wspolczesnym swiecie, dz. cyt., s. 95-97; J. Sielski, Fanatyzm i fundamentalizm w polityce,
dz. cyt., s. 328-332.
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z fundamentalizmem, co to, ,jak prawda wiary jest broniona i uzasadniana”
przy uzyciu zespotu praktyk wlasciwych ideologii, ktorej radykalnym warian-
tem jest dany ruch.

Podsumowujac, w swej zasadniczej czgsci artykul prezentowal przeglad
wybranych stanowisk badaczy zaangazowanych w tworzenie teorii funda-
mentalizmu religijnego - religioznawcéw, socjologéw, politologéw i filozoféw,
przedstawicieli zaréwno zachodnich, jak i polskich o$rodkéw akademickich.
Wskazanych i skatalogowanych roéznic i rozbieznosci miedzy proponowa-
nymi przez nich podejsciami do zagadnienia nie musimy postrzegaé tu jako
ulomnosci, daja nam one bowiem wielostronne, pogtebione i zaawansowane
rozumienie tego fenomenu oraz orientacje, ktore wymiary i dlaczego obiektu
teorii fundamentalizmu sa miedzy badaczami dyskutowane i negocjowane.
Takie rozumienie fundamentalizmu moze stanowi¢ o przydatnosci jego poje-
cia dla pedagogiki religii i pedagogiki ogoélnej. Owa przydatnos¢ mozemy, jak
sie wydaje, rozpatrywa¢ na dwdch plaszczyznach. Jedna tworzg badania nad
edukacja religijng w ruchach fundamentalistow. Ze wzgledu na ich duzg her-
metyczno$¢ oraz ekskluzyjny charakter nalezy przyjaé, ze specyfika tej eduka-
cji objawia sie zaréwno w planie zalozen, tresci, Srodkéw, organizacji, efektow,
jak i ksztaltu oraz oddzialywan srodowiska pedagogicznego i wychowawczego.
Ponadto wytwarzanie wiedzy o tego rodzaju ruchach w ramach zorientowanej
krytycznie pedagogiki religii moze poméc w odpowiedzi na pytanie o eduka-
cje prowadzaca do fundamentalizmu. Drugg plaszczyzne tworza mozliwosci
aplikacji pojecia fundamentalizmu do teorii edukacji. Jesli przyja¢, ze kazda
ideologia stanowi grunt, na ktérym moze pojawic si¢ jej wariant fundamenta-
listyczny, to pedagogika ogdlna moze by¢ zainteresowana badaniem zagadnie-
nia fundamentalizmu w ideologiach edukacyjnych. Roéwniez w realizacji tego
celu niezbedne wydaje si¢ opracowanie i wykorzystanie wiedzy oraz doswiad-
czen dotyczacych religijnego i $wieckiego fundamentalizmu innych dyscyplin
naukowych.
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Dimensions of religious fundamentalism in
theoretical perspective

Abstract: The article contains an overview of selected researcher positions that
make up the theory of religious fundamentalism - religious studies researchers,
sociologists, political scientists and philosophers, representatives of western
and Polish academic centers. Differences and divergences between their points
of view the article’s author sees as value. This gives us a multifold, deepened
and advanced understanding of the phenomenon, as well as an insight into
which dimensions of this phenomenon is discussed and negotiated in theory
of fundamentalism. Such understanding of phenomenon of fundamentalism
can be useful for pedagogy of religion and general pedagogy, as referred to in
the article’s conclusions.

Keywords: ideology, religious fundamentalism, social movements, theory of
fundamentalism





