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Abstrakt: ,Kazda dyskusja o demokracji — twierdzi Giovanni Sartori - obraca
sie zasadniczo wokot trzech pojeé: suwerennosci ludu, réwnosci i samorzadu”
W dyskusjach tych ich wiarygodne powigzanie ze sobg i pelne rozwinigcie,
adekwatnie do potrzeb, ztozonosci funkcjonowania oraz rozmiaréw nowocze-
snego panstwa narodowego, tworzy wyobrazenie, a zarazem polityczng obiet-
nice wystarczajaco doskonalego spoleczenstwa, mozliwego do zrealizowania
w przyszlosci dzigki skutecznej edukacji. Artykut ma na celu rozwiniecie rozu-
mienia zwigzkéw zachodzacych miedzy wybranymi teoriami demokracji, kon-
cepcja utopii a edukacja.

Slowa kluczowe: teoria demokracji, teoria edukacji, utopia

Sita religii w ostatecznosci polega na

wiarygodnosci sztandarow, jakie dzierzg

w reku ludzie, gdy stajq przed Smiercig
Peter L. Berger

Utopii spoleczeristwa bez zbrodniarzy
osiggnqc sig nie da, ale tylko
dqzqc do nieosiggalnej utopii,
mozna osiggnqc cokolwiek
Piotr Sztompka

1. Wprowadzenie

W kwietniu 1831 roku Alexis de Tocqueville, dwudziestoszescioletni arysto-
krata, wyrusza w rejs do Stanéw Zjednoczonych z misja zbadania zakladow
karnych otrzymang od Ludwika-Filipa, krola Francuzow stojacego na czele
rzadu monarchii lipcowej. Zaréwno podczas podrézy okretem, jak i w trakcie
kilkumiesigcznej wedrowki po Ameryce jest z nim przyjaciel, réwniez wyzna-
czony do tego zadania, Gustave de Beaumont. Na miejscu uwage Tocquevil-
le’a absorbuje nie tyle wieziennictwo, co caloksztalt sposobu organizacji zycia
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spotecznego, w ktérym widzi kierunek ewolucji nowoczesnego $wiata. Po
powrocie do Francji, oprécz sporzadzonego wspoélnie z Beaumontem raportu
Du systéme pénitentiare aux Etats-Unis, et de son application en France, publikuje
w odstepie pigciu lat dwa tomy réwnie obszernej rozprawy O demokracji w Ame-
ryce, ktéra zapewni mu slawe jednego z najbardziej przenikliwych badaczy
zachodnich spoteczenstw. We Wstepie do pierwszego, wydanego w 1835 roku,
tomu z nieukrywang pasja wyraza uczucia towarzyszace mu podczas tworzenia
opisow i analiz:

Cala ksigzka, ktorg przedstawiam czytelnikowi — wyznaje w profetycznym tonie

filozof i przyszty polityk - zostata napisana pod naciskiem jakiegos$ religijnego

leku, powstalego w duszy autora na widok tej nieuchronnej rewolucji, ktéra

kroczy od tylu wiekéw przez wszelkie przeszkody i ktdra jeszcze na naszych
oczach postepuje naprzod wsérdd zniszczen, bedacych jej wlasnym dzietem'.

Tocqueville ma na mysli postep réwnosci i upowszechnienie demokracji.

Przyjalem te¢ rewolucje — wyjasnia motywy swojego zainteresowania sytuacjg
w Stanach Zjednoczonych - za fakt dokonany lub dokonania bliski i poszu-
kiwatem narodu, w ktorym osiggnela najpelniejszy i w miare niezaklécony
rozwdj. Czynitem to, by jasno zda¢ sobie sprawe ze skutkéw demokracji oraz
dowiedzie¢ sie, w jaki sposdb mozna ja uczyni¢ pozyteczna dla ludzkosci?.

Entuzjazm opiséw i odtwarzanych obrazéw pierwszego tomu daje si¢
poréwnac z pasja, z jaka Rafal Hytlodeusz wychwalal swemu rozmoéwcy, Tho-
masowi Moreowi, w drugim rozdziale Ksigzeczki zaiste ztotej i niemniej pozy-
tecznej jak przyjemnej o najlepszym ustroju panstwa i nieznanej wyspie Utopii
organizacje zycia jej mieszkancow. Takze ich panstwo byto dzietem przybyszéw
i wcieleniem idei, jak rowniez rezultatem przemocy wobec tubylcéw, o ktorej
nadmienil rozméwca renesansowego mysliciela.

Emigranci - rozwija z ekscytacjg Tocqueville pierwszy z tych watkéw para-

leli — ktérzy na poczatku XVII wieku przybyli do Ameryki, by si¢ tam osiedli¢,

uwolnili niejako istote demokracji od wszystkiego, z czym zmagala sie w sta-

rych spoleczenistwach Europy, i przeniesli jg nietknietg na wybrzeza Nowego

Swiata. Tam, na wolnosci, mogta sie wzmocnic i rozwijajac si¢ wraz z obycza-
jami ksztaltowad spokojnie swe prawa’.

Obaj podroznicy, przebywszy ocean i objawszy okiem cudzoziemca obce
prawa, zwyczaje, wierzenia, wychowanie, zycie ekonomiczne itd., przywoza
model ustroju rozpisany na pelne szczeg6low obrazy codziennosci. To prawda,

1 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, Warszawa 1976, s. 30. W Przedmowie do dwuna-
stego wydania, ktére ukazato si¢ po upadku monarchii lipcowej w 1848 roku, Tocqueville niejako
powtarza swa wczesniejsza deklaracje: ,,Ksiazka ta zostala napisana przed pigtnastu laty pod wply-
wem jednej mysli: o bliskim, nieuchronnym i powszechnym nadejsciu demokracji” (tamze, s. 25).

2 Tamze, s. 36. Zob. M. Zetterbaum, Alexis de Tocqueville, [w:] Historia filozofii politycznej, red.
L. Strauss, J. Cropsey, Warszawa 2010, s. 774-795.

3 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, dz. cyt., s. 35.
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ze organizacja zycia Utopian z opowiesci Hytlodeusza jest wymyslona, podobnie
jak sama posta¢ podrdznika, co do Standéw Zjednoczonych Tocquevillea mozna
powiedzie¢, ze zostaly poddane wnikliwemu, rzeczowemu badaniu i trzezwe;j
analizie, ale s3 wyidealizowane, innymi slowy, oba zamorskie panstwa w swej
ksigzkowej wersji przypominaja to, co w jaki$§ sposdb ich wspolczesnym czy-
telnikom znane, tyle Ze sprawniej i sensowniej urzadzone. W jednym i dru-
gim przypadku dajg tym wyobrazni pretekst do poréwnan z obecng kondycja
rodzimych wspolnot politycznych i tworzenia wizji mozliwej przysztosci. We
Wistepie do pierwszego tomu mlody arystokrata daje wyraz temu swego rodzaju
marzeniu:
Myslac o demokracji - pisze - wyobrazam sobie spoleczenstwo, w ktérym wszy-
scy, uwazajac prawo za swe wlasne dzielo, kochaliby je i szanowali, w ktérym
wladza rzadu bytaby szanowana jako niezbedna, lecz nie jako boska, za$ glowa
panstwa darzona nie $lepg, lecz rozumng i umiarkowang miloécia. Z chwilg
gdy kazdy posiadatby prawa oraz pewno$¢ ich zachowania, miedzy wszystkimi
warstwami moglaby zrodzi¢ si¢ rzetelna ufnos¢ i pewna wzajemna pobtazli-
wos¢, rownie daleka od pychy jak od stuzalczosci. Lud pouczony o swych praw-
dziwych interesach, rozumialby, ze nalezy podda¢ si¢ obowiazkom natozonym
przez spoleczenstwo, by korzysta¢ z jego dobrodziejstw. Swobodny zwiazek
obywateli mdgltby wtedy zastapi¢ indywidualng wladze arystokratdw, a pan-
stwo znalazloby ochrone przed tyrania i samowola. [...] I nawet jesli takie spo-
teczenstwo bedzie mialo mniej blasku jak w czasach rzadéw arystokracji, to
bedzie w nim mniej nedzy. Skromniejsze bedg uciechy, lecz powszechniejszy
dobrobyt, nauki nie tak kwitnace, lecz nieuctwo rzadsze, namietnosci mniej
wybujale, lecz tagodniejsze obyczaje. Ujawni si¢ wiecej ludzkich utomnosci, ale
bedzie mniej zbrodni*.

Obraz wystarczajaco doskonatego, zgodnie z przeswiadczeniem Tocqu-
evillea, porzadku spolecznego i stosunkéw miedzyludzkich, mogacy stanowic¢
wyrosta z niezadowolenia obecng sytuacja dojrzalg forme krystalizacji zbioro-
wych nadziei i petni¢ funkcje modelu oczekiwanej nie tylko przez niego przy-
sztosci, nie jest pozbawiony refleksji o warunkach i sposobach jego urzeczywist-
nienia. Podobnie jak Morus, ksigzkowy rozméwca Hytlodeusza, w pierwszej
ksiedze Utopii rozwaza w kontekscie krytyki obecnych stosunkéw spotecznych
mozliwe drogi reformy, nie ukrywajac przy tym swego sceptycyzmu:

nie moge wprawdzie zgodzi¢ si¢ — stwierdza bowiem renesansowy mysliciel -

na wszystko, co powiedzial ten maz, niewatpliwie zreszta uczony i do$wiad-

czony w sprawach ludzkich, chetnie jednak przyznaje, ze w panstwie Utopian

istnieje duzo takich urzadzen, ktorych raczej zyczytbym naszym panstwom niz

sie po nich spodziewal’,

francuski arystokrata we Wstepie do oglaszanego przez siebie utworu sugeruje

$ciezke wlasciwego postepowania rodzimych wladz:

4 Tamze, s. 32.
5 T. Morus, Utopia, Lublin 1993, s. 139.
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Wychowywanie demokracji, ozywianie, na ile to mozliwe, jej przekonan,
oczyszczanie jej obyczajéw, panowanie nad jej odruchami, stopniowe zastepo-
wanie jej niedo$wiadczenia przez znajomos¢ spraw pubhcznych a jej $lepych
instynktow przez $wiadomos¢ prawdziwych intereséw, dostosowanie jej rza-
déw do czasu i miejsca, zmienianie ich stosownie do okolicznosci i ludzi - oto
pierwszy spoéréd obowiazkéw nalozonych w naszych czasach na tych, ktérzy
rzadza spoleczenstwem?®.

Obraz przyzwoitego spoleczenstwa wyrosty na kanwie stuzbowej podrdzy
Tocquevillea odstania w ten sposéb czytelne powigzanie migdzy utopiag demo-
kracji a edukacjg. Nagromadzony nadmiar oczekiwan, z ktérym konfrontuje
i oswaja, wprowadza w nadzieje epoki rozumianej przez nas z perspektywy two-
rzacej dystans i nieznajacej powtdrzen historii. Niemniej wydarzenia rewolucji
lipcowej i przewidywania mtodego filozofa przywodza na mysl sytuacje polskiej
transformacji ustrojowej lat dziewigcdziesigtych XX wieku wraz z jej horyzon-
tem oczekiwan wobec demokracji, o$wiaty i wychowania, na ktérym wazny
punkt odniesienia stanowily Stany Zjednoczone. W obu przypadkach utopie
tworzyl obraz modelu juz wcielonego i osiagnietego wczesniej tadu.

2. O dwoch pojeciach utopii

Gatunek literacki utopii, chetnie uprawiany przez elity intelektualne Europy od
czasu ukazania si¢ KsigZeczki zaiste zlotej i niemniej poZytecznej jak przyjemnej
Morusa w 1516 roku az po wiek XX, zdaje si¢ nie przynosic¢ zbyt wielu obrazéw
wystarczajaco doskonatych spoteczenstw o ustroju demokratycznym. Zwigzek
miedzy tymi dwoma fenomenami nie jest zatem oczywisty. Ale i nie s3 wyrazne
i bezsporne pojecia utopii i demokracji.

W potocznym rozumieniu pierwsze z nich brane jest za synonim mrzonki,
kaprysu czy urojenia, zblizenie do jednej z mozliwych etymologii stowa, zgod-
nie z ktéra nazwa wyspy z utworu Morusa odsyta do nieistniejacego miejsca
(gr. ou-tépos). Natomiast za zasadniczy wyrdznik gatunku literackiego nale-
zaloby uzna¢ obrazowanie fikcyjnych spoteczenstw opracowanych przez ich
autoréow pod katem wyobrazenia mozliwie doskonatlej organizacji calosci ich
zycia. W tym sensie utopia stanowi swoistg kontynuacje gtéwnego zagadnie-
nia klasycznej filozofii politycznej, rozwijanego przez nig od czaséw Platona
i Arystotelesa, ksztaltu i uwarunkowan ideatu ustroju politycznego. W ramach
zaréwno tego gatunku, jak i tradycji filozofii politycznej, zglaszany temat edu-
kacji przyjmowal posta¢ zblizong do jednego z trzech typéw idealnych: idealu
wychowania jako czynnika umozliwiajacego spoteczng reprodukcje oczekiwa-
nych wzorcow zycia i modelu organizacji spotecznej, radykalnie innowacyjnych

6 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, dz. cyt., s. 30.
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pedagogii i elementéw urzadzenia o$wiaty oraz majacych rewolucyjne dla oto-
czenia znaczenie zasad edukacji przyszlosci. Wytozona w Polityce Arystotelesa
koncepcja wychowania umozliwiajacego uksztaltowanie potrzeb i aspiracji
obywatela polis tak, aby dopasowane optymalnie stuzyty wlasciwemu dobru
wspolnoty politycznej, Dom Salomona - projekt uczelni nastawionej na nauke
przez doswiadczenie i postep techniczny w powiesciowym Bensalem z Nowej
Atlantydy Francisa Bacona czy wizja edukacji ludowej stuzgcej celom calej ludz-
kosci ze Szkoly zZycia Janusza Korczaka’ stanowi¢ moga wzorcowe przyklady
realizacji kazdego z wyréznionych typow, choc¢ nalezy zaznaczy¢, ze w wielu
dzietach z powodzeniem wspolistniejacych ze soba.

Poniewaz mys$lenie utopijne wykracza daleko poza wypracowywang od
renesansu konwencje i forme gatunku literackiego, réwniez sam termin sto-
sowany jest szerzej. Akcentuje sie w ten sposob zwigzek utopii z praktyka poli-
tyczng®. Zdaniem Jerzego Szackiego ,Rodzi si¢ ona wtedy, gdy w $wiadomosci
ludzkiej zjawia si¢ rozdarcie migdzy §wiatem, ktory jest, a Swiatem, ktory jest do
pomyslenia™. Wedlug ustalen tego badacza, by zjawisko siegneto swego poje-
cia, w ktérym zdaje si¢ zawiera¢ réwniez druga z podyktowanych etymologia
stowa intuicji, dajaca si¢ objasnic jako kraina szczgscia (gr. eu-tépos), rozdarcie
to musi mie¢ charakter radykalny:

istnieje roznica pomiedzy utopista a reformatorem, to jest kims, kto poprawia

$wiat zastany, zamiast tworzy¢ na jego miejscu nowy. [...] Utopista nie musi

wiedzieé, co robi¢. Jego sprawg jest zakwestionowanie starego Swiata w imie
wizji §wiata innego. Reformator akceptuje $wiat stary jako podstawe $wiata
nowego, widzi w nim tylko inng faze czy inng postac tego samego porzadku.

W glebi duszy piastuje wprawdzie niekiedy jaka$ utopie, ale nie utozsamia si¢

z nig. Jego zywiotem jest kompromis, czyli wlasnie to, czego utopista raz na

zawsze odmawia'’.

A zatem w mysleniu utopijnym powinno wystapi¢ odpowiednio silne napiecie
oparte na kontrascie miedzy — wyréznionym przez Ireng Pankow - jej momen-
tem krytyczno-destrukcyjnym a pozytywno-konstrukcyjnym''.

Nie znaczy to oczywiscie, ze utopia stanowi rodzaj planu dziatania z wyzna-
czonym okresleniem skutku, ale ze odgrywa istotna role w formowaniu obiektu
spolecznego dazenia. Zdaniem Bronistawa Baczki w swych réznych formach

7 Zob. Arystoteles, Polityka, ks. VII, VIII, Warszawa 2008, s. 183-226; F. Bacon, Nowa Atlan-
tyda, Warszawa 1955, s. 112-129; J. Korczak, Szkota zycia, [w:] ]. Korczak, Pisma wybrane, t. I11,
‘Warszawa 1985, s. 63-199.

8 Zob. R. Wlodarczyk, Utopia w perspektywie pedagogiki wspolczesnej, [w:] Utopia a edukacja,
red. J. Gromysz, R. Wlodarczyk, Wroctaw 2016, s. 66-70, www.repozytorium.uni.wroc.pl/publica-
tion/81191, 29.06.2016.

9 J. Szacki, Spotkania z utopig, Warszawa 1980, s. 28.

10 Tamze, s. 31-32.

11 Zob. I. Pankéw, Filozofia utopii, Warszawa 1990, s. 171-174.
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Wyobrazenia Nowego Spoleczenstwa staja sie jednym z miejsc, niekiedy naj-
wazniejszym, oddzialywania wyobrazni spotecznej, sferg, w ktdrej sa groma-
dzone, opracowywane i wytwarzane marzenia spoleczne. Wyobrazenia te
stanowig wiec swego rodzaju ukltad, o zmiennej skutecznosci, umozliwiajacy
tworzenie jednolitego zbiorowego schematu zaréwno interpretacji, jak zespo-
lenia pola doswiadczet spotecznych oraz horyzontu oczekiwan, a takze sprzeci-
wow, obaw i nadziei, jaki to pole otacza'

Nalezy tez zwroci¢ uwage za Karlem Mannheimem, ze utopia stanowi skfadnik
konfliktu politycznego, eskalujacego w kierunku przeksztalcenia rzeczywistosci,
abiorgcy w nim udzial dajg si¢ opisac jako ci, ktorzy reagujac na ucisk i orientujac
sie na czynniki znajdujace sie aktualnie poza tg rzeczywistoscia, w przezywaniu,
myséleniu i dzialaniu przejawiajg zainteresowanie zniesieniem i przebudowaniem
istniejacego porzadku spotecznego, dostrzegaja przy tym gldéwnie te elementy
sytuacji, ktére pragng zanegowac. Musza oni zmierzy¢ sie z tymi, ktdrzy dazac
do utrzymania korzystnego dla siebie ukladu, akcentuja przewaznie te ogniwa
wyobrazenia o polozeniu i okolicznosciach, ktére pragna zachowaé w przyszto-
$ci’*. W ten sposob utopie stanowig analitycznie dajaca si¢ wyodrebni¢ czesé
ideologii politycznych, ktére, jak zaznacza Andrew Heywood, oprocz tego, ze
»dostarczaja obrazu istniejacego porzadku” i ,wyjasniaja, w jaki sposob zmiana
polityczna moze si¢ dokonac”, to ,lansuja model pozadanej przyszlosci, wizje
dobrego spoteczenistwa™*. Zatem zaistniale spolecznosci alternatywne czy ekspe-
rymenty polityczne i pedagogiczne stanowig nastepstwo inspirowanych utopia
reakcji — zaréwno cale organizmy panstwowe', jak wieksze i mniejsze wspol-
noty, réznego rodzaju zakony, stowarzyszenia czy swego rodzaju wyspy oporu
edukacyjnego'®. Rozwiniecie omawianej kategorii w kierunku jej szerokiego
rozumienia stanowi z pewnoscig podejscie Ernsta Blocha, dla ktérego ,,utopij-
nos¢ jest cechy charakterystyczng cztowieka™, jest on bowiem, twierdzi filozof,
»per se ipsum istota w mysleniu antycypujacg’, naznaczong niedostatkiem, ktorej

12 B. Baczko, Utopia, [w:] B. Baczko, Wyobrazenia spoleczne. Szkice o nadziei i pamieci zbiorowej,
‘Warszawa 1994, s. 91.

13 Zob. K. Mannheim, Ideologia i utopia, Lublin 1992, s. 159-174. Nalezy zaznaczy¢, ze Mannhe-
im inaczej niz w dalszych partiach tego artykutu ujmuje stosunek miedzy ideologia a utopia, co ma
uzasadnienie w jego teorii konfliktu politycznego (zob. tamze, s. 45-88), jednak nie jest ona tutaj
przedmiotem naszego zainteresowania.

14 A. Heywood, Wprowadzenie: zrozumiec¢ ideologie, [w:] A. Heywood, Ideologie polityczne.
Wprowadzenie, Warszawa 2007, s. 25.

15 7. Szacki, Spotkania z utopig, dz. cyt., 136-151; B. Baczko, Utopia, dz. cyt., 135-157; Z. Bau-
man, Socjalizm. Utopia w dziataniu, Warszawa 2010.

16 Na temat wspolczesnych przykltadowych spolecznoéci zorganizowanych wokoét utopijnych
wizji: zob. H. Cyrzan, O potrzebie utopii. Z dziejow utopii stosowanej XX wieku, Torun 2004; T. Jo-
nes, Sny o utopii. Podréze w poszukiwaniu dobrego zycia, Warszawa 2008; W. Okon, Dziesig¢ szkét
alternatywnych, Warszawa 1999.

17 E. Bloch, Rzeczywistos¢ antycypowana, czyli jak przebiega i co osigga myslenie utopijne, ,,Studia
Filozoficzne” 1982, nr 7-8, s. 52.
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»pracujaca wola zaspokajania potrzeb obiektywizuje si¢ w planowaniu”, innymi
stowy, utopia stanowi dla ludzi sposéb na ,,pelen rozwagi stosunek do przyszto-
$ci, racjonalizowanie tresci nadziei™"®.

3. O pojeciach demokracji i ich pedagogicznym
znaczeniu

Obraz przyzwoitego spoleczenstwa Tocqueville’a, powstaly po jego powrocie
z podrézy stuzbowej, umieszczony w powyzej zrekonstruowanych ramach
politycznego myslenia o utopii, sktania do rozpoznania pojecia demokracji,
aby nastepnie wyrazniej nakresli¢c w tym kontekscie powigzang z nim role
wychowania. Nie da si¢ ukry¢, ze wszystkie trzy kategorie sa dalekie od
jednoznacznosci. Na potrzeby tego artykulu, uciekajac od zbyt daleko idgcych
uproszczen, wystarczy, ze rozdysponujemy ich poglebionym i krytycznym
rozumieniem.

Pasje Alexisa de Tocqueville'a i Johna Deweya - demokracja
jako sposob bycia i dziatanie w zrzeszeniach

Pojecie, jakim postuguje si¢ Tocqueville, jest efektem lektur, wywiadow, wielo-
miesiecznych obserwacji i przemyslen. W centrum badanego fenomenu lokuje
zapewniang obywatelom rowno$¢ mozliwosci, nastepnie omawia, jak w zyciu
codziennym zostaje przez nich spozytkowana, a takze czym jest zagrozona.
Zdaniem Martina Zetterbauma, komentujacego dokonania badacza,

Celem Tocquevillea w O demokracji w Ameryce jest pokazanie ludziom, jak
moga by¢ zarazem réwni i wolni. Tocqueville nie sprowadza demokracji do
ktérej$ z jej form instytucjonalnych - rzadu ludowego lub przedstawiciel-
skiego — ani do samego podziatu wladzy. Podkresla w ten sposob swoja obawe,
ze podstawowa sila napedowa demokracji, umitowanie réwnosci, jest do pogo-
dzenia zaréwno z tyranig, jak i z wolnos$cig. Tyrania moze wspolistnie¢ z tym,
co nazwaliby$my instytucjami demokratycznymi. W przeciwienstwie do cze-
$ci wspdlczesnych mu myélicieli, wierzgcych, ze stopniowy rozwdj wolno$ci
uczyni tyrani¢ niemozliwg, Tocqueville uwazal, ze zasada demokracji, jesli
nie jest odpowiednio regulowana, moze rozwija¢ si¢ w kierunku despotyzmu,
jakiego dotad nie znamy™.

Ta budzaca obawy konsekwencja ma zwiazek z obserwacja mlodego ary-

stokraty, Ze cechg charakterystyczng tego typu spoleczenstwa jest atomizacja,

18 Tamze, s. 49, 50, 52.
19° M. Zetterbaum, Alexis de Tocqueville, dz. cyt., s. 776.
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rozluznienie wigzow spotecznych - rownos$¢ przyczynia sie do tego, ze kazdy
staje si¢ centrum prywatnego $wiata wraz ze swym pragnieniem dobrobytu,
troska o indywidualne powodzenie i sktonnoscia do popadania w przeciet-
nos¢. Jednoczesnie towarzyszy temu zlagodzenie obyczajow oraz rozwdj ducha
wspolczucia i empatii, niemniej, podkresla w swym komentarzu Zetterbaum,
~wrazliwos¢, tagodno$¢ obyczajow i humanitaryzm, ktére cechuja spoteczen-
stwo demokratyczne, odczuwa sie najsilniej w rodzinie, a w mniejszym stop-
niu w relacjach miedzy obywatelami”®. Innymi stowy, ,Zasady i autorytet —
zauwaza Tocqueville — ustepuja miejsca zaufaniu oraz afektowi i wydaje sie, ze
podczas gdy rozluzniajg si¢ wiezy spoteczne, wiezy naturalne ulegaja zacie$nie-
niu”*. Wolnos$¢ moze zosta¢ zagrozona, gdyz rownos¢ i indywidualizm, pchajac
ludzi w kierunku zaspokajania potrzeb materialnych, do ktérych dostep stanat
przed nimi otworem, konfrontuje ich ze stworzonymi w ten sposéb warun-
kami rywalizacji uniemozliwiajacej im spetnienie ich w takim samym co inni
czy oczekiwanym stopniu. Budzacy si¢ frustracj¢ zwigzang z niepowodzeniem
w osigganiu ddbr, rodzaca zazdros¢ i niszczacg wzajemny szacunek, lfagodza
oni cedowaniem ci¢zaru zapewnienia wygod i dobrobytu na wladze rozwijajace
w tej mierze opiekuncze sily, przystajac tym samym na pewien rodzaj nowego
ucisku i nowej pedagogii:
Ponad wszystkimi - rozwija sugestywnie to zagadnienie Tocqueville pod
koniec drugiego tomu wydanego w 1840 roku - panuje na wyzynach pote¢zna
i opiekuncza wladza, ktéra chce sama zaspokoi¢ ludzkie potrzeby i czuwaé nad
losem obywateli. Ta wladza jest absolutna, drobiazgowa, pedantyczna, przewi-
dujaca i fagodna. [...] Lubi, gdy obywatelom zyje si¢ dobrze, pod warunkiem
wszakze, by mysleli wylacznie o wlasnym dobrobycie. Chetnie przyczynia sie
do ich szczescia, lecz chee dostarczaé je i ocenia¢ samodzielnie. Otacza ludzi
opieka, uprzedza i zaspokaja ich potrzeby, ulatwia im rozrywki, prowadzi waz-
niejsze interesy, kieruje przemystem, zarzadza spadkami, rozdziela dziedzic-
two. [...] Nie tamie woli, lecz jg ostabia, nagina i opanowuje. Rzadko zmusza do
dzialania, lecz zawsze staje na przeszkodzie wszelkiemu dziataniu. Nie niszczy,
lecz dba, by nic sie nie rodzito. Nie tyranizuje — krepuje, ogranicza, ostabia,

gasi, ogtupia i zamienia w koncu kazdy nar6éd w stado oniesmielonych i praco-
witych zwierzat, ktorych pasterzem jest rzad*.

Zdaniem Tocqueville'a obywatele spoteczenstwa demokratycznego w imig
zachowania réwnosci sg sklonni ulec tego rodzaju pedagogii i poswieci¢ swa
wolnos¢. Coraz silniejsi staja si¢ ich swego rodzaju przesladowcy, podczas gdy
oni znikad nie znajda juz pocieszenia.

Wobec tych mozliwych zagrozen plynacych ze strony akceptacji administra-
cyjnego despotyzmu wiadz opiekunczych, ktdre oscyluja zaréwno w strong cen-
tralizacji, jak i tyranii wiekszosci nad opiniami, inteligencja i bogactwem mniej

20 Tamze, s. 781.

21 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, dz. cyt., s. 378.
22 Tamze, s. 470.
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licznych, francuski filozof zauwaza, ze spoteczenstwo demokratyczne dysponuje
zawczasu pewnymi $rodkami zaradczymi, do ktorych nalezg ,,lokalny samorzad,
rozdzial Kosciola od panstwa, wolnos¢ prasy, posrednie wybory, niezawistos¢
sadow i zachecanie obywateli do zrzeszania si¢”*. Dzialaja one w rézny sposdéb,
ale faczy je to, ze budza w obywatelach swiadomos¢ potrzeb innych, wzajem-
nej pomocy, tworzg warunki, w ktérych mozliwe jest przekroczenie ich interesu
wlasnego, pomagajg przeciwdziala¢ tyranii i przezwycigzaé przecigtnos¢. Innymi
stowy, ,trzeba ludzi nauczy¢, ze w imi¢ oswieconej troski o samych siebie musza
pomagac sobie nawzajem i poswiecaé pewna czes¢ swojego czasu i majatku na
rzecz dobrobytu panstwa lub spotecznosci’, skoro, jak pisze o podejsciu Tocqu-
evillea Zetterbaum, ,Problemem demokracji jest [...] odtworzenie zmysiu
moralnosci publicznej na gruncie réwnosci i indywidualizmu™.

Podobnie zagadnienie demokracji odczytywal w pierwszych dekadach
XX wieku John Dewey, widzac w niej przede wszystkim sposéb bycia obywateli,
ktéremu prawne i polityczne ramy majg dostarczy¢ zabezpieczenia®®. Wycho-
dzac od klasycznej teorii pluralistycznej oraz przyjmujac za zasadniczg wartos¢
i miare pojecie wszechstronnego wzrostu jako postepujaca realizacj¢ ludzkich
mozliwosci, role panstwa upatrywal on w usprawnianiu dzialania oraz regulacji
stosunkow w sytuacji kolizji celéw czy wzajemnego konfliktu miedzy réznego
rodzaju wspélnotami, poczawszy od takich, jak rodzina, sgsiedztwo, po szkoly,
stowarzyszenia, kluby, firmy, przedsi¢biorstwa, dzigki ktérym oczekiwany
przez niego rozwoj jest w ogole przez ludzi dokonywany. Ponadto, w przypadku
wspolnot zaborczych, przestepczych, destrukcyjnych, ograniczajacych wzrost,
ale i niewydolnych, panstwo winno zachowa¢ prerogatywe oceny tych zrzeszen
i interwencji*. Innymi stowy;,

spoleczenstwo niepozadane - twierdzi 6w krytyk stalinizmu - to takie spole-

czenstwo, ktére od wewnatrz i na zewnatrz stawia bariery swobodnemu obco-

waniu i komunikowaniu doswiadczenia. Spoteczenistwo jest o tyle demokra-
tyczne, o ile zapewnia wszystkim cztonkom udzial w swoim dobru na réwnych
prawach i o ile zapewnia gietkie przystosowanie swych instytucji dzieki wspol-
dziataniu réznych form zycia zrzeszonego. Takie spoteczenstwo musi miec typ
wychowania, ktore budzi w jednostkach osobiste zainteresowanie stosunkami

i kontrolg spoleczng oraz wyrabia nawyki umystu, ktére umozliwiajg zmiany
spoteczne bez wprowadzania zaburzen®.

23 M. Zetterbaum, Alexis de Tocqueville, dz. cyt., s. 786. Zob. takze: L. Koczanowicz, R. Wto-
darczyk, Wspdlczesna filozofia spoleczna. Rozmowy i eseje o spoleczeristwie obywatelskim i etyce
demokracji, Sopot 2009; Ani ksigze, ani kupiec: obywatel. Idea spoleczetistwa obywatelskiego w mysli
wspolczesnej, wyb. J. Szacki, Krakow 1997.

24 M. Zetterbaum, Alexis de Tocqueville, dz. cyt., s. 789, 790.

25 Zob. R. Horwitz, John Dewey, [w:] Historia filozofii politycznej, dz. cyt., s. 861-879.

26 Zob. J. Dewey, Demokratyczna koncepcja wychowania, [w:] J. Dewey, Demokracja i wychowa-
nie, Warszawa 1963, s. 90-109.

27 Tamze, s. 109.
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Co prawda stan i ksztalt demokracji zalezg jego zdaniem od poziomu wyeduko-
wania i zaangazowania obywateli, niemniej zgodnie z koncepcja wzrostu kazde
pokolenie moze i powinno tworzy¢ lepsze niz poprzednie warunki jej funkcjo-
nowania. Dlatego tez

W przekonaniu Deweya — zauwaza Robert Horwitz — podstawowe zagroze-
nie dla demokracji stanowia ludzie niezdolni do wspolpracy, podobnie zreszta
jak ci, ktorzy sa zainteresowani jedynie wlasnym bogactwem lub zdobyciem
wladzy, oraz ludzie niewykazujacy checi rozwijania si¢ we wszystkich kierun-
kach. Dlatego tez dzieci w latach swojej najwiekszej chtonnosci powinny uczy¢
sie w szkole bez poczucia rywalizacji, wspotpracujac w grupach i zdobywajac
trudne umiejetno$ci wyrazania samych siebie, z ktérych beda korzystaly przez
cale zycie w stale doskonalacej si¢ demokracji®®.

Rozumienie demokracji, zaréwno Tocquevilla, jak i Deweya, kladzie nacisk
na szczegolny sposob zycia obywateli ksztaltowany i wzmacniany przez uczest-
nictwo w zrzeszeniach - rodzinie, stowarzyszeniach, zwigzkach wyznaniowych,
szkotach, firmach. Wydaje sig, ze zwlaszcza ich odpowiednio zorganizowane
dobrowolne formy, co podkreslali szczegdlnie dwudziestowieczni zwolennicy
demokracji uczestniczacej czy stowarzyszeniowej”’, posiadajg wazny potencjal
edukacyjny. Uczg wspdtdzialania, zbiorowego przeciwstawiania sie woli wiek-
szo$ci, potrzeb innych, sensu i sposoboéw przekraczania interesu wlasnego,
przezwyciezania przecigtnosci, rozwijania pozamaterialnych zainteresowan,
poswiecania cze$ci majatku i czasu wolnego sprawom publicznym, rozumie-
nia i ochrony réwnosci i wolno$ci, wyrabiaja nawyk wzajemnej pomocy, ktdre
to kompetencje szczegdlnie potrzebne s3 zdaniem Tocqueville'a obywatelom
w demokracji. Jednoczes$nie widzi on wychowawczg role panstwa w tym, ze
ma ono, przeciwdzialajac atomizacji, charakterystycznej dla tego ustroju, two-
rzy¢ sprzyjajace warunki dla odbudowy wiezi spolecznych. Zaréwno panstwo
dzialajace przez swoje instytucje, jak i publiczne stowarzyszenia spoleczenstwa
obywatelskiego moga bazowac i poglebia¢ wrazliwos¢, fagodnos¢ obyczajow,
humanitaryzm, zaufanie zasadniczo rozwijane przez rodziny. Konieczne wydaja
sie bowiem dzialania edukacyjne, ktore pomoga ograniczy¢ wskazang w tej kon-
cepcji tendencyjng w demokracji koncentracje na zaspokajaniu swoich potrzeb
materialnych, rywalizacji i indywidualizmie, a wzmocni¢ wspolprace, szacunek
i tolerancje wobec odmiennosci. Niemniej administracja pafistwa jako dostar-
czyciel ustug i pomocy obywatelom oraz sam rozwdj roszczen obywateli tworza
wedlug Tocqueville’a niebezpieczenstwo uksztaltowania swego rodzaju tyranii,
ktéremu réwniez nalezy przeciwdzialaé. Zasadniczo szereg prac Deweya, w tym
zwlaszcza wydana w 1916 roku ksigzka Demokracja i wychowanie, mozna trak-
towac jako jego wizje roli edukacji w tego typu ustroju. Amerykanski filozof

28 R. Horwitz, John Dewey, dz. cyt., s. 877.
29 Zob. D. Held, Modele demokracji, Krakéw 2010, s. 270-279; M. Saward, Demokracja, Warsza-
wa 2008, s. 86-96, 163-166.
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koncentruje si¢ na tym, co sprzyja obywatelskiemu i zrzeszeniowemu rozwo-
jowi doswiadczenia, jego komunikowania oraz zdolno$ci wspolpracy. Innymi
stowy, dzialania edukacyjne maja wspiera¢ tworzenie warunkéw umozliwiaja-
cych wylonienie sie demokracji, ktéra ma dopiero nadejs¢.

Gorset Josefa Schumpetera - demokracja jako procedura
wytaniania elit i kultura walki politycznej

W 1942 roku Josef Schumpeter, przebywajacy podéwczas od dekady w Sta-
nach Zjednoczonych, z dala od szalejacych w Europie totalitaryzmoéw, wybitny
austriacki ekonomista, opublikowal wptywowa dla literatury przedmiotu prace
Kapitalizm, socjalizm, demokracja. Swoje ustalenia co do rozumienia demokra-
cji, zawarte w czwartej czesci ksigzki, poprzedzil jednozdaniowa charaktery-
styka i obszernym jej komentarzem osiemnastowiecznego modelu ustroju, zbu-
dowanego, jak zasugerowal, na teoretycznych podstawach utylitarystycznego
racjonalizmu, ktére to wyobrazenie zdaniem jego krytykéw stanowi niezreczna
mieszanke podejs¢ filozoféw rzeczywiscie istotnych dla rozwoju idei, takich jak
Jeremy Bentham, James Mill czy Jean Jacques Rousseau™:

metoda demokratyczna — streszcza Schumpeter - jest rozwigzaniem insty-
tucjonalnym stuzacym wypracowaniu decyzji politycznych, ktére realizuje
wspdlne dobro, sprawiajac, ze ludzie sami decyduja o réznych sprawach w dro-
dze wyboru jednostek zbierajacych si¢ w celu wykonywania woli ludu®'.

Ekonomista wskazany w ten sposéb model uznaje za nieadekwatny do obec-
nych warunkéw, ponadto wyraza watpliwo$¢ co do rozkladu w danej populacji
kompetencji okreslania wspdlnego dobra, przekladania go na problemy wyni-
kajace z zycia codziennego i biezacej polityki oraz co do zwigzku kompromisow,
rozstrzygnigé, opinii, reakcji i zamiaréw wyborcéw z ,wolg ludu™. Przy czym
sama racjonalno$¢ ich decyzji w kwestiach politycznych jest jego zdaniem dys-
kusyjna, poniewaz uwaza, ze zagadnienia te czesto wykraczaja poza pole bez-
posredniej obserwacji wyborcow, ich $wiat zawodowy czy zycia codziennego,
w ktorych zdobywajg wiedze na podstawie wlasnych doswiadczen, co stanowi
rekojmie ich niezaleznosci i sprawnosci intelektualnej. Ponadto, jak pisze
David Held, komentujgc koncepcje¢ przebywajacego w Stanach Zjednoczonych
austriackiego ekonomisty,

30 Zob. D. Held, Modele demokracji, dz. cyt., s. 188-202; M. Saward, Demokracja, dz. cyt., s. 56-61,
77-86. Zob. takze: A. Heywood, Demokracja, [w:] A. Heywood, Politologia, Warszawa 2008, s. 83-104.

31 J. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, Warszawa 1995, s. 312.

32 Zob. tamze, s. 312-319. W innym miejscu pisze: ,wola wiekszoséci jest tylko wlasnie wola
wigkszosci, dlatego nie moze by¢ utozsamiana z wolg «ludu». Ta druga jest mozaika, ktdrej ta
pierwsza zupelnie nie jest w stanie «reprezentowac»” (tamze, s. 340).
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po pierwsze, tym, co uchodzi za wktad przeci¢tnego obywatela w polityke, rza-
dza w wielkim stopniu nieracjonalne przesady i impulsy; po drugie «nastroje
publiczne» tatwo padaja ofiara demagogii ze strony politycznych karierowi-
czdw, rzecznikdw biznesu czy «réznego rodzaju idealistow»>.

Schumpeter odwraca porzadek wskazanej przez siebie ,klasycznej teorii’,
czynigc ,podejmowanie decyzji przez wyborcow rzecza wtérna w stosunku do
wyboru ludzi, ktérzy maja decydowac” Stad ustala inng niz ,,klasyczna” defini-
cje: ,metoda demokratyczna jest tym rozwigzaniem instytucjonalnym docho-
dzenia do decyzji politycznych, w ktérym jednostki uzyskuja moc decydowa-
nia poprzez walke konkurencyjng o glosy wyborcéw”**. Zaproponowana przez
austriackiego ekonomiste, przypominajaca rywalizacje o konsumenta miedzy
producentami, koncepcja konkurencji o przywddztwo i cyklicznej wymiany elit
w ramach wyboréw wskazuje jego zdaniem na procedure wystepujaca w kaz-
dej demokracji. Uzyskane na tej podstawie kryterium jest na tyle czytelne, ze
pozwala w opinii jego tworcy efektywnie wyrdznia¢ rzady demokratyczne. Jak
podkresla Held,

Demokracji nie charakteryzuje tu zatem obietnica réwnosci, optymalizacji
warunkow rozwoju cztowieka i intensywnego uczestnictwa w zyciu publicz-
nym - obywatele ciesza si¢ w niej po prostu prawem okresowego wyboru rza-
dzacych i upowazniania ich, by dzialali w ich imieniu. Taka demokracja moze
stuzy¢ réznym celom [...]*.

Uznajac zaleznos¢ wskazanej przez siebie metody od wolnosci osobistej
wyborcow, Schumpeter podkresla chwiejno$¢ zwigzku miedzy kreowang polityka
a mozliwoscia wplywania na nig obywateli. ,,Mozna by mianowicie sadzi¢ — ttu-
maczy — iz wyborcy zaréwno wprowadzaja na urzad, jak i kontrolujg. Poniewaz
jednak wyborcy normalnie w Zaden sposéb nie kontroluja swoich przywodcow
politycznych, chyba ze odmawiajac im ponownego wyboru albo parlamentar-
nej wiekszosci, ktéra ich wspiera, nasze pomysty dotyczace tej kontroli mozna
bedzie zredukowac w sposob pokazany w naszej definicji’*. Austriacki ekono-
mista przesuwa akcent na funkcjonowanie elit politycznych, parlamentu, kwestie
przywodztwa, tworzenia zewnetrznej i wewnetrznej polityki partyjnej, do kto-
rej nalezy miedzy innymi ksztaltowanie wyboréw dokonywanych przez elekto-
rat, budzenie grupowych aktéw woli i ich opracowywanie. Ma $wiadomo$¢, ze
wskazana przez niego metoda demokratyczna nie wyklucza ,,przypadkéw ude-
rzajaco podobnych do zjawisk ekonomicznych, ktére nazywamy konkurencja
«nieuczciwg» albo «oszukancza» badz tez ograniczeniem konkurencji®?’.

3% D. Held, Modele demokracji, dz. cyt., s. 186.

34 J. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, dz. cyt., s. 336-337. Zob. A. Heywood, De-
mokracja, dz. cyt., s. 99-101.

35 D. Held, Modele demokracji, dz. cyt., s. 183.

36 J. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, dz. cyt., s. 340.

37 Tamze, s. 339. ,Partia — zauwaza - jest grupa, ktorej czlonkowie zamierzaja prowadzi¢ zgodne



Rafat Wtodarczyk, Demokracja, utopia, wychowanie

Ustalenie cechy wspdlnej demokracjom spoleczenstw przemystowych nie
stanowi jeszcze o ,realizmie” koncepcji, do ktérego dazy Schumpeter. Dlatego
wskazuje na cztery warunki, ktére pozwalajg jego zdaniem na rozkwit demo-
kracji w uktadach spotecznych i zasadniczo umozliwiaja jej trwanie, mimo
kolejnych sukcesji wladzy i kryzysow?. Austriacki emigrant podkresla zna-
czenie tworzenia odpowiedniej jako$ciowo warstwy politykow, co jest sprawa
wyczucia stopnia, a nie wzigcia miary, do ktorej proces demokratyczny prowa-
dzi rekrutacje za pomocy selekcji®. Jej istnienie i poziom, jak twierdzi, ,bedzie
réwniez powigkszac ich przydatnos¢, wyposazajac ich w tradycje, doswiad-
czenia, w kodeks zawodowy i we wspdlny zasdb pogladow”*. Jednoczesnie
Schumpeter zdaje sobie sprawe, ze w warunkach konkurencji politycy musza
liczy¢ sie przede wszystkim z zasadami kariery, interesami swojej warstwy oraz
regutami walki politycznej zwigzanej ze zdobywaniem i bronieniem stanowisk,
w ktdrej biorg udzial, a w procesie selekcji kwestie intelektu i charakteru nie sta-
nowia podstawowych kryteriéw. Innymi stowy, z jednej strony ,,Polityk bedacy
dobrym taktykiem moze pomyslnie przetrwaé dowolng liczbe administracyj-
nych bledéw”, jednak z drugiej ,,Nie jest tak zupelnie prawda, ze w przecietnym
przypadku sukces polityczny o niczym nie §wiadczy albo ze polityk jest tylko
amatorem™'.

Jako drugi warunek powodzenia demokracji austriacki ekonomista wymie-
nia zdolnos$¢ do utrzymania ,,w pewnych granicach skutecznego zakresu decy-
zji politycznych™. Wskazuje, ze istnieja obszary funkcjonowania panstwa oraz
problemy, na przyklad autonomia od agend politycznych sedziéw, nadzoru
bankdéw centralnych, uniwersytetow, co do ktorych nie da sie oby¢ bez nieza-
leznych opinii specjalistow, czego jednak nie mozna zagwarantowac z gory roz-
wigzaniem prawnym.

Racjonalne podejscie do tych probleméw wymaga — pisze Schumpeter — by

ustawodawstwo ich dotyczace bylo chronione zaréwno przed atakami msci-

wosci, jak i przed napadami sentymentalizmu, ktére majg miejsce wowczas,
gdy niespecjalisci w rzadzie i parlamencie dajg na przemian upust swym
uczuciom®.

W sprawach tego rodzaju politycy winni podejmowa¢ decyzje jedynie formal-
nie, to jednak zalezy od wzorcow kultury polityczne;.

Kolejny warunek powodzenia demokracji, w ktérym decydujaca jest trudna
do zmierzenia roznica stopnia, zwigzany jest z zapleczem administracyjnym.

dzialania w konkurencyjnej walce o wladze polityczng” (tamze, s. 353).
38 Zob. tamze, s. 361-370.
3% Zob. tamze, s. 362.
40 Tamze, s. 363.
41 Tamze, s. 360.
42 Tamze, s. 363.
43 Tamze, s. 364.
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Wazne jest wedtug Schumpetera to, czy rzad demokratyczny w nowoczesnym
spoleczenstwie przemystowym moze dysponowac ,,ustugami dobrze wyszkolo-
nej biurokracji o odpowiedniej pozycji z odpowiednimi tradycjami, wyposazo-
nej w silne poczucie obowiazku i nie mniej silny esprit de corps”*. Co wiecej,
Nie wystarczy domagac sie, by biurokracja byta sprawna w biezacym admini-
strowaniu i na tyle kompetentna, by mogla stuzy¢ rada politykom. Musi by¢

réwniez dostatecznie mocna, by dostarcza¢ wskazdéwek i w razie potrzeby réw-
niez instrukgji politykom stojacym na czele ministerstw®.

Ostatni warunek stanowi ,,demokratyczna samokontrola” zaréwno elekto-
ratu, jak i politykdw, majaca mozliwie ograniczy¢ wszelkiego rodzaju pochopne
reakcje, dezintegracje przyjetego miedzy nimi podzialu pracy, ataki za wszelka
cen¢ wymierzane w przeciwnikow, lekcewazenie opozycyjnych opinii i sytu-
acji w kraju. Warunek ten odstania w wiekszym niz pozostate stopniu zapo-
wiedziane przez Schumpetera odwrocenie rol, wskazujac potozenie ,woli ludu”,
w ktorej istnienie watpi, wzgledem powodzenia demokracji, jak i utopijny cha-
rakter tego jej modelu:

Nawet jednak niezbedne minimum demokratycznej samokontroli — zauwaza —
ewidentnie wymaga charakteru narodowego i narodowych obyczajéw pewnego
typu, ktore nie wszedzie mialy okazje sie wyksztalci¢ i ktérych wytworzenia nie
mozna oczekiwa¢ od metody demokratycznej. [...] rzad demokratyczny w petni
sprawdza sie w dzialaniu jedynie woéwczas, gdy wszelkie liczace si¢ grupy intere-
sOw sg praktycznie zgodne nie tylko w swym przywigzaniu do kraju, lecz réw-
niez w swojej wiernosci strukturalnym zasadom istniejacego spoteczenstwa*.

Przekltadajac wskazane przez Schumpetera pojecie ustroju na zagadnienia
edukacji, czolo listy zdajg sie zajmowac zadania ksztaltowania przez nig wla-
sciwej kultury demokratycznej i przygotowania do uczestnictwa w niej trzech
rodzajow aktorow w zakresie wlasciwych im rél: elektoratu, profesjonalnej
administracji i ekspertow oraz osadzonych w partiach politykéw. Centrum jego
koncepcji zajmuja elity decyzyjne, na ktore wplyw ze strony wyborcow jest jedy-
nie okresowy, oraz ich selekcja. Jednak to nie zewnetrzna presja stanowi wedlug
Schumpetera gtéwny czynnik podnoszenia kompetencji warstwy politykow, ale
jej istnienie i wzglednie trwala przynaleznos¢ do niej poszczegolnych dziataczy,
ktére umozliwiajg im uczenie si¢ przez wymiane doswiadczen oraz nabywanie
etosu zawodowego, a takze moga sprzyja¢ promoc;ji inteligencji i charakteru
wsérdéd kandydatow do urzedow dzialajacych w obrebie poszczegdlnych partii.
Zdaniem austriackiego ekonomisty sprawdzian polityki wewnetrznej partii,
ksztaltujacej listy wyborcze, nie musi oznacza¢ awansu karierowiczéw, moze

44 Tamze, s. 365.
45 Tamze, s. 366.
46 Tamze, s. 369.
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tworzy¢ bardziej wymagajace niz szeroka publicznos¢ wyborcéw warunki ucze-
nia si¢ tworzenia polityki. Niemniej rozumienie swojej roli przez wyborcow
oraz podnoszenie ich politycznych kompetencji stanowi istotny cel edukacji
obywatelskiej. Ma ona przede wszystkim w jak najwigkszym stopniu ograni-
czy¢ niebezpieczne dla delegowania przez nich przedstawicielstwa uleganie
przesagdom, impulsom, dzialaniu demagogéw oraz nastrojow publicznych, ale
takze sprzyja¢ ksztaltowaniu sie pozytywnych wzorcéw i obyczajow praktyki
politycznej, szczegolnie waznych warunkow, jakimi sg wedlug Schumpetera
patriotyzm oraz wiernos¢ ideatlom demokracji. Natomiast podobnie jak w przy-
padku politykow, szczegolng wartos¢ ekspertéw i pracownikow administracji
publicznej stanowi ich profesjonalizm, umiejetnos$¢ wspdtpracy i oddziatywa-
nia na warstwe decydentow. Przygotowanie kompetentnego personelu oraz
znawcow wymaga dostepu do specjalistycznego ksztalcenia, systemu doboru
kadr i wdrazania standardéw etosu zawodowego. Przyszto$¢ ustrojow demo-
kratycznych - inna, jak mozna wnioskowa¢, niz losy Republiki Weimarskiej —
wymaga zatem wedlug austriackiego emigranta wytworzenia, wspierania i roz-
woju w tego rodzaju nowoczesnym panstwie narodowym srodkami edukacji
wlasciwej kultury politycznej oraz odpowiedniego politycznego podziatu pracy
ich obywateli.

Poliarchie Roberta A. Dahla - demokracja jako proces
i instytucje, ktére go umozliwiajg

Amerykanski politolog Robert A. Dahl do czterech najwazniejszych historycz-
nych zrodel, ktére w istotny sposéb przyczynily sie do uksztaltowania wspot-
czesnej praktyki panstw demokratycznych, zalicza wyroste w Europie koncep-
cje samej idei i instytucji okresu klasycznej Grecji, tradycje republikanskiego
Rzymu oraz wloskich $redniowiecznych i odrodzeniowych miast-panstw,
nastepnie nowozytng idee i instytucje rzadu przedstawicielskiego, a takze logike
réwnosci politycznej*’. W opublikowanej u kresu zimnej wojny ksiazce Demo-
kracja i jej krytycy, w ktorej to zbiera swe teoretyczne doswiadczenia naroste od
lat pie¢dziesigtych XX wieku, rozpatrujgc charakter tych zrodel, podkresla dwie
gruntowne transformacje, jakim podlegaly, nim zostaly zastosowane w kontek-
$cie panstw narodowych. Po tym, jak za ,niekwestionowany poglad przyjeto,
ze demokracja musi mie¢ charakter przedstawicielski’, co bardzo zwigkszyto
dystans miedzy demos a rzadem, a takze pociagnelo za sobg ,,nowy i skompli-
kowany uklad instytucji politycznych, ktory dopiero zaczynamy rozumiec™,

47 Zob. R. A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, Warszawa 2012, s. 23-54. Zob. takze: D. Held, Mo-
dele demokracji, dz. cyt., s. 13-123.
48 R. A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, dz. cyt., s. 49.
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taki jak przykltadowo opisany przez Johna Lockea i Monteskiusza podziat wladz,
trudno nie dostrzec, ze ta sama nazwa dotyczy zjawisk bardzo od siebie odle-
glych. Zdaniem amerykanskiego politologa aplikacja tych idei do duzych panstw
narodowych wymaga ich nowego opracowania.

Dahl swojg uwage skupia z jednej strony na wskazaniu kryteriéw procesu
demokratycznego, a z drugiej na instytucjach niezbednych dla jego funkcjono-
wania. Zaproponowany przez niego wzorzec podejmowania decyzji w demo-
kratycznym stowarzyszeniu czy panstwie zaklada®, ze warunkiem skutecznego
udzialu w tym procesie jest to, ze, po pierwsze, wszyscy obywatele powinni mie¢
mozliwos¢ rzeczywistego uczestnictwa — wyrazania preferencji co do przysziych
rozstrzygnie¢, wplywu na ustalanie agendy oraz przedstawiania swych racji. Po
drugie, uznajac réwne prawo wszystkich glosow, ktore zloza si¢ na wynik, w sta-
dium rozstrzygniecia kazdy uprawniony obywatel powinien bez przeszkod mac
skorzysta¢ z tego srodka wyrazu swej preferencji. Po trzecie, kryterium o$wie-
conego rozumienia wymaga, aby kazdy z biorgcych udzial w podejmowaniu
decyzji mial mozliwos¢ w pewnych granicach czasowych zyskania informacji
na temat ich przedmiotu i prawdopodobnych konsekwencji. Po czwarte, nadzor
nad podejmowanymi zadaniami, kontrola agendy wymaga, aby sposéb jej usta-
lania byl w pelni prawem nalezacym wylacznie do catego zgromadzenia obywa-
teli. Po piagte, w zwiazku z czasowym nabywaniem pelnych praw obywatelskich,
jakie wynikajg z wymienionych wcze$niej wymogow, konieczne jest jeszcze
kryterium inkluzji dorostych. Dahl uznaje, ze pie¢ podanych przez niego kryte-
riéw $cisle okresla, jaka procedura moze zosta¢ uznana za demokratyczng, ,Nie
sadze — stwierdza - by jakikolwiek proces, ktdry je spelnia, mégt uchodzi¢ za
niedemokratyczny, ani, odwrotnie, by za w pefni demokratyczny moégl uchodzi¢
taki, ktory je narusza™.

Podobnie jak teoria Schumpetera, apologia demokracji Dahla zawiera réw-
niez wskazania co do warunkéw niezbednych organizacji procesu demokra-
tycznego w duzych panstwach narodowych. Wprowadzajac termin poliarchia,
wyrdznia tylko te ze wspolczesnych krajow, w ktdrych ,,instytucje niezbedne do
procesu demokratycznego funkcjonuja powyzej pewnego minimalnego progu
sprawnosci’, jednak, jak zaznacza, s3 one ,,najwyzszym osiggnieciem demokra-
cji z praktycznego, ale nie z teoretycznego punktu widzenia”'. Umozliwiajg one
wedlug niego realizacj¢ praw obywatelskich wzglednie duzej populacji, jak row-
niez przeciwstawianie si¢ najwyzszym urzednikom i obalanie ich w gtosowaniu.

A zatem ,,poliarchia jest ustrojem politycznym wyr6zniajacym sig¢ istnieniem
siedmiu instytucji stanowiacych facznie jej warunek konieczny”**: wybieranych

49 Zob. tamze, s. 160-169, 186-191; R. A. Dahl, O demokracji, Krakéw 2000, s. 39-41.

50 R. A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, dz. cyt., s. 191.

51 Tamze, s. 257.

52 Tamze, s. 316. Zob. takze: R. A. Dahl, O demokracji, dz. cyt., s. 80-94 (podana w tej pdzniej
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przedstawicieli — jest to instytucja konstytucyjna uprawniona do sprawowania
kontroli nad decyzjami rzagdowymi; wolnych i uczciwych wyboréw, podczas
ktoérych wylaniani s przedstawiciele, a ,w ktorych przymusu w zasadzie si¢ nie
stosuje”; powszechnego prawa wyborczego — uprawniajacego do udzialu w nich
zasadniczo wszystkich dorostych; biernego prawa wyborczego - umozliwiaja-
cego obywatelom ubieganie si¢ o stanowiska w rzadzie; wolnosci stowa — instytu-
cji dajacej prawo wypowiadania si¢ na tematy polityczne i krytykowania ustroju
oraz wladz bez obawy przed karg; dostepu do informacji - instytucji pozwalaja-
cej na pozyskiwanie alternatywnych i niezaleznych wiadomosci ze zrodet praw-
nie chronionych; wolnosci zrzeszen — w celu egzekwowania swych praw. Dahl
wskazujac, ze chodzi mu o rzeczywiste, a nie jedynie nominalne prawa, instytu-
cje i mechanizmy, uznaje za mozliwe stworzenie rankingu stopnia ich spelnienia
w poszczegolnych krajach, co czyni z wymienionych instytucji kryteria rozstrzy-
gajace o tym, ktdry z nich jest poliarchig™.

Ponadto amerykanski politolog podaje i omawia w swej ksigzce pie¢ warun-
kow, ktorych spetnienia wymaga poliarchia cechujaca sie¢ dodatkowo stabilno-
$cig™. Staje sie wedlug niego taka, kiedy

przywddcy nie korzystaja z aparatu przemocy — wojska i policji - do zdobycia

i utrzymania wladzy; istnieje nowoczesne, dynamiczne spoteczenstwo plurali-

styczne; potencjalne konflikty miedzy subkulturami nie przekraczaja pewnego

poziomu nasilenia; kultura polityczna ludnosci, a zwlaszcza warstw politycznie

aktywnych, sprzyja demokracji i instytucjom poliarchii; wreszcie zewnetrzne
wplywy sa znikome lub, ewentualnie, sprzyjaja demokracji*.

Chociaz w zakonczeniu pracy Dahla, wydanej w 1989 roku, dominuje ton
proroctw, to duch utopii, co dalo si¢ juz wczesniej zauwazy¢, wyobrazenia przy-
zwoitego, wystarczajaco doskonalego spoleczenstwa rowniez jest w niej obecny:
»Koncepcja procesu demokratycznego, jaka opisatem w tej ksiazce — stwierdza —
stawia maksymalne wymagania, a moze nawet przekracza ludzkie mozliwosci™.
W réznych miejscach rozprawy powraca motyw przeciwstawienia ustroju demo-
kratycznego autorytarnemu. Bronigc wyzszos$ci moralnej pierwszego z nich,
Dahl zauwaza, ze ,Niedoskonala demokracja grozi ludziom niepowodzeniami,
natomiast niedoskonaly ustrdj autorytarny - katastrofg”, niemniej ,Demokra-
cja w najlepszym wydaniu stwarza nadzieje, jakiej nie daje koncepcja kurateli,
a mianowicie, Ze wszyscy, a nie tylko nieliczni, angazujac si¢ w rzadzenie, maja
szans¢ nauczy¢ si¢ dziatania w sposéb moralnie odpowiedzialny”.

wydanej ksiazce lista instytucji nieco rézni si¢ od tej zawartej w Demokracja i jej krytycy).
53 Zob. R. A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, dz. cyt., s. 317.
54 Zob. tamze, s. 345-374. Zob. takze: R. A. Dahl, O demokracji, dz. cyt., s. 135-148.
55 R. A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, dz. cyt., s. 443.
56 Tamze, s. 439.
57 Tamze, s. 119.
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W opublikowanej osiem lat pdzniej ksigzce O demokracji, streszczajacej
i rozwijajacej wybrane watki poprzedniej pracy, odpowiadajac na pytanie, dla-
czego powinnismy ja popiera¢, wskazuje, ze pomaga ona unikng¢ tyranii, rzadéw
okrutnych i podlych autokratéw, gwarantuje obywatelom wiele podstawowych
praw, o ktdre trudno w ustrojach niedemokratycznych, umozliwia realizacje ich
podstawowych interesdw, zapewnia szerszy zakres indywidualnej wolnosci, nie-
zalezno$ci moralnej i rozwoju®. Ponadto, jak zauwaza, nowoczesne kraje demo-
kracji przedstawicielskiej nie prowadza ze soba wojen, a gospodarczo prosperuja
lepiej niz inne.

Zagadnienie edukacji obywatelskiej w zwigzku z wylozong przez siebie teo-
rig i oczekiwaniami Dahl podejmuje dopiero w partiach koniczacych O demokra-
cji*’. Punktem wyjscia czyni jedno z podstawowych jej kryteriow, jakim jest dla
niego o$wiecone rozumienie. Na potrzeby zaangazowania i skutecznego dziata-
nia wymaga ono, aby obywatele mieli mozliwo$¢ posiadania wiedzy o waznych
dla nich decyzjach politycznych i ich konsekwencjach. Dzigki podstawom zdo-
bytym w szkole, mass mediom, kampaniom informacyjnym bliskich im partii,
stowarzyszeniom i grupom interesu, w ktdre sg zaangazowani, oraz stopniowo
podejmowanym powaznym decyzjom rzagdowym, obywatele krajow demokra-
tycznych zdaniem amerykanskiego politologa uzyskiwali jak dotad zazwyczaj
odpowiedni do politycznych wyzwan poziom $§wiadomosci. Jednak postepu-
jace umiedzynarodowienie, wzrost liczby i zlozonosci spraw publicznych,
wymagajacych wiedzy przekraczajacej tempo jej przyswajania przez system
os$wiaty, oraz rozwoj $srodkéw komunikacji, ktore poteguja zasoby informacji,
wymaga wedlug Dahla wyjscia poza te typowe rozwigzania. Jest on przeko-
nany, ze ,w przyszlosci oprocz owych dawnych instytucji beda potrzebne nowe
metody edukacji obywatelskiej, nowe formy uczestnictwa w polityce, informa-
cjii debaty, ktore beda wykorzystywaty techniki i technologie XXI wieku™.
Uwzgledniajac réwniez specyfike teorii demokracji wylozonej przez Dahla,
nalezaloby w edukacji obywatelskiej potozy¢ nacisk na znajomos¢ procedur,
wiedze o instytucjach i prawach oraz ksztaltowanie umiejetnosci korzystania
z nich, a takze na kompetencje niezbedne do samorzadnosci i udzialu w pro-
cesie demokratycznym, w tym znajomosci procedury i wlasnych preferenciji,
przygotowania do ksztaltowania agendy i zaangazowania w walke polityczna,
przedstawiania i dyskutowania racji, przeprowadzania krytyki, obrony wolnosci,
pluralizmu i uprawnien, informowania si¢ o sprawach publicznych i ich moz-
liwych konsekwencjach, przedkladanych i dopuszczalnych sposobach kontroli
rzadzacych oraz udzialu w kulturze demokratycznej. Poliarchia, ktdrej oczekuje
Dahl, bedaca najwyzszym praktycznym osiggnieciem réwniez z teoretycznego

58 Zob. R. A. Dahl, O demokracji, dz. cyt., s. 45-59.
59 Zob. tamze, s. 170-174.
60 Tamze, s. 173.
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punktu widzenia, zakltada wychowanie obywateli odpowiedzialnie i uczciwie
korzystajacych z instytucji, ktére warunkuja wilasciwy przebieg procedury
demokratycznej i ich w niej udzial.

4. Zakonczenie

Wspolczesne spoleczenstwa demokratyczno-liberalne, ktére raczej mitologi-
zujy swe antyczne zrédla, niz wywodza z nich praktyke polityczna, zakladajg
jako gtéwnag swa wlasciwo$¢ orientacje na tworzacg je zmiang oraz swéj moz-
liwy w niej udzial. Dopuszczaja do glosu szereg wyobrazen racjonalizujacych
poktadane nadzieje w jej zachowanie i ulepszenie, co znajduje odbicie w dzie-
dziczonych przez wiek XXI, réznie rozkladajacych akcenty teoriach tego ustroju
i wspierajacej go edukacji. Dla pedagogiki wydaje si¢ by¢ istotny zwiazek, jaki
rzadzi edukacja w odniesieniu do wybranego, posiadajacego swa specyfike
modelu demokracji. Te dwa wymiary praktyki spotecznej wymagaja uzgodnie-
nia. W zalezno$ci od sposobu referowania demokracji powstaje odmienny obraz
wymaganego do urzeczywistniania jej zalozen wychowania, przy czym nalezy
dodag, ze poza przytoczonymi, mocno zwigzanymi z praktyka polityczng Stanéw
Zjednoczonych, od wielu lat szeroko dyskutuje sie i krytykuje inne jej teorie, jak
na przyktad demokracji radykalnej, spotecznej, uczestniczacej, deliberatywnej
czy kosmopolitycznej®'. Nie jest przy tym wykluczone, ze jednoczesnie wszystkie
s3 przez rozne grupy praktykowane i to niezaleznie od dominujacego w pan-
stwowych organach modelu, oraz ze odmienne ideologie edukacyjne, jak peda-
gogika krytyczna, rodzaju, humanistyczna, ekologiczna czy personalistyczna,
orientujg si¢ na inne wizje demokracji, a dzialania realizujgcych je grup, mimo
ze nie moga osiaggnac stanu wyobrazonego ustroju, istotnie przyczyniaja si¢ do
demokratyzacji spoteczenstwa i jego instytucji. W kontekscie polskiej transfor-
macji ustrojowej, zmiany zainicjowanej przed niemal trzydziestu laty, rodzi sie
pytanie o szczegélng dla pedagogiki luke miedzy utopiami - podnoszonymi
obrazami demokracji a tworzgcym przyszlos¢ spoleczenstwa splotem pedagogii.
W efekcie wydaje sie, Ze wytworzona rzeczywisto$¢ demokratyczna jest spotecz-
nie wysoce niezadowalajaca, zatem nalezy oczekiwac erupcji obrazéw przyzwo-
itego, wystarczajaco doskonatego spoleczenstwa, demokracji, ktdra ma nadejs¢.

Marzeniom zaréwno Tocquevillea, jak i Deweya, Schumpetera czy Dahla
towarzyszyl diugi cien tyranii - proby powrotu absolutyzmu udaremnionej

61 Zob. A. Gutman, Demokracja, [w:] Przewodnik po wspolczesnej filozofii politycznej, red.
R. E. Goodin, P. Pettit, Warszawa 1998, s. 530-543; A. Heywood, Demokracja, dz. cyt., s. 83-104;
M. Saward, Demokracja, dz. cyt., s. 77-104, 139-166, 171-180; G. Agamben [i in.], Co dalej z de-
mokmch?, Warszawa 2012.
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rewolucja lipcowa, ztowrogi pomruk stalinizmu, echa nazistowskiej pozogi, zim-
nowojennej rywalizacji. Morus nie zdolal zachowac¢ niezalezno$ci w obliczu pla-
néw politycznych Henryka VIII, zostal oskarzony o zdrade, osadzony i skazany
na $mier¢, jego glowe zatknieto na jedynym w tym czasie mosécie nad Tamizg.
Napisany przez Beaumonta po powrocie z podrézy stuzbowej, wydany w 1835
roku jako powie$¢-esej pierwszy tom Marie ou lescclavage aux Etats-Unis, opi-
sujacy segregacje rasowg i warunki niewolnictwa w Ameryce, mifos¢ Francuza
i pochodzenia afrykanskiego Amerykanki, ktérzy przed uprzedzeniami, upo-
korzeniem i przemocg chronig si¢ wérdd Czirokezéw, nie spotkat si¢ z réownym
wydanej w tym samym roku ksigzce przyjaciela zainteresowaniem.
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Democracy, utopia, education

Abstract: ,,Every discussion of democracy”, says Giovanni Sartori, ,,revolves
around three concepts: sovereignty of the people, equality and self-govern-
ment”. In these discussions, the credible linkage of this ideas and their full
development, that is to say, adequate to the needs, complexity of functioning
and size of a modern nation-state, it creates the image, and at the same time,
the political promise of a sufficiently perfect society, that will be possible in the
future through effective education. This article aims to develop an understan-
ding of the relationship between selected democratic theories, the concept of
utopia and education.

Keywords: democracy theory, education, utopia
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