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Snucie naukowej refleksji na temat zaproponowany w tym
artykule chciatabym rozpoczgé od drugiego tytulowego poje-
cia, tj. od doswiadczenia. Problem jego narratywizacji w tym
wypadku wychodzi bowiem na jaw niejako réwnoczesnie. O ja-
kie bowiem doswiadczenie chodzi i o jakie medium jego prze-
kazu? Kto miatby dysponowaé owym doswiadczeniem i w jaki
sposdb miatby je przekazywad? W teorii historiografii doswiad-
czeniem historycznym zajal sie wyraznie po raz pierwszy F. An-
kersmit w publikacji zatytutowanej Narrative Logic. A Seman-
tic Analysis of the Historian’s Language!. Kiedy analizujemy
teksty tego holenderskiego badacza, mozna na ich podstawie
wyksztalci¢ sobie obraz rozwoju wspdlczesnej teorii historii
i narratywizmu. E. Domanska w taki sposéb formutuje krétki
opis istnienia i oddziatania tych dwu podej$¢ badawczych:

[-..] we wczesnej fazie lat 60-tych, inspirujac sie filozofig anali-
tyczng, zajmowata sie ona (teoria historii) przede wszystkim pro-
blemami wyjadniania historycznego i strukturg narracji histo-

1 ANKERSMIT 1983.
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rycznej. Wraz z pojawieniem sie zwtaszcza Haydena White’a, w la-
tach 70-tych, narratywizm wszedl w kolejna faze i zapozyczajac
idee ze strukturalizmu, formalizmu i tekstualizmu, skupit si¢ na
retorycznym wymiarze pisarstwa historycznego. Nastepna faza —
lata 80-te i pojawienie sie publikacji Ankersmita — zaznaczyla sie
wzmozonym zainteresowaniem problemem przedstawiania i re-
prezentacji historycznej. Od potowy lat 90-tych nastapito przesu-
niecie punktu ciezkoéci zainteresowan teorii historii z problemu
reprezentacji historycznej na kwestie pamieci (Dominick LaCa-
pra) i doswiadczenia historycznego (Ankersmit), co znamiono-
wato schytkowy okres narratywizmu i kres jego dominacji w dzie-
dzinie teorii historii’.

Ujmujac ogdlnie role doswiadczenia w uktadaniu historii,
przywolam stwierdzenie D. Carra, kolegi Ankersmita w poda-
zaniu drogq ,realizmu narracyjnego”, a mianowicie: gdy histo-
ryk chce zrekonstruowadé przesztosé musi najpierw odzyskacd
wydarzenia jako do$wiadczane przez ,agenséw” historycznych
(scil. postacie dzialajgce), nastepnie musi poréwnaé¢ doswiad-
czenia poszczegdlnych postaci, a w konicu wilaczyé je w ,nowa
opowiesé”, opowiadang jednak juz ze swojego ,podniesionego/
pehniejszego” (elevated) punktu widzenia®. W przypadku badan
nad historiografia antyczng, podobnie jak w nowszych bada-
niach nad doswiadczeniem historycznym, tendencje zwigzane
z powrotem do tych koncepcji wida¢ wyraznie w taczeniu do-
S$wiadczenia historycznego z teleologia opisywanych przez sta-
rozytnych pisarzy ciagéw zdarzeniowych. Mam tu na mysli
zwlaszcza ostatnie publikacje ]. Grethleina na ten temat. Gre-
thlein podkredla relacje zachodzace pomiedzy narracja a do-
Swiadczeniem, przypominajac, ze w dtugiej tradycji siegajacej
juz Arystotelesa, mysliciele interpretowali narracje jako forme
mimesis lub czesto jako forme samego doswiadczenia. To tak,
jakby doswiadczenie polegalo na narracji lub takze jakby nar-
racja odwolywala sie do dodwiadczenia, ktére z kolei przybiera

2 DOMANSKA 2004, 9.
3 Cf. CARR 2006, 135.
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konkretny wyraz jedynie w procesie opowiadania (narratywi-
zacji)*. Oczywiscie, narracja i dodwiadczenie nie sq identyczne,
sq raczej wspdtzalezne. Narracja odwoluje sie do doswiadcze-
nia, te zas jest przez nig utrwalane. Punktem wyjscia Greth-
leina jest fakt, iz to narracja moze prowadzi¢ do doswiadcze-
nia. Ktokolwiek bowiem stucha albo czyta jakie$ opowiadanie
zawsze ma jakie$ dos$wiadczenie odbiorcze (a reception expe-
rience). Grethlein uwypukla strukture czasowa jako czynnik
ksztaltujacy konfrontowane doswiadczenia postaci historycz-
nych z doswiadczeniem odbiorcéw z tzw. Lebenswelt®. We-
dhug Grethleina napiecie pomiedzy tymi doswiadczeniami na-
daje procesowi odbiorczemu narracji pewna dynamike, pro-
wadzaca do wcezucia sie i przezycia opowiadanych wydarzen
przesztych przez czytelnika, do tego stopnia, ze wydarzenia te
przybieraja w umyséle odbiorcy status wydarzen obecnych —
dochodzi tu zatem do powtdrnego przezycia (re-experiencing)
zdarzen, w tekécie bedacych juz jedynie elementami przeszto-
$ci, w odbiorze za$ elementami terazniejszoéci®. Mamy tu wiec
do czynienia z dwojakim podejsciem, z ukazaniem teleologii
(teleology), lecz takze narracji opartej na do$wiadczeniu (expe-
riential narrative) jawigcych sie jako dwie strony tego samego
medalu. Obie bowiem w ujeciu Grethleina maja za zadanie wy-
petnié ludzkie pragnienie poradzenia sobie z doswiadczaniem
zycia w czasie oraz zniwelowaé uczucie leku przed przyszto-
4cig, nieznang przeciez w terazniejszym momencie my$lenia
i opowiadania o niej. W rozdziale poswieconym Herodotowi,
Grethlein wychodzi od stynnego przykladu rozmowy pomiedzy
Solonem i Krezusem, i od wypowiedzi Solona, ze ,nalezy pa-
trze¢ na wynik kazdej sprawy” (Hdt. 1.32.9)7, twierdzqc, ze takie

4 GRETHLEIN 2013, 12 n.

5 Vide teorie ,doswiadczenia estetycznego” H.-R. Jauf3a i H.G. Gadamera, w:
GRETHLEIN 2013. W polskiej literaturze naukowej jako jedyny zajat sie tym
tematem, lecz w kontekscie tekstualizacji MAJEWSKI 2015.

6 GRETHLEIN 2013, 15 n.

7 Sxoméew 8¢ ypi movtog yeRatog TV TEAEUTAY.
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sq w istocie réwniez zalozenia Herodota jako historyka, a mia-
nowicie, ze nie mozna pisaé historii w chwili jej dziania sie,
lecz jedynie z pozycji ogladu wstecz, czyli z perspektywy czaso-
wej. Losy historycznych agenséw utozone w teleologiczne ciggi
majq za zadanie — wg Grethleina — uwypuklié interpretacyjny
wymiar historiografii przy uzyciu takich narzedzi opowiadania
jak retrospekcja, fokalizacja i ,cieniowanie” (side-shadowing)
zdarzen historycznych®.

W swietle powyzszego chciatabym wprowadzié garsé swo-
ich wlasnych przemyslen dotyczacych tego zagadnienia i sku-
pi¢ sie na narracyjnym wymiarze doswiadczenia, ktdére umie-
Scitabym w obszarze odbioru zmystowego, wynikajgcego z na-
turalnych oraz jednostkowych, a w zwigzku z tym sytuacyj-
nych, warunkéw percepcyjnych odbiorcy ,doswiadczajacego”
zwkaszcza podczas shuchania opowiadan o ,cudownych” — ina-
czej rzecz ujmujac — o irracjonalnych czynnikach wplywaja-
cych na przebieg zdarzen zwigzanych z zyciem protagonistow.
Mialoby to miejsce szczegdlnie w przypadku przezywania opo-
wiedci, majacych swe korzenie tradycyjne, a wiec opowiesci
o proweniencji ustnej. Zanim jednak dokonam pewnych re-
konstrukcji, opierajac sie na kilku przyktadach wyjetych z tek-
stu Dziejéow Herodota, chcialabym ustawi¢ moje rozumowa-
nie na pewnym metodologicznym tle. Rozpoczne od wzmianki
o wyodrebnieniu sie nowozytnego problemu ,historii ustnej”,
ktéra jako pewna metoda siega juz V wieku przed Chr. Hi-
storie ustng uprawial wtasnie — nazwany przez Cycerona ,0j-
cem historii” — Herodot z Halikarnasu, nazywajac swoje zaje-
cie po prostu historié, a wiec ,badanie”, lecz takze ,wywiad”.
Gdyby chcie¢ w Grecji klasycznej uzywadé pojecia ,historii ust-
nej”, z punktu widzenia Greka takiego jak Herodot, bytoby
to ujecie niewlasciwe, poniewaz uprawiatl on zbieranie infor-

8 Badania J. Grethleina reprezentujg w filologii klasycznej podejécie narra-
tologiczne do analizy tekstéw, zwlaszcza historiograficznych. Vide takze tego
autora: GRETHLEIN 2006; GRETHLEIN, RENGAKOS (eds.) 2009; GRETHLEIN,
KREBS (eds.) 2012.
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macji przewaznie na drodze komunikacji oralnej. Co wiecej,
takie uprawianie historii moglibydmy sprowadzi¢ do prostej
czynnoéci stawiania pytan i uzyskiwania na nie odpowiedzi,
wszystko to zas, zaréwno dawniej jak i dzi§, odbywa sie tak
z powodu prostego braku pewnego rodzaju dokumentéw, na
podstawie ktérych mozna by zrekonstruowaé procesy zacho-
dzace w spoteczenstwach cywilizowanego $wiata. A musimy
pamietaé, ze renesans zainteresowania ,historiq ustng” przy-
pada na czas nie tak odlegly, bo na pierwsza polowe wieku
XX, kiedy to Allan Nevins, po raz pierwszy formalnie, tworzy
w 1948 roku w Columbia University komérke akademicka ob-
jeta nazwq ,Office of Oral History”. Wracajac zaé do ujecia
Lhistorii ustnej” jako materialu pochodzacego z wywiadu, czy —
jak kto woli — z przepytywania rozmdéwcow, musimy stwierdzié,
7ze wladnie w oparciu o indywidualng, a nieraz nawet osobistg
nature zbieranych danych, stuzyt on do rekonstruowania nie
tylko czynnikéw zewnetrznych odnosénie do roli indywidualno-
4ci czy tez ich wewnetrznych motywacji, lecz nawet roli oraz
motywacji tych, ktérzy o tych ludziach i zwigzanych z nimi zda-
rzeniach opowiadali, bazujgc na wlasnym doswiadczeniu (stad
réwniez biograficzne tendencje ujmowania takich relacji)!?. To
za$ w imie przedtuzania pamieci o $wiadkach oraz zdarzeniach
z przesztodci'l. W formie narratywizowanej wywiad taki uzy-
skuje jakby trzy poziomy narracyjne: poziom pierwszy, ktéry
zawiera sie niejako w samej opowieéci, czyli poziom postaci
i zdarzen ,$wiata przedstawionego”; poziom drugi, na ktérym
znajduje sie narrator snujacy opowieséé o ludziach i zdarzeniach
z przesztosci oraz poziom trzeci, niejako zewnetrzny, na kto-
rym pozostaje badacz-historyk i jego ,zrédla”, czyli swiadko-

9 Dzisiaj pod nazwq ,Columbia Center for Oral History”, <http://library.
columbia.edu/locations/ccoh.html>.

10 vide KURKOWSKA-BUDZAN, ZAMORSKI (eds.) 2009.

1 Historia ustna” w takim ujeciu zbliza sie do folklorystyki par excellence,
z tym, ze historyk przepytuje, zbierajac w ten sposéb informacje, a folklorysta
jedynie zbiera, nie dokonujac wiekszej selekcji tego, co udato mu sie zebrad;
vide LANG 1984, 94.
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wie wypowiadajacy sie dalej przez usta narratora. Kiedy bede
uzywacé pojecia ,naturalna” w odniesieniu do narracji, powiaze
ja ze struktura ludzkiego wyrazania, z tego punktu widzenia,
7e pewne parametry kognitywne moga by¢ postrzegane jako
yhaturalne” w sensie ,naturalnie wystepujacych” lub konstytu-
ujacych pierwotne ludzkie dosdwiadczenie. Termin ,naturalna”
nie ma zastosowania do tekstéw lub technik tekstualnych, lecz
jedynie do ram kognitywnych, za pomoca ktérych teksty sq in-
terpretowane. Ogélny schemat teorii, ktéra zuzytkowuje, jest
konstruktywistyczny. Wedlug niej bowiem, czytelnicy aktywnie
konstruuja znaczenia i nakladajg ramy na interpretacje tek-
stéw, tak jak ludzie interpretuja doé$wiadczenie prawdziwego
zycia (Lebenswelt) w granicach dostepnych schematéw'?. A za-
tem, narracje ustne, Scislej zas$ narracje oparte na spontanicz-
nym opowiadaniu wplecionym w konwersacje (narratives of
spontaneous conversational storytelling)'® kognitywnie odpo-
wiadajg postrzezeniowym parametrom ludzkiego doswiadcze-
nia i te parametry pozostaja w mocy nawet w bardziej wyszu-
kanych narracjach pisanych, chociaz tekstowy charakter tych
opowiesci zmienia sie drastycznie z biegiem czasu. W przeci-
wienstwie do tradycyjnych modeli narratologicznych, ,narra-
cyjnosé” (tj. jakosé ,trwania narracji’ [narrativehood] wedlug
terminologii G. Prince’a'®) tworzy sie w tej teorii za pomoca
tego, co M. Fludernik nazywa ,doswiadczalnoscia”, stowem, po-
przez ,quasi-mimetyczne” ewokowanie doswiadczenia z praw-
dziwego zycia. ,Doswiadczalno$¢” moze byé odnoszona do ram
0s6b dziatajacych, ale splata sie ona réwniez z ewokowaniem

12 Vide kanoniczng publikacje na ten temat: SCHANK, ABELSON 1977.

13 Model ten zostal wypracowany podczas badan eksperymentalnych doko-
nywanych przez W. Labova w latach 70-tych ubiegtego wieku w Stanach Zjed-
noczonych na grupie oséb generujacych opowieéci na rézne tematy. Na pod-
stawie zapisu tych opowiadan powstal model stalych kategorii kognitywnych,
ktérych uzywali opowiadajgcy podczas interakcji ze stuchaczami. Vide schemat
opisany w slowniku terminéw narratologicznych online: <http://wikis.sub.uni-
hamburg.de/lhn/index.php/Conversational_Narration_-_Oral_Narration>.

14 PRINCE 1982.
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$wiadomosci lub z przedstawianiem roli méwigcego. ,Doswiad-
czalno$¢” odbija kognitywny schemat wyrazania, ktéry wigze
sie z ludzkim doswiadczaniem i ludzkimi obawami. Wiemy zas$,
ze antropomorficzne nachylenie narracji i jego wspdétzaleznosé
od podstawowych parametréw opowiadania przez osobe, toz-
samosci, zdolnosci do dziatania etc. juz dawno zostaty odno-
towane przez teoretykdw narracji i zostaly rozpoznane jako
elementy budujace od jak najnizszego poziomu materie opo-
wiadania'®.

Przejdzmy teraz do konkretnego zastosowania owych pro-
pozycji metodologicznych do tekstu relacji ustnych wygenero-
wanych przez Herodota oraz jego rozmoéwcédw. Herodot, zbie-
rajac relacje innych uzyskane jako produkt metody dialogicz-
nej, staje — on sam i jego tekst — jako $wiadek i swiadectwo
zycia oraz stéw jego wspdlczesnych. Metaforyczny charakter
dyskursu historycznego — jak zauwaza Ankersmit — powoduje
w odbiorcy cheé stawiania dalszych pytan, nie konczy zatem,
ale otwiera pole do dyskus;ji i interpretacji (sic!) zdarzen z prze-
sztosci. Herodot dzieki swoim rozmdéwcom podaje te zdarzenia
w pewnym ukladzie oraz kolejnoéci, zaréwno pod wzgledem
chronologii, jak i ciggdw przyczynowych, nadajgc im przez to
konkretny sens. Z tego powodu wymaga od swoich stuchaczy
dokonania wysilku oceny wartoéci tych zdarzen. Ocen takich
regularnie dokonuje zresztq sam w tekécie Dziejéw, reasumu-

15 Vide FLUDERNIK 1996, 12 n. oraz komentarz na stronie 13: ,Gdy obecna
propozycja wypiera ten uktad (setup), jest on redefinicjq »narracyjnosci« (nar-
rativity) jako (qua) »do$wiadczalnosci« (experientiality) bez koniecznosci pod-
budowy aktantowej (actantial groundwork). W moim modelu moga by¢ wiec
narracje bez akcji (plot), ale nie moga istnie¢ narracje bez jakiego$ rodzaju
ludzkiego (antropomorficznego) »doswiadczajgcego« (experiencer) na pew-
nym poziomie narracji. Ta radykalna eliminacja akcji (plot) z mojej defini-
cji »narracyjnosci« opiera sie na wynikach badann prowadzonych na narra-
cjach ustnych, gdzie, jak pokaze, emocjonalne zaangazowanie w doswiadcze-
nie i jego ewaluacja dostarczaja kognitywnych punktéw zakotwiczajacych sie
w budowaniu/tworzeniu »narracyjnosci«. Narracje ukierunkowane jedynie na
akcje sq tutaj postrzegane jako reprezentujgce zerowy stopien narracyjnosci,
pomimo tego, ze sa obdarzone/wspomagane narracyjnoscia proto-typiczng”
(thum. 1. Wiezel).
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jac sekwencje zdarzen poprzez dotarcie do ,sensu” poszczegdl-
nych opowiesci, wyrazonego w komentarzu ewaluujacym te
zdarzenia. Stad tkwigace w Herodotowym zapisie dziejow po-
ktady znaczen, a w zwigzku z tym rdéwniez potencjalnych in-
terpretacji. Proces scalania przez Herodota faktéw czy histo-
rycznych danych nazwalabym za H. White’'m ,fabularyzacjg”
(emplotment)'S, tak aby nada¢ im éw wymiar symboliczny, od-
noszacy do czego$ ,poza”, co wiecej do tego ,poza” juz zbudo-
wanego na cudzej relacji, zwigzanej kazdorazowo z indywidual-
nym punktem widzenia. Na samym wiec poczatku, w momen-
cie scalania danych, dane te sa filtrowane poprzez dwie war-
stwy: jedna ,zrédtowq”, zbudowana na relacji ,z drugiej reki”,
a wiec na relacji sSwiadkow, a druga ,autorskq”, wynikla z osobi-
stego doswiadczenia badacza, tak aby uzyskaé jakosé dyskursu
nadajgcego sie do przekazania dalej, rozpowszechnienia i za-
komunikowania szerszemu gronu odbiorcéw. Porzadek nar-
racji trzecioosobowej w Dziejach widzialabym jako zmateria-
lizowane glosy Herodotowych rozmoéwcdw, porzadek narra-
cji pierwszoosobowej za$ jako poziom ,gtosu od-autorskiego”
Herodota-$wiadka, stajacego jakby na stanowisku meta- tego
dyskursul”.

Poniewaz Grecy epoki archaicznej i klasycznej oczekiwali
od gatunkéw narracyjnych tresci w pewnym sensie donioslej,
a przez to waznej i potrzebnej do budowy oraz przekazywa-
nia poczucia tozsamosci narodowej, wyksztatconej na pojeciu
Jherosa” oraz stawy jego wielkich czynéw (klea andron)'8, do
wyrazenia tych przekonan w opowiesci wierszem lub tez proza
uzywali struktury zdarzen opartych na prostej sekwencji ,zda-
rzenie/dziatanie — reakcja na zdarzenie/dzialanie”, a przez to
odzwierciedlajacych naturalny cigg przyczynowo-skutkowy!?,
co ma swoje konsekwencje w ogdlnym schemacie opowiadan

16 WHITE 2010, 211 n.

17 Vide np. BRANSCOME 2013 oraz DEMONT 2009.
18 NAGY 2013.

19 Cf. teleologie zdarzen u Grethleina.
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uksztaltowanych przede wszystkim jako struktury epizodyczne
o wzglednie stalej budowie. Kategoria ta ma swoje uzasadnie-
nie réwniez w kwestii odbioru. Tylko poprzez ponowne uswia-
domienie sobie w procesie percepcji tych ciagéw oraz zogni-
skowanie uwagi na protagonidcie i jego aktywnosci, a wiec
w ramach znanych i wspdlnych gatunkowi ludzkiemu sche-
matéw kognitywnych, odbiorca mogt zidentyfikowaé epos lub
pisarstwo historyczne Herodota jako narracyjne gatunki epic-
kie, na ktérych byly oparte w swej warstwie tresciowej. W war-
stwie wykonawczej za$ odbiorca nie mogltby dokonaé tej iden-
tyfikacji poza kontekstem publikacji tych gatunkéw. To wtasnie
kontekst ich pokazu, a wiec kontekst performance’u sankcjo-
nuje ostatecznie istote poetyckiej epiki Homerowej oraz pro-
zatorskiej epiki Herodota, zaréwno na poziomie nadawczym,
odbiorczym jak i samego komunikatu stownego, czyli medium
tego przekazu.

Stalag strukture epizodyczng zdarzen z udziatem protagoni-
stéw, oparta na schemacie ,do$wiadczalnym” odbioru wedtug
Fludernik®® widaé w budowie opowiedci o tym, jak béstwo in-
terweniuje w przebieg wypadkoéw z zycia $miertelnikéw. U tej
austriackiej Badaczki beda to rekonstrukcje dotyczace reak-
cji odbiorczej w zetknieciu z opowiedciami o zyciu swietych
z epoki wezesnego $redniowiecza, jak na przyklad ta o cudow-
nym uratowaniu $w. Erkelwooda z wypadku podczas wycieczki
powozem?!, ja natomiast na zasadzie pewnej analogii opartej na
identycznosci budowy opowiadan s$redniowiecznych i antycz-
nych oraz pewnych ,stalych” w kognitywnym procesie odbioru
u osoby ludzkiej, domniemywatabym reakcji odbiorczych wo-
bec publicznych odczytéw Herodota zawierajacych tradycyjne
opowiesci ustne??,

20 Fludernik bazuje na schemacie Labova. Vide FLUDERNIK 1996, 65 n.

2! Fludernik wyjeta swoj przyktad ze zbioru legend o $wietych The Golden
Legend Williama Caxtona z 1483 r. (CAXTON 1973).

22 Analogie tego rodzaju dostrzegali juz réwniez weczesniejsi badacze; cf.
KAZAZIS 1979, 81 n.
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Widzac wiec — jak juz nadmienitam — pewna analogie
w strukturalnym uksztalttowaniu pomiedzy tymi rodzajami opo-
wiedci, choé z tak dwu odleglych od siebie okreséw, zestawi-
tam ich treséé, zwracajac uwage na mozliwe warunki odbioru,
a w zwigzku z tym i interpretacji wobec tego rodzaju ,uktadu
fabularnego” (pattern). Chodzi o to, ze w kazdej takiej opo-
wiedci mamy do czynienia z postaciq pierwszoplanowaq (zenska
lub meska). W opowiesciach $redniowiecznych bedzie to po-
sta¢ $wietego?®, u Herodota za$ postaé wyrdzniona w jaki$ spo-
sO6b w narracji, na przyklad Arion (wybitny $piewak), Krezus
(wybitny krdl lidyjski), Kserkses (krol kroléw, krol ,legenda”).
Nastepnie, wybrana postaé spotyka jaki$ rodzaj niepowodzenia.
Publiczno$é stuchajaca opowiesci o takim ,profilu” jest orien-
towana co do kolejnych jej czesdci sktadowych poprzez sposdb,
w jaki nadawca buduje wypowiedz. Wypowiedz t¢ mozna umie-
Sci¢ bowiem na planie schematu ,kognitywnego” spontanicz-
nych opowiadan opartych na cudzym doswiadczeniu, wplecio-
nych w konwersacje wedhug Labova®:. Publicznoé¢ shuchajgca
dokonuje wezucia sie w opowiadane wydarzenia i interpretuje
tre$¢ opowiesci wedtug doswiadczenia opartego o doswiadcze-
nie z codziennego zycia, a mianowicie: wbhrew czynnikom na-
turalnym pojawiajagcym sie w przyrodzie, a w zwigzku z tym
i w zyciu czltowieka, ktdry jest niezbywalnag jej czesciga oraz
wbrew tzw. ,zdrowemu rozsadkowi”, podpowiadajacemu racjo-
nalne skutki racjonalnych przyczyn, odbiorca postrzega ,cu-
downe” wydarzenia jako elementy wymagajace uruchomienia
myslenia wykraczajacego poza naturalne warunki percepcji.

25 Gatunkiem pi$miennictwa $redniowiecznego, ktéry odpowiadat zapotrze-
bowaniu odbiorcéw na opisy zwigzane z zyciem i cudami $wietych sq popularne
Vita, ktére posiadaty réwniez swoje skromniejsze odpowiedniki pod postacia
legendy hagiograficznej. W legendzie znajdowaty sie opisy luzno ze soba po-
wigzanych epizodéw z zycia swietego, koncentrujac sie na eksponowaniu zda-
rzenn cudownych. Cf. PUCHALSKA-DABROWSKA 2009, 25-32. O rozmiarze
produkcji tekstéw hagiograficznych w sredniowiecznej Europie oraz ich opra-
cowan vide PAOLI 2000.

2% Vide takze: WIEZEL 2011; 2015a; 2015b; 2015¢; 2016.
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Przyjmuje wiec opisywany ciag zdarzen jako ,nad-naturalny”
i irracjonalny, a jego przyjecie wspomagane jest postawa re-
ligijng odbiorcy, dopuszczajacego istnienie tzw. ,sity wyzszej”,
ktéra moze aktywnie ingerowaé¢ w ziemski wymiar ludzkiej
egzystencji. Do$wiadczenie odbiorcze ptynace z opisu nadna-
turalnych czynnikéw sprawczych w zyciu protagonistow opiera
sie na leku przed tym, co ,przekracza” cztowieka, przed tym ,co
sie stanie”?. Lek za$ staje sie zrédlem ulegloéci wobec tego, co
Nieznane i Nienaturalne. Emocjom tego rodzaju daje wyraz za-
réwno ewaluujace zdarzenia narrator, jak réwniez postaci we-
wnatrz opowiadan?®. W ksiedze Il Dziejéw, w rozdziale 111, 1-2
narrator opowiada o Ferosie, synu Sezostrysa, ktdry po $mierci
ojca zostal krdlem Egiptu:

Yeowotplog d¢ teleutioavtog exdélactan Eheyov Ty Baciininy tov
moidor adtol Pepdsv, TOV anodégacdou uev oudeuiov otpatniny, cuvevel-
yOfjvon 8¢ ol TupAov yevéolar Buad ToloVde TEdyua. Tol moTopol xo-
TeMdévToC péyiota O téTe En oxTmxaidexa miyeas, O LepERule TaC
apovpEAS, TVEOUITOS EUTECOVIOC XUHATING O TOTHUOS EYEVETO: TOV OE
Baouhéa Aéyouat Tolitov dracVarin yenoduevov, haBévra aiyuny fokely
é¢ péoag tac divoe ol motopoU, uetd B¢ avtixa xopdvTa adTOV TOUG
6¢@YoApoLg TupAwIfivon. Béxa pev 81 Etea elvan Wy TUPASY, EVBEXTE BE
gtel dmxéodou ol povtrov €x Boutolc mohiog b e€¥xel € ol 6 ypdvog
Tiic {nuing xal dvaPAiéder yuvouxog otpw vupduevog tobg dgduiuoic,
g mopd TOV EwuTiic &vdpa wolvov megoltnxe, dhhwy dvdpdy Eolica
&metpoc.

25 Grethlein twierdzi, ze pisarstwo historyczne Herodota jest podporzadko-
wane tej wizji dziejow, a wigc niepewnosci, co do wypadkéw przysztych. Wy-
rocznie, ktérych przytaczanie w Dziejach jest nagminne, jest nie tylko wyra-
zem religijnoéci ich autora, lecz potwierdza takie nastawienie zaréwno w dys-
kursie narratora, jak i jego postaci.

26 W teorii narracji takimi miejscami tekstu, ktére mozna by nazwaé¢ miej-
scami ,trudnymi” dla czytelnika, zajal sie J. Culler, ktéry wprowadzit termin tzw.
,haturalizacji’. Odnosi sie on do sytuacji, w ktérej odbiorca tekstu musi doko-
na¢ ,oswojenia” z opisywanymi sytuacjami, ktére wymykajq si¢ naturalnym
warunkom rozumienia. Aby przekroczyé niesdcistoéci znajdujace sie w tekécie,
czytelnik uruchamia wiedze zwigzang z naturalnymi, kognitywnymi schema-
tami postrzegania i rozumienia rzeczywistosci (CULLER 1975).
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Po $mierci Sezostrysa, jak opowiadali, zostat krélem Egiptu jego
syn Feros. Ten nie podejmowal Zadnej wyprawy wojennej, bo spo-
tkato go to nieszczescie, ze oslept z nastepujacego powodu: Kiedy
Nil osiagnal najwyzszy wéwczas stan wody, mianowicie osiemna-
Scie tokci, i zalal pola, rozpetal sie wiatr, tak ze rzeka wzburzyta
sie. Wtedy krdl uniesiony pycha miat pochwyci¢ lance i cisngé
ja w drodek wiréw rzecznych, ale zaraz potem zachorowal na
oczy i osdlept. Od dziesieciu juz lat byl slepcem, w jedenastym za$
roku doszta don przepowiednia z miasta Buto, ze “czas jego kary
uptynal i ze z powrotem przejrzy, jezeli oczy swe zmyje uryna ko-
biety, ktéra tylko z wtasnym mezem miata stosunek, a od innych

mezczyzn trzymala sie z daleka”?’.

W opowiadaniu tym na plan pierwszy wychodzi tradycyjny
28 i ,cudowne” wypadki, ktére

spowodowaty chorobe. W ewaluujgcym zdarzenie komentarzu,
narrator podkresla godne upamietnienia dary, ktére wtadca
ztozyl w $wigtyni boga stonica jako wotum za ocalenie. Opowia-
danie ma niezaprzeczalny wymiar dydaktyczny. Na jego pod-
stawie narrator — badacz historii ludzkiej daje wyraz przeko-
naniu, ze pycha ludzka jest skazana na kare ze strony bdstwa.
Podobny opis znajdujemy w ksiedze VII rozdziale 35:

¢ & éndeto Zpgng, dewd moelyevog tOv “EAMAonovtov éxélevoe
Teunootiag Emxéodon UAoTiyL TANYAC X0l XUTELVOL EC TO TENXYOS TEBEWY
Letyog. %dn 8¢ fixouou G¢ xal otiyéag dua tobTolol dnéneude otifovtag
tov ‘EXiomovtov. évetéheto de Gv panilovtac Aéyewy BdpPBopd te %ol
dtdoVoia: & mxpdv BBwe, deomdTng ToL dixny EmTidel Tivde, OTL WV
Molxmoog oUdEY mpog éxelvou Edixov marddy. xal Pacthels uev Zépéng
dwaProetal og, fiv 1€ o0 ye BolAn Hv e ux: ool Be xatd dixmy dpo 00dElG
avipdmev Yoer bg advTL xol Johepd, xol dAULEE TOTAUE. THY TE O
Ydhaooav evetélheto TolToloL {Noly xol Tév énectedtwy i) (ebiL
ol ‘ENAnonévtou dnotauely tdg xe@ahdg.

2T Wszystkie przeklady z Dziejéw Herodota wg: HERODOT, Dzieje, przeto-
zyt z jezyka greckiego i opracowal S. Hammer, Warszawa 1954.

28 Cf. KAZAZIS 1979, 67 n. Kazazis opiera sie na stynnym indeksie trady-
cyjnych fabut oralnych Aarnego i Thomsona: AARNE, THOMSON 1961.
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Kserkses byl gteboko dotkniety ta wiadomosécia i rozkazat wy-
mierzy¢ Hellespontowi trzysta batéw oraz spuéci¢ do morza pare
kajdan; co wiecej, styszalem, ze réwnoczesdnie wystal katéw, aby
Hellespont napietnowali. W kazdym razie przykazal chloszcza-
cym wypowiedzieé te barbarzynskie i zuchwate stowa: ,Gorzka
wodo, nasz pan wymierza ci te kare, bod go skrzywdzita, nie do-
znawszy od niego zadnej krzywdy. [ krél Kserkses przejdzie cie,
czy chcesz czy nie chcesz. Tobie za$ stusznie zaden czlowiek nie
sktada ofiar, bo$ jest zamulong i stong rzeka”. W ten sposdb pole-
cit ukara¢ morze, a tym ktérzy mieli nadzér nad budowa mostéow
na Hellesponcie, uciaé¢ gltowy.

Opowiadanie o spektakularnym ukaraniu Hellespontu przez
Kserksesa jest tylko jednym z obrazéw ukazujacym pyche kréla
perskiego, wobec ktérego ostateczng kara jest wielka prze-
grana w wyprawie przeciwko Helladzie.

W ksiedze IV, w rozdziale 179 odnalezé¢ mozna natomiast
opowiadanie o Jazonie, cudownie uratowanym przed katastrofg
morska z ragk Tritona:

gotL 8¢ xal 60 Aoyog Aeyduevoe. Thoova, énelte ol €€epydoln b ¢
IInkie N Apyd, éodépevov éc adthyv GAANY Te ExaToufBny xol df) xol
Tpinodo ydhxeov nepimhdew Ilehondvnooyv, Boukduevov éc Aehpoieg
dmxéoan. xol Wy, ¢ TAéovta yevéadou xotd Marény, bnohafelv &ve-
uov Bopény xal dmogépety meodg THVAABINV: Telv 8¢ xatdéoda yijv,
év tolol PBpdyeot yevéoda Auvng tfic Tertwvidoc. xol ol dmopéovtt
™y e€aywyny Adyoc éoti gavijvar Teltwva xol xehetew tov THoova
EwUTE dolvon TOv Tplmoda, @duevdy oL xal TOV Tépov BEZelv ol
dmfuovag drocteléely. mewopévou 8¢ tob Thoovog, oltw d1 oV e
diéxmhoov iV Bpoyéwy detvivar tov Teltwvd oL xal tov tpimoda
Gelvon €v 16 Ewutol ipd), emdeonioavtd te 16 TeimodL xal Tolol olv
Thoow onuivavta Tov Tévta Adyov, G¢ Enedy TOvV Tplmoda xoulonto
TGV EXYOVLV TIC TGV €V Tf) Apyol CUUTAEOVTWY, TOTE EXATOV TOALIC
oixfioon mepl v Tettwvida Alpvny EXknvidac ndioav €lvon avéyxmy.
Tata dovoavtag Toug Emyweioug 6V ABlwY xpdlon tov Teinoda.

Opowiada sie takze nastepujacq historie. Kiedy Jazon u stép Pe-
lionu uporal sie z budowq okretu Argo, zaladowat tam réwniez
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précz hekatomby rdéwniez spizowy trdjndg; potem oplywat Pe-
loponez, chcac dotrzeé¢ do Delf. Gdy jednak zeglujac, znalazl sie
koto Malei, porwal go pdéinocny wiatr i zanidést do Libii; i zanim
jeszcze zobaczylt lad staty, natknagl sie na mielizny Jeziora Triton-
skiego. Byt wtedy w klopocie, jak sie stamtad wydobyé, lecz po-
dobno zjawil mu sie Triton i wezwal go, zeby jemu dal tréjndg,
odwiadczajac, ze wskaze im wyjscie i nienaruszonych odprawi.
Jazon ushuchal, a wtedy Triton wskazal im przejazd przez mieli-
zny i ztozyk trojndg w swojej swiatyni; z tego tez tréjnoga wygto-
sil przepowiednie i wszystko objasnit towarzyszom Jazona: jesli
ktdérys z potomkdéw Argonautdw zabierze 6w trdjndg, wodwczas
koniecznie musi powstaé sto hellenskich miast dookola jeziora
Tritonskiego. Gdy o tym dowiedzieli sie krajowcy libijscy, trojndg
ten ukryli.

W podobny sposdb narrator wprowadza opowiadanie o cu-

downym uratowaniu Ariona $piewaka przez delfina z rak nie-
uczciwych marynarzy (1, 23-24).

Ieplavdpog ¢ fiv Kudéhou moig oltog 6 16 XpaouBolie t0 yenotiplov
unvooog: Etupdvveue ¢ 6 Heplavdpoc Kopiviou: 16 81 Aéyouat Kopiv-
Yot (poroyéouot B¢ opL AéoPlor) év @ Ble Vdua péyioTov Topaotii-
va, Aplova tov Mrndupvolov €ml dehgivog é€everydévta ent Taivapoy,
[...] ToUtov toV Apiova Aéyouot, TOV TOMOY 100 Yebvou dtp(Bovta
nopd Hepwvddpe Emdupiioon mhdoo e Troliny e xal Xixehiny, Epyacd-
uevov 8¢ yenuata weydha Yerijoo dniow é¢ Kopwvdov émxéodan. opud-
oVan wév vuv éx Tdpavtog, motebovta 8¢ oLdauciol udiiov 1 Ko-
pwitiolol woddoaoton tholov avdpdy Kopvdiwy. tote 8¢ év 16 neddye
emBouvievey oV Aplova ExBaldvtag Exety T& et TOV 88 cUVEVTA
toUt0 Mooeoda, yphuata pév oL mpotévta, Yuynyv O¢ napatedUEVOV.
oUxwv 81 meldey adtov To0TOIoL, GAAG xEAEVEY TOUC TopUuéag 1) adTOV
droryplodol wv, dg &v taptic v YH Tuyh, 1 exmnddv & thy Vdhacooy
™y taylomy: dnelkndévia 81 tov Aplova é¢ dmopiny napoutioacta,
gneldr) oL o0Tw doxéot, TEPUDELY adTOV v Tf) oxeuf] mdci] otdvta €v
Tolol Edwhiolol deloon: deloog Be ‘TnedéxeTo EwLTOV Xatepydoaciou.
xal Tolol éceldely ydp NBovAv el péhholev dxodoecVar t00 dploTtou
aviendnwy aowdol, dvayweiiom €x Tiig TEUUVNG EC Uéomy véd. TOV B
EvBUVTa TE ooy TNY oXELNY Xoll AaBovta T x1ddpeny, oTtdvTa Ev Talol
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gdwhiolol diegehdely vouov Tov Gpthov, TeheutdvTog 68 Tol vopou phal
@y g Ty Ydhacoay Ewutdv ©g elye oLy tf] oxeuf] Tdof. xal Tobg pev
dmomhéewy éc Kopwwdov, tov 88 Sehgivar Aéyouot brohaPdvta e€eveixou
éni Tlavopov. dnofdvta 8¢ adtov yweéew éc Kopwlov oLy i) oxeuvi,
xol dmxopevov dmmyéeadon iy TO YEYOVOGS.

Ten wlasnie Periander, ktéry Trazybulowi udzielit wskazéwki co
do wyroczni, byt synem Kypselowa i wladal Koryntem. Ujrzat on,
jak opowiadaja Koryntyjczycy, a potwierdzaja Lesbijczycy, naj-
wiekszy w swym zyciu cud, kiedy to Ariona z Metymny delfin
wysadzil na lad pod Tajnaron [...]. Otéz ten Arion, ktéry przez
dhugi czas bawil u Periandra, zapragnal raz, jak opowiadajag, po-
jechad do Italii i Sycylii. Kiedy tam zdobyt wielkie skarby, chciat
znowu wrdci¢ do Koryntu. Wyplynat wiec z Tarentu na wynaje-
tym od korynckich mezdéw okrecie, albowiem do nikogo nie miat
wiekszego zaufania niz do Koryntyjczykéw. Ci jednak na pelmym
morzu powzieli plan, zeby Ariona rzucié¢ w topiel i tak posiqséé
jego skarby. On to zauwazyt i kornie ich blagal, aby mu tylko zy-
cie darowali w zamian za wydanie skarbéw. Ale zeglarze nie dali
sie zmiekezyd, tylko rozkazali mu, zeby albo sam sobie zycie ode-
bral, po czym na ladzie otrzyma gréb, albo bezzwlocznie wskoczyt
do morza. Wobec takiego wyroku, przycisniety do muru, prosit
Arion, zeby mu pozwolili przynajmniej w pelnym stroju stanaé na
poktadzie okretu i raz jeszcze zanucié¢ piesn; po tej piesni przy-
rzekal odebraé sobie zycie. Zeglarzom przyszla ochota poshuchaé
najlepszego na swiecie piesniarza, wiec przyszli z tylnej czesci na
Srodek okretu. Arion zas przywdzial caly swdj stréj i wystapit
z lutnia w rece na poklad; tam zaspiewatl w wysokim i uroczy-
stym tonie pie$n pochwalng na czes$é Apollona, a kiedy skonczyt,
rzucil sie, jak stat, w pelnym stroju do morza. Ci potem odptyneli
do Koryntu, a piesniarza delfin podobno wzigl na grzbiet i zanidst
do Tajnaron. Tam Arion wysiadt na lad i podazyt w swym stroju
do Koryntu, gdzie opowiedzial o catym zdarzeniu.

Oba przytoczone opowiadania realizujg znany z tradycji ust-
nych opowiadan motyw ,uratowania z niebezpieczenstwa na
morzu”?®. Oba takze uruchamiajg w stuchajagcym naturalny lek

29 Cf. KAZAZIS 1979, 81.
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przed zagrozeniem pochodzacym ze strony zywiotu, ukazuja
takze religijng postawe protagonistéw widoczng w modlitwie
kitarzysty i ofierze Jazona. W oparciu o nig, stuchacz jest pe-
wien, ze cztowiek ,lekajacy sie bostwa” nie dozna krzywdy, ale
zostanie uratowany z zagrazajacej jego zyciu sytuacji. Przyto-
czone passusy stanowig réwniez przyklady opowiadan, ktérych
struktura konstytuuje narracje oparte na doswiadczeniu. Re-
alizujg one zatem schemat narracji naturalnej (por. model La-
bova). Jednak aspektem, ktéry chciatam uwypukli¢ na kartach
tego opracowania jest potencjalny sposéb odbioru tak skon-
struowanych opowieéci. Fabuly wziete z rezerwuaru opowia-
dan tradycyjnych, krazacych jedynie z ust do ust jako swo-
isty folklor, znalazty odzwierciedlenie w tekscie historycznym.
Zawarte motywy mogace odwolywaé sie do sfery religijnosci
odbiorcéw zostaly przez Historyka podane jako teksty nasta-
wione na wywotanie efektu dydaktycznego. Wykraczajac poza
obserwowalng sfere zjawisk naturalnych, poddawanych oce-
nie wedhug prawidtowosci racjonalnego myslenia, opowiada-
nia te mogly wywotaé zamierzony efekt moralizatorski we-
dhug zasady wywotania leku®® wobec tego, co ,przekraczajqce”
tylko ludzkie mozliwosci rozumienia i dziatania, podobnie jak
to miato miejsce w przypadku budowania opowieéci o Sre-
dniowiecznych $wietych®'. Wracajgc wiec do tytutowego pro-
blemu postawionego w tym opracowaniu, mozna zauwazy¢, iz
tekst narracyjny jakim sgq Dzieje Herodota jest w stanie wy-

30 Uzywajac terminu ,lek” nie mam na mysli $wietego leku, czyli ,deisida-
imonii”, ktéra w literaturze antycznej okreslano jako ,obawe przed béstwem”
w sensie pozytywnej postawy bojazni, pdzniej za$, za Charakterami Teofrasta
postrzeganej negatywnie jako przesadnej czystoéci rytualnej i dbatosci o kwe-
stie religijne, zwk. w sferze kultu (thum. jako ,zabobonnos¢”).

31 Szczegblny rozwdj i popularnoéé hagiografii w wiekach $rednich nie-
watpliwie thumaczy fakt, iz wyrazata ona w jakis specjalny sposéb ponadna-
rodowa $wiadomo$é¢ religijng i prezentowala wartoéci ideowe wspdlne calej
chrzescijanskiej Europie. [...] Ponadto, z racji swych budujacych i dydaktycz-
nych funkcji spotecznych, szczegdélnie nadawata sie do propagowania pewnych
postaw etycznych i wzorcdw chrzedcijanskich.” Vide WITKOWSKA 1975, 339.
Cf. WALEWANDER 1986.
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generowaé pewien rodzaj opisu, mogacego uruchomié¢ w od-
biorcy receptywny proces odbioru opartego na wzbudzeniu
emocji okreslonego rodzaju. Fakt ten potwierdzalby réwniez
sile ekspresyjna tego tekstu, tekstu, ktéry w zamierzeniu jego
autora miat by¢ przekazem ,tego, co sie moéwi” z pelnia wyrazu,
jaki mozna nada¢ opowiesci zbudowanej na stowie méwionym,
badz pisanym.
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EXPERIENCE AND ITS NARRATIVIZATION IN ORAL HISTORY -
HERODOTUS' HISTORIES

Summary

In the present article the problem of experience and its narrativi-
zation in ancient historiographical texts is discussed. The teleological
outline of the Histories as proved by Grethlein (2013), leading to re-
experiencing the past on the part of the text recipient, strengthens
the present approach to the natural and experiential characteristics
of Herodotus' stories (cf. Labov 1972). Also the performative valour
of the examples cited in this paper suggests the possible emotional
engagement of the listener/reader of the stories. This engagement is
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primarily based on the religious bias towards to theion, which acti-
vely affects the lives of the protagonists in the course of the events
told. The provenience of the stories within the Histories is mainly
oral, which sheds light on the form and structure of this text towards
the natural (Fludernik 1996) and oral mode of gathering the historical
data by the historian, and the presumptive oral proclamation of some
parts of the Histories in front of the audience.

Keywords: Herodotus, The Hisfories, narrativization, experience,
natural narratology.

Stowa kluczowe: Herodot, Dzieje, narratywizacja, doswiadczenie,
narratologia naturalna.



