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Celem pracy jest dokonanie analizy poréwnawczej w zakresie zoonimoéow
(nazw zwierzat) uzytych w jedenastym rozdziale Ksiggi Kaplariskiej. Punktem
wyjécia analizy poréwnawczej jest jezyk macedonski i najbardziej powszechne
w uzyciu przektady Biblii na ten jezyk.

W powszechnym uzyciu sg trzy przekltady Biblii na jezyk macedonski, jednak
zaden nie zostal calkowicie przelozony z jezyka hebrajskiego. Pierwszy przektad
z 1991 r,, to tlumaczenie bliskie wczedniejszym przekladom bulgarskiemu oraz
serbskiemu. Wydanie to zostalo zainicjowane przez Swiety Synod Kosciota Pra-
woslawnego i uzywaja go takze wierni Kosciofa katolickiego w Macedonii. Drugi
przeklad Biblii z 1999 r. nie zawiera w sobie ksiag deuterokanonicznych i tym sa-
mym jest uzywany w Ko$ciolach protestanckich. Ttumaczenia dokonatl dr Duszan
Konstantinov, znany macedonski etnolog, pisarz, publicysta oraz poliglota, ktéry
opieral si¢ gléwnie na przektadach Biblii na jezyki zachodnioeuropejskie. Trzeci,
najnowszy przektad Biblii na jezyk macedonski, stanowi kontynuacje pierwszego.
Powstal w 2007 roku z potrzeby zrewidowania przekladu z 1991 r. Jest jednocze-
$nie uwazany za najlepszy, poniewaz powstal w okresie, gdy literacki jezyk ma-
cedonski zdazyt sie juz uformowaé. Dodatkowo zostal przettumaczony i wydany
z inicjatywy Swietego Synodu Ko$ciota Prawostawnego. Obecnie trwaja prace nad
przygotowaniem kadry badaczy w celu dokonania calosciowego przekladu Biblii
z jezykow oryginalnych.

Na kultur¢ Macedonii, szczegolnie w kontekscie religijnym, wielki wptyw wy-
warl jezyk grecki, co jest szczegolnie widoczne w liturgii prawostawnej. Stad tez
poszukujac odpowiedzi na pytania dotyczace poszczegdlnych zooniméw siegatam
do Septuaginty. Dokonanie analizy poréwnawczej nie byloby mozliwe takze bez
odniesienia si¢ do hebrajskiej wersji masoreckiej, tym samym do oryginatu he-
brajskiego.

Z calego Pigcioksiegu Mojzeszowego Ksiege Kaplariskg mozna uznaé za naj-
bardziej interesujaca w kwestii zooniméw. Z punktu widzenia nazw zwierzat
w Starym Testamencie, 11 rozdzial Ksiegi Kaplanskiej jest kluczowy za sprawa
podzialu zwierzat na dwie kategorie: czyste oraz nieczyste. Podzial ten stanowi
istote judaizmu az do dnia dzisiejszego. Dla wyznawcow religii mojzeszowej jest
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to podstawowe prawo czystosci, ktore dotyczy spozywania istot zwierzecych za-
mieszkujacych lady, wody oraz powietrze.

Aby zwierze ladowe moglo zosta¢ uznane za czyste, musi przezuwaé oraz
posiada¢ rozdzielone kopyta. Zgodnie z powyzszym wielblad jest zwierzeciem
nieczystym, nie posiada rozdzielonych kopyt. Hebrajski termin 5ni (gamal) nie
pozostawia watpliwosci, ze w 11,4 chodzi o wielbtagda. Wszystkie przeklady ma-
cedonskie sg zatem w tym miejscu zgodne.

Problem pojawia si¢ tuz przy nastepnym terminie 19w (szafan). Po pierwsze,
w jezyku macedonskim i serbskim nie ma rozréznienia pomiedzy krolikiem a za-
jacem, oba zwierzeta okresla si¢ stowem 3ajax (zajak - j. macedonski) albo 3ery
(zec - j. serbski)'. Rozrdznienie ,krélik - zajac” nie wystepuje takze w jezyku
bulgarskim. W tym przypadku pod 10w (szafan) zawsze nalezy rozumie¢ zaja-
ca. W piatym i szostym wersecie jedenastego rozdzialu w macedonskim? i serb-
skim przekfadzie jest mowa o oswojonym oraz dzikim zajacu. Jedynie bulgarski
przeklad® w pigtym wersecie, 19w (szafan) podaje w bardziej nieokreslony spo-
sob termin ckoxnmBara Muika (skoklivata miszka), tj., ,mysz skaczaca” Ponad-
to, pojawia si¢ pytanie czy 19w (szafan) i na1x (arnebet) rzeczywiscie oznaczaja
»zajaca’. Hebrajski termin 19w (szafan) jest ttumaczony réwniez jako ,,$wistak”
badz, ,,géralek™. Nie jest rowniez pewne, czy hebrajskie terminy odnoszace si¢ do
przezuwania czy rozdzielonych kopyt faktycznie to oznaczajg, poniewaz hebrajski
termin noman (happarasah) moze si¢ bowiem odnosi¢ réwniez do pazuréw’.

W wersecie siédmym pojawia sie kolejna nazwa zwierzecia: n (chazir). Swi-
nia jest zwierzeciem nieczystym, poniewaz nie jest przezuwaczem. We wszystkich
przekladach potudniowostowianskich® termin mn (chazir) zostal przetlumaczo-
ny jako ,,$winia”’, natomiast w jezyku polskim, w Biblii Tysigclecia, *mn (chazir)
przetlumaczono jako ,wieprz”. Zaréwno dla wyznawcow religii mojzeszowej jak

' Terminy zwierzece z jezyka macedonskiego, bulgarskiego oraz serbskiego, beda podawane
w cyrylicy zgodnie z oryginatem oraz w nawiasie bedzie podawane ich brzmienie taciniskie.

> Przeklad protestancki rozni sie od innych przektadéw Biblii macedonskiej, poniewaz w nim
wystepuje tylko termin, ,,zajac”, natomiast w prawostawnych przekladach szafan zostat oddany jako
»dziki zajac”

* W niniejszej pracy za kazdym razem gdy bedzie mowa o bulgarskim przektadzie - bedzie to
przeklad z ramienia Swietego Synodu Bulgarskiego Kosciola Prawostawnego, Sofia 1993. Przeklad
ten zostal wziety pod uwage z uwagi na fakt, ze macedonskie przektady prawostawne w duzej mierze
sie na nim opieraly.

* L. Koehler, W. Baungartber, J.J. Dtamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski
Starego Testamentu, Warszawa, 2008, t. 2, s. 586.

> L Cylkow, Tora Piecioksigg Mojzesza, Krakéw 2006, s. 47.

¢ Za kazdym razem, gdy bedzie mowa o przekladach poludniowostowianskich bedzie mowa
o trzech przekltadach macedonskich wymienionych na poczatku tej pracy (czyli przeklady z 1991, 1999
oraz 2007), bulgarski przektad z 1993 roku (patrz prz. 2) oraz serbski przeklad Dura Danicicia (Stary
Testament z 1865 roku) i Vuka Karadzicia (Nowy Testament). Pisownia jezyka serbskiego moze by¢
zamienna z uwagi na fakt ze w Serbii sa w uzyciu codziennym dwa alfabety: cyrylica oraz tacina.

7 Przeklady potudniowostowianskie najprawdopobniej ida tutaj za greckim terminiem hys.
Por. H Agia Grafe, Ateny 1965, s. 99.



ZOONIMY KSIEGI KAPLANSKIE] 17

i dla muzulmanéw spozywanie miesa wieprzowego jest zakazane. Zakaz ten jest
jednym z najbardziej znanych zydowskich przepiséw i wiaze si¢ z praktyka ko-
szernosci®.

Druga kategorie¢ zwierzat stanowia te, ktére zamieszkuja srodowisko wodne.
Aby zwierzeta wodne zostaly uznane za czyste, muszg posiada¢ pletwy i tuski.
Nie jest dozwolone, ani dotykanie, ani spozywanie nieczystych zwierzat wodnych.
W 11 rozdziale Ksiggi Kaplaniskiej w kategorii istot wodnych nie wymieniono
konkretnych nazw zwierzgcych.

Kolejna kategoria zwierzat sg zwierzeta latajace. Watpliwosci w tym przypadku
zwigzane s3 z trudnoscig identyfikacji niektérych nazw zwierzecych oraz z kolej-
noscig, w jakiej zostaly wymienione w omawianym rozdziale Ksiegi Kaplariskiej.

Przeklady macedonskie w duzym stopniu réznig si¢ pomiedzy soba. Roznice
te sa najbardziej widoczne w wersecie trzynastym. W oryginalnym tekscie wyste-
puja tutaj trzy terminy okreslajace zwierzeta: qwi (neszer), o (peres) oraz mary
(aznija). Pierwszy termin w1 (neszer) ma swdj odpowiednik w greckim detog tj.
»orzel”. Orzet pojawia si¢ w Biblii hebrajskiej az 28 razy jako motyw literacki’.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ptak ten mial duze znaczenie w kulturze starozytne-
go Bliskiego Wschodu. Byl zwigzany z politeistycznymi religiami i ich gtéwnymi
béstwami. Réwnie wielkie znaczenie symboliczne mial u Zydéw i chrzescijan'®,
tj. w religiach monoteistycznych. Hebrajski termin wi (neszer), we wszystkich
omawianych przekladach jednak zostal przetlumaczony jako ,orzet”.

Z punktu widzenia terminologii zwierzgcej istotne jest to, ze termin w1 (ne-
szer) najczesciej byt tltumaczony jako ,orzel”, ale czasami pojawia sie takze jako
»sep. W miejscu gdzie wystepuje termin ,,sep czarny’, ,orzet drapiezny”, badz
»gryt” polski przektad Tory wymienia ,,kondora™'.

Drugi hebrajski termin w wersecie 13 to oo (peres). W macedonskich prze-
ktadach w tym miejscu istniejg rozbieznosci. Przeklad protestancki podaje ter-
min: rpabmusuot open (grabliviot orel) ,drapiezny orzel”'?, a wydanie z 1991
roku: jacTpe6 (jastreb) ,jastrzab”. Jastrzab wystepuje takze w wydaniu serbskim.
Natomiast najnowszy przeklad macedonski z 2007 roku, §ladem Septuagin-
ty i bulgarskiego wydania Biblii, podaje termin rpud (grif) ,gryf”". Zatem,

8 Koszerno$¢ w zydowskim prawie religijnym odnosi sie do pokarméw, ktére sa dozwolone do
spozycia. Termin 1w> oznacza jes¢ to, co dozwolone.

®  B.Szczepanowicz, A. Mrozek, Atlas zwierzqgt biblijnych, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2007,
s. 133.

1 W Nowym Testamencie jego symbolika jest ogromna. Jest jednym z gléwnych stworzen apo-
kalipsy, atrybutem m.in. Jana Chrzciciela i Jana Ewangelisty. Wystepuje takze w kombinacji z innymi
zwierzetami, m.in. z wezem, przedstawiajac zwycigstwo nad $miercig.

" Cylkov L, Tora Piecioksigg Mojzesza, Wydawnictwo Austeria, Warszawa 2009, s. 47.

2 Macedonski termin, ,drapiezny orzel” uzyty w tym miejscu odnosi si¢ do jednego z naj-
wigkszych ptakow drapieznych starozytnej Palestyny — ,,sepa plowego” Ptak ten zostal wliczony do
nieczystych najprawdopodobniej réwniez dlatego, ze zywil sie szczatkami zabitych zwierzat.

3 Najprawdopodobnie tutaj przektad macedonski szed! za bulgarskim i rosyjskim przektadem.
W niniejszej pracy bede si¢ opiera¢ na rosyjskim przekladzie synodalnym z drugiej potowy wieku XIX.



18 BRANKA DIMITRIEVA

wydaje si¢ ze w przypadku tego terminu istnieje dowolnos¢ w ttumaczeniach po-
tudniowostowianskich.

Trzeci hebrajski termin oty (aznija) 13 wersetu 11 rozdziatu takze sprawia
trudno$ci w przekladach. Biblia Tysigclecia odnosi si¢ w tym miejscu do orla
morskiego, tak samo jak Biblia Gdariska oraz przeklad bulgarski i serbski. Ma-
cedonskie wydania wykazuja jednak réznice. W protestanckim wydaniu w miej-
scu hebrajskiego terminu mmry (aznija) zostal wymieniony ,,jastrzab”. W wydaniu
Biblii macedonskiej z 1991 roku wystepuje termin open mopcku (orel morski)
»orzel morski™*, natomiast w nowszym wydaniu z 2007 w tym miejscu wystepuje
termin rane6 (rane6), ,mewa’.

Na uwage zasluguje réznica co do wymienionych zwierzat w 13 wersecie
w dwdch przektadach prawostawnych. O ile w starszym wydaniu zostalo wy-
mienionych pie¢ zwierzat, o tyle w nowszym wydaniu z wystepuja trzy nazwy
zwierzece. W starszym wydaniu czytelnik spotyka si¢ kolejno z nastepujacymi
terminami zwierzecymi: open (orel) ,orzel”, jactpe6 (jastreb) ,jastrzab’, open
Mopcku (orel morski) ,,orzel morski’, menmukan (pelikan) ,pelikan”, mpuojazer
(mrszojadec) ,,s¢p plowy”, natomiast w wydaniu z 2007 roku s3 to open (orel)
sorzel”, rpud (grif) ,,gryf” oraz rame6 (galeb) ,mewa”. Jedyna nazwa, ktora jest
wspolna, to hebrajski wyzej wspomniany termin 2w (neszer).

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, Ze wiele nazw zwierzecych zostato réznie po-
grupowanych gléwnie ze wzgledow stylistycznych oraz z uwagi na to, ze wszystkie
macedonskie tlumaczenia korzystaly z réznych przekladéw jezykéw zachodnich,
a takze z Septuaginty badz jeszcze z synodalnego przekladu rosyjskiego.

Kolejny 14 werset 11 rozdzialu Ksiegi Kaptariskiej rowniez wykazuje roznice.
W przekladzie z 1999 roku wymienia si¢ TeTpes (tetrev) ,cietrzewia” oraz coxorn
(sokol) ,,sokota”, natomiast starsze wydanie Biblii prawostawno-katolickiej z wy-
mienia kolejno: Hoj (noj) ,strusia’, 6yB (buv) ,,sowe” oraz rane6 (galeb) ,,mewe’,
a najnowszy przektad prawostawno-katolicki wylicza: jactpe6 (jastreb) ,jastrze-
bia” oraz cokonor op koj 6mno Bup (sokolot od koj bilo vid) ,,sokota kazdego
rodzaju”. Polskie wydanie Tory wymienia ,sokota” oraz ,krogulca” Najbardziej
zblizonym pojeciem, ktére oddaje hebrajski termin nx7 (daah) wydaje sie by¢
kania®. Jako zwierze nieczyste, nx71 (daah) w Torze wystepuje dwukrotnie. Za dru-
gim razem pojawia sie¢ w Ksiedze Powtérzonego Prawa'.

Problem z cietrzewiem istnieje takze w sferze geograficzno-klimatycznej. Nie
jest pewne, czy w starozytno$ci wystepowal na terenach bliskowschodnich. Nie-
watpliwie bardziej znany Izraelitom byt sokdtl. Hebrajski termin, jaki wystepu-
je to mx (ajja). Jest to zwierze, ktore charakteryzuje sie duza predkoscig. Potrafi

4 Takie ttumaczenie wystepuje w Stowniku hebrajsko-polskim i aramejsko-polskim. Oprocz orta

morskiego, mozna znalez¢ thumaczenie czarny sep badz sep brodaty. Zob. L. Koehler, op. cit., t. 1,
s. 757.

> L. Koehler, op. cit., t. 1, 5. 197.

¢ Pwt. 14, 13, Biblia Tysiaclecia, Pallotinum.
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pokona¢ ofiar¢ w mgnieniu oka. Fizycznie nie jest duzym ptakiem i zamieszku-
je glownie tereny skaliste. Jego gléownym pokarmem s3a male ptaki oraz owady.
U wigkszosci Stowian Poludniowych sokoty sa uwazane za wzniosle i odwazne,
czesto utozsamia si¢ je z bohaterstwem!'”.

Najczesciej powtarzajacym sie terminem zwierzgcym we wszystkich przekia-
dach byt ,orzel morski” zaliczajacy sie do rodziny jastrzebiowatych. Zamienng
nazwa w Biblii jest ,,orlik”. Pomimo olbrzymich réznic w przekladach wszystkie
wspomniane zwierzeta naleza w wigkszosci do rodziny jastrzgbiowatych badz so-
kotowatych.

W wersecie pietnastym w przekladach macedonskich zostaly wymienio-
ne dwa zwierzeta: raBpan (gavran) kruk oraz Bpamye (wrapcze) wrébel'®. Kruk
wraz z wszelkimi jego rodzajami wystepuje w dwoch przektadach macedonskich:
w protestanckim oraz w nowszym wydaniu z 2007 roku, a takze w przekladzie
bulgarskim oraz serbskim®.

Pospolity wrobel wystepuje jednak tylko w najwczesniejszym macedonskim
wydaniu. Jedynym logicznym uzasadnieniem co do wrébla wydaje si¢ by¢ grecki
termin otpodBog. Nie nalezy jednak myli¢ greckiego terminu péyag otpodbog
z samym otpodbog. Wydaje sie logiczne, ze péyag otpodbog to strus, a sam
otpodBog to wrobel. Jednak sg miejsca w Biblii, gdzie termin ten moze by¢ tlu-
maczony nie jako ,wrobel’, ale takze jako ,strus”. Dlatego, wydaje sie by¢ uzasad-
nione, Ze starszy przektad macedonski podaje termin wrdbel, za Septuaginta, na-
tomiast w zrewidowanej wersji wystepuje ,,stru$” w nawiazaniu do wspdtczesnych
jezykow potudniowostowianskich. Ponadto strus byt obecny w kulturze i sztuce
prawie wszystkich bliskowschodnich kultur.

W 16 wersecie 11 rozdzialu réwniez pojawiajg si¢ réznice we wspolczesnych
tlumaczeniach. Przeklad macedonski z 1999 roku podaje kolejno nastepujace
terminy zwierzece: Hoj (noj) ,,strus’, jactpe6 xokomxkap (jastreb kokoszkar) ,,ja-
strzab gotebiarz”, 6ys (buv) ,,sowa’, mactoBuia on 6mmo koj Bup (lastovica od
bilo koj vid) ,jaskoétka kazdego rodzaju” Przeklad z 1991 roku wymienia kolej-
Nno: raBpaHoOT U CIMYHMUTE HeMmy (gavranot i slicznite nemu) ,kruk i jemu po-
dobne” oraz jactpe6oT co HeroBute BunoBu (jastrebot so negovite vidovi) ,ja-
strzab i wszelkie jego rodzaje”, Najnowszy przektad z 2007 roku: Hoj (noj) ,,strus’,
nacrouna (lastovica) ,jaskotka”, kykasuuara co auBHuTe Buposy (kukavicata so
nivnite vidovi) ,kukulka i wszelkie rodzaje im podobne”

Dla poréwnania, w Biblii Tysigclecia wymieniono kolejno: ,,strusia’, ,sowe’,
»mewe’, ,jastrzebia i wszelkie jego gatunki”. Macedonskie przeklady opieraly si¢
na serbskim, gdzie wymienione zostaly: ,puchacz’, ,sowa’, ,jastrzab gotebiarz”

7" M.in. takim przykladem jest macedonska pie$n folklorystyczna, ,Mope cokon mue” (More
sokol pie).

18 Bpa6ar (vrabac) - j. serbski, Bpa6ue (vrapcze) j. bulgarski.

¥ W jezyku serbskim i macedonskim — kruk ma takg samg nazwe gavran. Drobna zmiana ma
miejsce w jezyku bulgarskim, gdzie wystepuje zamiana spélglosek — rapsan (garvan).
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oraz ,krogulec”®. W Biblii bulgarskiej kolejnos¢ wyglada nastepujaco: ,,strus’,
»pojdzka”®, ,mewa” oraz ,jastrzab™*.

Kolejny 17 werset jedenastego rozdzialu przedstawia zwierzeta, ktére zgodnie
z prawem nadanym przez Mojzesza byly uznane za nieczyste. Hebrajskie terminy
w oryginale to o3 (kos), oW (szalach) oraz muw» (janszuf). Przeklad protestanc-
ki wymienia cztery zwierzeta: Hoj (noj) ,,strus’, jactpe6 kokomxkap (jastreb ko-
koszkar) ,jastrzab golebiarz”, rame6 (galeb) ,mewa” oraz mactoBuma (lastovica)
»jaskotki”. Pierwsze wydanie macedonskie z roku wymienia: ,,sowe’, Man Hypkad
(mal nurkacz) ,,perkozek” oraz ubuc n cimunnre ua Hus (ibis i slicznite na niv)
»ibis i jemu podobne”, natomiast w najnowszym przekladzie z 2007 roku pojawia
sie 6yB (buv) ,,sowa’, kopmopan (kormoran) ,kormoran” oraz n6uc (ibis) ,ibis”.
Ten ostatni przeklad jest najbardziej podobny do Biblii Tysiaclecia, ktéra wymie-
nia: ,,puszczyka’, ,kormorana” oraz ,ibisa” Hebrajski termin o1 (kos) w jezyku
polskim zostal przettumaczony jako ,,puszczyk’, zgodnie z tym jak to jest przelo-
zone w wyzej wspomnianym stowniku hebrajsko-polskim i aramejsko-polskim.
Termin ten wystepuje dwa razy w Starym Testamencie, raz w Ksiedze Kaplariskiej
i raz w Ksigdze Powtdrzonego Prawa, w tym samym kontekscie, tj. w odniesieniu
do prawa czystosci*. W Biblii bulgarskiej oraz serbskiej, 013 (kos) zostaje przettu-
maczony takze jako ,,sowa’*.

Niewatpliwie puszczyk jest najbardziej znang sowa na kontynencie europej-
skim. Greckie okre$lenie vuktioképaé wydaje sie by¢ logicznym uzasadnieniem,
poniewaz chodzi o zwierzg, ktére prowadzi nocny tryb Zycia: poluje noca oraz
o zmroku.

Mitologia grecka przyznala sowie zaszczytne miejsce w swojej symbolice.
W kulturze tej szczegélnie doceniano doskonaly sowi wzrok. Ptak ten stal si¢
takze atrybutem Ateny, bogini madrosci.

Z dostgpnej nam wiedzy wynika, ze w okresie biblijnym istnialy rézne rodzaje
sow. Nie ma jednak pewnosci, ktére z nich wspomina si¢ w tekscie biblijnym.
Rodzaje, ktore byly znane ludom starozytnym, a przede wszystkim Izraelitom to:
»pojdzka’; ,,syczek’, ,,plomykowka” oraz ,,puszczyk™. Zaréwno sowa, jak i pusz-
czyk, zostaly wliczone do zwierzat nieczystych w Ksiedze Kaplatiskiej oraz w Ksie-
dze Powtorzonego Prawa.

W 17 wersecie, zaraz po sowie, zostal wymieniony kolejny ptak. Hebrajski
termin 15w (szalach) zwykle tlumaczy si¢ terminem ,kormoran” Szalach wyste-
puje w Biblii tylko dwa razy. Za drugim razem wystepuje w Ksigdze Powtdrzonego

2 Kolejno w j. serbskim: I sovuljaga i ¢uk i liska i kobac po svojim vrstama.
Z biologicznego punktu widzenie pdjdzka nalezy do zwierzat grupy puszczykowatych,
w zwigzku z czym wystepuje tutaj w grupie zwierzat jej podobnych.

2. bulgarski kolejno$¢ w Biblii — kamuicka nTuiia, KyKyMsBKa, 4aiika 1 scTpeb ¢ mopogara
my (kamilska ptica, kukumavka, czajka i jastreb z porodata mu).

3 Pwt. 14.16.

2 7. bulgarski: 6yxan (buhal) - sowa.

»  B. Szczepanowicz, A. Mrozek, op. cit., s. 158.
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Prawa takze w wykazie zwierzat nieczystych. Wedlug stownika hebrajsko-polskie-
go i aramejsko-polskiego, termin ten mozna tlumaczy¢ takze jako sowa bosono-
ga’. W najnowszym przekladzie macedonskim pojawia si¢ juz tlumaczenie na
kormoran. Nie jest jednak do konca pewne, czy faktycznie nalezy w ten sposéb
ten termin interpretowaé, poniewaz nie ma pewnosci, ze éw ptak wystepowal
na obszarze starozytnego Izraela. Ponadto, starozytne ttumaczenia Biblii poddaja
w watpliwos¢ przelozenia tego terminu jako kormoran.

Istotng cecha natury tego zwierzecia jest to, ze taczy w sobie trzy umiejetnosci:
plywanie, latanie oraz nurkowanie, dlatego w niektdérych jezykach wspdtczesnych
zwierze to przyjeto nazwe na podstawie charakterystycznych cech. Taka sytu-
acje mamy w niektorych jezykach potudniowostowianskich. Termin macedonski
»Hypkau~ (nurkacz) badz serbski ,,riypan” (gnjurac) odnosza si¢ do czasownika
»hurkowac”, dlatego, terminy te ttumaczone sg badz jako perkoz badz jako kor-
moran.

Trzeci i ostatni termin jaki wystepuje w hebrajskim tekscie w wersecie siedem-
nastym to mw» (janszuf). Najczedciej ttumaczy sie go jako ,ibis” Takie tluma-
czenie znajdziemy w prawostawnych przektadach macedonskich, w przektadzie
bulgarskim oraz w Biblii Tysigclecia. Biblia serbska podaje stowo ymap (uszar),
a macedonska ,,yt (ut)”. Oba terminy odnoszg si¢ do sowy tj. ,uszatki“. Wyda-
je sie jednak, ze najnowsze przeklady macedonskie opieraly si¢ na Septuagincie,
w ktorej wystepowal ibis.

W 18 wersecie 11 rozdzialu wymieniono kolejne trzy nazwy zwierzat, ktore
zgodnie z prawem mojzeszowym zostaly uzanane za nieczyste. Sg to nastepujace
terminy: onn (raham), nxp (kaat) oraz nnwin (tinszemet).

Terminy te s jednak problematyczne z punktu widzenia hebrajskiego orygi-
nalu z tytutu braku sprecyzowania. Wszystkie wspdtczesne przeklady oddaja ten
termin w inny sposéb. Wedlug macedonskiego protestanckiego przekltadu kolej-
nos$¢ wyglada nastepujaco: neben (lebed) ,labedz”, man memukan (mal pelikan)
»matly pelikan”, cBpaka (svraka) ,sroka” Wczesniejszy przekltadu prawostawny
wymienia kolejno: menmukan (pelikan) ,,pelikan”, ne6ep (lebed) ,tabedz”, yaBka
(czawka) ,kawka”, Najnowszy przeklad za$ nastepujaco: nebep (lebed) ,tabedz”,
vyaBka (czawka) ,kawka’, menmukan (pelikan) ,pelikan”. Inne wersje przekladow
potudniowostowianskich takze nie s3 zgodne. Bulgarski przektad wymiena kolej-
no: ,tabedzia’, ,pelikana” oraz ,,s¢pa’”’, natomiast serbski przeklad podaje: ,labe-
dzia’, ,,pelikana” oraz ,,srok¢”*. Dla poréwnania w Biblii Tysigclecia czytelnik spo-
tyka si¢ z nastepujaca kolejnoscia: ,,fabedz”, ,,pelikan” oraz ,,$cierwnik’, nastepnie
w Biblii Gdanskiej pojawia si¢ ,tabedz”, ,bak’, ,bocian’, z kolei w Warszawskiej:
»s0jka’, ,pelikan” i ,,$cierwojad”.

26 Jbidem, t. 2, s. 508.
¥ . bulgarski: ne6en, nenukan u cur (lebed, pelikan i sip).
2 . serbski: labud i gem i svraka.
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Z powyzszego wyliczenia wynika, Ze rdznice te polegaja nie tylko na kolejnosci
wystepowania w poszczegolnych wersetach, ale takze na braku dokladnej precy-
zji starozytnej wiedzy ornitologicznej. Ponadto hebrajskie terminy nie do konca
daja mozliwos¢ ich sprecyzowania, poniewaz grecki przeklad Tory rézne terminy
hebrajskie okresla nieraz jedng nazwa.

Ten ostatni fakt jest widoczny juz w pierwszym terminie zwierzecym wyste-
pujacym w 18 wersecie. Jest to stowo onm1 (raham). Pojawia si¢ pytanie, czy fak-
tycznie termin ten moze by¢ przetlumaczony jako tabedz. W stowniku hebrajsko-
-polskim i aramejsko-polskim termin ten zostal ttumaczony jako ,,sep” badz ,,sep
egipski”®. Ponadto nie jest pewne, Ze termin ten zostal wlasciwie wspominany
w przekladach wspolczesnych. Pewne jest jedynie, ze wszystkie przektady kon-
tynuowaly tradycje Septuaginty, natomiast w innych ksiegach Biblii Hebrajskiej
zwierze to nie wystepuje. Terminy. ktore pojawily sie w innych tlumaczeniach -
jak na przykliad ,,s6jka” badz ,tyska™ takze sa poddawane w watpliwos¢.

Grekom fabedz byt znany w mitologii, dlatego obecnos¢ tego terminu w Sep-
tuagincie nie jest zaskoczeniem. Symbolika fabedzia zwigzana jest ze §wiattoscia,
$miercig, $piewem, smutkiem oraz picknem. Laczono go bezposrednio z samym
Zeusem, a takze z innym greckim bogiem - Apollonem. Rydwan tego boga mial
by¢ ciagniety przez biale tabedzie. Ponadto, tabedz uchodzil za emblemat bogini
milodci i piegkna — Afrodyty®. Byl takze zwiazany ze §wiatem zmarlych i wraz
z harfg, z czasem stal si¢ z oznaka przewodnictwa zmarlych w zaswiatach.

Symbolika mitologiczna fabedzia zwigzana jest z jego sposobem Zycia. Z bio-
logicznego punktu widzenia sg to ptaki, ktére zyja w zwigzkach monogamicz-
nych. Ich naturalnym $rodowiskiem jest woda, w zwiazku z czym s3 ptakami
plywajacymi. Najbardziej znane gatunki to tabedz niemy oraz krzykliwy.

Kolejny termin zwierzecy, ktéry pojawil sie w wersecie 18 to pelikan. Hebraj-
ski termin uzyty w odniesieniu do tego zwierzeta to nxp (kaat). Podobnie jak
w przypadku fabedzia réwniez i tutaj nie ma pewnosci, ze hebrajski termin fak-
tycznie odnosi sie do tego ptaka.

Z powyzszego poréwnania wynika, ze termin nxp (kaat) najczesciej jest prze-
kiadany jako pelikan, co sprawia, ze mozna przyja¢, iz autor faktycznie miat na
mysli tego ptaka. Wynika to z faktu, ze pelikan byt blizej znany starozytnym
Izraelczykom. Zgodnie z ich myéleniem, miat by¢ symbolem osamotnienia badz
opuszczenia.

Trzeci hebrajski termin zwierzecy, ktory wystepuje w wersecie 18 to nnwin
(tinszemet). Biblia Tysigclecia nnwin przekiada jako ,,$cierwnik®. Termin ten wy-
stepuje tylko dwa razy w spisie zwierzat czystych i nieczystych w hebrajskim
oryginale. Jest to zwierze, ktére nalezy do rodziny jastrzebiowatych i zamiesz-
kuje m.in. tereny Afryki tropikalnej, Europy potudniowej oraz czesci Dalekiego

¥ Patr, op. cit., t. 2, 5. 263.
% 1. Cylkov, Tora Piecioksigg Mojzesza, Wydawnictwo Austeria, Warszawa 2009, s. 47.
31 B. Szczepanowicz, A. Mrozek, op. cit., s. 132.
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Wschodu. Najbardziej znana jego odmiana — bialy scierwnik zamieszkuje obecnie
takze tereny Izraela. Ptak ten byl znany jeszcze wczesniej — w starozytym Egipcie,
$cierwnik byt znany jako odmiana sepa i wchodzit w sktad pisma hieroglificznego.

Werset 19 omawianego rozdziatu podaje cztery kolejne zwierzeta, ktére zgod-
nie z prawem mojzeszowym zostaly uznane za nieczyste. Pierwszy termin to nmon
(hasida). Z hebrajskim stowem nmon (hasida) wszystkie tlumaczenia potudnio-
wostowianskie sg zgodne i tltumacza go jako ,bocian” idac $ladami Septuaginty
i terminu greckiego épwdids. Jest to ptak, ktéry byl znany i popularny takze na
terenach starozytnego Izraela. Ponadto, obecnie przelatuje nad Izraelem zaréwno
na réwninach, jak i w dolinach. Bialy bocian zamieszkuje tereny trzech najwigk-
szych kontyntentéw: Azji, Afryki oraz Europy.

W Biblii hebrajskiej bocian wystepuje czgéciej niz niektére wyzej wymienione
zwierzeta. W niektdrych przypadkach komentatorzy zastrzegaja, ze non (hasida)
moze si¢ odnosi¢ takze do czapli. Dlatego jest to kolejny termin, ktéry nie jest jed-
noznaczny. Pomimo tego faktu, omawiane przeklady potudniowostwianskie w tym
miejscu nie wykazuja rozbieznosci. We wszystkich tlumaczeniach macedonskich,
zaréwno w Torze jak i w Pismach nmon (hasida) przettumaczono jako bocian.

Po bocianie we wszystkich przekladach zostala wspomniana ,czapla” wraz ze
wszstkimi jej gatunkami. W Ksigdze Kaptariskiej oprocz wyliczenia, nie ma zadnej
innej wzmanki ani o bocianie, ani o czapli. To ostatnie zwierze kryje si¢ w hebraj-
skim oryginale najprawdopodbniej pod terminem nmix (anafah), jednak w od-
réznieniu od bociana, termin ten wystepuje tylko w spisach zwierzat nieczystych
w obu ksiegach — w Ksiedze Kaptanskiej oraz Powtérzonego Prawa, dlatego trudno
mie¢ pewnos¢, ze termin ten zostal przettumaczony wlasciwie. Nie ma jednak
watpliwosci, ze ptak ten mieszkal na starozytym Bliskim Wschodzie.

Werset 19 rozdzialu podaje jeszcze dwa terminy zwierzece. Zaraz po nmix
(anafah) wystepuje no>17 (dukipat). Na jezyk grecki zostal przetozony jako €moy.
Ptak ten nie pasuje do innych rodzajéw zwierzat wczesniej wymienionych, po-
niewaz nie jest drapieznikiem. We wszystkich jezykach poludniowostowianskich
oraz w Biblii Tysigclecia w owym miejscu wystepuje to samo zwierze — ,,dudek’”.
Tym samym jest to jedna z rzadkich nazw zwierzat, ktéra wszedzie w omawia-
nych przekladach zostata przetlumaczona tak samo.

Dudek jest to ptak, ktéry na tle innych wyroznia si¢ ubarwieniem. Cechy jego
zewnetrznej natury takie jak pomaranczowe upierzenie, czarno-biate skrzydta
w pregach oraz jego czubek, latwo rzucaja si¢ w oczy i nadajg mu charakter ptaka
egzotycznego. Nazwa tego ptaka wigze sie z jego odglosem w okresie godowym.
Ten wyrozniajacy si¢ ptak wystepuje tylko i wylacznie w Starym Testamencie
w zakresie prawa czysto$ci zwierzat. W zwiazku z faktem, ze na'»7 (dukipat) nie
wystepuje w innym miejscu w Biblii, trudno stwierdzi¢ jak zwierze to byto po-
strzegane u starozytnych Izraelitow.

Ostatni termin zwierzecy w dziewietnastym wersecie to nbvy (atallef). Jego grecki
odpowiednik to vuktepis. Biblia Tysigclecia ttumaczy ten termin jako ,,nietoperz”.
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O ile w zakresie prawa czystosci w Torze, nietoperz zostal wszedzie w oma-
wianych przekladach wymieniony, o tyle u Prorokéw w macedonskich przekta-
dach juz to nie jest takie oczywiste. W przekladzie macedonskim z 2007 roku
w drugim rozdziate Ksiggi Izajasza, w wersecie dwudziestym, nie wystepuja na-
zwy zwierzece: W owym dniu cztowiek wyrzuci bozki swe srebrne i zlote, ktore
wykonat by oddawac im czesc®. Z kolei w Septuagincie oraz w przekladzie pro-
testanckim, a takze w bulgarskim, serbskim i rosyjskim czytamy: W owym dniu
cztowiek wyrzuci kretom i nietoperzom bozki swe srebrne i zlote, ktore wykonat
by oddawac im czes¢. Tym samym mozna wyrdzni¢ co najmniej dwa rozumienia
nietoperza: zwierze to bedzie taczy¢ si¢ z kultem politeistycznym albo z miejscem
nieprzyjemnym i zapadtym. Bez wzgledu na to, ktérg z tych wersji przyjmiemy,
zwierze to jest najczesciej kojarzone z ciemnoscig oraz $lepota. Tym samym, jego
symbolika jest zblizona do bdstw poganskich. Sg to béstwa, ktdre posiadaja oczy,
lecz nie widzg. Rozdzial ten wyraznie wskazuje na ten fakt, poniewaz przewija si¢
tu motyw ostrzegawczy przed falszywymi bogami i idolami.

Faktem jest, ze w Ksiedze Kaplariskiej, jak i w Ksiedze Powtdrzonego Prawa,
7oy (atallej) zostal zaliczony do zwierzat, ktorych nie nalezy spozywac. Nie wy-
stepuja tutaj zadne inne wzmianki o nim, tak samo jak w przypadku innych zwie-
rzat. Jednak znaczenia, jakie nadawano temu ssakowi cechuja si¢ réznorodnoscia.
Wynika to z tego, Ze ciemnos¢ nie jest kojarzona do konca jednoznacznie. Z jed-
nej strony wigze si¢ ja z sitami demonicznymi, z czarami, nieszcze$ciami a na-
wet $miercig (takze u Stowian Poludniowych), z drugiej strony za$ - z czujnoscia
i by¢ moze madroscia. Interpretacja cech nietoperza bedzie zalezata od kontekstu.
W nielicznych przypadkach nietoperze kojarzono nawet z pewna dobra cecha -
przywigzaniem oraz mitoscig wzajemna.

Werset 20 rozdzialu omawianego rozdzialu Ksiegi Kaptariskiej nakazuje Izra-
elitom obrzydzenie w stosunku do wszelkich istotot poruszajacych sie na czterech
nogach. Jest tutaj mowa o owadach, ktoérych nie wolno spozywac. Za czyste maja
uchodzi¢ zwierzeta, ktére zostaly wymienione w dwudziestym drugim wersecie
tego rozdzialu. Wymieniono tu rézne gatunki szaranczy. Biblia hebrajska podaje
kolejno terminy naax (arbeh), opbe, (solam), 5an (hargol) oraz 2an (hagab).

Jezyk hebrajski stosuje rézne terminy, ktére odnosza si¢ do szaranczy. Arbeh
(n27x) odnosi si¢ do szaranczy ogdlnie, stad termin ten wystepuje najczesciej
w Torze w odniesieniu do tego owada. Odpowiednik naax (arbeh) w Septuagin-
cie to akpic. Wezesniej owad ten wystepowal w Ksiedze Wyjscia w ramach jednej
z plag egipskich. W dwudziestym drugim wersecie Septuaginta wyszczegélnia roz-
ne gatunki szaranczy uzywajac nastepujacych greckich nazw: fpodxog, drtdkng,
o@ropaxng oraz akpig. Wszystkie przeklady potudniowostowianskie uzywaja na-
stepujacych ttumaczen: ,,szarancza’, ,soleam’, ,,chargol” oraz ,,chagab™. Jest tutaj

32 Bubnucko 3ppyxenne Ha Pery6rika Makenounja, Ceemo ITucmo (bubnuja), Cxomje 2007, c. 920.

Szarancza w omawianych jezykach potudniowostowianskich wystepuje w liczbie pojedyn-
czej: j. macedonski: ckakyrer (skakulec), j. bulgarski: ckaxanen (skakalec) j. serbski: ckakasarg
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mowa przede wszystkim o szaranczy wedrownej, ktora stanowi chargol oraz cha-
gabe, i ktorg zywia sie ludzie o nizszym statusie spotecznym na terenie Azji oraz
Afryki.

W nastepnych wersetach akcent kladzie si¢ na padling, ktéra jest gtownym
zrodtem nieczystodci. Dwudziesty szosty werset zawiera kolejny konkretny zakaz.
Za nieczyste zwierzeta uchodzg te, ktore nie przezuwajg oraz majg nierozdzielone
kopyta. Ponadto, nieczyste jest zwierze czworonozne, ktére nie posiada kopyt.
Hebrajski oryginat nie wylicza jednak zadnych konkretnych terminéw, ktére mo-
glyby si¢ odnosi¢ do wspdlczesnie znanych nam zwierzat.

Nastepna czes¢ jedenastego rozdzialu zaczynajac od wersetu dwudziestego
dziewiatego, odnosi si¢ do matych zwierzat i ich padliny. Biblia hebrajska w wer-
secie 29 podaje nastepujace terminy: 11 (choled), 120y (akbar) oraz axn (hacaw).
Septuaginta przeklada je kolejno na: yahf, pog, kpokodeilog xepoaiog. Przekiady
macedonskie wykazujg rozbieznosci.

Pierwszy hebrajski termin zwierzecy to 15n (choled), ktory Biblia Tysigclecia
ttumaczy jako kret. Wszystkie macedonskie przeklady zgodnie podaja nie kreta,
lecz tasice. Termin ,,kret” zostal wymieniony dopiero w nastgpnym wersecie we
wszystkich przekladach macedonskich. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze jezyk mace-
donski stosuje dwa okreslenia odnoszace si¢ do tasicy. Jest to macuna (lasyca) oraz
HeBecTynKa (nevestulka). Wydoczne sa tutaj wplywy jezykow osciennych na je-
zyk macedonski. Natomiast, o ile w Biblii serbskiej w owym miejscu zostal uzyty
termin lasica (lasica) lasica, o tyle w przekladzie bulgarskim wystepuje xppTuma
kret.

Drugi termin hebrajski jaki wystepuje w oryginale w kontekscie zwierzat to
720y (akbar). Termin ten, wraz z jego greckim odpowiednikiem pdg zostal wsze-
dzie, bez wyjatku, przetozony jako ,,mysz‘.

Trzeci zwierzecy termin hebrajski jaki wystepuje w omawianym wersecie to axi1
(hacaw). Septuaginta podaje dwa slowa na okreslenie tego zwierzeta: kpoko8eilog
xepoaiog. Termin ten jest wcigz dyskutowany i dlatego trudno o wlasciwa iden-
tyfikacje. Przeklady wspdlczesne wykazujg sie dwuznacznoscia. axn (hacaw). Jest
ttumaczony najczesciej jako ,jaszczurka’, rzadziej jako ,,z0lw”. Jaszczurka zosta-
ta wspomniana w dwdch starszych przekladach macedonskich z a takze w Biblii
bulgarskiej** oraz w Biblii Tysiaclecia. Natomiast w Biblii serbskiej oraz macedon-
skiej z 2007 roku zamiast jaszczurki pojawia sie zotw oraz wszelkie jego rodzaje
- >KenKaTa co HejsuHuTe BuaoBu (zelkata so nejzinite vidovi). W dwdch ostatnich
przekladach jaszczurka zostala zaliczona do zwierzat nieczystych dopiero w trzy-
dziestym wersecie.

(skakavac). Kolejno$¢ nastepnie wszedzie jest taka sama: (comam) solam, (xapron) hargol, (xara6)
hagab.

3 . bulgarski - jaszczurka: rymep (guszter). Identycznie jest w jezyku macedonskim. Réznica
wystepuje tylko w pisowni, nie za§ w brzmieniu: rymrep (guszter).
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Powyzsze rozbiezno$ci obrazuja, ze termin ten nie jest jednoznaczny. Odnie-
sienie do jaszczurki pojawito si¢ najprawdopodobniej z uwagi na drapieznos¢.
W starozytnos$ci o obecnosci jaszczurki wspomina si¢ w literaturze i architektu-
rze, a jedna z bardziej znanych prac Praksytelesa® przedstawia najpiekniejszego
boga greckiego Apollona, zabijajacego jaszczurke.

Kolejny trzydziesty werset omawianego rozdzialu takze obfituje w nazwy zwie-
rzece. Biblia hebrajska podaje kolejno: npix (anakah) na (koah), nxvb (letaa), vnn,
(chomet) oraz nnwin (tinszemet). Wszystkie zoonimy s poddawane wspoélczesnie
dyskusji. Niektorzy komentatorzy uznaja, ze to poszczegdlne gatunki jaszczurek,
jednak wspoélczesne przeklady pozostawiaja w tej kwestii sporo watpliwosci.

Pierwszy termin jaki tutaj wystepuje to npix (anakah). Uwaza si¢ powszech-
nie, ze autor mial na mysli gekona. Zwierze to wymienia takze Biblia Tysigclecia.
Gekon jest to maly gad, ktéry przypomina jaszczurki wtasciwe. Gekony zamiesz-
kuja m.in. tereny pustynne, skaly i mury. Biorac pod uwage geograficzne tereny
starozytnego Izraela oraz warunki klimatyczne, obecnos¢ tego malego gada nie
powinna zadziwia¢. Anakah npix wystepuje w Biblii hebrajskiej tylko raz, stad
trudno jest stwierdzi¢ jednoznacznie, ze autor mial na mysli wlasnie to zwie-
rze. Ponadto przeklady macedonskie zamiast gekona, wymieniajg w tym miescu
jeza®®. Na przeklady macedonskie najwigkszy wplyw mialo ttumaczenie serbskie,
gdzie takze wystepuje jez. O ile jednak gekon wydaje si¢ by¢ dyskusyjny pomimo
niekwestionowanej jego obecnosci na terenach starozytnej Palestyny, o tyle wy-
stepowanie jeza jest duzo mniej prawdopodobne. Gekon i jez naleza do zupelnie
odrebnych rodzin zwierzat, a jedyna ich cechg wspdlng jest niewielki rozmiar.

Drugi termin n> (koah) takze jest niejednoznaczny. W odréznieniu od jasz-
czurek, ktorych obecno$¢ w czasach biblijnych jest bezsporna, brak jest pewnosci
co do obecnosci zotwia w starozytnym Izraelu i fakt ten jest przedmiotem dys-
kusji. Zwierzg to jest jednak powszechne znane i zamieszkuje tereny o klimacie
cieptym oraz tropikalnym. W macedonskich przektadach zétw zostal wymienio-
ny tylko w najnowszej wersji wydanej w 2007 roku. W bulgarskiej wersji z 1993
roku w owym miejscu wystepuje zas kameleon — xameneon (hameleon). Z czasem
gad ten nabral znaczenia symbolicznego i z uwagi na réznorodnos¢ umaszczenia
byt kojarzony z ptodnoscia. W Biblii hebrajskiej termin ten zostat uzyty tylko raz.
Nie jest wykluczone jednak, ze jaki$ gatunek zétwi maogl zamieszkiwac starozytna
Palestyne chociazby ze wzgledu na sprzyjajace warunki klimatyczne.

Trzeci termin nxv> (letaa) rowniez zalicza si¢ do dyskusyjnych. Biblia Tysigc-
lecia ttumaczy ten wyraz jako ,salamandra“ Inne przeklady poludniowostowian-
skie przekladajg ten termin albo jako salamandra albo jako jaszczurka. Nie ma
jednak pewnosci czy faktycznie chodzi o to zwierze, chociazby dlatego, ze termin
ten wystepuje w Starym Testamencie tylko raz. Wszystkie przektady wskazuja, ze
jest to jaki$ rodzaj ptaza o matych rozmiarach. Starozytni wierzyli, zZe salamandra

3 Jest to znany rzezbiarz grecki, zyjacy w IV w p.n.e.
% ]. macedonski — ex (ez), jex (jez) j. serbski.
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ma niezwykla moc, poniewaz potrafi oprze¢ si¢ ogniowi i jest w stanie wyjs¢
z niego zywa”.

Czwarty termin hebrajski vnn (chomet) takze nalezy do zwierzat watpliwych.
Identycznie jak poprzedni termin, vnn (chomet), wystepuje w Starym Testamencie
tylko raz. Dlatego watpliwe jest odniesienie si¢ do ,,skolopendry”, zgodnie z tym
jak podaje Biblia Tysigclecia. Dodatkowo, w Zadnym z przekladéw potudniowo-
stowianskich nie ma zadnej wzmianki o tym stawonogu. Zamiast skolopendra
wystepuje w nich calkiem inne zwierze - ,$limak”. Jedynie bulgarski przeklad
podaje w oryginale hebrajski termin®®. Sfowo to przektadane z hebrajskiego ory-
ginalu wydaje si¢ by¢ dyskusyjne, a skolopendra i §limak nie majg ze sobg wiele
wspolnego. O ile jednak skolopendra wystepowata i dalej jest spotykana na te-
renie m.in Bliskiego Wschodu, o tyle malo wiadomo o wystepowniu slimakéw.
Slimaki nie zostal wliczone do zwierzat nieczystych w Biblii Tysigclecia, natomiast
w trzydziestym wersecie Biblii Gdatiskiej wymienia si¢ tego mig¢czaka. Ponadto,
przeklad Tory rabina Cylkowa takze wspomina o $limaku®.

Ciekawe wydaje sie by¢ to, ze w niektérych przektadach potudniowostowo-
wianskich w grupie matych zwierzat wystepuje ,,tchdrz zwyczajny®. Nalezacy do
rodziny lasicowatych, zostal zaliczony do zwierzat nieczystych w Biblii serbskiej
oraz w starszym prawostawnym wydaniu macedonskim. Niemniej jednak, rabin
Cylkow wymienia to zwierz¢ w swoim wydaniu Tory.

Z powyzszego wyliczenia trzydziestego wersetu jedenastego rozdzialu Ksiggi
Kaplatniskiej wynika, ze zostaly w nim wymienione zwierzeta, ktére wspoltcze-
$nie s3 poddawane dyskusji badz wystepuja w odmiennej kolejnosci. Jedynie
bulgarski przektad Biblii calosciwo transliteruje oryginalne hebrajskie terminy,
z wyjatkiem kameleona, wystepujacego jako drugi w kolejnosci. Przektady ma-
cedonskie wyliczaja w nastepujacy sposob: wydanie protestanckie: ex (ez) jez,
kameneoH (kameleon) kameleon, camamangep (salamander) salamandra, rymrep
(guszter) jaszczurka, kpt (krt) kret; pozniejsze wydanie prawostawno-katolickie:
ex (ez) jez, kameneoH (kamelon) kameleon, camamanzep (salamander) salaman-
dra, xykaBuna (kukavica) ,tchérz”, momxas (polzav) ,,8limak’, xpt (krt) ,kret”
oraz wydanie z 2007 roku: ex (ez) jez, kpokopun (krokodil) ,,krokodyl”, rymrep
(guszter) ,jaszczurka’, momxas (polzav) ,,8limak’, xpr (krt) ,,kret”. Biblia serbska
wylicza zwierzeta w podobny sposdb: jez, guster, tvor, puz, krtica (jez, guszter,
tvor, puz, krtica) - ,,jez’, »jaszczurka’, ,tchorz”, ,,§limak’, ,kret”

Nalezy bra¢ pod uwage fakt, ze Biblia Tysigclecia ktadzie akcent na mate zwie-
rzeta, ktore zgodnie z prawem Mojzeszowym maja by¢ uzanane za nieczyste.
Wspolczesne przeklady potudniowostowianskie w kolejnym wersecie nie uzywaja

7 B. Szczepanowicz, A. Mrozek, op. cit., s. 158.

% W wymienionym 30 wersecie przekltad bulgarski podaje terminy zwierzece prawie tak samo
jak w hebrajskim oryginale: anaka (anaka), xameneon (hameleon), neraa (letaa), xomer (homet)
u TuH-neMet (tin-szemet).

¥ L Cylkov, Tora Piecioksigg Mojzesza, Wydawnictwo Austeria, Warszawa 2009, s. 49.
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okreslenia ,,male zwierzeta’, lecz ,,zwierzeta pelzajace” Ogoélnie podsumowania
nalezy szuka¢ w wersecie czterdziestym szdstym, gdzie autor podkresla, ze prawo
to odnosi si¢ do bydla, ptakéw, zwierzat zamieszkujacych obszary wodne oraz
plazéw. Tym samym, jedenasty rozdzial Ksiggi Kaptariskiej zamyka w czterdziestu
siedmiu wersetach podzial zwierzat na czyste i nieczyste.

Powyzsza analiza poréwnawcza jedenastego rozdzialu Ksiggi Kaplanskiej
wskazuje na brak usystematyzowania i ujednolicenia pod katem jezykoznawczym
pewnych nazw wystepujacych w wymienionych przektadach, w tym nazw zwie-
rzecych. Dla celéw weryfikacji, koniecznie bylo siegniecie do hebrajskiego orygi-
nalu, na podstawie ktérego mozna stwierdzi¢ na ile okreslenie danego zwierzeta
jest zgodne z przekladem, ewentualnie poda¢ w watpliwo$¢ przekiad i greckiego
przektadu Tory z uwagi na szczego6lne wiezi tego jezyka z jezykiem liturgii wspot-
cze$nie w krajach w wigkszosci prawostawnych, w tym Macedonii oraz wptywu
kulturalnego na przestrzeni wiekdw, wynikajacego z potozenia geograficznego.
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The aim of the work is a comparative analysis of zoonyms (animal names) used in the 11" part
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