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VINCENZOWSKA ORALNOSC

Rozwazania na temat form przejawiania sie¢ oralnosci w do-
robku twdrczym Stanistawa Vincenza, a takze jej funkcji w ca-
toksztatcie dokonan tego pisarza rozpoczaé¢ wypada od stwier-
dzenia, bedacego réwnoczesnie teza prezentowanych tu roz-
wazan, iz jej glebsze filozoficzno-antropologiczne uzasadnie-
nia, a takze artystyczne motywacje znacznie wykraczajq poza,
najczesciej z kwestig ustnosci kojarzong, problematyke jezyko-
wej stylizacji czy warsztatowego eksperymentu. Postawa oralna
jak réwniez wzorce wypowiedzi charakterystyczne dla ,zywej
mowy”, uksztaltowane w warunkach bezposdredniego kontaktu
face to face miedzy nadawcq a odbiorcg, w ,naturalny” bo-
wiem sposéb ksztaltuja pisarski idiolekt autora dziela Na wy-
sokiej poloninie, stajgc sie jego wlasnym, integralnym stylem
i sposobem ekspresji. Stuzy on wyrazaniu zréznicowanych tre-
4ci $wiatopogladowych, intelektualnych i artystycznych, stano-
wigc zarazem wypadkowa réznorodnych czynnikéw i uwarun-
kowan o charakterze biograficznym, oraz wtasnych predyspo-
zycji i cech osobowodci, okazuje sie wreszcie konsekwencja fa-
scynacji lekturowych pisarza i jego naukowych zainteresowan.
Oralnoé¢ rozpatrywana jako kategoria nie tylko jezykowo-arty-
styczna, lecz takze kulturowa i antropologiczna jawi sie wiec,
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zwlaszcza jesli uwzgledni sie catoksztalt literackich i pozalite-
rackich dokonan, jako swoisty zwornik miedzy zyciem i twor-
czoscig interesujacego nas autora, jak réwniez jako swoisty rys
jego osobowosci w szczegdlny sposéb zapadajacy w pamiedé
bliskich mu osdb, pojawiajacy sie wiec czesto we wspomnie-
niach o twércy Wysokiej potoniny. Andrzej Vincenz, syn pisa-
rza, nazwal ojca ,cztowiekiem kontaktu osobistego”!, wyraza-
jacego sie przede wszystkim w rozmowach: z cztonkami ro-
dziny (przede wszystkim z zong Ireng), z licznymi przyjaciohmi,
dzieémi, sasiadami, ale takze z oponentami, nawet tymi groza-
cymi deportacjg i $miercig, ktérych, jak wspomina Peter Mar-
bach, potrafit ujaé swa osobowoscia, a jego ,odwaga poltaczona
z humorem umiata rozladowaé kazdq grozng sytuacje’?. Ra-
chela Auerbach w posmiertnym wspomnieniu obdarzyta Vin-
cenza zydowskim mianem ,szebaal-peh” — oznaczajacym my-
dliciela nie zajmujacego sie pisarstwem ani wiedzg w sposdb
zawodowy, lecz wiedze swg, wzorem starozytnych medrcéw
oraz wybitnych osobistodci swiata chasydzkiego, przekazuja-
cego swym stuchaczom za pomoca slowa mdwionego. ,Ten
»ustny« Vincenz nie byt zadnym kaznodziejg ani profesorem,
nie przemawial, lecz — rozmawial. Nie wykladal swojej teorii,
tylko sie nig dzielit w sposéb intymny i bezposdredni z ludzmi,
z ktérymi mial wewnetrzny kontakt. Na tym wladnie polegat
jego urok, a takze jego wyjatkowosé”®. Czestaw Milosz wy-
prawy do La Combe, gdzie po drugiej wojnie swiatowej osiedlit
sie Vincenz, nieprzypadkowo pordéwnatl do pielgrzymek, z ktd-
rych kazda miata w sobie ,co$ z wyprawy po madroé¢ w ba-
$niach czy z Pilgrim’s Progress, czy z marszu o kiju w Hima-

1 A. Vincenz, Poslowie do: S. Vincenz, Na wysokiej poloninie, pasmo III
Barwinkowy wianek, Warszawa 1983, s. 55.

2 P, Marbach, Dialog Stanistawa Vincenza, [w:] Swiat Vincenza. Studia
o zyciu i twérczosci Stanistawa Vincenza (1888-1971), J.A. Choroszy i J. Kol-
buszewski (red.), Wroclaw 1992, s. 46.

5 R. Auerbach, Na zgon przyjaciela-Polaka, ,Wiadomosci’ [Londyn] 49
(1971), s. 3, cyt. za: Vincenz i krytycy. Antologia tekstéw, P. Nowaczynski (red.),
Lublin 2003, s. 38.
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laje, w Czarnohore, do groty buddyjskiego eremity albo mi-
strza chasydéw, Bal Szem Towa”*, sam za$ kontakt z pisarzem
pojmowatl jako akt swoistej terapii a zarazem wtajemniczenia
w calq ztozonoé¢ otaczajacego $wiata, konkludujac: ,shuchacza-
czytelnika bierze za reke, odprowadza w inng strone i méwi
do niego: nie patrz tam, patrz tu. W ten sposdb prébuje go le-
czyé. Z jakich przypadtosci? Z tych, ktére kazdy jest sktonny
uwaza¢ za los dzisiejszego czlowieka, z trwogi, rozpaczy, po-
czucia absurdu, a ktérych prawdziwe imiona brzmia zapewne:
niepobozno$¢ i nihilizm”®.

Jézef Czapski natomiast wspominajgc autora Dialogéw z So-
wietami dzieli sie z czytelnikami wrazeniem swoistego para-
doksu odstaniajacego sie w trakcie $ledzenia kolei zycia i twor-
czosci tego erudyty i milodnika ksiqg, ktéry w trakcie wo-
jennej przeprawy przez gory ,zamiast zapasowej pary butow
wlozyt do plecaka Boskq komedie”®: ,Stanistaw Vincenz, au-
tor Na wysokiej potoninie, Zwady — ksigzek-pomnikéw $wiata,
ktéry minat i nie wrdéci, nie byt pomimo wszystko cztowiekiem
ksigzki, byl przede wszystkim czlowiekiem obcowania, przy-
jazni, dialogu”’. Szczegdlny talent gawedziarski pisarza, ujaw-
niajacy sie w réznego rodzaju towarzyskich spotkaniach, eks-
ponuje tez w Ksigzce moich wspomnien Jarostaw Iwaszkie-
wicz, przywolujac zebrania Skamandrytéw w warszawskiej ka-
wiarni Picador, kiedy to opowiadat Vincenz ,swoje odwieczne
huculskie bajki’, jak réwniez wspominajac wlasny wakacyjny
pobyt na Huculszczyznie, po ktérej jego przewodnikiem byt
wladnie przyszly twérca Wysokiej potoniny®. Opublikowane

4 C. Milosz, La Combe, ,Kultura” [Paryz] 10 (1958), s. 26-38, cyt. za: Vincenz
i krytycy..., s. 19.

5 C. Mitosz, Przedmowa do: Po stronie pamieci. Wybér esejéw, Paryz 1965,
s. 7-12, cyt. za: Vincenz i krytycy..., s. 32.

6 M. Otdakowska-Kuflowa, Stanistaw Vincenz. Pisarz, humanista, oredow-
nik zblizenia narodéw. Biografia, Lublin 2006, s. 211.

7 J. Czapski, Stanistaw Vincenz, ,Kultura” [Paryz] 3 (1971), s. 125-128, cyt.
za: Vincenz i krytycy..., s. 43.

8 1. Iwaszkiewicz, Ksiqgzka moich wspomnieni, wyd. II, Krakéw 1968, s. 208.

9 Ibidem, s. 287.
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zaraz po S$mierci Stanistawa Vincenza Wspomnienie otwiera
natomiast jego nostalgiczna refleksja: ,Jeszcze nie istniaty wte-
dy magnetofony, a gdyby nawet istniaty, na pewno bym ich nie
uzyt do zapisywania tych gawed. A wielka szkoda! Tak jak opo-
wiadat Stanistaw Vincenz, juz dzisiaj nikt nie opowiada, a jego
ksigzka Na wysokiej potoninie daje tylko slabe pojecie o jego
darze narracyjnym”'.

Swoista inicjacja w kulture stowa méwionego oparta na dia-
logu, dokonata sie w przypadku Vincenza w dziecinstwie, koja-
rzac sie w jego indywidualnej pamieci z najwazniejszymi wow-
czas postaciami, pelnigcymi role autorytetéw i mentoré6w mto-
dego Siuny. Byli to: dziadek Stanistaw Przybytowski, z ktérym
przyszty pisarz toczyl powazne rozmowy o ,madrosci wszela-
kiej”, ojciec dzielacy sie z synem swq wiedza o ,dziejach ludz-
kich, o Polsce, o polityce, o krajach i ludach dalekich, a takze
o zwierzetach, o ich obyczajach”!!, jak réwniez stynna hucul-
ska niania Potahna, wprowadzajaca swego podopiecznego w ta-
jemniczy a zarazem fascynujacy swiat ludowych wierzen i wy-
obrazen o otaczajgcej rzeczywistosci, nie ,zakarbowany” jesz-
cze, jak powiada jeden z huculskich bohateréw Wysokiej po-
toniny, na kartach ksigg uczonych. ,Dydaktyczne” w intencji
rozmowy, jakie wspomina w Kronikach stannicy goérskiej Vin-
cenz mialy jednak sens nie tylko poznawczy. Wazniejszy moze
dla przysztego piewcy Huculszczyzny oraz autora Dialogéw
z Sowietami okazal sie bowiem zaszczepiony wéwczas przez
dziadka Przybytowskiego kult prawdziwej rozmowy jako swo-
istego dzieta sztuki konwersacji, najscislej zwigzanego z atencja
dla interlokutora, z prawdziwym zainteresowaniem dla zawar-
tej w wypowiedzi osobistej, indywidualnej prawdy moéwiacego.
,Przede wszystkim dziadek staral sie nauczyé Siune rozma-
wiad. [...] Thumaczyt dziadek wnukowi i pouczat go, ze nigdy

10 1. Iwaszkiewicz, Stanistaw Vincenz. Wspomnienie, ,Zycie Warszawy” 43
(1971), s. 5, cyt. za: Vincenz i krytycy..., s. 57.

11 3, Vincenz, Na wysokiej potoninie, pasmo 111, Barwinkowy wianek, Epilog.
Kroniki stanicy goérskiej, s. 536.
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nie nalezy nikomu przerywaé¢ rozmowy, ze zawsze nalezy do-
shucha¢ uwaznie do korca, a dopiero potem swobodnie powie-
dzie¢ swoje. Rozmowa bowiem — tak moéwit dziadek — to jakby
obrzed najwazniejszy, rozmowa szczera albo zadna”'2.
Rozmowa jako wazne wydarzenie w zyciu indywidualnym
i zbiorowym wymagata tez, jesli uwzgledni sie paradygmat re-
konstruowanego przez Vincenza wzoru kultury i realia obycza-
jowe opisywanego $rodowiska, odpowiedniej aranzacji, prze-
myslanego usytuowania w przestrzeni domowej lub ,udomo-
wionej”, kojarzac sie uczestnikom z poczuciem komfortu, bez-
pieczenstwa, zmystowo uchwytnej przyjemnosci. Z nostalgia,
ale tez charakterystyczna dbatoscig o detale, opisuje wiec au-
tor wyglad dworu dziadka Przybylowskiego owej ,stanicy gér-
skiej”, raju dziecinstwa matego Siuny: ,Dom byt zwrécony fron-
tem ku poludniowi w strone rzeki i pasma gdrskiego Synyci
i miat z przodu otwarty podmurowany ganek, biegnacy wzdhuz
catego frontu. [...] Od wschodniej strony przybudowana byta
duza weranda, podmurowana i oszklona. Tam nieraz w porze
letniej jadano wieczerze, a potem czestokro¢ do pdézna w nocy
rodzina lub goscie przesiadywali wérdéd ditugich gawed. Stare
jablonie ocienialy jg. Z niedalekiego arsenatu konfiturowego,
co byt takze podrecznym skladem korzeni i tortéw, dolatywaty
rézne delikatne zapachy. Cala ksigzka niniejsza pochodzi w du-
7ej mierze z tej zacisznej i cieplej, wonnej werandy pelnej ka-
napek, taweczek, stolikéw i katéw dogodnych dla gawedzenia
i stuchania gawed”!3. Niejako ,przedtuzeniem” domu by} sad
»przechodzacy w las” z piecknymi zasadzonymi tam przez pra-
dziadéw modrzewiami. Miejscem w swoisty sposéb wyrdznio-
nym, przypominajagcym stare ryciny i wzory malarstwa oby-
czajowego stal sie we wspomnieniach Vincenza pewien mo-
drzew, bedacy ,jakby salg lub kaplicg, a réwnoczesnie zywa

istotq, czcigodna i przyjazna”!*, pod ktérym na jednej z umiesz-

12 Ibidem, s. 536.
13 Ibidem, s. 4T7T-478.
14 Ibidem, s. 478.
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czonych tam taweczek siadywal w otoczeniu wnuczat pradziad
a potem dziad pisarza, zapewne prowadzacy z dzieé¢mi dlugie,
niedpieszne rozmowy i opowiadajacy im fascynujace historie
o dawnych czasach i godnych zapamietania ludziach. Z dzie-
ciecej obserwacji zwyczajéw panujacych w dworze Przybytow-
skich w Krzywordéwni zrodzito sie réwniez zamilowanie Vin-
cenza do ceremonialnych form zycia towarzyskiego, przeja-
wiajacych sie miedzy innymi w swoistej gotowosci do nawiqzy-
wania interpersonalnych kontaktéw, poznawania nowych ludzi,
w ofiarowaniu, takze tym blizej nieznanym, wtasnego czasu,
uwagi i zyczliwodci. ,Kazdy czlowiek w owe czasy pozdrawiat
spotkanego. Tej zasady $cisle przestrzegal dziadek. Czasami
obcy wedrowcey czy wycieczkowcy, nieraz mlodzi ludzie, nie-
mato bywali zdziwieni, a nawet zawstydzeni, gdy starszy, siwy
pan o dostojnym wygladzie witat ich pieknym uktonem. Siuna
nadladowat dziadka i z przyjeciem kultywowat ten zwyczaj. Wi-
tal uktonem wszystkich, kogo spotkal — znajomych i niezna-
jomych. Przy czym dzieki swej sktonnosci do komunikowa-
nia sie, zawieral wcigz nowe znajomosci z Hucutami. Po kaz-
dym przyjezdzie nastawato dla Siuny istne dlugotrwale $wieto,
Swieto witania sie ze znajomymi. Z Huculéw kazdy witat sie
z nim dhugo, wypytywat dlugo i opowiadat nowiny gérskie”!®.
Pézniej, juz jako znany pisarz pracujacy nad kolejnymi pa-
smami Wysokiej poloniny, kultywowat tego typu spotkania,
odwiedzal wiec huculskich przyjaciét w ich chatach, cieszac
sie zaufaniem i szacunkiem swych rozméwcéw, w konsekwen-
cji czego ,dopuszczano go do obrzeddw i zwyczajéw, takze tych
wydmiewanych czy tepionych przez cerkiew lub administracje
panstwowa. Zdarzalo sie, ze powierzano tajemnice, ktérych ni-
gdy nie zdradzano obcym”!6.

Jak informuje w swej obszernej syntezie biograficznej Miro-
stawa Oldakowska-Kuflowa do Vincenza zwracali sie tez oko-

15 Ibidem, s. 518.
16 M. Oldakowska-Kuflowa, Stanistaw Vincenz..., s. 168-169.
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liczni chtopi z réznego rodzaju prosbami o porade, zwtaszcza
w sprawach urzedowo-gospodarczych!’. Intensywne i bogate
zycie towarzyskie okazato sie rdwniez w przysztosci pocigga-
jaca i wazna dla Vincenza domena jego rodzinnej i spolecz-
nej aktywnosci. Pierwsza wlasna siedziba w Slobodzie Run-
gurskiej, gdzie zamieszkal z pierwsza Zong Lena Loeventon,
stanowita przyktad ,domu otwartego” z jego centralnym miej-
scem: duza jadalnia, gdzie ,przy dtugim stole zawsze zasiadato
wielu goéci”ig. Charakterystyczna dla towarzyskich upodoban
twércy Wysokiej potoniny wydaje sie tez — jak przypomina
Otdakowska-Kuflowa — podjeta przez niego nieco pdzniej de-
cyzja dokupienia, z mysla o coraz liczniejszych gosciach poja-
wiajacych sie w Slobodzie zaréwno latem, jak i zimg, jeszcze
jednej parceli wraz ze stojaca na niej willa Odrodzenie!®. Do
domu w Slobodzie Rungurskiej przyjezdzali miedzy innymi Ja-
rostaw Iwaszkiewicz, Julian Tuwim i Wilam Horzyca, bywali tu
réwniez koledzy i kolezanki najstarszego syna Vincenzéw Sta-
nistawa oraz ich wychowanicy Heleny Eleniak?’. Tetnit zyciem
takze ,letni dom” w Bystrzecu, kolejna, po rozstaniu z pierwsza
zong Leng, siedziba Vincenzéw: ,Latem zawsze w domu byli go-
Scie — pisarz po staremu zapraszal wszystkich przyjaciédl i zna-
jomych. Przyjezdzali z réznych regiondéw Polski i zza granicy.
[...] Stanistaw Vincenz, zawsze tryskajacy energia i humorem,
byt dusza towarzystwa”?l. Z mys$la o coraz liczniejszych przyby-
szach organizowal tez pisarz krajoznawcze wycieczki po Poku-
ciu i Huculszczyznie, pelnigc role kompetentnego i pelnego in-
wencji przewodnika. Korzystali oni, jak powiada Oldakowska-
Kuflowa, z ,wrodzonej goscinnosci [pisarza), ktdrej nie zanie-
chal takze w pdzniejszym okresie, kiedy jego srodki materialne
byly bardzo skromne i zupekie niesprzyjajace podobnemu sty-

17 Ibidem, s. 103.
18 Ibidem, s. 100.
19 Zob. ibidem, s. 102.
20 Ibidem, s. 104.
2! Ibidem, s. 183.
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lowi zycia”®?. Zwyczajowi sasiedzkich i przyjacielskich spotkan
pozostat bowiem Vincenz wierny wtasciwie do konca zycia, nie
baczac na pogarszajacy sie stan zdrowia, a takze finansowe nie-
dostatki i liczne problemy wigzace sie ze statusem emigranta.
W jego domu, a wtasciwie w odremontowanej chlopskiej cha-
cie w La Combe, gdzie spedzal letnie miesigce, odwiedzali go
wiec liczni mieszkancy wioski, wedlug relacji Jeanne Hersch:
LStarzy, dzieci, mezczyzni, kobiety — wszyscy. [...] Przychodzili,
aby opowiedzieé, co sie wydarzyto albo Ze nic sie nie wyda-
rzyto. Kazdy siadal na chwilke, aby by¢ wystuchanym, dostrze-
zonym, pokochanym”?. W tej, jak méwi wspomniana juz Ra-
chela Auerbach, rezydencji Vincenzéw, w miesigcach letnich
oprocz cztonkdw rodziny i najblizszych przyjaciét rokrocznie
pojawiali sie ,réznego autoramentu »pielgrzymi« i »chasydzi«
z r&znych zakatkéw Swiata”, w zwigzku z czym ,nawet po prze-
niesieniu sie do Lozanny przeprawiali sie Vincenzowie autem
przez przetecz w Alpach i pozostawali tu przez dlugie mie-
sigce”?%.

Z uznaniem i podziwem wypowiada sie o tym okresie zy-
cia Vincenza Jézef Czapski: ,Ten emigrant, z rodzing, bez $rod-
kéw rzucony na Zachdd, w kazdym kraju umiat zdoby¢ naj-
wierniejszych przyjacidl, ktérzy go do Smierci otaczali czynnag,
entuzjastyczng opiekg; wszedzie docierali do niego przybysze-
przyjaciele z Polski, z Ameryki, z Izraela. I ¢6z za réznorod-
no$é¢ typdw ludzkich mozna bylto spotkaé¢ w jego domu. Od
Zbindena, pisarza szwajcarskiego, od doktora Gauglera, réw-
niez Szwajcara, az po mtode dziewczyny z Francji czy Kalifor-
nii, az po Johna Marbacha, pedagoga z Neapolu, ktéry go przez
lata otaczal synowska mitoscia, az po Jeana Colina, przedwcze-
dnie zmartego malarza, ktéry z Amiens do niego jezdzit i dla

22 Ibidem, s. 138.

25 1. Hersch, O Stanistawie Vincenzie, [Wstep do:] S. Vincenz, Tematy zy-
dowskie, Gdansk 1993, s. 8.

2% R. Auerbach, Na zgon przyjaciela—Polaka, s. 41.
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ktérego spotkanie z panem Stanistawem bylo wielkim wyda-
rzeniem jego zycia. Nie méwiac juz o Jeanne Hersch’?.
Prospoleczna postawa i towarzyskie talenty Vincenza ujaw-
nialy sie jednak nie tylko ,na uzytek domowy” w formach spon-
tanicznie podejmowanych kontaktéw familiarnych i przyjaciel-
skich. Bliski mu byt takze artystyczny i intelektualny high life
laczony w czasach jego mtodosci ze swoistg instytucja salonu,
laczacego elitarnos$é bywalcéw z tradycyjna etykieta, wysubli-
mowang atmosfera i szczegdlnego rodzaju formalizacjg odby-
wajacych sie tam spotkan. Jak wspomina autor Dialogéw Ilwow-
skich jeszcze jako student wiedenskiego uniwersytetu otrzy-
mat ,rodzinng” rekomendacje do ,salonéw starego typu” pro-
wadzonych przez odlegtych krewnych?; szczegélnie wysoko
jednak cenil salon profesora anatomii Zuckerkandla, ktérego
podczas pobytu w Wiedniu az do 1922 roku byt stalym go-
Sciem. Byl to — jak wspomina Vincenz — czystej wody salon
intelektualny i mozna tam bylo zapoznaé sie, a nawet zaprzy-
jazni¢ z calym intelektualnym Wiedniem i z gosdémi przejez-
dzajgcymi przez Wieden”?’. Miastem salonéw stat sie takze
miedzywojenny Lwéw. Bywat tam Vincenz w stynnym salonie
Blumenfeldéw, u Lusi Meiselsowej oraz u panstwa Borkow-
skich, cieszac sie niezapomnianym urokiem organizowanych
w nim spotkan?. Ze szczegélnym jednak sentymentem wspo-
mina pisarz ,podwieczorki matematyczne” w salonie Blumen-
feldow, na ktérych bywali najwybitniejsi przedstawiciele $wiata
matematycznego: Stefan Banach, Hugo Steinhaus oraz doktor
Meier?®. W lidcie do ksiedza Boharczyka znalazla sie intere-
sujaca wzmianka o udziale mtodego pisarza w tych eksklu-
zywnych spotkaniach: ,Na podwieczorkach matematycznych
mojego przyjaciela matematyka Blumenfelda [...] bylem jedy-

25 1. Czapski, Stanistaw Vincenz..., s. 44.

26 S, Vincenz, Po stronie dialogu, t. II, Warszawa 1983, s. 180.

27 Ibidem, s. 180.

28 Ibidem, s. 181.

29 Zob. M. Oldakowska-Kuflowa, Stanistaw Vincenz..., s. 110-111.
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nym niematematykiem, ktéry meczyt pytaniami matematykow,
a szczegdlnie p. Blumenfeld, wyrobiony filozoficznie, a takze p.
Steinhaus, mieli dosé cierpliwosci ze mna; podobnie zreszta
meczytem botanikow, szczegdlnie fitosocjologdw, ktdrzy takze
jako$ rozumieli, Zze moga by¢ takie zainteresowania, dotyczace
funkcji umyshu i sposobu badan”®. Spotkania te nieprzypad-
kowo pordwnal tez Vincenz do dialogéw toczonych w Akademii
Platona, obdarzajgc je mianem sympozjonu. ,Bo na tym polega
sympozjon matematyczne, ze dobrane towarzystwo z otéwkami
czy tabliczkami jak ongis$ zbiera sie periodycznie, aby pytac
i odpowiada¢é, i w razie potrzeby klécié¢ sie po trosze”!. Na
uwage zasluguje wyeksponowanie we wspomnieniu o salono-
wych spotkaniach u Blumenfeldéw swoiscie ludycznego ich
aspektu, ze szczegdlnym uwzglednieniem sfery kulinariéw. ,Je-
Sli chodzi o podwieczorki, do wstepnych realizacji liczyly sie
torty czekoladowo-kasztanowe, kawa blumenfeldowska, zupet-
nie osobliwa, bo papa Blumenfeld byt wlascicielem fabryki
konserw kawowych. W okresie wiosennym i letnim wszyscy
goscie mogli by¢ obdarowani i bywali obdarowywani czy to ma-
linami, czy innymi owocami i zasypywani czasem kwiatami”®2.
W opisie tym jawi sie wiec salon jako fenomen w swoisty spo-
séb taczacy sfery ducha i ciala, kojarzacy sie z wykwintno-
Scig, wytworng elegancja, a takze wyszukanym menu, $wiad-
czacym o zamoznosci gospodarzy. Wyeksponowane w nim zo-
staly elementy sktadajace sie na obraz uczty ,w platoriskim
stylu”, bedacej zdarzeniem ewokujacym atmosfere $wieta, pod-
niostego zdarzenia, w trakcie ktdrego jego uczestnicy prze-
mieniaja sie w osobliwg, zachowujaca status elitarnosci, wspdl-
note, czerpiaca z tego faktu réznego rodzaju satysfakcje, odno-
szgce sie zaréwno do sfery doznan o charakterze psychospo-
tecznym jak tez powiedzie¢ mozna, ,somatycznym”, przyno-

30 1. Vincenzowa, Rozmowy ze Stanistawem Vincenzem, Zapis z dn. 2. II.
1952, ,Regiony” 1 (1993), s. 31.

31 S, Vincenz, Po stronie dialogu, t. 11, s. 165.

%2 Ibidem, s. 167.
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szgc biesiadnikom uczucie komfortu i zadowolenia. Doswiad-
czenie uczestnictwa w tego typu zdarzeniach miato, jak sie
zdaje, wptyw na sposoéb artystycznej kreacji prezentowanych
na kartach Wysokiej potoniny z ogromna dbatoscig o etnolo-
giczne detale scen ,zaaranzowanych”, nalezacych do porzadku
L»Swiagtecznego”, spotkan i zgromadzen bohateréw huculskiej te-
tralogii, ktére polaczone byly zawsze z rozbudowana etykietg,
swoistg ceremonialnoécia relacji interpersonalnych, a takze nie-
odzownym poczestunkiem.

Sylwetka Stanislawa Vincenza jako homo loquens nie by-
taby pelna, gdyby nie uwzglednilo sie w niej publicznych wy-
stapien pisarza. Jak trafnie stwierdza Mirostawa Oldakowska-
Kuflowa: ,Vincenz byl mitodnikiem zywego stowa, dlatego moz-
liwosé kontaktu z stuchaczami byta dla niego bardzo wazna, po-
budzata go psychicznie, a przede wszystkim mobilizowata do
pisania i wykorzystywania olbrzymiej wiedzy”®. Juz w latach
dwudziestych uczestniczac w spotkaniach skupionego wokot
Rudolfa Marii Holzapfla kota panidealistéw, wyglaszal wiec au-
tor swego rodzaju referaty o kulturze huculskiej, prezentowat
wlasne zdobycze etnograficzne, w konsekwencji czego szwaj-
carski filozof zdotalt go namoéwi¢ do spisania owych gawed,
przyczyniajgc sie w ten sposdéb do powstania cyklu Na wyso-
kiej potoninie®*. Okresem ozywionej dziatalnoéci popularyza-
torskiej i odczytowej okazal sie tez wojenny pobyt Vincenza
na Wegrzech, gdzie wlaczyl sie on aktywnie w zycie kultu-
ralne emigracji. Zostat wiec przewodniczacym Komisji Oswia-
towej, organizujacej dla mtodziezy polskiej kursy uniwersy-
teckie, w ramach ktérych osobiscie wykltadat grecka filozofie
presokratyczng i sokratyczng®, wygtaszat tez referaty na ze-
braniach wegierskiego Towarzystwa Mickiewiczowskiego oraz

35 M. Oldakowska-Kuflowa, Stanistaw Vincenz..., s. 281.

3% Zob. ibidem, s. 130-131.

%5 Zob. A.S. Kowalezyk, Stanistaw Vincenz — szkic do biogramu, [w:] Swiat
Vincenza. Studia o zyciu i twérczosci Stanistawa Vincenza (1888-1971), ].A.
Choroszy, J. Kolbuszewski (red.), Lublin 1992, s. 24.
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wegierskiego PEN-Clubu’®. Bedac przekonanym, ze ma wiele
do zaoferowania swym odbiorcom, juz po osiedleniu sie po dru-
giej wojnie swiatowej we Francji podejmowat wielokrotnie sta-
rania o mozliwo$é prowadzenia regularnych wykladéw, czego
(czesciowym) efektem okazalo sie udokumentowanych 25 od-
czytdw lub wypowiedzi radiowych, wyglaszanych po polsku,
niemiecku i francusku®’. Pelng ich liste zestawia w wielokrot-
nie tu przywolywanej biografii pisarza Otdakowska-Kuflowa?,
podkreslajac réznorodnoéé prezentowanych przez pisarza te-
matéw — od tych najbardziej aktualnych, zwigzanych z zyciem
politycznym (odezyt o Wegrzech wygloszony w grudniu 1956),
poprzez zagadnienia o charakterze ,akademickim” (milo$é
i psychoanaliza), zawsze fascynujgce pisarza kwestie kultury
ludowej Hucultéw (odczyt o koledach) az po tematyke home-
rycka (O Grecji i Odysei, Homer, Homer i mitologia). Warto
podkresli¢, ze wérdd jego stuchaczy znaleZli sie tez uczniowie,
dla ktérych miedzy innymi przy okazji pobytu w Szwajcarii,
na prosbe swego przyjaciela Petera Marbacha przeprowadzit
dwugodzinne spotkanie poswiecone Odysei, bedac przekona-
nym, ze ,docieranie do mtodziezy z wielkimi, podstawowymi
osiggnieciami kultury jest rzecza niezwykle wazng”*°. Znaczace
wydaja sie tez, z réznych wzgledéw niezrealizowane, projekty
cykli wykladéw, czy odczytdw, o ktérych wspomina Vincenz
w korespondencji, a takze w rozmowach z zong — Ireng Vin-
cenzowaq (m.in. zwigzanych z majgcym powstaé w Rzymie stu-
dium kultury ukrainskiej, do czego nigdy nie doszto); podobnie
w sferze projektéw pozostat zamyst wykladéw na Uniwersyte-
cie Wroctawskim, jak réwniez wyjazd pisarza do Stanéw Zjed-
noczonych z serig odczytdw poswieconych literaturze i kultu-

36 Zob. M. Oldakowska-Kuflowa, Stanistaw Vincenz..., s. 217-218.

57 Ibidem, s. 271-272.

%8 Zob. ibidem, s. 271-272.

%9 Ibidem, s. 273; O prelekcjach i spotkaniach z nauczycielami szkoty w Thun
wspomina takze P. Marbach, por. idem, Dialog Stanistawa Vincenza. Kalej-
doskop wspomnieni i obrazéw, [w:] Swiat Vincenza..., s. 39.
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rze europejskiej*’. O poczuciu zawodu z powodu niezrealizo-
wanych plandéw, a rownoczesnie o intelektualnych aspiracjach
Vincenza — cztowieka stowa méwionego, spragnionego inteli-
gentnych, rozumiejacych go stuchaczy — swiadczy zanotowana
przez Irene Vincenzowa refleksja pisarza: ,Gdybym tak modgt
mieé odczyt jak inni profesorowie, na przyklad dwa razy w ty-
godniu, to wtedy wszystkie moje notatki w zeszytach, ktére ro-
bitem sobie dla wyrazenia kiedy$ moich mysli, bylyby wyko-
rzystane, a tak to przepadng”“!.

Znamienna, czesto przez biograféw wspominana ekstrawer-
tycznoé¢ Vincenza, naturalna, powiedzie¢ mozna, sktonnosé do
zachowan opisanych przez Waltera Onga jako ,werbomoto-
ryczny sposdb bycia”?, lgczony przez wspomnianego badacza
z kulturami tzw. oralnoéci pierwotnej, uzalezniajacej, jego zda-
niem, ,przebieg dziatania oraz postawe wobec jakich$ spraw
od efektywnego uzycia stdéw, a wiec od ludzkiego wspdtdziata-
nia”*%, polaczone z lingwistycznymi zainteresowaniami i kom-
petencjami pisarza sprawily przy tym, ze czesto i z wyrazna dla
siebie satysfakcjq wcielal sie on w role thumacza a zarazem me-
diatora miedzy przedstawicielami réznych nacji, kultur, a nawet
systeméw politycznych. Wspomniane upodobanie do zywych
kontaktéw z ludzmi, potaczone z prawdziwym, wielokrotnie ob-
jawianym przez pisarza, zaciekawieniem réznorodnoscia pre-
zentowanych przez nich postaw, tradycji i systemdéw wartosci
okazalo sie w szczegdlny sposédb uzyteczne w relacjach z inter-
lokutorami, ktérych, powiedzie¢ mozna, narzucita Vincenzowi
dramatycznie powiklana historia polityczna XX wieku. W trak-
cie rozméw z Sowietami, takze tych prowadzonych z pozy-
cji przesluchiwanego czy wieznia (swoistym majstersztykiem

40 Zob. ibidem, s. 278-281.

41 1. Vincenzowa, Rozmowy ze Stanistawem Vincenzem, zapis z dn. 18 XI
1957, ,Regiony” 1 (1994), s. 110.

%2 7ob. W.J. Ong, Oralnosé i pismiennosé. Stowo poddane technologii, thum.
J. Japola, Lublin 1992, s. 100-102.

43 Ibidem, s. 100.



134 JoLANTA EUGOWSKA

tego rodzaju ,konwersacji” wydaje sie relacjonowana przez pi-
sarza scena przeshuchiwania go w wiezieniu przez mtodego
,wcale sympatycznego” sedziego usitujagcego w sposdb konwen-
cjonalny ,przepyta¢” go wedhug przygotowanego ,scenariusza”,
a odpowiedzi wpisa¢ do standardowych ,rubryk”*) czesto uda-
wato sie wiec autorowi tych wspomnien przywrdci¢ w kon-
kretnych zdarzeniach mownych stowu ,rozmowa” jego pod-
stawowy, komunikacyjny a zarazem humanistyczny sens, prze-
ksztalci¢ wymuszone, z natury rzeczy jednostronne przestucha-
nie, w rzeczywista wymiane pogladéw i opinii na wazne, nie-
rzadko uniwersalne tematy — jak na przyktad religia, rodzina,
tradycja czy literatura.

Wazny rozdziat w historii kontaktéw Vincenza z przedstawi-
cielami komunistycznej wladzy stanowily, po ucieczce pisarza
wraz z rodzing na Wegry, spotkania z sowieckimi zolierzami,
przebiegajace zazwyczaj w sposéb dramatyczny, nierzadko
w sytuacji powaznego zagrozenia zycia nachodzonej przez nich
ludnoéci cywilnej, zwlaszcza gdy celem takich ,wizyt” byt ra-
bunek mienia. Mediacje Vincenza polegajace na zastosowaniu
swoistej strategii zjednywania sobie rozméwcey, przetamywa-
nia dystansu i zdobywania jego zaufania czesto okazywaly sie
skuteczne. ,Nie majac zadnego innego $rodka fraternizowalem
z zolnierzami, odwodzitem ich za pomoca rozmowy, dopytywa-
lem o kraj, o rodzine, o wojenne trudy, kazalem sobie opowia-
da¢ i wreszcie, w miare mej moznosci, pitem z zolierzami. Na
szczesdcie miatem dos$é mocna glowe |[...], zawsze jednak wiecej
dzialajgc gadaniem. To wymagato nieraz przytomnosci umy-
shu i humoru, bo niewatpliwie element Zolnierski byt moral-
nie ptynny i czasem zalezalo od jakiego$ drobnego podmuchu,
w jaka strone zwrdca sie humory takiego goécia, ktéry sam nie
wiedziat po co przyszedkt. [...] Bo nieraz ci co przychodzili z za-
miarem rabowania, po niedlugiej rozmowie przemieniali sie
jakby w dobrych kolegéw”*°. Uwieniczone powodzeniem roz-

% Zob. S. Vincenz, Dialogi z Sowietami, Krakéw 1991, s. 125-129.
5 Ibidem, s. 188.
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mowy ,interwencyjne” o doraznych celach komunikacyjnych
nie byly jednak jedynym, ani tez najwazniejszym typem kon-
taktéw face to face z ta kategoria rozméwcdw. Relacjonujac
w Dialogach z Sowietami wegierski epizod swej wojennej ody-
sei wspomina wiec autor o pewnym znamiennym zdarzeniu:
nieoczekiwanych odwiedzinach rosyjskich zokierzy: ,Raz, pa-
mietam to, przyszto kilku wcale pdzno i pukajac wytrwale pytali
zza okna: »Tu mieszka polski profesor?« Prositem, aby przy-
szli rano. »Rano? — odpowiadali zza okna. A ktdz wie, gdzie
bedziemy rano?! Wstawajcie profiessor!« »A o céz chodzi?«
— pytatem z tézka, jeszcze niezupelnie obudzony. Odpowia-
dali: Po prostu pogawarit’ z czelowiekom. Wojna dokuczyta.
Z innymi gada sie tylko o wojnie i o babach”5. Z przytoczo-
nej anegdoty biograficznej, jednej z licznych zgromadzonych
na kartach Rozmoéw z Sowietami, wyprowadzi¢ mozna, jak sie
zdaje, wnioski co najmniej nieobojetne dla centralnej w twor-
czosdci Vincenza problematyki swoistej ,aksjologii oralnoéci”.
Okazuje sie ona bowiem nie tylko konsekwencja ,muzycznego
shuchu” autora Wysokiej potoniny zafascynowanego ,warstwa
brzmieniowq” charakterystycznego dla ustnej odmiany jezyka
polilogu, w ktérym zlewaja sie gtosy pojedynczych podmiotéw
médwiacych, ale rowniez, a moze przede wszystkim, przekona-
nia, ze u podstaw wszelkich kulturowo i antropologicznie do-
niostych kontaktéw miedzyludzkich odnajdziemy zywe stowo
zwigzane z bezposrednim face fo face kontaktem miedzy ko-
munikujgcymi sie osobami, podlegajace, jak powiedziatby Wal-

ter Ong ,bezposredniej ratyfikacji semantycznej”*’. Na watpli-

46 Ibidem, s. 213.

4T Por.: ,Znaczenie kazdego stowa jest regulowane tym, co Goody i Watt
nazywajq ‘bezposrednig ratyfikacja semantyczng”, to znaczy rzeczywistymi sy-
tuacjami zyciowymi, w jakich uzywa si¢ stowa tu i teraz. Umyshu oralnego nie
interesuja definicje. Stowa nabieraja znaczenia tylko swoim rzucajacym sie
w oczy, realnym $rodowisku (habitat), ktére nie jest, jak w przypadku stow-
nika zbiorem innych stéw, zawiera bowiem gest, zalamanie gltosu, wyraz twarzy
oraz calg egzystencjalng sytuacje cztowieka, w jakiej zawsze pojawia sie rzeczy-
wiste, méwione stowo. Znaczenia stowa wylaniajq sie zawsze z terazniejszosci,
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wodci sceptykdw, nie rozumiejacych celu i glebszego sensu
komunikowania sie przez pisarza ,z tymi bolszewikami” odpo-
wiada przeciez Vincenz: ,chciatem dostyszeé, co znaczg stowa
nie tylko w stownikach”*8.

Dotykamy w tym miejscu niezwykle istotnej kwestii nie-
definiowanej wprawdzie explicite przez Vincenza, lecz tatwo
uchwytnej przy lekturze jego tekstdéw, zardéwno eseistycznych,
jak i literackich, réznicy miedzy trywialnym, potocznym ,ga-
daniem” a ,rozmowa istotng”, wynoszaca sam akt komuniko-
wania sie ponad pragmatyke codziennych, zwyktych interakcji
opartych na tworzywie jezyka mdwionego. Sowieccy zolnierze
odwiedzajacy ,w srodku nocy” pisarza, ceremonialnie tytutowa-
nego ,profesorem” zlaknieni sq wiec kontaktu szczegdlnego,
odmiennego od dostepnej im, codziennej praktyki ,wymienia-
nia sie” przewidywalnymi, stereotypowymi uwagami i komen-
tarzami zwigzanymi jedynie z ,tu i teraz” interlokutoréw. Pra-
gna pojaé otaczajacy ich $wiat, a takze zrozumieé sami siebie,
przedrzeé sie przez propagandowe slogany do najprostszych,
elementarnych znaczen uzywanych stéw. Tesknig za kontak-
tem prawdziwym, za spotkaniem z cztowiekiem sklonnym dzie-
li¢ sie stowem a zarazem dostrzec w rozmdwcy niepowtarzalng
osobe. Potrzebe tego rodzaju kontaktéw uznaé trzeba réwniez
jako potrzebe wlasnag autora Wysokiej potoniny, ugruntowana
w okresie dziecinstwa i towarzyszacq pisarzowi przez cale zy-
cie, 0 czym w przejmujacy sposéb przekonuje lektura Rozmdéw
ze Stanistawem Vincenzem zanotowanych przez Irene Vincen-
zowa. Przypomnijmy jednak w tym miejscu, ze wzmianki o ra-
dosnym oczekiwaniu spotkania lub o gleboko przezywanym
zawodzie, gdy do niego nie doszlo*’, laczq sie w tych zapiskach

choé oczywiscie znaczenia minione ksztaltowaty znaczenia obecne w zrdznico-
wany sposdb, niemozliwy juz do ustalenia”. W. Ong, Oralnosé i pismiennosé,
s. T4.

48 S, Vincenz, Dialogi z Sowietami, s. 271.

49 Wielokrotnie wspomina o tym Irena Vincenzowa, por.. ,»Boze, Boze!
A moze Basia przyjdzie. Juz nawet nikt nie przyjdzie«. Jakby nie mdgt zniesé
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z wyrazang (przez oboje malzonkéw) rezerwa wobec kontak-
tow niechcianych, taczacych sie z przymusem i nuda. 7 marca
1965 roku notuje wiec Vincenzowa: ,To okropne, takie zycie
jak teraz dla czlowieka z takq witalnoscia i tak szerokq naturg
i szerokim gestem by¢ skazanym tylko na dwupokojowe miesz-
kanie, prawie bez ruchu dla ciata i bez ozywienia dla umystu.
A Basia méwi: »Przeciez u was zawsze kto$ jest«. Ale jedli ten
kto$ nie ma o czym moéwié, to tak jak nikt, bo o czym moéwié np.
z kochang panig W., albo jesli to ktos tak zatkany jak Kaziczku,
ktéry nic nie rozumie...””. Dobra rozmowa to wiec swoista
okazja do intelektualnego pobudzenia, wytracenia z marazmu,
czasem przyjemnej niespodzianki, szablonowos¢ i trywialnosé
stanowiq jej oczywiste zaprzeczenie.

SPrywatne rytualy” zwigzane z zyciem rodzinnym i towarzy-
skim Vincenza (istotng ich cze$é stanowito glosne odczytywa-
nie goéciom ukonczonych przez siebie wlasnie utworéw) znaj-
duja tez swoiste ,przetozenie” na pisarski idiolekt autora Roz-
méw z Sowietami. Demonstrowana na kartach Wysokiej poto-
niny sztuka konwersacji przy calym swym wewnetrznym zrdz-
nicowaniu nie ma wiec nic wspdélnego z codziennymi, banal-
nymi rozmowami ,0 wszystkim i niczym”. Huculscy bohatero-
wie tetralogii — ludzie, ktdérzy przeciez nie zinterioryzowali jesz-
cze pisma, zabierajac gtos zawsze maja wiec co$ istotnego do
zakomunikowania: podejmujg zatem w swych wypowiedziach
skomplikowane kwestie filozoficzno-$wiatopogladowe, roztrza-
sajg problemy o charakterze teologicznym, wigzgce sie mie-
dzy innymi ze stynnym zakladem Pascala, ,bez komplekséw”
dyskutuja z przedstawicielami ,kultury ksztatconej” o polityce,
odwiacie i szkole, zastanawiaja sie nad sensem cywilizacyjnych
wynalazkéw i wartoscia tradycji, przedmiotem ich sporéw oka-
zujq sie, mowiac jezykiem wspdtczesnym, fundamentalne kwe-
stie gtebokiej ekologii, zaciekawienie budzi tez historia i to za-

tego wieczoru, ze juz nikt nie przyjdzie”, Rozmowy ze Stanistawem Vincen-
zem, zapis: 19.02.1965, ,Regiony” 1-4 (1999), s. 178.
%0 Ibidem, s. 183.
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réwno w skali ,globalnej” jak i dzieje poszczegdlnych roddw,
rytualnie na podstawie przechowywanych rewaszy przypomi-
nane z okazji chrzcin kazdego najmtodszego cztonka wspdl-
noty®!. Pod wzgledem kompozycyjnym wypowiedzi réznych
podmiotéw moéwigcych zdecydowanie dominuja nad niezbyt
rozbudowang, a nadto czesto traktowang pretekstowo fabula.
Jak stwierdza Eugeniusz Czaplejewicz ,Wesele w Barwinko-
wym wianku odznacza sie tym, ze prawie w ogdle go nie ma.
[...] W planie dzieta bezposredni opis jest maksymalnie zredu-
kowany: do jednego tylko rozdzialu ksiegi drugiej, zatytutowa-
nej Wianek. Trzy pozostale rozdziaty tej ksiegi oraz wszyst-
kie rozdziaty ksiegi trzeciej sa opowiesciami lub przypowie-
$ciami, powigzanymi lub przeplatanymi rozmowa goéci wesel-
nych”2. Podobnie chrzciny cérki protagonisty Wysokiej po-
toniny Foki w strukturze fabularnej Listéw z nieba saq zda-
niem Czaplejewicza ,po to, by umozliwi¢ spotkanie wszystkich,
spotkanie — by stworzy¢ warunki do rozmowy, rozmowa za$s
krystalizuje sie w dialogi”®. Zafascynowanie przez Vincenza
osobliwym zdarzeniem mownym, jakie stanowi spontaniczna
wymiana replik dialogowych na wazny dla interlokutordéw te-
mat, zwigzana z kontekstem i konsytuacja wypowiedzi, zna-
lazto wyraz w niezwyklym rozbudowaniu, uzywajac okresle-
nia Krystyny Jakowskiej form inquit — swoistych jezykowych
sygnatéw odnoszacych sie do méwiagcego, sytuacji wykonaw-
czej, a takze sposobu i celu wypowiedzenia, bedacych zazwyczaj
forma narratorskiego komentarza jak réwniez dowodem swo-
istego panowania gldwnego podmiotu utworu nad wielogtosem
przytaczanych i wlaczanych w strukture narracyjng wypowie-

51 Por.: U nas zwyczaj, gdy urodzi sie dziecko, najstarszy z rodu z karbéw
dzieje rodu wspomina”, S. Vincenz, Na wysokiej potoninie, pasmo 1I, ksiega II,
Listy z nieba, Warszawa 1982, s. 62.

52 E. Czaplejewicz, Zagadka genologiczna Stanistawa Vincenza — Na wy-
sokiej poloninie, ,Przeglad Humanistyczny” 7-8 (1984); cyt. za: przedruk [w:]
Vincenz i krytycy. Antologia tekstéw, P. Nowaczynski (red.), Lublin 2003, s. 96.

55 Ibidem, s. 95.
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dzi poszczegdlnych protagonistéw®:. Swoisty ,stuch muzyczny”
Vincenza zdradzajg precyzyjne informacje dotyczace miedzy
innymi sily i barwy gtosu wykonawcy (,szeptal wyraznie” (L.
z n. s. 129), ,doszeptywal sprawozdanie” (s. 127), ,odszeptat
wstrzemiezliwie” (s. 93), ,wypalil szeptem lecz wyraznie” (s. 144),
,mowil pétgtosem” (s. 105), ,mruknat twardo” (s. 55), ,skrze-
czal’, ,parsknal” (s. 110), ,warknal” (s. 128), ,wypalil glosno” (s.
53), ,zadpiewal tegim, ochryplym gtosem” (s. 39), ,mdéwil nieco
przez nos, przeciggle, ostroznie, bez wyrazu” (s. 49), ,w rozpa-
czy krzyczal wysokim glosem jak na alarm” (s. 53) ,podnidst
gtos nadmiernie” (s. 114), ,przemawiat swym basem ciepto, po-
jednawczo” (s. 110); formy inquit odnosza sie takze do sposobu
artykulacji i tempa wypowiedzi: ,mamrotat coraz poépieszniej”
(s. 67), ,cedzit stowa btagalnie” (s. 60), ,wycedzit leniwie” (s. 80),
,odpart sztywnie” (s. 60), ,prostowat trzezwo, wyraznie i sucho”
(s. 75), ,przemowil wazac kazde stowo” (s. 78), ,obwiescil gto-
sem kaznodziei” (s. 25), ,wolat jak na kazaniu, raczej jak gtos
na puszczy” (s. 125), ,deklamowal’ (s. 73), ,wyrecytowal tubal-
nym glosem” (s. 186), ,zaczerwieniony nadmiernie, widocznie
nietrzezwy, betkotal” (s.106), ,gtos Tanasija przewazyl niesforny
hatas thumu” (s. 187), ,zarzal bezforemnie — po bojkowsku czy
potoninsku na caty gtos” (s. 55). Zamiar i intencje mowng od-
slaniaja zazwyczaj okreslenia: zapytat, odpowiadat, korygowat,
objasdnial, zrzedzil, zapraszat, wyktadat, udéwiadamiat, kusit, szy-
dzit, bluznit, blagal. Identyfikuja one czesto rodzaj aktu mowy,
realizowany przez dana wypowiedz, odstaniajac jej aspekt per-
formatywny.

W licznych scenach skladajacych sie w dziele Vincenza na
szczegOlnego rodzaju teatrum zywej mowy zwraca tez uwage
obecnos¢ szczegdtowo przez pisarza uwzglednionych srodkéw
paralingwistycznych, a takze mimiki i gestéw wladciwych wy-
konawcy (,u$émiechat sie chytrze” (s. 55), ,rumienit sie, rece

5% Zob. K. Jakowska, Jak opowjedziano prawde starowieku? Uwagi o nar-
racji Stanistawa Vincenza, [w:] Swiat Vincenza..., s. 189-197.
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drzaly mu lekko z podniecenia” (s. 53)), ,ogladnat sie przelot-
nie, wszyscy stuchali, opowiadat dalej” (s. 131), dookreslajacych
komunikacyjny cel i sens jego wypowiedzi. W uzytej przez nar-
ratora formie zapowiedzi repliki dialogowej czy ,przemowie-
nia” konkretnego podmiotu moéwigcego odnalezé tez mozna
swoiste wskazéwki odnoszgce sie do zdarzen i okolicznosci
towarzyszgacych wypowiedzi. Ozywiona dyskusja uczestnikéw
uroczystosci chrzcin cérki Foki przez dtuzszy czas odbywa sie
wiec, przypomnijmy, w wypelionym gestym dymem water-
niku, co ma niewatpliwie wptyw na sposéb artykulacji adwersa-
rzy, zwlaszcza ,niehuculskich” gosci nienawyktych do tego typu
warunkéw: ,Ksigdz krztuszac sie dymem, chrzakajac i kaszlac
zdecydowat sie rychlo, mowit zywiej niz w izbie” (s. 115). Nie-
kiedy zapowiedz oratorskiego ,wystepu” uklada sie w swoista
Jintrodukcje” czy rodzaj narratorskiego przygotowania do od-
dania gtosu konkretnemu moéwcy, stuzy niejako przygotowaniu
sceny, na ktérej wystapi. ,Ksiadz kanonik Buraczynski, koéci-
sty, twardy staruszek o zatroskanym obliczu od pewnego juz
czasu ruchami i gestami wyrazal zamiary przemdwienia. [...]
Wodzil wzrokiem po obecnych, pukat znaczaco w tabakierke.
Juz otwieral usta, tymczasem zazylt tabaki, kichnal i znéw ktos
mu wjechat z przemowa. Gdy zaczeto wstawac¢ od stolu, ko-
rzystajac z przerwy przemoéowit, a raczej mamrotat pospiesznie
i niezbyt gtosno, jak gdyby czytalt monotonnie.” (s. 67) W swo-
istym theatrum zywej mowy istotng role odgrywa tez charak-
terystyczny gest zwracajacy uwage stuchaczy: ,Skuluk rozgar-
nial zbyt dlugie wlosy, wciaz zsypujace mu sie na oczy. Cia-
gnat glosem zgastym, w ktérym drgata zatosé.” (s. 138) Wy-
miana replik dialogowych miedzy dramatis personae nace-
chowana jest czesto swoistym wspdlzawodnictwem interloku-
tordw oczekujacych ze strony aktualnych stuchaczy aprobaty,
uznania dla ich kunsztu w sztuce erystyki, przejawiajacego sie
w zdolnodci do formulowania celnej riposty, trafnym dobo-
rze argumentéw, a takze umiejetnosci postuzenia sie humo-



Vincenzowska oralnosé 141

rystyczng pointa. W celu wyeksponowania obecnego w rela-
cjach miedzy adwersarzami pierwiastka agonistycznego odwo-
luje sie tez czasem Vincenz do oryginalnych pordéwnan, przy-
pominajacych niekiedy poréwnania homeryckie, ktérych zré-
dtem okazuje sie dobrze znany bohaterom s$wiat przyrody: ,Ta-
nasij wpadt nan jak kukutka, ktéra zakuka drugg, a gtosi to
samo” (s. 126), ,Niezadowolony Tanasij pomrukiwat niewyraz-
nie jak dzik odyniec, co na prézno ryje za korzonkami” (s.145),
»,Matij bltyskal oczyma i zebami z pétki, sprezyt sie jakby szukat
oczyma, na ktérego z szydercéow ma skoczyé” (s. 135), ,Cel-
nym susem skoczyt z pdtki ku watrze, wkopal sie stopami
w ubita podloge, sprezyl szyje, wciagnat gtowe, jak rys przed
skokiem. Uniost sie goraco i niespodzianie zaczepnie.” (s. 138),
»,Nagle wstal, otart twarz reka, sprezylt sie jak przed niezrozu-
miatym rozkazem dowddcy i warknat jak udobruchany brytan”
(s. 186); nawigzuje tez do tematyki mysliwskiej bliskiej doswiad-
czeniom huculskich bohateréw: ,Serebraniuk upolowat prze-
rwe” (s. 127), ,Foka wyczekat jak strzelec w zasadzce, potem
wyzyskujac chwile zasmial sie takze i glosno wypalil” (s. 128).
Rozbudowane, obrazowe pordwnania, stuzace wyeksponowa-
niu agonistycznego pierwiastka aktéw komunikacyjnych wy-
ksztatlconych w warunkach zywej mowy (szczegdlnie w re-
aliach oralnosci pierwotnej) umozliwiaja Vincenzowi konstru-
owanie pelnych dramatyzmu scen 4cierania sie nie tylko repre-
zentowanych przez interlokutoréw racji, ale i emocji: ,Pomimo
nawrotu kaszlu ksigdz dobyt z siebie gtosu alarmowego, jakby
pomstowal na kazaniu przeciwko wszystkim grzechom gtow-
nym” (s. 145).

Bohater Wysokiej poloniny jako homo loquens — to wiec
protagonista dyskutujacy, chetnie wdajacy sie w polemike, cza-
sem ,jedynie” przekomarzajacy sie z pobratymcami, ale takze
przemawiajacy: a wiec wyglaszajacy rozbudowane formuliczne
oracje, czy opowiadajacy, by uzyé ulubionego slowa Vincenza
,0 dawnosci”. Warto podkredlié, ze oba te typy zachowan mow-
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nych byly wyraznie rozrdziniane przez prezentowana w hu-
culskiej tetralogii spoleczno$é¢ komunikujacq sie ze soba za
posdrednictwem jezyka moéwionego. Replika dialogowa i prze-
méwienie protagonisty oznaczaly w doswiadczeniu Huculéw
7z pierwowieku rdzne typy zdarzenn mownych, odmienna tez
wigzata sie z nimi etykieta. Obszerne zazwyczaj, o charakterze
monologowym, wypowiedzi zobowigzywaly do stuchania, nie-
dopuszczalne byto przerywanie wystgpienia (charakterystycz-
na pod tym wzgledem wydaje sie uwaga Tanasija skierowana
do Foki: ,Czekaj Maksymiuku chwileczke — Skuluk teraz moé-
wi” (s. 115). R6znego rodzaju ,wtracenia” stuchaczy usprawiedli-
wiato tylko przerwanie opowiadania przez méwigcego, zdarza
sie, ze w szczegdlnie ekscytujagcym miejscu, co w pelni uza-
sadniato zachety lub usilne prosby shuchaczy o kontynuowanie
narracji. W odréznieniu od typowej sytuacji dialogowej, poja-
wiajgcej sie w swoistym uniwersum mowy czesto w sposdb
spontaniczny (jej ,zarzewiem” moze sie przeciez sta¢ kazde nie-
oczekiwane zdarzenie czy bulwersujgca wypowiedz, kazdy tez
uczestnik spotkania moze wyglosi¢ wlasng opinie na omawiany
temat) monolog bohatera przyjmujacy na przyktad forme ry-
tualnego zaproszenia na wesele, swoistego wykladu (prezento-
wana w trakcie obrzedu chrzcin historia rodu Szumejéw re-
konstruowana na podstawie przechowywanych rewaszy), roz-
budowanego wspomnienia czy wlasnej interpretacji tradycyj-
nej fabuly zachowanej w zbiorowej pamieci odznacza sie swo-
istq teatralizacjq, oznaczajaca tez ,specjalizacje” funkcji petnio-
nych w procesie jezykowego komunikowania sie. Przestaje tu
tez obowigzywa¢ charakterystyczna dla komunikacji folklory-
stycznej zasada ,wymiennosci ré1”®® — jedynie obdarzeni praw-

55 por.: ,Utwér pisany jest zobiektywizowany, istnieje konkretnie, niezaleznie
od czytelnika i kazdy nastepny czytelnik zwraca sie bezpodrednio do utworu.
Droga utworu ludowego prowadzi od wykonawcy do wykonawcy, droga zas
utworu pisanego od dzieta do wykonawcy.” P. Bogatyriew, R. Jakobson, Folklor
jako swoista forma twdrczosci, thum. F. Wayda, [w:] P. Bogatyriew, Semiotyka
kultury ludowej, M.R. Mayenowa (oprac.), Warszawa 1979, s. 310.
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dziwym talentem oratorskim, a ponadto cenieni z powodu wie-
dzy i zyciowego do$wiadczenia gawedziarze zdolni sa sprostaé¢
oczekiwaniom swych shuchaczy. Ich wystepy sa tez starannie
przygotowywane i odpowiednio zaaranzowane. Foka kilkakrot-
nie zapowiada wiec opowies$¢ nestora rodu o rewaszach jako
wazny punkt programu chrzcin i zaprasza uczestnikéw uroczy-
stodci do jej wystuchania, czytelnik Wysokiej potoniny zostaje
tez z charakterystyczng dbatoscia o szczegdty poinformowany
o swoistej strukturze i wygladzie widowni, a wiec o usytuowaniu
w zamknietej lub otwartej przestrzeni przemawiajacego i jego
shuchaczy, a takze o ich reakcjach. Wtaczone w strukture Vin-
cenzowskiej narracji opowiedci protagonistéw, rozwijajace sie
niedpiesznie, czesto ciggnagce sie wiele godzin (narracje An-
drijki o opryszkach, Tanasija o watahu doskonalym, starego
wieszczuna Maksyma o poszukiwaniu matki w zaswiatach czy
Wasyla Drondieka o wyprawie do kraju Syrojidow) majaq tez
skomplikowang wewnetrzna dramaturgie: zgodnie z zasada zy-
ciowego prawdopodobienstwa mdwca (w tej roli w huculskiej
tetralogii wystepuja mezczyini w podesztym wieku) czasem
traci sity, musi wiec odpoczaé i posili¢ sie, zdarza sie tez, ze
czynnoé¢ opowiadania czasowo przekazywana jest innym bo-
haterom (opowie$¢ Tanasija w pewnym momencie przejmuje
wiec Piotrus Sawicki prezentujac ja w oryginalnej formie pies$ni
wykonywanej przy wtorze dudki, flojery i cymbatéw) napiecie
tego szczegdlnego rodzaju ,opowiadania o opowiadaniu” pod-
nosza rowniez takie niespodziewane zdarzenia jak zastabniecie
Tanasija, zwigzane z sugestywnym opisem ,akcji ratunkowej”,
w wyniku ktdrej starzec odzyskuje sity i udaje mu sie dopro-
wadzi¢ opowies$¢ do konca.

Wyrazna fascynacja Vincenza réznego rodzaju oratorskimi
popisami i dlugimi, kunsztownie zbudowanymi opowiadaniami
(ich narratorami — co warto podkresli¢ — poza wymienionymi
wczedniej stynnymi huculskimi ,powiastunami” sg w tetralo-
gii takze inteligenci) gromadzacymi wokot méwigcego wierne
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grono stuchaczy, zdaje sie sugerowacd, ze wzorce tego rodzaju
zdarzen mownych odnajdywal pisarz nie tylko w znanym mu
z bezposredniego doswiadczenia fenomenie komunikacji typu
folklorystycznego, ale réwniez w eposach Homera, ktérych
byl swietnym znawca i zamitlowanym czytelnikiem®, o czym
$wiadczy takze miedzy innymi charakterystyczna wzmianka
Jeanne Hersch: ,Nie wydaje mi sie, aby mogt jeden dzien spe-
dzi¢ bez Homera czy Platona”™’. Wspomniana teatralizacja, cza-
sem swoista ,formalizacja” wystapienn bohateréw (sposéb za-
powiadania i ,dopuszczania do glosu” kolejnych moéwigcych),
a takze charakterystyczna sublimacja tematyki w nich podej-
mowanej (w finale Wysokiej potoniny utrzymane w tonacji po-
wagi, pozbawione wobec siebie akcentéw polemicznych ,prze-
méwienia” szczegdlnie zastuzonych, cieszacych sie powszechna
estyma postaci, stanowig apologie bliskiego spotecznosci hu-
culskiej systemu wartoéci kojarzonego z mitycznymi Rachma-
nami — doskonatymi istotami posredniczacymi miedzy niebem
a ziemiq) zdaje sie wiec potwierdzad stusznosé sformultowanej
przez Czaplejewicza tezy o obecnosci w strukturze Wysokiej
poloniny (szczegdlnie w jej czesci ostatniej Barwinkowy wia-
nek) wyraznych sladéw obecnosci antycznego sympozjonu, i to
sympozjonu, ktéry naprawde sie odbywa, a nie jest jedynie sty-
lizacjq na ten gatunek twérczoséci®. ,Prawdziwoéé” sympozjonu
ujawniajacego sie na kartach huculskiej epopei odnieéé przy
tym nalezaloby przede wszystkim do sfery przezyé i emocji
bohateréw®®, pragnacych jak stary Tanasij chtonaé atmosfere

56 Por. eseje Vincenza Iliada (1961) oraz Odyseja (1946), [w:] idem, Z per-
spektywy podrézy, Krakéw 1980.

57 J. Hersch, O Stanistawie Vincenzie, [Wstep do:] S. Vincenz, Tematy zy-
dowskie, s. 8.

58 Zob. E. Czaplejewicz, Zagadka genologiczna Stanistawa Vincenza, s. 95—
98.

59 K. Kumaniecki méwigc o kulturze Grecji klasycznej zwrécit uwage na to,
iz sympozjon ,byt jedng z najmilszych form zycia towarzyskiego”, ozywiajaca
,szarzyzne dnia powszedniego”, zob. tegoz, Historia kultury starozytnej Grecji
i Rzymu, Warszawa 1972, s. 157; O wadze i spotecznej funkecji sympozjonu
pisal takze O. Murray, zob. idem, Cztowiek i formy zycia spolecznego, thum.
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Swieta, ,naby¢ sie ludZzmi”, nacieszy¢ ich opowiesciami i wygto-
si¢ swojg, w czym dostuchaé sie mozna dalekiego echa eposu
Homera: ,Ja powiem, ze nie ma nic bardziej ponetnego nad to,
kiedy my$l wesola rzadzi catym ludem, a biesiadnicy siedzac
rzedem w sali stuchajg aojdéw, kiedy stoly sa pelne chleba
i miesa, a podczaszy czerpie wino z krateru, roznosi i nalewa

puchary: to mi sie wydaje najpiekniejsze w zyciu®.

The Orality of Vincenz

Summary

Stanistaw Vincenz was remembered by his family, friends and ne-
ighbours as a man who throughout his whole life cultivated the art
of conversation. He placed a high value on direct contact with his
listener, trying to understand his point of view even when the dia-
logue was of a confrontational nature and he was associated with a
personal threat (Dialogues with the Soviets). He was also dedicated to
the concept of the transfer of knowledge through the spoken word,
as was expressed in various types of talks, readings and lectures. In
addition, the writer would also find patterns of orality in ancient cul-
ture, above all in the Homeric epics, which he knew extremely well
and of which he was a passionate reader. The character and patterns
of orality and statements characteristic of living speech also shaped
his individuality as a writer when he was making decisions about the
language and style of his most important work On the High Pastures.
In this composition, which is called the 'Hutsul Tetralogy’ by literary
experts, the oral culture appears to be both a theme and a form of ar-
tistic statement. In respect of its composition Pastures is characterized
by a predominance of dialogue and a variety of methods of oration
on the story on the parts of the heroes; the story itself is sometimes
presented as a mere pretext. In their dialogues the Hutsul heroes of

P. Bravo i L. Niesiotowski-Spano, [w:] Cztowiek Grecji, ].P Vernant (red.), War-
szawa 2000 oraz M. Wecowski, por. jego monografie Sympozjon czyli wspélne
picie. Poczqtki greckiej biesiady arystokratycznej (IX-VII w. p.n.e), Warszawa
2011.

60 Homer, Odyseja, thum. . Parandowski, Warszawa 1965, s. 139.
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the tetralogy make complex philosophical, theological and political
enquiries, expound on the topic of education, the sense of inventions
by civilization and the meanings of their own tradition. In presenting
replicas of the heroes’ dialogues the author focuses not merely on
what the characters are saying but also on the dialogic setting itself
in attempting to take into account the manner and aim of the state-
ments made by each of the protagonists. Vincenz's fascination with
oratorical descriptions is linked with both folkloric tradition, which
he knew from his own study, and with the ancient symposium, which
is mentioned by, among others, Homer in the Odyssey.



