Iwona Zychowicz
Politechnika Koszalinska

Sukces w opinii studentdéw Politechniki
Koszalinskiej

Od wielu lat przedstawiciele nauk spotecznych, opisujac rzeczywistos¢ spoteczna,
podejmuja starania, by ustali¢ i scharakteryzowac¢ rozmaite formy spotecznej par-
tycypacji jednostek, ich zwigzkow i relacji'. Spoteczne uczestnictwo ludzi wyzna-
czone jest zardwno przez usytuowanie ich w przestrzeni spoleczno-ekologicznej,
nabywanie statusu spofecznego, przynalezno$¢ do okreslonych grup i spolecznosci,
jak i — dzieki ujawnianiu wymaganych spotecznie cech psychofizycznych - dzia-
tanie wlasciwe dla tych uktadéw spolecznych, ktérych sg cztonkami (odgrywanie
rél spolecznie uwzorowanych). Obraz przebiegu zycia poszczegdlnych jedno-
stek aktualizuje si¢ w okreslonych fazach: poprzez uczestnictwo przedmiotowe
(wymuszajace adaptacje do uktadu spolecznej identyfikacji), uczestnictwo przed-
miotowo-podmiotowe (podejmowanie rdl stabilizujacych jednostke zyciowo,
okreslajacych jej status), uczestnictwo podmiotowo-przedmiotowe (w ktérym
dominuja role stabilizujace jednostke we wlasnej rodzinie i/lub zawodzie, rolach
publicznych, umozliwiajacych uczestnictwo w reprodukcji struktury spotecznej
i odpowiadajacego jej obszaru kulturowego) i w koficu uczestnictwo podmiotowe
(uwalniajace jednostke od obowiazkéw wobec spoteczenstwa, w ktérym warto$cia
jest to, co osiagneta ona dotychczas)?.

Wspolczesne spoleczenstwa kreuja swoiste scenariusze biograficzne wyzna-
czone sekwencja okreslonych rol: cztonka rodziny, cztonka grup, instytucji edu-
kacyjnych i profesjonalizujacych, rol zwigzanych z ulokowaniem jednostki
w strukturze spolecznej, a takze tych, ktére umozliwiajg jej uwolnienie si¢ od
oczekiwan spolecznych. Wielo$¢ i réznorodnos¢ petnionych rél pozostaja zagad-
nieniem skomplikowanym poznawczo i doczekaly sie dyskusji przedstawicieli roz-
nych $rodowisk’.

! Por. J. Modrzewski, Socjalizacja i uczestnictwo spoteczne. Studium socjopedagogiczne,
Poznan 2007.

2 Tamze, s. 86-87.
> Zob. A. Lipinska-Grobelny, Wielos¢ 16l a rownowaga miedzy Zyciem osobistym
i zawodowym, [w:] Rodzina i kariera. Réwnowazenie czy konflikt r6l?, red. L. Janicka,
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Zyjemy w $wiecie kultury ,,migotliwego ekranu”, nakazu nieustannej zmiany,
natychmiastowosci osiagnie¢, potrzeby ciaglej kontroli wlasnego zycia. Kultury,
w ktorej wlasna przyjemnos¢ staje sie priorytetem - nie ma w niej jednoznacz-
nie uksztaltowanego stylu zycia, brak wyraznych drogowskazéw gwarantujacych
uzyskanie stanu wewnetrznej homeostazy, a w konsekwencji poczucia bezpie-
czenstwa. Nie ma tego miejsca takze w spoleczenstwie, w ktérym tozsamos¢ jed-
nostki konstruowana jest przez ciag niepowiazanych ze soba (czesto sprzecznych)
dyskurséw spotecznych®. W kulturze instant® trudno ustali¢, jaki ksztatt powinno
przybra¢ uczestnictwo przedmiotowo-podmiotowe jednostki. Jakie zachowania,
aspiracje, umiejetnosci niezbedne beda dla osiggniecia zyciowego sukcesu?

Wspolczesnos¢ oferuje jednostce chroniczny brak wolnego czasu i mania-
kalne spoleczenstwo, w ktéorym tempo zycia powoduje, ze stajemy sie ,,hiperak-
tywni i ciagle zajeci”. Proponuje takze rzeczywisto$¢, w ktorej ludzie z pozoru
inteligentni, czesto dobrze wyksztalceni, w pogoni za sukcesem gotowi sa
poswieci¢ wlasng rodzing, przyjaciol, wartosci, ktore cenili, czgsto az do granicy
destrukcji’. Swiat, w ktory wchodza wspotczesni mtodzi ludzie, to $wiat krétko-
trwalych, ekscytujacych kontaktow, ,,przemykania si¢ po powierzchni zycia™,
$wiat ,,tu i teraz”. Jak w takiej rzeczywistosci zdefiniowa¢ sukces?

Zalozono, ze z punktu widzenia budowania relacji przedmiotowo-podmio-
towych i podmiotowo-przedmiotowych mlodos¢ to okres edukacyjny, specjali-
zacyjny, decydujacy w zyciu jednostki. Oznacza to, ze przygladamy sie badawczo
tej kategorii wieku spotecznego, od ktorej wymaga si¢ ujawnienia kompetencji,
uznanych w ocenie ukladéow aktualnej i perspektywicznej partycypacji spotecz-
nej za wystarczajace do podejmowania i realizowania zadan zwigzanych z repro-
dukcjg danego uktadu we wszystkich jej aspektach’. Zalozono takze, ze szkola
wyzsza pozostaje nadal waznym czynnikiem kulturotworczym, ksztaltujacym
wzory wyboréw kulturowych, sprzyjajac powstawaniu idei, stylow, gustow,
ktére umozliwiaja wypracowanie indywidualnych scenariuszy biograficznych'.

M. Znajmiecka-Sikora, £L6dz 2014.

* Z jednej strony status spoleczny jednostki zdaja si¢ wyznacza¢ udokumentowane
umiejetnosci, z drugiej — obserwacja rzeczywistosci spolecznej i rynku pracy kaze zasta-
nowic¢ si¢ nad podejmowaniem trudu studiowania, zwlaszcza kiedy zwigzane jest ono
z ponoszeniem kosztow.

3 Zob. Z. Melosik, Wychowanie obywatelskie. Nowoczesnos¢, ponowoczesnos¢ (proba
konfrontacji), [w:] Wychowanie obywatelskie. Studium teoretyczne, poréwnawcze i empi-
ryczne, red. Z. Melosik, K. Przyszczypkowski, Torun-Poznan 1998.

¢ R. Holden, Inteligencja sukcesu, Warszawa 2005, s. 18.

7 Prasa pelna jest przykladow przedstawicieli zycia spotecznego, politycznego badz
»celebrytow” gotowych dla osiggniecia doraznych korzysci porzucaé dotychczasowe ide-
aly i rodzine.

8 R. Holden, dz. cyt., s. 3.

° J. Modrzewski, dz. cyt., s. 143.

1 Pomimo obserwowanej od wielu lat dewaluacji zatozonych i rzeczywistych funkcji
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Stad zainteresowanie opinig wyodrebnionej kategorii spolecznej — mlodziezy
akademickiej.

Warto przypomnie¢, ze osoby studiujace bywaja rozmaicie identyfikowane,
pozostajac przedmiotem zainteresowania wielu dziedzin wiedzy przyczynia-
jacych sie do konstruowania teoretycznego obrazu tej kategorii spolecznej,
sytuowanej wobec szerszego uktadu spotecznego (miasta, regionu, panstwa)''.
Czesto akcentuje si¢ role studiéw wyzszych w indywidualnym konstruowaniu
osobowosci, postrzeganej jako zmiany w obrebie tozsamosci, samodzielno$ci,
odpowiedzialnosci, sensu zycia, zdolnosci do rozumienia ludzi, tolerancji, przy-
naleznosci i niezaleznosci, umiejetnosci wypelniania zadan zyciowych i osiaga-
nia kompetencji dorostosci'? przez te kategorie mlodziezy".

Literatura poruszajaca zagadnienia mlodosci postrzega czesto mlodziez
w kategoriach grupy spotecznej wytwarzajacej ,wspolnote swiadomosci”, wspdlne
normy i wzory zachowan, czesto odmienne od przyjetych w spoleczenstwie,
pozostajace efektem wspolnych dziatan i uzgodnien'. Dyscypliny socjologiczne,
traktujace mlodziez studiujacg w kategoriach fenomenu spoteczno-historycz-
nego'’, starajg sie wyodrebnic ja sposrod innych, przydajac ,wiekowi studiéw”
szczegblng wage w konstruowaniu indywidualnej i spotecznej biografii i trak-
tujac wyzsze wyksztalcenie jako jeden z istotniejszych czynnikdw spotecznej
alokacji absolwentéw szkoét kwalifikowanych jako wyzsze'®. Poznawczo osobami
studiujacymi interesuje sie wiele dziedzin wiedzy pedagogiczne;j”, eksponujac

szkolnictwa kwalifikowanego jako wyzsze. Por. R. Goralska, Studenci uniwersytetu
korica XX wieku. Raport z badari mlodziezy Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun
2003; I. Zychowicz, Studenci Koszalina. Edukacja i socjalizacja, Koszalin 2014; J. Thieme,
Szkolnictwo wyzsze. Wyzwania XXI wieku, Warszawa 2009.

" Por. D. Markowski, Mlodziez jako kategoria struktury socjodemograficznej, [w:]
Socjalizacja w kategoriach wieku spotecznego. Dziecitistwo i mtodos¢. Standaryzacja socja-
lizacji inkluzyjnej, red. D. Sipiriska, ]. Modrzewski, A. Matysiak-Blaszczyk, Leszno 2010; D. Mar-
kowski, Wielkie struktury spoteczne. Teorie, realia, Tyczyn 2002.

2 H. Sek, A. Sommerfeld, By¢ dorostym?!, Legnica 1990, s. 6. Zob. tez J. Modrzewski,
Spoteczna konstrukcja i destrukcja dorostosci, [w:] Socjalizacja w kategoriach wieku spo-
tecznego. Dziecifistwo i mlodos¢. Standaryzacja socjalizacji inkluzyjnej, red. D. Sipiniska,
J. Modrzewski, A. Matysiak-Blaszczyk, Leszno 2010.

1 Jest to model wylaniajacy si¢ z teorii psychologicznych. Zob. M. Susulowska,
Z. Necki, Psychologiczna analiza przebiegu studiow wyzszych, Warszawa 1977; E. Bielska,
Ponowoczesne konteksty liberalizmu a preferencje mtodziezy akademickiej wobec wybra-
nych aspektow stylow zycia, Katowice 2006.

" H.M. Griese, Socjologiczne teorie mtodziezy, Krakéw 1996, s. 132.

5 Tamze, s. 19. Geneze i histori¢ zainteresowan poznawczych mlodzieza znalezé
mozna w pracy K.J. Tillmanna, Teorie socjalizacji. Spotecznos¢, instytucja, upodmioto-
wienie, Warszawa 1996 oraz E. Kubiak-Szymborskiej, Podmiotowos¢ mtodziezy akade-
mickiej. Studium statusu podmiotowego studentow okresu transformacji, Bydgoszcz 2003.

16 Zob. W. Adamski, K. Zagorski, Szanse zdobywania wyksztatcenia w Polsce, War-
szawa 1979.

7 Wérdd nich ukonstytuowata sie subdyscyplina zwana w Polsce pedagogika szkoty
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prakseologiczne aspekty realizowanego przez nie procesu studiowania, zwigzane
z jego modelowaniem (doskonaleniem), zwracajac takze uwage na procesy temu
towarzyszace (socjalizacje, profesjonalizacje)'®.

Zainteresowanie mlodzieza w ogodle, a mtodziezg studiujaca w szczegdlnosci,
kreslenie teoretycznych obrazéw zgodnie z akceptowanymi i eksponowanymi
w poszczegolnych dziedzinach aspektami poznawczymi prowokujg, by zada¢
pytanie o istote mtodosci. O to, czym ona jest; o jej cechy specyficzne i histo-
rycznie ksztaltujace si¢ konfiguracje, ujmujac ja we wzglednej izolacji od innych
kategorii spofecznych' lub w powiazaniu z tymi, ktére wspdttworza rzeczywi-
sto$¢ spoteczng (na przyklad wiekiem badz potozeniem spotecznym)®.

Wspolczesna mlodziez, doswiadczajaca przeksztalcen instytucjonalnej orga-
nizacji panstwa, chaosu systemow wartosci, braku poczucia stabilnosci i bezpie-
czenstwa, rozpada sie na szereg roznorodnych w swym indywidualnym obrazie
»Zyciorysow’, biografii, wykazujac jednoczesnie podobienstwa i réznice?’. Staje
przed zadaniem okreslenia wobec $wiata wlasnej osoby, przynaleznosci regio-
nalnej, narodowej badz nawet globalnej*’. Zbiorowo$¢ studentéw to osoby
przypisane szkole kwalifikowanej jako wyzsza, ktdrej lokalizacja wyznacza ich
przestrzenne usytuowanie w sensie terytorialnym?®. Odrebno$¢ (w sensie grupy
przeznaczonej dla okreslonej kategorii 0s6b) wyznaczona jest takze uruchamia-
nymi wobec niej mechanizmami selekcji (zdanym egzaminem maturalnym,

wyzszej. O jej genezie, przedmiocie, dorobku zob. J. Modrzewski, Z zagadnie# socjopeda-
gogiki szkoty wyzszej, [w:] Pamigé i obecnosé spoteczna, red. W. Ambrozik, T. Frackowiak,
S. Wawryniuk, Poznan 1994.

18 Zob. prace poswiecone $rodowisku mlodziezy studiujgcej K. Jaskota, B. Hajduk,
E. Bielskiej i in.

19 Zob. H.M. Griesse, dz. cyt., s. 81.

% Por. I. Zychowicz, dz. cyt.

2! Literatura przynosi wiele prob typologii i systematyzacji mlodziezy, zob. A. Sosnow-
ski, Wyznaczniki zmiany spofecznej. Mlodziez, lokalnosé, transformacja, Szczecin 2002;
G. Adamczyk, Wartosci spoteczne w Swiadomosci mlodziezy niemieckiej i polskiej. Studium
socjologiczne, Lublin 2003; Z. Remiszewska, Kryzysy egzystencjalne mlodziezy a eduka-
cja szkolna, Opole 2007; Srodowisko, mlodziez, zdrowie. Pedagogiczne i psychologiczne
wymiary zagrozen zycia i rozwoju mtodziezy, red. J.A. Malinowski, A. Zandecki, Torun
2001; Mfodziez wobec (nie)goscinnej przyszlosci, red. R. Leppert, Z. Melosik, B. Wojtasik,
Wroctaw 2005; R. Dolata, K. Koseta, A. Witkomirska, A. Zielinska., Mfodzi obywatele.
Wyniki migdzynarodowych badan mlodziezy, Warszawa 2004.

** Zob. badania prowadzone przez Spoteczny Zesp6t Badan Kultury i O$wiaty Pograni-
cza, funkcjonujgcy przy Zakladzie Pedagogiki Ogolnej Instytutu Uniwersytetu Slaskiego
(filia w Cieszynie) w latach 90. XX w. Zob. tez Hierarchia wartosci i plany zyciowe dzieci
z Zaolzia, red. T. Lewowicki, Cieszyn 1992; Kulturowe, spoteczne i edukacyjne wyznacz-
niki drog zyciowych mlodziezy z Zaolzia, red. T. Lewowicki, Katowice 1994; Tozsamos¢
narodowa milodziezy na pogranicza, red. Z. Jasinski, A. Kozlowska, Opole 1997; J. Niki-
torowicz, Dylematy tozsamosciowe miodziezy z pogranicza wschodniej Polski, zachodniej
Biatorusi i Ukrainy, ,Pogranicze. Studia spofeczne” 1999, t. 8, s. 215-230.

» Kryterium staje si¢ poczucie przynaleznosci do zbiorowosci okreslonego osrodka
akademickiego odczuwane przez miodziez studiujaca.
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egzaminem wstepnym, stanem zdrowia, okreslonymi predyspozycjami inte-
lektualnymi) decydujacymi o jej wielkosci i sktadzie. Odrebnos¢ te podkreslaja
takze wzorce pielegnowane w srodowisku studentéw, normy, sposoby zachowan,
tworzace specyficzng subkulture, a takze charakterystyczne formy aktywno$ci
pozaedukacyjnej (wtasne kluby, organizacje studenckie), przesadzajace o auto-
nomicznosci tego srodowiska i zezwalajace na ulokowanie go w kategoriach grup
spotecznych. Szkoly wyzsze, ich spolteczna organizacja, ,klimat intelektualny”,
mozliwosci zaspokajania potrzeb poznawczo-intelektualnych i profesjonalizu-
jacych powinny wyznacza¢ warunki aktualizacji akademickiej fazy socjalizacji,
uznawanej przez wielu za najwazniejszy mechanizm psychospoleczny urucha-
miany wobec oséb studiujacych®.

Przedstawione badania stanowig wycinek projektu badawczego dotycza-
cego aktualnosci socjalizacyjnej funkgcji szkolnictwa wyzszego, realizowanego
podczas seminariow dyplomowych i magisterskich prowadzonych na kierunku
pedagogika w Instytucie Technologii i Edukacji Politechniki Koszalinskiej.
Celem referowanych badan byla operacjonalizacja pojecia sukcesu. Zatozono,
ze w opinii badanych student6éw jest ono réwnoznaczne z wysoka oceng jakosci
zycia, ktéra pozostaje konsekwencja zaspokojenia potrzeb wedtug ustalonych
indywidualnie standardéw. Zalozono réwniez, ze standardy te (konsekwen-
cja uczestnictwa podmiotowo-przedmiotowego w srodowisku szkoly wyzszej)
umozliwiaja okreslenie poczucia spelnienia, uzyskania indywidualnego dobro-
stanu, identyfikowanego w kategoriach sukcesu zyciowego. Czynnikiem roz-
nicujacym wyobrazenie badanych o tym, czym jest sukces, moze by¢ ich ple¢,
wiek, pochodzenie terytorialne, a takze status spoteczny rodzicow.

Organizacja badan

Referowane badanie przeprowadzono we wrzesniu 2014 roku z wykorzysta-
niem metody sondazu diagnostycznego, umozliwiajacego zgromadzenie wiedzy
o opiniach i pogladach badanej zbiorowosci. Wybdr metody doboru préby do
badan uzasadniony byl celem oraz warunkami technicznymi. Badaniu poddano
243 osoby. Respondenci to studenci I roku studiéw licencjackich (103 osoby)
oraz studenci I roku studiéw magisterskich (143 osoby) na kierunku pedago-
gika. Opis badanej grupy mlodziezy rozpoczeto od wskazania cech, takich jak
ple¢, wiek, miejsce zamieszkania.

2 Zob. T. Frackowiak, Uspolecznienie mtodziezy poprzez studia wyzsze, Poznan 1980;
B. Bromberek, Mlodziez studencka - jej ksztatcenie i koncepcje zycia. Analiza wynikow
badan podtuinych przeprowadzonych w uczelniach Poznania, Warszawa-L6dz 1988.;
J. Modrzewski, Srodowisko mtodziezy studiujgce;j. ..
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Wirdéd badanych przewazaly kobiety (82,3%) — zaréwno w grupie studentéw
I roku studiéw licencjackich (grupa I, 76,7%), jak i w grupie studentéw I roku
studiéw magisterskich (grupa II, 86,3%). Z calg pewnoscig jest to konsekwencja
wyboru terenu badan. Od wielu lat pedagogika postrzegana jest w kategoriach
kierunku dalece sfeminizowanego. Badani to osoby w wieku 19-23 lat. W grupie
pierwszej znalazly si¢ osoby w wieku 19-20 lat (82% kobiet i 95% mezczyzn to
19-latkowie), grupe druga reprezentujg studenci w wieku 22-23 lata (80,6% kobiet
i 52% mezczyzn to 22-latkowie). Przedstawiciele obu grup to reprezentanci opi-
sywanej wyzej kategorii osob ,,zawieszonych” pomiedzy mlodoscig a dorostoscia,
w wieku przypisanym standardowo poszczegolnym latom studiow.

Niezwykle wazna kategorig opisu kontekstu ksztaltowania biografii spo-
tecznej jednostki wydaje sie pojecie srodowiska, poniewaz stanowiac zrodto
zewnetrznych bodzcéw rozwojowych, przyczynia si¢ ono do ksztaltowania oso-
bowosci spolecznej jednostki, pozwala na kompletowanie oczekiwanych kom-
petencji spolecznego uczestnictwa i wspotwyznacza rzeczywiste mozliwosci
realizacji tych oczekiwan®. Kompletowanie kapitatu spotecznego i kulturowego
jednostki, niezbednego do formutowania indywidualnych standardéw (takze
tych okreslajacych sukces zyciowy), pozostaje wiec wypadkowa oddzialywan
wielu czynnikéw $rodowiskowych i pozasrodowiskowych®. Istotne badawczo
jest okreslenie pochodzenia terytorialnego i spolecznego badanej mlodziezy.
Biorac pod uwage pochodzenie respondentéw, zauwazy¢ nalezy, ze wigkszos$¢
badanych (66,2%, w grupie I - 54%, w grupie II - 61,3%) pochodzi ze srodowi-
ska miejskiego®.

Jesli chodzi o pochodzenie spoleczne badanych, odnotowano duzg grupe bada-
nych, ktérych rodzice majg wyksztalcenie zawodowe (41,3%; I — 39,5%, II — 42%),

% Por. D. Lalak, T. Pilch, Srodowisko, [w:] Elementarne pojecia pedagogiki spotecz-
nej i pracy socjalnej, red. D. Lalak, T. Pilch, Warszawa 1999; W. Ambrozik, Dewiacje
wychowawcze w Srodowisku wiejskim, Poznan 1997; W. Winctawski, Typowe srodowiska
wspolczesnej Polski, Warszawa 1976; Z. Tyszka, Wies, miasto, region uprzemystawiany.
Typologia srodowisk egzystenciji rodzin polskich, ,Roczniki Socjologii Rodziny” 1990, t. 2,
s. 49-64.

* 1. Zychowicz, dz. cyt., s. 115.

7 Socjalizacyjna funkcja réznych typéw miejscowosci (wie$, miasto) wyznaczona
jest funkcjami, jakie pelnig one wobec zamieszkujacych w nich oséb i wlasciwo$ciami
srodowiskowymi. Spoteczno$¢ miejska charakteryzowac beda: uczestnictwo mlodziezy
w duzej liczbie grup celowych, dominacja wiezi rzeczowych, obnizenie spotecznego zna-
czenia rodziny, anonimowos$¢, racjonalizacja mysélenia, duza ruchliwo$¢ przestrzenna,
zrdznicowanie struktury zawodowej, bezosobowa kontrola spoteczna. Spolecznosc¢ wiej-
ska to mata zbiorowos¢ o duzym poczuciu jednosci, gdzie dominuje rolniczy charakter
pracy, kultura ludowa, ograniczona liczba instytucji kulturalnych, naoczno$¢ zachowan,
a co za tym idzie — wi¢ksza kontrola spoleczna. Por. B. Misztal, Socjologia miasta. War-
szawa 1978; T. Pilch, Srodowisko lokalne - struktum, funkcje, przemiany, [w:] Pedagogika
spoteczna. Czlowiek w zmieniajgcym sie Swiecie, red. T. Pilch, 1. Lepalczyk, Warszawa
1993, s. 144-164.
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wyksztalcenie srednie deklaruje 36,8% rodzicow (I - 40,5%, II - 30,3%), a tych
z wyzszym wyksztalceniem odnotowano niewiele ponad 20%. Uzyskany obraz
pochodzenia spolecznego wydaje si¢ wskazywac na przetamanie stereotypowego
przekonania o selekcyjnym charakterze warunkéw srodowiskowych? w ksztal-
towaniu sie aspiracji badz szans edukacyjnych.

W badaniu zalozono, ze sukces jest wypadkowa zaspokojonej potrzeby bez-
pieczenstwa, bycia potrzebnym drugiemu czlowiekowi, potrzeb zwigzanych
z aktywnoscig i pracg oraz umiejetnoscia zagospodarowania czasu wolnego.
Zaproponowano badanym, by ocenili w skali 1-6 wazno$¢ i poziom zaspokoje-
nia potrzeb w czterech kategoriach:

1. Potrzeby zwigzane z poczuciem bezpieczenstwa, w tym:
a) warunki mieszkaniowe,
b) zdrowie.

2. Potrzeby zwigzane z aktywnoscig i praca, w tym:
a) aktywnos¢ zawodowa,
b) potrzeba zdobywania wyksztalcenia.

3. Potrzeby zwigzane z kontaktami, w tym:
a) zwiazki z partnerem,
b) posiadanie dzieci.

4. Potrzeby zwigzane z efektywnym wykorzystaniem czasu wolnego, w tym:
a) dziatalno$¢ wolnoczasowa,
b) dzialalnos$¢ na rzecz innych.

Uzyskane odpowiedzi pozwolily zauwazy¢, ze badani studenci, bez wzgledu
na rok studiow, wiek czy ple¢, wysoko cenia zdrowie (5,8-5,9), cho¢ zaspoko-
jenie tej potrzeby ocenili na 4,9-4,6. Studenci studiow licencjackich doceniaja
wazno$¢ dobrego przygotowania do pracy zawodowej (5,1) jako gwaranta
»odpowiednich” warunkéw materialnych (5,3). Za wazne uznali nawigzywanie
trwalych zwiazkéw z partnerem (5,2), cho¢ poziom zaspokojenia tej potrzeby
oceniono jedynie na 1,6 (co wydaje si¢ zrozumiale ze wzgledu na wiek bada-
nych). Najmniejsze znaczenie (4,3) ma dla studentéw rozpoczynajacych przy-
gode ze studiowaniem dzialalno$¢ na rzecz innych ludzi. Nie dostrzegaja
potrzeby angazowania si¢ w rézne formy wolontariatu, uznajac, ze jest to zada-
nie innych czlonkéw spoleczenstwa.

Nieco inaczej rysuje si¢ obraz potrzeb sygnalizowanych przez studen-
tow studiow II stopnia (ktérzy doswiadczyli juz socjalizacji akademickiej).

# Zob. badania nad studentami Kosciana, Leszna, Gniezna, Wagrowca i Gorzowa
Wielkopolskiego: K. Stupska-Kwiatkowska, Egalitaryzacja szans ksztatcenia mlodziezy
jako problem spoteczny III Rzeczpospolitej, praca doktorska napisana pod kierunkiem
T. Frackowiaka, Poznan 2008, s. 402.
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Wszystkie zaproponowane potrzeby oceniono jako wazne zyciowo (5,35-5,9),
cho¢ poziom ich zaspokojenia jest jeszcze w opinii respondentéw niezadawa-
lajacy (2,9 - aktywno$¢ zawodowa oraz 3,6 — posiadanie dzieci). Zauwazono
wysoki poziom zaspokojenia potrzeb zwigzanych z aktywnoscig wolnoczasowa
i dzialalnoscig na rzecz innych. W wiekszosci przypadkéw badani rozpoczyna-
jacy studia magisterskie pozostawali w zwigzkach partnerskich (5,8).

Taki obraz badanej populacji pozwala uzna¢ szkole wyzsza za jeden z ele-
mentéw ksztattujacych kompetencje spolecznego uczestnictwa, umozliwiajace
osiggniecie sukcesu zyciowego. Zalozono, ze realizacja istotnych zyciowo potrzeb
wedlug indywidualnie wyznaczonej strategii prowadzi do poczucia spelnienia,
uzyskania indywidualnego dobrostanu kojarzonego z odniesieniem sukcesu
zyciowego.

Na koniec kilka stwierdzen porzadkujgcych wyobrazenie badanych studen-
tow, wedlug ktorych sukees to:

- satysfakcja z dobrze wykonanego zadania,

- nagroda za trud pracy nad soba,

- przelamywanie barier, pokonywanie stabosci,

- koniec i poczatek,

- praca, ktora bedzie satysfakcjonujaca finansowo,
- odnalezienie tego, co chce sie robi¢ w zyciu,

- zdobycie szacunku o0séb, na ktérych nam zalezy,
- madry i oddany partner Zyciowy,

- ladny dom, dobra praca, kochajacy partner, zdrowe dzieci,
- spelnienie marzen, realizacja zalozonego celu,

- przezycie zycia nie krzywdzac innych.

Whnioski

Bez wzgledu na wiek badanych, ich pochodzenie terytorialne i kapital kulturowy
utozsamiajg oni sukces z zaspokojeniem spolecznie uksztalttowanych potrzeb.
Sukces to wyzwanie, osiagnigcie swiadome i celowe, cho¢ rozlozone w czasie.
Zalezy on od indywidualnie zhierarchizowanego systemu wartosci, pozostaja-
cego konsekwencjg uczestnictwa jednostki w rozmaitych srodowiskach. Spote-
czenstwo bowiem nie tylko wyznacza granice pojmowania sukcesu zyciowego,
lecz takze wskazuje jak go urzeczywistnic.

Pozytywna ocena poszczegélnych waznych dla jednostki sfer zycia postrze-
gana jest w kategoriach spelnienia®, czyli elementu niezbednego dla osiggniecia

» Zob. L. Leary-Joyce, Psychologia sukcesu, Warszawa 2012.
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sukcesu. Szkota wyzsza (takze w opinii badanych) to miejsce ksztaltowania poza-
danych spotecznie kompetencji (wiedzy, umiejetnosci, kompetencji spotecz-
nych), ktérych osiagnigcie moze by¢ postrzegane w kategoriach sukcesu. Badani
studenci sg wiec $wiadomi konieczno$ci stawiania sobie celéw - zaréwno tych
dotyczacych wizji i wartosci, okreslajacych ,,jaki jestem” (charakterologicznych),
pozwalajacych na podejmowanie rozmaitych dzialan w sferze pracy, dotycza-
cych wykorzystania czasu wolnego, wyznaczajacych wlasnos¢ (cele z zakresu
finanséw), zwigzanych z nawigzywaniem kontaktéw interpersonalnych, pozwa-
lajacych zaplanowa¢ przysztos¢, jak i tych codziennych, pozwalajacych odnosi¢
sukcesy kazdego dnia.

Sukces nie powinien bowiem by¢ wyscigiem badz konkretnym osiagnie-
ciem, lecz podréza i odkrywaniem. Do tego jednak potrzebna jest jego jasno
okreslona wizja, angazujgca rdzne sfery zycia czlowieka®.
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Success in opinions of Koszalin University
of Technology students

Abstract: The article deals with life success circumstances. It is a report from
the research conducted among Pedagogy students about their perception of life
success. This article concerns changes which occurred in the thinking of the
XXI century students. Research report talks about the evolution of the system
of values of young people. The article presents a preliminary analysis of concept
of success of the students of pedagogy of the Technical University of Koszalin.
The research involved 243 people in different ages, different territorial origin,
with different cultural capital. It was assumed that the collage is culture-creating
factor. It have influence on choosing patterns of cultural choices by students and
it promotes formation of ideas, styles and tastes. Moreover it allows to create an
individual biographical scenarios.

Keywords: Koszalin University of Technology, social participation, students,
success

Slowa kluczowe: Politechnika Koszalinska, studenci, sukces, uczestnictwo spo-
teczne jednostki





