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W 2015 r. podwdjne zwyciestwo wyborcze odniosto Prawo i Sprawiedliwo$¢
(PiS). Po zdobyciu prezydentury przez Andrzeja Dude, PiS zdobyl takze ponad
50% mandatow poselskich i po raz pierwszy w historii III Rzeczypospolitej Pol-
skiej (RP) stworzyt rzad wigkszosciowy w oparciu o jeden klub poselski. Tuz
po wyborach parlamentarnych prezydent A. Duda zlozyt kilkudniowa wizyte
w Chinskiej Republice Ludowej (ChRL), bardzo mocno eksponujac wage jaka
przywiazuje do relacji z tym azjatyckim mocarstwem. Poniewaz od samego
poczatku istnienia IIT RP chinski model polityczno-ustrojowy byl traktowa-
ny jako alternatywny i gorszy (niedemokratyczny i famiagcy prawa czltowieka)
wzor rozwoju panstw (post)komunistycznych', fakt iz prezydent wywodzacy sie
ze zdecydowanie antykomunistycznej formacji jedng z pierwszych wizyt ztozyt
w ChRL i formulowal tam pozytywne oceny chinskiej rzeczywisto$ci mogt spra-
wic¢ wrazenie glebokich zmian, jakie zaszly w stosunku polskich wtadz do Pan-
stwa Srodka. Sprawdzenie hipotezy, iz wraz ze zmiang wladz w 2015 r. dokonata
sie jakosciowa zmiana polskiej polityki wobec Chin bedzie celem niniejszego
artykutu.

W okresie ,Zimnej Wojny” na sytuacje w jakiej znajdowaly si¢ Polska i ChRL
wplywal fakt dwubiegunowosci systemu miedzynarodowego. O panowanie nad
$wiatem walczyly ze sobg dwa imperia wywodzace si¢ z tradycji europejskiej, ale
reprezentujace odmienne koncepcje $wiatopogladowe, polityczne i ekonomicz-
ne. Polska Rzeczpospolita Ludowa (PRL) wchodzita w sktad podporzadkowa-
nego Zwigzkowi Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR) ,,obozu panstw

' Rangi symbolu nabraly wydarzenia, ktére mialy miejsce w obu panstwach 4 VI 1989 r.
W Polsce I tura cze$ciowo demokratycznych wyboréw, w za§ Chinach stlumienie przez wojsko
antyrzgdowych demonstracji.
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socjalistycznych”. ChRL réwniez byta panstwem socjalistycznym, chociaz reali-
zowala wlasng jego wersje — maoizm. Réznica ideologiczna odzwierciedlata fakt,
iz wtadze w Pekinie od poczatku posiadaty duzg samodzielno$¢ w stosunku do
ZSRR. Stosunki chinsko-radzieckie stawaly sie coraz bardziej napiete, dopro-
wadzajac z czasem do sytuacji, w ktorej komunistyczne Chiny (w wersji daleko
bardziej sprzecznej z idealami zachodniej liberalnej demokracji niz komunizm
sowiecki) staly sie faktycznie sojusznikiem Standéw Zjednoczonych (USA) prze-
ciwko ZSRR?. Wraz z koncem ,,Zimnej Wojny” Polska uniezaleznita si¢ od Mo-
skwy, stajac si¢ czgscig $wiata zachodniego (jego peryferiami), zdominowanego
przez USA (bedacego zarazem jedynym supermocarstwem w skali swiatowej).
Zgodnie z koncepcja ,konca historii” Polska zaczeta przyjmowac wartosci poli-
tyczne (demokracja liberalna, prawa czlowieka) oraz zasady gospodarcze (wla-
sno$¢ prywatna, gospodarka rynkowa) Zachodu oraz stara¢ si¢ o uzyskanie
czlonkostwa w organizacjach migdzynarodowych dawnego bloku zachodniego
(Sojusz Poéinocnoatlantycki, Unia Europejska, Rada Europy). Jednoczesnie po-
gorszeniu ulegly jej stosunki z Rosja’.

Zmiany systemu mi¢dzynarodowego wplynety takze na ChRL. Po pierwsze,
wraz z upadkiem ZSRR zniknelo zagrozenie ze strony Rosji wobec Chin. Po
drugie, Chiny przestaly by¢ potrzebne USA do walki przeciwko imperium so-
wieckiemu. Po trzecie, zaréwno Rosja, jak i Chiny byty na tyle slabe, Ze nie mo-
gly skutecznie zakwestionowa¢ jednobiegunowego (imperialnego) charakteru
pozimnowojennego systemu miedzynarodowego, ale zarazem na tyle silne, by
na poziomie geopolitycznym dziala¢ na rzecz przeksztalcenia systemu na wie-
lobiegunowy, co jednoczesnie oznaczalo odrzucenie lansowanego przez USA
systemu wartosci politycznych? i selektywnej (suwerennej) akceptacji dla zasad
liberalnej ekonomii. W tej ostatniej dziedzinie szczegdlne sukcesy odniosly wia-
$nie Chiny, ktére umiejetnie wykorzystaly wykreowane przez USA procesy go-
spodarczej globalizacji dla osiggnigcia wlasnego wzrostu gospodarczego. Zgod-
nie z realistycznym zalozeniem o dazeniu panstw do zapewnienia réwnowagi

2 M. Lubina, Niedzwiedz w cieniu smoka. Rosja-Chiny 1991-2014, Krakow 2014, s. 55.

> Zob. szerzej R. Zigba, Polityka zagraniczna Polski w strefie euroatlantyckiej, Warszawa 2015.

*  Na temat Rosji zob. artykuly zawarte w ,,Polityka Wschodnia” 2013, nr 1 (3), szczegdl-
nie: J. Potulski, Eurazjatyzm jako ideologiczna podbudowa projektu odbudowy rosyjskiej pozycji
miedzynarodowej, Ibidem, s. 31-47; ]. Diec, Deklaratywne i niejawne pryncypia putinizmu. Proba
analizy funkcjonalnej, Ibidem, s. 49-59. Dostepnym w jezyku polskim przykladem samodziel-
nosci ideologicznej wspotczesnych Chin wobec Zachodu i odrzucania przez Pekin tezy o uni-
wersalnych charakterze norm politycznych §wiata zachodniego jest ksigzka Lin Jingzhi i Pu Pin,
Wybdr Chin. Pokojowy rozwéj i budowa harmonijnego swiata, przeklad L. Klopotowski, Torun
2013. Warto takze przytoczy¢ stowa Hu Jintao zapowiadajacego ,trzymanie wysoko wielkiego
sztandaru socjalizmu o chinskiej specyfice, podazanie $ciezka Denga Xiaopinga”; Hu Jintao, Wy-
stgpienie na X VIII Kongresie KPCh, przeklad Z. Wiktor i zesp6l, Torun 2013, s. 7.
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systemu Rosja i Chiny znacznie poprawily wzajemne stosunki. Z czasem wzra-
stajaca potega Pekinu rodzita coraz wickszy niepokdj w Waszyngtonie. Wérdd
amerykanskich internacjonalogéw pojawilo si¢ przekonanie o bardzo duzym
prawdopodobienstwie wybuchu zbrojnego konfliktu pomiedzy pragnacymi
zachowa¢ swa dominacje¢ Stanami Zjednoczonymi, a wzrastajaca potega chin-
ska’. Na poziomie politycznym (Bialego Domu) tak daleko si¢ nie posuwano,
aczkolwiek mozna odnotowa¢, iz w czasie pierwszej kadencji Baracka Obamy
USA zaczely wycofywac sie z Europy, szukaly porozumienia z Rosja i wyraz-
nie przenosily punkt swego szczegolnego zainteresowania na Daleki Wschod®.
Podczas drugiej kadencji Baracka Obamy stosunki amerykansko-rosyjskie ule-
gty zdecydowanemu pogorszeniu. Polska w owym sporze stangta zdecydowanie
po stronie USA. ChRL, nieskora do zwracania na siebie uwagi, podtrzymywata
jednak dobre relacje z Rosja (wykorzystujac przy okazji trudne potozenie Mo-
skwy dla osiggania wlasnych celéw). W naturalny sposéb pojawia si¢ kwestia,
jaka polityke wobec Chin powinna prowadzi¢ Warszawa? Czy powinna by¢ ona
pochodng ideologicznej wizji neokonserwatystow, przedstawiajacej Swiat wspol-
czesny jako pole walki pomiedzy reprezentujacymi ,,sity $wiatlosci” panstwami
demokratycznymi (pod wodzg USA) a ,sitami ciemnosci”, reprezentowanymi
przez panstwa autorytarne (Rosja, Chiny)’? Byloby to podejscie zgodne z obra-
zem $wiata jaki wyplywa z licznych polskich mediéw po 1989 r. (a powtarzajace
w istocie schemat myslenia z czaséw PRL, gdy ,,sifami jasnosci” byt oboz de-
mokracji socjalistycznej, a ,,sifami ciemnosci” i zfa ,amerykanski imperializm”
sprzymierzony z ,,zachodnioniemieckim rewizjonizmem?”). Czy tez przyjac po-
lityke antyrosyjska, ale prochinska (zakladajac, ze w USA zwyciezy diagnoza,

> Szczegolnie poglad ten lansuje . Mearsheimer, napotykajac opozycje ze strony Henry’ego
Kissingera oraz Charlesa Glasera. Ch. Glaser, Will China Rise Lead to War?, “Foreign Affairs”
2011, nr 2 (March/April), www.foreignaffairs.com/articles/asia/2011-03-01/will-chinas-rise-le-
ad-war; J. Mearsheimer, The Rise of China Will Not Be Peaceful at All, “The Australian”, 2005,
November 18; Zob.: tenze, Taiwan’s Dire Straits, “The National Interest” 2014, nr 130 (March/
April), s. 31, oba teksty dostepne na stronie: www.mearsheimer.uchicago.edu/all-pubs.html,
H. Kissinger, O Chinach, przektad M. Komorowska, Wolowiec 2014, s. 506-539.

¢ Odnotujmy, ze w jednej z pierwszych prac na temat polityki zagranicznej realizowanej
przez USA za prezydentury Baracka Obamy stosunkom z ChRL po$wiecono drugi z osmiu roz-
dzialéw (pierwszy mial charakter wprowadzenia i omawiat ogélnie zadania jakie stanety przed
nowa administracja oraz proces tworzenia zespotu majacego realizowa¢ polityke zagraniczng
B. Obamy). Natomiast stosunkom z Rosjg oraz relacjom transatlantyckim nie poswiecono zad-
nego rozdziatu (w indeksie trzykrotnie odnotowana jest Unia Afrykanska, podczas gdy Unia
Europejska ani razu); Zob. M. S. Indyk, K. G. Lieberthal, M. E. O’'Hanlon, Zmieniajgc historig.
Polityka zagraniczna Baracka Obamy, przeklad J. Kedzierska, Warszawa 2013.

7 R.Kagan, Powrdt historii i koniec marze#, przeklad G. Sabuda, Poznan 2009; Zona R. Ka-
gana, V. Nuland pelnita funkcje zastepcy sekretarza stanu odpowiedzialnego za Euroazje w ad-
ministracji B. Obamy.
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iz amerykanskim interesom nie zagraza potega gospodarcza Chin, ale potega
militarna Rosji)? Czy tez wreszcie przyjac polityke prorosyjska, ale antychinska
(gdyby w USA przyjeto — wydaje si¢, ze wladnie takie jest stanowisko nowowy-
branego prezydenta Donalda Trumpa - Ze potega gospodarcza Chin jest groz-
niejsza, niz potega Rosji)? A moze w Waszyngtonie zwyciezy koncepcja koncertu
mocarstw, co powinno skltania¢ do utrzymywania dobrych stosunkéw zaréwno
z Rosja, jak i z Chinami? Wreszcie, teoretycznie istnieje mozliwo$¢ polityki an-
tyamerykanskiej (u boku ewentualnego sojuszu Francja — Niemcy - Rosja — Chi-
ny)® lub antyzachodniej (u boku Rosji i Chin przeciwko USA i Niemcom). Istnieje
ona jednak tylko na poziomie analizy systemu migdzynarodowego, gdyz analiza
poziomu polskiego systemu politycznego (jego partyjnego podsystemu) nie wy-
kazuje zadnej relewantnej partii, ktéra by mogta taka polityke zaproponowac’.
Konsekwencjg zmiany kierunku polskiej polityki zagranicznej po zakoncze-
niu ,,Zimnej Wojny” i uznaniu za priorytet cztonkostwa w strukturach Zachodu
byto oslabienie zainteresowania innymi regionami i panstwami niz uznane za
najwazniejsze: Europa Zachodnia i Srodkowa oraz USA, Rosja, Ukraina i Biato-
rus. Dotyczylo to zaréwno Ameryki Lacinskiej i Afryki, jak i Azji'. Polska dy-
plomacja pracujaca w poszczegolnych krajach tych kontynentéw nie miala na-
wet okreslonych celéw i wytyczonych do realizacji zadan'. Zaleta mogtoby by¢
odideologizowanie polityki zagranicznej, ale wlasnie polityka wobec ChRL jest
dowodem, ze polityka polska dalej byla poddana silnym wplywom ideologicz-
nym, tyle, ze juz nie socjalistycznym, ale liberalno-demokratycznym'. W isto-

8 Sojuszu takiego (nawet w wersji ograniczonej do Niemiec i Rosji) obawia sie¢ George
Friedman, ktéry wzywa, by USA traktowaly Polske, jako jednego ze swych kluczowych sojusz-
nikéw mogacych skutecznie przeszkodzi¢ powstaniu takiej osi); G. Friedman, Nastepna dekada.
Gdzie bylismy i dokgd zmierzamy, przeklad M. Wyrwas-Wisniewska, Krakow 2011, s. 167-171.

°  Swego czasu, poglady sympatyzujace z Rosja i Chinami, a zarazem sceptyczne wobec
USA i Niemiec, glosili politycy ,Samoobrony”; Zob. szerzej G. Tokarz, Ruch ludowy wobec pol-
skiej polityki miedzynarodowej, [w:] M. S. Wolanski (red.), Polityka zagraniczna Polski w latach
2004-2011. Struktury, koncepcje, sgsiedzi i Izrael, Polkowice 2013, s. 138-142.

1 Gdy Komisja Spraw Zagranicznych III kadencji Sejmu pracowata nad swym planem pra-
cy i poset Tadeusz Iwinski (SLD) zaproponowal, by komisja analizowata takze relacje z pafistwa-
mi pozaeuropejskimi oraz by czynita to w sposob holistyczny, ujmujac takze kwestie kulturowe
i ekonomiczne, w odpowiedzi od przewodniczacego komisji Czestawa Bieleckiego (AWS) usly-
szal, ze takimi sprawami zajmuje si¢ Instytut Podstawowych Probleméw Wspdlczesnej Cywiliza-
cji, a komisja powinna ,obraca¢ sie w kregu faktow politycznych, ktére musza tworzy¢ logiczny
ciag”; Sejm RP, Biuletyn nr 68/I1I z 5 XII 1997.

"' 'W. Lizak, J. Spyra, Azja, Bliski Wschéd, Afryka i Ameryka Laciriska w polityce zagranicz-
nej RP, [w:] R. Kuzniar, K. Szczepanik (red.), Polityka zagraniczna RP 1989-2002, Warszawa
2002, s. 315.

2 Mozna nawet przyjac teze, iz kategorie, ktérymi opisywano uwarunkowania polityki PRL
wobec krajow rozwijajacych sie w duzej mierze moga takze stuzy¢ do opisu tej polityki po 1989 r.
Nalezy tu przywola¢ takie kategorie jak ,,regula priorytetu intereséw blokowych” (definiowanych
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cie, takze w tej dziedzinie, istnialo pewne napigcie pomiedzy partiami wywo-
dzacymi sie¢ z systemu partyjnego PRL (Sojusz Lewicy Demokratycznej — SLD,
Polskie Stronnictwo Ludowe — PSL), ktére akceptujac zachodni wektor polityki
zagranicznej RP postulowaly zarazem pragmatyzm w polityce wobec ChRL,
a partiami postsolidarno$ciowymi, ktére miaty sktonnos¢ do traktowania Chin,
jako panstwa wobec ktdérego Polska powinna wystepowac w roli nauczyciela za-
sad demokracji, praworzadnosci i liberalnej gospodarki.

W celu sprawdzenia tej tezy postuzmy sie poréwnaniem stosunkéw polsko-
-chinskich w okresie rzagdow partii solidarnosciowych (1989-1993, 1997-2001)
i rzadéw koalicji SLD - PSL (1993-1997, 2001-2005). Dla lepszego poznania ar-
gumentacji obu stanowisk dokonamy analizy dyskusji toczonych na forum Sej-
mu III kadencji (1997-2001).

W pierwszym okresie nalezy odnotowa¢ gwaltowny spadek wspoétpracy go-
spodarczej (w 1991 r. obroty handlowe bylto 10-krotnie mniejsze niz w rekordo-
wym roku 1986), a najwyzszej rangi dostojnikami, ktorzy ztozyli wizyty w ra-
mach bilateralnych stosunkéw polsko-chinskich byli wicepremierzy (Henryk
Goryszewski'? przebywal w Chinach w czerwcu 1993 r., Zou Jiahua we wrzesniu
tego samego roku byl w Polsce). W marcu 1991 r. wizyte w Polsce zlozyt minister
spraw zagranicznych ChRL Qian Qichen, a rewizyte w pazdzierniku zlozyt mi-
nister Krzysztof Skubiszewski. W lipcu 1992 r., po raz pierwszy od lipca 1989 r.,
odbyly si¢ polsko-chinskie konsultacje polityczne na szczeblu wiceministrow
spraw zagranicznych. Wznowiono takze kontakty miedzyparlamentarne. Tym
niemniej w 1993 r. Polska na sesji Komisji Praw Czlowieka w Genewie zaglo-
sowala za rezolucja potepiajaca wladze chinskie za naruszanie praw czlowieka.
W 1992 r. na zaproszenie Komitetu Helsinskiego™ wizyte w Polsce ztozyl Dalaj-
lama, co takze wywolalo niezadowolenie w Pekinie. Nowym zjawiskiem byty

oczywiscie juz nie przez ZSRR, ale USA), ,,poszerzania wplywoéw imperium”. Mozna nawet za-
uwazy¢ swoista kontynuacje podzialu panistw Trzeciego Swiata na socjalistyczne, zorientowane
na socjalizm oraz pozostale. O przynaleznosci do danej grupy decydowaly 6wczeénie ,kryteria
polityczne ustalane w Moskwie”. Wspolczesna analogia byloby krytykowanie niektorych panstw
za nieprzestrzeganie zasad liberalnej demokracji i praw cztowieka i brak takiej ideologicznej
krytyki wobec panstw, ktére takze owych regut nie przestrzegaja, ale sa sojusznikami USA (np.
monarchie arabskie regionu Zatoki Perskiej); Zob. B. Wizimirska, Polityka Polski wobec patistw
Azji, Afryki i Ameryki Laciniskiej, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej” 1992, s. 202.

3 Wicepremier H. Goryszewski reprezentowal w rzadzie Zjednoczenie Chrzescijanisko-Na-
rodowe, parti¢ ktérej endecki komponent ideowy odwolywatl si¢ do realizmu politycznego i skla-
niat do sceptycyzmu wobec politycznego moralizatorstwa w stosunkach miedzynarodowych.
Nalezy takze odnotowa¢, iz narodowcy juz w okresie miedzywojennym diagnozowali, ze Chiny
majg wszelkie warunki by sta¢ sie jednym z najpotezniejszych panstw na $wiecie (R. Dmowski,
S. Kozicki).

' Komitet Helsinski jest organizacja pozarzadowa, ale w oczywisty dla chinskich wladz
bliska lewicowo-liberalnemu nurtowi obozu solidarnosciowego.
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wizyty w Chinach politykéw reprezentujacych nie panstwo, ale wlasne partie:
w latach 1992-1994 wizyty takie zlozyli Leszek Miller (SdRP), Waldemar Pawlak
(PSL), Leszek Moczulski (KPN), Zbigniew Bujak (UP), Ewa Spychalska (OPZZ),
Izabela Jaruga-Nowacka (Liga Kobiet Polskich).

W drugim okresie rzadéw koalicji SLD-PSL nalezy odnotowac wizyte w Chi-
nach zlozong we wrzesniu 1994 r. przez premiera Waldemara Pawlaka. Przepro-
wadzil on rozmowy nie tylko z premierem Li Pengiem i jego wspoipracownika-
mi, ale takze z Przewodniczacym Jiang Zeminem. Chinscy przywodcy wyrazili
zrozumienie dla kierunkéw polskiej polityki zmierzajacej do cztonkostwa w Unii
Europejskiej (UE) i w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim (NATO)”. Wznowiono tak-
ze wspolprace wojskowa. W 1994 r. Polska wstrzymala sie od glosu w glosowaniu
nad wprowadzeniem do porzadku dziennego wniosku w sprawie przestrzegania
praw cztowieka w ChRL. W kolejnych latach Polske odwiedzil wicepremier Li La-
nqing (V 1996), a Chiny wicepremier Grzegorz Kolodko (X 1996). Kontynuowa-
no kontakty parlamentarne (o ile jesienig 1991 r. delegacji Sejmu przewodniczyt
szef Komisji Spraw Zagranicznych, o tyle wiosng 1994 r. byt to marszatek Sej-
mu; w maju 1992 r. i w pazdzierniku 1995 r. na czele delegacji Ogoélnochinskiego
Zgromadzenia Przedstawicieli Ludowych stali wiceprzewodniczacy chinskiego
parlamentu). W parlamentach obu panstw powoltano grupy bilateralnes.

Zadnej wizyty w Chinach nie ztozyt prezydent Lech Walesa (1990-1995). Wi-
zyte taka zlozyl natomiast prezydent Aleksander Kwasniewski (17-21 XI 1997). Re-
wizyta Przewodniczacego ChRL odbyla sie dopiero w czerwcu 2004 r. (Hu Jintao).

W okresie rzadow partii postsolidarnosciowych nalezy przede wszystkim od-
notowa¢ wzajemne wizyty ministréw spraw zagranicznych: Tang Jiaxuana w grud-
niu 2000 r. i Wladystawa Bartoszewskiego w marcu 2001 r. W przeciwienstwie do
poprzedniego czterolecia pozostale resorty nie wykazywaty wigkszego zaintereso-
wania wspétpracg z Chinami"”. Wytlumaczenia tej sytuacji (odmiennej takze od
praktyki z lat 1991-1993, gdy wizyty sktadali w ChRL polscy ministrowie zdrowia
i opieki spofecznej, transportu i gospodarki morskiej oraz Centralnego Urzedu Pla-
nowania) poszukajmy w debatach, jakie toczono w é6wczesnym parlamencie.

W informacji rzadu o kierunkach polityki zagranicznej RP w 2000 r. mini-
ster Bronistaw Geremek o Chinach nie wspomniat zadnym stlowem. Uwage na

!> Ogranicza to, cho¢ nie zaprzecza catkowicie, trafnos¢ tezy, iz chinskie wladze ,,nie akcep-
towaly przemian demokratycznych w bytych panstwach socjalistycznych i obawialy sie ich ne-
gatywnego wplywu na wlasna sytuacje wewnetrzng”; T. Koztowski, Stosunki Polski z panstwami
Azji i Pacyfiku, ,,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej” 2004, s. 220.

1 J. Rowinski, Stosunki z Chinami, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej” 1995, s. 151-156.

7" 'W 2000 r. wartos¢ polskiego eksportu do Chin wynosita 97,3 mln USD, a warto$¢ im-
portu z tego panistwa az 1281,2 mIn USD; Zob. M. Lawacz, Stosunki dwustronne Polski. Wybrane
panistwa Azji, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej” 2001, s. 248.
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ten fakt zwroécil jeden z postéw SLD - Tadeusz Iwinski, w ktérego interpretacji
odzwierciedlalo to brak posiadania przez Polske spojnej i racjonalnej polity-
ki wobec tego panstwa. Zaznaczajac o konieczno$ci pamietania o naruszaniu
przez ChRL praw czlowieka i stosowaniu kary $mierci (co koresponduje z wy-
gloszong na poczatku wystapienia akceptacja dla strategicznych celéw polityki
zagranicznej rzadu Jerzego Buzka), wezwal on by wzorem USA i panstw UE
realizowa¢ z Chinami korzystne interesy gospodarcze. Odpowiedz B. Geremka
byta tak symptomatyczna, zZe warto ja zacytowaé w calosci: ,Nie bylo w moim
wystapieniu mowy o Chinach. Kraj to duzy, rzeczywiscie, ale tez inny z panéw
postéw wspomnial o tym, ze w Indiach mamy w tej chwili gorsze stosunki han-
dlowe. Moge wiec powiedzie¢, Ze w moim wystgpieniu rano byla mowa o In-
diach w kontekscie konferencji o demokracji i inicjatywy, w jakiej Indie uczest-
niczyty. Nie jest moja wina, ze jesli chodzi o inicjatywy dotyczace demokracji
i poszanowania praw czlowieka, nie mialem mozliwosci wymienienia Chin™®.
Nie bez powodu posel lewicy uznal takg odpowiedz za popis retoryczny i po-
nownie podkreslil konieczno$¢ prowadzenia intereséw gospodarczych z ChRL.
Ponownie przywolany fakt, iz robig tak panstwa zachodnie miat zapewne wy-
kaza¢, iz prowadzenie takich intereséw nie stoi w sprzecznosci z cztonkostwem
w NATO i dazeniem do czlonkostwa w UE. W uzupelniajacej odpowiedzi mi-
nister Geremek znowu nie odniést si¢ do kwestii gospodarczych, a nieobecno$¢
Chin w jego wypowiedzi wyjasnil za pomocy tezy, iz gdyby wspomnial o tym
panstwie, to tak jak jego polemista musialby powiedzie¢ takze o tym". Wta-
$ciwie, nie wiadomo dlaczego musialby o tym wspomina¢, gdyz rok oraz dwa
lata wcze$niej, przedstawiajac analogiczny dokument potrafil ograniczy¢ si¢ do
kwestii ekonomicznych. W 1998 r. sformulowal je w formie pretensji, iz pomimo
licznych polskich gestéw dobrej woli, Chiny nadal nie sa sktonne podja¢ dzia-
tania umozliwiajace zbalansowanie ,dramatycznie asymetrycznych stosunkow
w obrotach handlowych”?. Nie byt jednak w tym konsekwentny, gdyz polemizu-
jac z uwagami postow lewicy oraz narodowo-katolickiej prawicy, wskazujacych
na nadmierne misjonarstwo polskiej polityki zagranicznej, odpowiedzial znowu
w sposdb symptomatyczny i zideologizowany: ,,czy mozna w polityce bra¢ pod
uwage pewne racje etyczne, (...) czy tez nalezy sobie powiedzie¢: nie zajmujmy
sie tym wszystkim, trzeba patrze¢ realistycznie i robi¢ dobre interesy. Prébowa-
no patrze¢ realistycznie i robi¢ dobre interesy z Chinska Republika Ludows, no

18 Sejm RP, III kad., 78 pos., 9 V 2000.

1 Interesujaca problematyka, ktéra wymagalaby szerszego omoéwienia jest kwestia, dlacze-
go T. Iwinski czul si¢ zmuszony napomkna¢ o prawach czlowieka w kontekscie Chin oraz dlacze-
go B. Geremek nie wyobrazal sobie, Ze nie moze w exposé ograniczy¢ si¢ do oméwienia jedynie
relacji gospodarczych, ale musiatby odnies¢ sie do kwestii ideologicznych.

2 Sejm RP, I1I kad., 13 pos., 5 III 1998.
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i interesy i tak nie wyszly. A zawsze pozostaje co$ z tego grzechu zaniechania
w kwestiach prostych i etycznych™'. W 1999 r. minister B. Geremek zapowiadat
zwiekszenie uwagi poswieconej dialogowi politycznemu, a w jeszcze wigkszym
stopniu wspolpracy gospodarczo-handlowej, kulturalnej, naukowej i wojskowe;j
z ChRL. Poinformowal postéw o oczekiwanej wizycie ministra spraw zagranicz-
nych tego panstwa. Wskazat takze na pojawienie si¢ pod koniec 1998 r. pewnych
pozytywnych sygnatéw w dziedzinie wymiany handlowej, ale odnotowat utrzy-
manie si¢ mimo to niekorzystnej dla Polski dysproporcji pomiedzy polskim eks-
portem do Chin i importem z tego kraju®.

Cenny material dostarczaja tez stenogramy niektérych posiedzen sejmowej
Komisji Spraw Zagranicznych. Juz na pierwszym merytorycznym posiedzeniu
tej komisji poset Stefan Niesiotowski (Akcja Wyborcza Solidarno$¢, AWS) za-
proponowal dokonanie przez komisje oceny wizyty Prezydenta RP w Chinach
i wydanego w jej trakcie komunikatu. Komisja, pomimo sprzeciwu ze strony
SLD wskazujacego, iz Sejm nie pelni funkcji kontrolnej wobec Prezydenta, wpro-
wadzilta postulowany przez S. Niesiolowskiego punkt do porzadku obrad, ale nie
byta w stanie go zrealizowa¢ w zwigzku z faktem, ze postowie nie dysponowali
trescig komunikatu oraz uznali, ze podczas jego rozpatrywania powinni miec¢
mozliwo$¢ wypowiedzie¢ sie takze przedstawiciele Prezydenta. Poset AWS ne-
gatywnie odniost sie do dwdch fragmentéw zawartych w 4 punkcie komunikatu
podpisanego przez prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego i przewodniczacego
Jiang Zemina®. Lakonicznie odnidst sie do fragmentu poswigconego prawom
czlowieka®, ktéry w jego ocenie byl niefortunny i relatywizowat je. Skoncentro-
wal sie na zdaniu stwierdzajacym uznanie przez Polske, ze jedynym reprezen-
tantem Chin jest ChRL. Nie odrzucil zasady jednych Chin, uzaleznial jednak

2 Ibidem.

2 Sejm RP, I1I kad., 47 pos., 8 IV 1999.

»  Wizyta oficjalna w Chinach - Komunikat, 17 XI 1997, Prezydent RP, www.prezydent.pl
(13 1 2017); Punkt 4 dokumentu brzmial: ,,Chinska Republika Ludowa i Rzeczpospolita Polska
ponownie potwierdzajg wzajemne poszanowanie dla dokonywanych przez siebie wyboréw spo-
sobow realizowania rozwoju gospodarczego i spolecznego. Rzeczpospolita Polska wysoko ocenia
niezalezng i suwerenng pokojowa polityke zagraniczng Chinskiej Republiki Ludowej i konstruk-
tywng role ChRL w rozwijaniu wspdlpracy i w rozwigzywaniu probleméw miedzynarodowych,
a takze jej wklad w umacnianie stabilizacji i pokoju w Azji i na $wiecie. Strona polska ponownie
oswiadcza, ze Rzeczpospolita Polska uznaje, ze na $wiecie istnieja tylko jedne Chiny i jest to
Chinska Republika Ludowa oraz, ze Tajwan jest nierozlaczng czeécia terytorium Chin, a Rzad
Chinskiej Republiki Ludowej jest jedynym legalnym rzadem reprezentujacym cale Chiny. Chin-
ska Republika Ludowa w pelni rozumie i respektuje dazenie Rzeczypospolitej Polskiej do inte-
gracji ze strukturami euroatlantyckimi i europejskimi, docenia polityke Polski popierajaca dal-
szy rozwoj wspolpracy z innymi krajami, w tym regionu Azji i Pacyfiku oraz wysoko ocenia role
i wklad Polski w ochrone pokoju w Europie i na §wiecie”.

# Chodzilo zapewne o pierwsze zdanie cytowanego powyzej czwartego punktu komunikatu.
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- jak si¢ wydaje — przyznanie prawa do jej realizacji od spetnienia przez ChRL
demokratyczno-liberalnych norm politycznych. Za niefortunne uwazal poréw-
nywanie sytuacji Chin do sytuacji Niemiec sprzed zjednoczenia: ,,Nie przypo-
minam sobie jednak, zeby Bundeswehra grozita najazdem na NRD i zeby NRF
podejmowata dzialania, stanowigce zagrozenie dla suwerenno$ci NRD. Niemcy
zachodnie zawsze moéwily, ze kwestia zjednoczenia powinna by¢ rozstrzygnieta
w wolnych wyborach. Chiny nie prezentuja takiego stanowiska”>. Zideologizo-
wane postrzeganie przez politykow wywodzacych sie z ,,Solidarnoéci” stosun-
kéw z Chinami uwidocznito si¢ takze podczas prac Sejmu nad uchwata w sprawie
uwiezienia przez wltadze ChRL dziataczy opozycji demokratycznej* i deklaracja
w sprawie solidarnosci Sejmu RP z narodem tybetanskim?¥, a takze w trakcie
spotkania z delegacja chinskiego parlamentu?. Inicjatorem obu wrogich wobec
Chin inicjatyw uchwalodawczych byta Unia Wolnosci (UW) - partia ministra
spraw zagranicznych B. Geremka. UW oskarzata wladze w Pekinie o famanie
praw czlowieka i obywatela oraz wigzacego takze ChRL prawa migdzynarodo-
wego, dowodzac tej tezy faktem uwigzienia dziataczy opozycji demokratycznej
oraz represjami wobec Tybetanczykow. Apelowata do wladz chinskich o zaprze-
stanie represji wobec obu grup oraz o podjecie rozméw z Dalajlamg w sprawie
pokojowego rozwiagzania kwestii tybetanskiej. ,Spolecznos¢ miedzynarodows”
UW wzywala o wyrazanie solidarnosci z wigzionymi za przekonania. Formulo-
watla doktryne o szczegélnym uprawnieniu i moralnym zobowigzaniu Polski do
domagania si¢ od wladz wszystkich panstw przestrzegania przez nie praw czlo-
wieka i obywatela. Jednoczesnie przyjmowano teze¢ o uniwersalnosci praw czto-
wieka i kwestionowano uprawnienie panstw z innych kregéw cywilizacyjnych
do formulowania odmiennych niz zachodnia ich interpretacji*. Wspomniana

»  Sejm RP, Biuletyn nr 68/I11.

%6 Sejm RP, druk nr 847/1I1 z 9 IX 29 XII 1998 r., Biuletyn Komisji Spraw Zagranicznych nr
1230/I11 z 12 1 1999 r., drugie czytanie projektu uchwaty: III kad., 43 pos., 21 11999 r., Uchwala
Sejmu RP 22211999 r. (M.P,, nr 4, poz. 15).

77 Sejm RP, druk nr 2157/1I11z 26 VII 2000 r., biuletyn Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlo-
wieka z 7 VI 2001 r., drugie czytanie projektu uchwaly: III kad., 117 pos., 22 VIII 2001 r., De-
klaracja Sejmu z 24 VIII 2001 r. (M.P. nr 29, poz. 488). Duzy odstep czasu miedzy zgloszeniem
projektu uchwaly, a jego pierwszym czytaniem $wiadczy o sceptycyzmie kierownictwa Sejmu
odno$nie celowoéci przyjecia uchwatly.

8 Biuletyn nr 4166/111z 22 V 2001 r.

¥ Wryjatkiem byl Andrzej Wielowieyski, ktéry dostrzegal, ze koncepcja praw czlowieka ma
europejsko-amerykanski charakter, a w cywilizacji chinskiej relacje spoteczno$¢-jednostka po-
strzega si¢ odmiennie. Przywolal jednoczesnie slowa premiera Malezji, ktory warto$ci zachod-
nie uznawatl za cenne, ale status wartosci ogélnoludzkich przypisywal warto$ciom islamskim.
Mimo to zalecal lansowanie zachodniego systemu wartoéci, zakladajac, Ze maja one ,wieksza
przysztos¢” niz chinskie. Jednoczesénie twierdzil, ze walka o prawa cztowieka jest wazniejsza niz
troska o stan relacji handlowych z ChRL.
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powyzej teza o moralnym zobowigzaniu wyplywala z diagnozy, iz ,Zimna
Wojna” byla starciem majacym wymiar jedynie ideologiczny. Wsparcie udzie-
lane solidarnosciowej opozycji przez panstwa zachodnie nie bylo interpretowa-
ne w kategoriach zwalczania wrogiego supermocarstwa w walce o hegemonig
w skali globalnej, ale jako wyraz solidarnosci z ofiarami polityki famania praw
czlowieka. W konsekwencji przyjmowanie takich uchwat bylo swoistym spfa-
caniem dlugéw. Podwazano znaczenie stosunkéw gospodarczych z Chinami,
twierdzac ze sa one niewiele wyzsze niz z Tajwanem (Andrzej Potocki). Pojawia-
ta si¢ zarazem teza, iz dzigki przyjmowaniu postulowanych przez UW uchwat
»wzmocnione zostanie stanowisko Polski na arenie miedzynarodowej”. Podobne
tezy znajdujemy takze w wystapieniach postéw AWS* (takze wywodzacych sie
z Zjednoczenia Chrzescijansko-Narodowego, ktorzy zarzucili swe poprzednie
watpliwosci odnosénie politycznego misjonarstwa). Do grup Chinczykéw, wo-
bec ktérych nalezaloby ich zdaniem wyrazi¢ solidarno$¢, dodawali tamtejszych
katolikow. Poruszali takze kwestie ochrony zycia dzieci poczetych w kontekscie
chinskiej polityki ,jednego dziecka”.

Poparcia inicjatywie UW w sprawie wiezionych za przekonania udzielil mi-
nister spraw zagranicznych, przywolujac wlasne stanowisko z 20 XII 1998 r.,
przyjete jako wyraz solidarnosci ze stanowiskiem ministréw spraw zagranicz-
nych 15 panstw czlonkowskich UE. Jednoczesnie minister zglosil zastrzezenie
odnosnie taczenia kwestii represji wobec opozycji z kwestia tybetanska.

Watpliwosci odnosnie podejmowania kwestii tybetanskiej jeszcze mocniej
eksponowata SLD, stwierdzajac, ze postulaty UW idg dalej niz formulowane
przez Dalajlame. Wyrazajac akceptacje dla aksjologii® zawartej w projektach
uchwat pytali (retorycznie) czy inne parlamenty przyjmuja podobne uchwaty.

% Sytuacja ulegla zmianie po rozpadzie koalicji i dezintegracji AWS, gdy jej znacznie
zmniejszony klub sprzeciwit si¢ uchwalaniu uchwaty w sprawie Tybetu w proponowanym przez
UW ksztalcie, jako sprzecznym z przyjmowang przez Polske zasadg ,,jednych Chin”.

3 W wypowiedzi Piotra Ikonowicza (,,Uwazam, ze nie ma nikogo, kto glosowatby przeciw-
ko uchwale w sprawie zwolnienia wigZniéw”) ujawnila si¢ interesujaca wewnetrzna sprzecznosé
wspélczesnej liberalnej demokracji. Zadaniom akceptacji dla pluralizmu w innych patistwach
towarzyszylo przekonanie, iz w ich wlasnym kraju kazdy powinien bezwzglednie podziela¢
takie wlasnie stanowisko polityczne, a zajecie odmiennego byloby czynem gteboko niemoral-
nym. Tymczasem wystarczy tylko przyjaé, iz moze istnie¢ posel uznajacy, iz ocena czy chinski
obywatel ztamal prawo nalezy do suwerennej kompetencji chinskich wladz sadowniczych i pol-
ska legislatywa nie jest uprawniona do dokonywania ocen ich stusznosci. Zwlaszcza w sytuaciji,
gdy z zasady podziatu wltadz wyprowadza si¢ wniosek, iz polska wladza ustawodawcza nie jest
uprawniona nawet do oceny wyrokéw polskich sadéw. Podobna sytuacja zaistniala, gdy Alek-
sander Bentkowski (PSL) sprzeciwil sie przyjmowaniu uchwaty w sprawie Tybetu postulujgc, by
polska polityka kierowata si¢ w wiekszym stopniu wzgledami pragmatycznymi, w odpowiedzi
ustyszal od jednej z postanek AWS (T. Liszcz), iz na posiedzeniu komisji sprawiedliwosci ,,nie
wypada podnosi¢” takich kwestii.
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Relatywizowali nieco tez¢ o uniwersalizmie praw czlowieka, wskazujac na roz-
nice cywilizacyjne pomiedzy Europg i Chinami. Wypominali takze inicjatorom
uchwaly brak znajomosci chinskiej rzeczywistosci, np. nie dostrzeganie kwestii
ujgurskiej. Zarazem formutowali tez¢ o postepach ChRL we wdrazaniu w prak-
tyce ustrojowej zasad wyplywajacych z koncepcji praw czlowieka. Podejmowali
takze kwesti¢ selektywnosci w potepianiu famania praw czlowieka i wzywali
do wykazywania troski o wlasne interesy narodowe — wzorem USA i innych
mocarstw. Laczylo si¢ z tym zagadnienie, jaka moc oddzialywania mogg mie¢
uchwaty polskiego Sejmu na dziatania wtadz Chin. Sprzeciwiali si¢ redukowaniu
wylacznie do wymiaru etycznego kwestii, majacych takze wymiar polityczny.

Jeszcze bardziej sceptyczny wobec celowosci przyjmowania obu uchwal byt
PSL. Oprécz argumentdw, ktére przedstawial SLD, warto odnotowaé przede
wszystkim wprost sformulowane twierdzenie, ze oficjalnie gloszone zasady
praw czlowieka nie sg faktycznymi zasadami regulujacymi zycie migdzynaro-
dowe. PSL wprost zadeklarowal, Ze ma watpliwosci odnosnie ,,stusznosci po-
dejmowania uchwal potepiajacych i oceniajacych sytuacje w innych panstwach,
jesli nie dotyczy to bezposrednio naszego kraju i narodu” (J. Dobrosz). W duchu
politycznego realizmu zauwazyl podobienstwo aktéw potepiania przez III RP
Chin za lamanie praw czlowieka z praktyka PRL, gdy potgpiano USA za wojne
wietnamska, a jednoczesne sprzyjano sowieckiej agresji na Afganistan. Mocniej
niz SLD, PSL wskazywal, ze uchwaly tego typu sa jedynie gestami, ktére nie
naprawiaja $wiata, a przynoszg straty Polsce: ,,Dlaczego Polacy majg pouczac
Chin? Niech robig to Amerykanie — partnerzy dla nich” (A. Bentkowski). Wska-
zywali zarazem, ze kontekstem dla uchwaly polskiego Sejmu bedzie powierzenie
w najblizszym terminie Chinom organizacji igrzysk olimpijskich, co wykaze, iz
polska polityka chinska idzie pod prad $§wiatowych tendencji (odnoszac sie¢ do
stow Teresy Liszcz, ze gdyby ,wigkszo$¢ narodéw nie byta taka kunktatorska,
z USA na czele, gdyby wiedzieli co jest wazniejsze w zyciu i gdyby dawali tego
$wiadectwo — $§wiat bylby lepszy”). Ludowcy wykorzystali takze sytuacje do kry-
tyki partii postsolidarnosciowych za ich polityke wewnatrzkrajowa, wskazujac
ze walczac o prawa pokrzywdzonych w innych panstwach, lekcewazg krzyw-
dy jakie spotykaja potrzebujacych pomocy Polakéw we wlasnym kraju. W tym
kontekscie nie powinno dziwi¢, iz PSL byt jedynym klubem, ktéry zbojkotowat
spotkanie Dalajlamy z cztonkami prezydium Sejmu i szefami klubéw parlamen-
tarnych w dniu 11 V 2000 r.

Z argumentacja zawarta w uzasadnieniach obu przedstawionych uchwat
oraz formulowang przez AWS oceng komunikatu gléw obu panstw ogloszo-
nego w trakcie wizyty prezydenta A. Kwasniewskiego w Chinach, kontrastuje
takze tres¢ wygloszonego po powrocie z Pekinu przemdwienia prezydenta do
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przedsigbiorcéw. Proponowatl on koncentracje na sprawach ekonomicznych. Wy-
razal przekonanie, ze wlasnie w regionie Azji i Pacyfiku bedzie centrum $wia-
towej gospodarki w XXI w. Chiny stanowity nie tylko ogromny rynek i poten-
cjal wytworczy. Kraj ten przeprowadzal reformy rynkowe i zaciesnial zwigzki ze
$wiatowymi strukturami finansowymi. Za znaczace wydarzenie A. Kwasniewski
uznawal pokojowe wchloniecie Hongkongu, co przyspieszy¢ mialo rozwdj go-
spodarczy panstwa $rodka: ,,Chiny nie sg partnerem jednym z wielu, na Chin-
ska Republike Ludowg trzeba dzisiaj patrzec jak na jednego z najpowazniejszych
partneréw i jak na jeden z najwazniejszych rynkéw w perspektywie nie kilku,
ale kilkudziesieciu lat”. Poziom gospodarczych stosunkéw obu panstw ocenial
jako wysoce niezadowalajacy. Stan ten wymagal jednak zdecydowanych i sko-
ordynowanych dzialan zmierzajacych do zwiekszenia polskiej obecnosci w Chi-
nach. Prezydent Kwasniewski skazywal zarazem, ze pomimo reform rynkowych,
czynnik polityczny jest w tamtejszej gospodarce nadal istotny. W konsekwencji
nalezy utrzymywac dobre stosunki polityczne. Prezydent widzial szanse zmniej-
szenia polskiego deficytu w handlu z azjatyckim mocarstwem, gdyz moderni-
zujaca si¢ chinska gospodarka potrzebowala ,,réznego rodzaju maszyn, sprzetu,
komponentéw, technologii”. Zdecydowanie odrzucat poglad, iz mozna poprawic¢
polski bilans handlowy odwracajac si¢ od Chin. W konsekwencji, ,ktos, kto nie
zauwaza roli tych partneréw, nie rozumie procesow, ktore dzieja sie we wspotcze-
snym $wiecie™. W rzadzie J. Buzka dopiero minister W. Bartoszewski wydawal
sie doceni¢ znaczenie Chin, jednak byt to juz schytek funkcjonowania tego rzadu.

Dnia 23 XI 2001 r. - niemal natychmiast po sformowaniu nowego rzadu,
minister spraw zagranicznych Wlodzimierz Cimoszewicz spotkal si¢ z rezy-
dujacymi w Warszawie ambasadorami panstw regionu Azji i Pacyfiku. Zlo-
zyl na nim zapewnienie, Zze pomimo koncentracji na kwestiach europejskich
i euroatlantyckich, uwaga zostanie poswiecona takze innym regionom, w tym
Azji i Pacyfiku®. W 2002 r. doszlo do powaznego wzrostu liczby kontaktow
na wysokim szczeblu. Polske odwiedzili m. in. sekretarz generalny Rady Pan-
stwowej ChRL, sekretarz Komitetu Komunistycznej Partii Chin (KPCh) pro-
wincji Guangdong, wicepremier ChRL. Wizyte w panstwie $rodka zlozyli na-
tomiast m. in. ministrowie kultury, gospodarki i nauki, malzonka prezydenta
A. Kwasniewskiego, szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego oraz sekretarz
stanu w Kancelarii Premiera T. Iwinski (jeden z najblizszych wspétpracowni-
kéw premiera Leszka Millera). Wizyte w Polsce zlozylo takze 12 chinskich mi-
sji gospodarczych. W 2002 r. polski eksport wynidst 206,8 mln USD, a import

2 Spotkanie Prezydenta RP z przedsigbiorcami, Prezydent RP, www.prezydent.pl, 28 XI 1997.
3 J. Weclaw, Stosunki dwustronne Polski. Region Azji i Pacyfiku, ,,Rocznik Polskiej Polityki
Zagranicznej” 2002, s. 313-314.
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2077,5 mln USD*. W 2003 r. nalezy odnotowa¢ wizyty w Chinach marszatka
Senatu oraz szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego, a takze rozmowe prezy-
denta A. Kwasniewskiego z Hu Jintao, przy okazji obchodéw 300-lecia St. Pe-
tersburga, a ministra W. Cimoszewicza z ministrem Li Zhaoxingiem podczas
sesji Organizacji Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku®. W trakcie wizyty
przewodniczacego ChRL Hu Jintao w Polsce, 8 VI 2004 r. podpisano umowe
o wspolpracy gospodarczej. Weszta ona w zycie 27 IV 2005 r.

W listopadzie 2004 r. rzad RP przyjal oficjalng Strategie RP w odniesieniu
do pozaeuropejskich krajéow rozwijajacych si¢. Byl to pierwszy tego typu doku-
ment w historii IIT RP. Wsréd gltéwnych partneréw wspolpracy wymienionych
w dokumencie wskazano ChRL (jako panstwo priorytetowe w regionie Azji
Pétnocno-Wschodniej)*.

W literaturze polskiej sformulowano teze¢, iz wystepujace w tym okresie
ozywienie w relacjach polsko-chinskich bylo wynikiem przewarto$ciowania
regionu srodkowo-europejskiego w chinskiej polityce zagranicznej, zwigzanym
z perspektywa czlonkostwa krajow tego regionu w UE oraz sukcesow ich reform
gospodarczych i politycznych?. Takie wyjasnienie nie bierze pod uwage wyraz-
ng wrogo$¢ wobec Chin znacznej czesci polskich elit politycznych®.

Polityka rzadu L. Millera wobec Chin szczegélnie wyraznie ujawnia pole-
miczny charakter sformulowanego przez W. Cimoszewicza hasta ,ekonomiza-
cji polskiej polityki zagranicznej” jako odejscia od jej ideologizacji realizowanej
szczegolnie przez min. B. Geremka.

Wybory prezydenckie w 2005 r. wygral Lech Kaczynski, ktéry wczedniej jako
szef Najwyzszej Izby Kontroli odmoéwit ztozenia wizyty w Chinach®, a wybory
parlamentarne wygrato PiS, ktére w 2001 r. zdecydowanie poparlo uchwalenia
deklaracji solidarnosci Sejmu RP z Tybetem. Mimo to minister Stefan Mel-
ler ztozyl wizyte w ChRL (28-30 III 2006). Spotkal si¢ on nie tylko z szefem
chinskiej dyplomacji, ale takze z premierem Wenem Jiabao. Uczestniczyt takze
w polsko-chinskim forum poswieconym problematyce gornictwa wegla. Chiny

* T. Lukaszuk, Stosunki dwustronne Polski. Region Azji i Pacyfiku, ,Rocznik Polskiej Poli-
tyki Zagranicznej” 2003, s. 332-333.

% T. Kozlowski, art. cyt., s. 221.

¢ Omowienie dokumentu zob.: K. Kacperczyk, Polska polityka zagraniczna w swietle Stra-
tegii RP w odniesieniu do pozaeuropejskich krajéw rozwijajgcych sie, ,Rocznik Polskiej Polityki
Zagranicznej” 2005, s. 200-210.

% T. Kozlowski, art. cyt., s. 220-221.

3% Zaobserwowana juz w trakcie III kadencji Sejmu zmiana stanowiska pewnej czeéci par-
lamentarzystéw wywodzacych sie z ruchu solidarnosciowego w nieukrywany przez nich sposéb
byto efektem ich wizyt w ChRL i dialogu z parlamentarzystami chinskimi.

% Jednak w trakcie pierwszego spotkania z korpusem dyplomatycznym w styczniu 2006 r.
wyrazil zainteresowanie rozwojem wspo6lpracy gospodarczej z Chinami.
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odwiedzili takze wicepremier Andrzej Lepper (XI 2006) i minister transportu
(IX 2006). Polske odwiedzili zas wicepremierowie Hui Liangyu (IV 2006) i Chen
Zhili (IX 2006). Obaj goscie zostali przyjeci przez prezydenta L. Kaczynskiego.
Chen Zhili otworzyta Instytut Konfucjusza w Krakowie. Premier Jarostaw Ka-
czynski spotkal sie z premierem Wenem Jiabao we wrzesniu 2006 r. przy oka-
zji VI szczytu ASEM (The Asia-Europe Meeting)*. W ten sposéb realizowano
zapowiedZ ministra spraw zagranicznych, iz Polska uwaznie przyglada si¢ wy-
tanianiu w Azji dwdch poteg ponadregionalnych: Chin i Indii. Wobec obu mo-
carstw wyrazono zamiar intensyfikacji wspotpracy gospodarczej i dialogu po-
litycznego*'. Znacznie obszerniej i z wieksza szczegétowoscia do relacji z ChRL
odniosla si¢ w swym exposé minister Anna Fotyga. Ograniczajac si¢ do proble-
matyki gospodarczej, jako cele polskiej polityki wskazala zmniejszenie deficytu
w obrotach handlowych, ulatwienie dost¢pu do tamtejszego rynku dla polskich
produktow, zintensyfikowanie wspotpracy w przemysle gérniczym i energetycz-
nym, a takze spozywczym, turystyce i edukacji*2.

Powrét do ideologizacji polskiej polityki wobec Chin nastgpil wraz z obje-
ciem wladzy przez Donalda Tuska®: ,Nie zamierzam bra¢ udzialu w ceremonii
otwarcia igrzysk olimpijskich w Pekinie” — oglosil on stanowczo w marcu 2008
r. Decyzj¢ uzasadniano solidarnoscia z narodem tybetanskim. Wpisywala si¢
ona w réwnie stanowcze wypowiedzi drugorzednych politykéw panstw zachod-
nich i bardziej warunkowe przywoédcow europejskich mocarstw (np. prezyden-
ta Francji). Wiceministrowie spraw zagranicznych Ryszard Schnepft i Witold
Waszczykowski publicznie rozwazali mozliwo$¢ wystapienia z inicjatywa dy-
plomatyczng, ktéra miata sktoni¢ UE do zajecia bardziej zdecydowanego stano-
wiska**. Decyzje o bojkocie uroczystosci otwarcia olimpiady podjeto pomimo

1 B. Stoczynska, Stosunki Polski z krajami regionu Azji i Pacyfiku, ,Rocznik Polskiej Po-
lityki Zagranicznej” 2007, s. 181-185; W maju 2007 r. premier spotkal sie z przewodniczacym
chinskiego parlamentu, a w czerwcu z ministrem sportu. Chiny to priorytetowy partner Polski na
kontynencie azjatyckim, www.premier.gov.pl, 25 V 2007, Polska i Chiny o wspéipracy przed EURO
2012, Ibidem, 12 V1 2007.

1 Sejm RP, V kad., 10 pos., 15 II 2006.

2 Sejm RP, V kad., 41 pos., 11 V 2007.

¥ Cho¢ w styczniu 2008 r. D. Tusk spotkat sie w Warszawie z wicepremierem Zeng Peiy-
anem. Chinskiego goscia przyjal takze prezydent L. Kaczynski.

4 Bylo to zgodne z umiejscowieniem polityki zagranicznej RP w ramach wspdlnej polityki
zagranicznej UE. Min. R. Sikorski wymienil w swym programowym exposé Chiny trzykrotnie.
Po raz pierwszy, przekonujac, ze warunkiem skutecznosci unijnej polityki zagranicznej wobec
Chin jest wewnatrzunijna konsolidacja. Po raz drugi, ze Polska - ,razem z partnerami [stara
sie], rozpoznawa¢ kierunki wzrostu nowych poteg, zwlaszcza Chin”. Po raz trzeci, omawiajac
program budowy nowoczesnej dyplomacji, wspomnial, Ze jej czlonkowie beda musieli zna¢ nie
tylko j. angielski, ale takze rosyjski, chinski lub arabski. Sejm RP, VI kad., 15 pos., 7 V 2008.
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otwartego deklarowania przez Chiny, iz bedzie to czynnik wplywajacy na chin-
ska polityke handlowa wobec poszczegdlnych panstw®.

Porazka akeji bojkotu olimpiady, ktéra wyraznie ujawnila instrumentalny
charakter retoryki praw czlowieka w polityce mocarstw sklonila rzad polski do
zdecydowanej korekty swojego stanowiska. W dniu 23 X 2008 r. premier Tusk
oficjalnie odwiedzit Chiny. W trakcie pobytu spotkal si¢ z premierem Wen
Jiabao i prezydentem Hu Jintao oraz wzigl udzial w Polsko-Chinskim Forum
Gospodarczym oraz w obradach VII szczytu ASEM. Przed swojg wizyta pre-
mier Tusk zapowiedzial, ze nie bedzie poruszat kwestii wrazliwych (czyli praw
czlowieka). W grudniu 2011 r. z kilkudniowg wizyte w Szanghaju i Pekinie zlo-
zyl prezydent Bronistaw Komorowski (20 XII przywddcy obu panstw podpisali
wspdlne oswiadczenie o strategicznym partnerstwie)*. Wizyty w Chinach zto-
zyli m. in. marszalek Sejmu Ewa Kopacz (VI 2013), wicepremier Waldemar Paw-
lak (V 2012), minister obrony narodowej Bogdan Klich, ktéry podpisal umowe
o wspolpracy w dziedzinie obronnosci (16 XII 2009), ministrowie spraw zagra-
nicznych Radostaw Sikorski (IX 2012) i Grzegorz Schetyna (VI 2015). Polske od-
wiedzili za§ premier Wen Jiabao (IV 2012), minister spraw zagranicznych Yang
Jiechi (VIII 2011) i jego nastepca na tym stanowisku Wang Yi (X 2015). Pre-
mier D. Tusk uczestniczyl takze na szczytach ASEM w 2008, 2010 i w 2012 r.*".
Najpowazniejszym sygnalem wskazujacy na zainteresowanie Chin regionem
srodkowoeuropejskim bylo zaproponowanie w 2012 r. przez rzad tego kraju
spotkan w formacie 16+1. O znaczeniu Polski w ramach tego formatu $wiad-
czy¢ moze fakt, iz pierwszy szczyt odbyl sie w Warszawie®. Premier Tusk wzial
takze udziat w II szczycie, ktéry mial miejsce w Bukareszcie®. W relacjach bila-
teralnych nowym forum wymiany pogladéw stal si¢ Komitet Migedzyrzadowy.
Tematami poruszonymi w trakcie jego pierwszego posiedzenia byl udziat Polski

% Olimpiada w Pekinie bez Tuska, Dziennik.pl, www.wiadomosci.dziennik.pl, 26.03.2008.

¢ Polsko-chiniskie partnerstwo strategiczne, Prezydent RP, www.prezydent.pl, 20 XII 2011;
B. Komorowski spotkat sie takze z chinskimi dysydentami. Jak wyjaénial jego doradca Roman
Kuzniar, prezydent ,,jako cztowiek Solidarnosci — nie mégl nie podnosi¢ w Chinach kwestii praw
czlowieka”; Prezydent spotkat si¢ w Pekinie z grupg chiriskich dysydentow, Prezydent RP, www.
prezydent.pl, 23 XII 2011.

¥ Szef rzqgdu na szczycie ASEM, www.premier.gov.pl, 4 X 2010 r., Donald Tusk w Azji: roz-
mowy z premierami Tajlandii, Japonii, Chin i Korei, Ibidem, 5 XI 2012. W 2014 r. na kolejnym
szczycie ASEM uczestniczyla premier Ewa Kopacz, ktora z inicjatywy chinskiej odbyla rozmowe
z premierem Li Keqiangiem; Dialog Europa-Azja. Udzial premier Ewy Kopacz w szczycie ASEM,
Ibidem, 17 X 2014.

M. Kaczmarski, Chiny - Europa Srodkowo-Wschodnia: ,,16+1” widziane z Pekinu, Komen-
tarze OSW, www.osw.waw.pl, 14 IV 2015.

“  Bukareszt: szczyt szefow rzqgdéw pasistw Europy Srodkowo-Wschodniej i Chin, www.pre-
mier.gov.pl, 26 XI 2013.
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w Azjatyckim Banku Inicjatyw Infrastrukturalnych, w projekcie ,,Jednego Pasa
i Jednego Szlaku” oraz dostep polskich wyrobéw spozywczych i rolnych do chin-
skiego rynku®. W Informacji rzqgdu o kierunkach polityki zagranicznej w 2015 r.
problematyke relacji polsko-chinskich potraktowano bardzo szeroko, nie odno-
szac sie do kwestii réznic ideologicznych®'. Nalezy takze odnotowa¢ nasilenie
wspoétpracy na poziomie regionalnym, np. £6dz-Chengdu (miasta, pomiedzy
ktérymi istnieje stale towarowe potaczenie kolejowe, a w ktéorym w 2015 r. mini-
ster G. Schetyna otworzyt polski konsulat).

W dalszym ciggu po stronie polskiej pojawialy sie, ale juz sporadycznie, za-
chowania §wiadczace o lekcewazeniu chinskiego partnera. W miejsce uroczy-
stych deklaracji Sejmu pojawily si¢ inne malo racjonalne dziatania polskich
wladz, takie jak rozmowa ministra R. Sikorskiego z opozycyjnymi ,,chinskimi
blogerami”®, czy tez jego dialog z Chinczykami przeprowadzony poprzez zaka-
zany w ich kraju komunikator internetowy — w trakcie wizyty, w ktérej uskarzal
sie, ze dialog polityczny nie przeklada si¢ na efekty gospodarcze. Na pewno taki
sposob uprawiania ,,dyplomacji publicznej” pozytywnego wrazenia na gospo-
darzach nie sprawial®. Szczegélnie intrygujaca wydaje si¢ nieobecno$¢ premier
E. Kopacz na szczycie 16+1 w Belgradzie. Polske reprezentowal wicepremier,
a zarazem minister obrony Tomasz Siemoniak®*. Wybitni przedstawiciele obozu
wladzy niekiedy kwestionowali hipoteze, iz wiek XXI bedzie wiekiem Azji, przez
co rozumie si¢ w istocie Chiny: ,chinscy sasiedzi z rosngcym zdecydowaniem
podejma strategie powstrzymywania Chin, tak jak kiedy$ Zachod powstrzymy-
wal Rosje™. Inaczej jednak ocenial rzeczywisto$¢ minister G. Schetyna: ,,Od
pokolen przyzwyczailismy si¢ do zycia w $wiecie zdominowanym - nie tylko
politycznie, ale tez gospodarczo i kulturowo - przez cywilizacj¢ Zachodu. Ale
na naszych oczach $wiat ulega wyraznym przemianom. Powstaja nowe centra

0 Wizyta szefa polskiej dyplomacji w Chinach, MSZ RP, www.msz.gov.pl, 17 VI 2015.

St Sejm RP, VII kad., 91 pos., 23 IV 2015.

52 Minister Sikorski i blogerzy o nowych mediach w spoleczeristwie chiriskim, MSZ RP, www.
msz.gov.pl, 13 VI2013.

3 Chiny/Sikorski: Chcemy, by dialog polityczny wplywal na gospodarke, depesza PAP,
14.09.2012, MSZ RP, www.msz.gov.pl.

** Dlaczego Ewy Kopacz nie bylo w Belgradzie, czyli rzecz o biezgcych relacjach polsko-chin-
skich, https://polskachiny.wordpress.com, 27 XII 2014; Nalezy zwr6ci¢ uwage na interpretacje
wedlug ktorej nieobecnos¢ polskiej premier byla konsekwencja naciskow niemieckich. Berlin
wykazywal nieskrywane niezadowolenie z faktu bezposredniego dialogu politycznego regionu
srodkowoeuropejskiego z pominieciem kontrolowanych w duzej mierze przez Niemcy struktur
UE. Swiadczy¢ moze o tym rozmowa telefoniczna kanclerz Angeli Merkel z chiniskim premierem
Li Keqgiangiem, 23 XII 2014.

> Prof. Roman KuZniar w wywiadzie dla ,,Polityki”, Prezydent RP, www.prezydent.pl, 16
V 2012.
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gospodarcze w dynamicznie rozwijajacych sie krajach wschodzacych. Zyskuja
one coraz wicksze wplywy polityczne. Tendencja ta utrzyma si¢ w nadchodza-
cych latach™*. Nalezy odnotowac, ze w dialogu polsko-chinskim oprocz kwestii
gospodarczych poruszano takze istotne zagadnienia polityki miedzynarodowe;.
Np. premier Donald Tusk przekonywal premiera Li Keqianga do zachodniej in-
terpretacji kryzysu ukrainskiego®.

Z punktu widzenia tezy o imperialnym charakterze wspoélczesnego systemu
miedzynarodowego istotny jest fakt podejmowania kwestii chinskich w trakcie
konsultacji dyrektoréw politycznych Ministerstw Spraw Zagranicznych panstw
Grupy Wyszehradzkiej z przedstawicielami amerykanskiego Departamentu
Stanu i Rady Bezpieczenstwa Narodowego (13-15 V 2013). Amerykanscy urzed-
nicy poinformowali swych $rodkowoeuropejskich gosci, ze Waszyngtonowi za-
lezy na zachecaniu Chin do ,konstruktywnego angazowania si¢ w sprawy glo-
balne” i uznaje to panstwo za ,kluczowego partnera w odniesieniu do takich
probleméw, jak KRLD i Iran™®.

W literaturze polskiej znajdujemy teze, iz pomimo licznych deklaracji pol-
skich politykow, aktywnos¢ RP w poglebianiu relacji w okresie 2005-2006 nie
byta znaczgca. Pozytywna zmiana miala nastapi¢ w polowie 2007 r., co faczy sie
z podjeciem przygotowan do $wiatowej wystawy EXPO w Szanghaju w 2010 r.
W opracowaniach tego nurtu przemilcza si¢ jednak bojkot pekinskiej olimpiady
i chinska ,kare” za tego rodzaju dzialanie, co znalazto odzwierciedlenie w poli-
tyce gospodarczej Pekinu wobec Warszawy™.

Niemal natychmiast po objeciu urzedu przez prezydenta Andrzeja Dude
kwestia chinska stala si¢ przedmiotem malostkowego sporu prezydenta z pre-
mier Ewa Kopacz. W reakcji na zapowiedz prezydenta, iz podjal on decyzje
o udziale w pekinskim szczycie 16+1, usitowala ona — w ocenie otoczenia Pre-
zydenta RP — wywota¢ podobny konflikt, jak wczesniej D. Tusk z prezydentem
L. Kaczynskim, o kwestie prawa do kierowania polska delegacja®. Dzialania te
byty tym razem skazane na niepowodzenie, gdyz szczyt odbywat si¢ juz po wy-
borach parlamentarnych, ktére zdecydowanie wygralo PiS.

W czasie wizyty w ChRL prezydent nie ukrywal zachwytu nad sukcesami
tego panstwa: ,,Z uwaga obserwujemy zmiany w Chinach, wielka gospodarcza

% Sejm RP, VII kad., 79 pos., 6 X1 2014.

7 Rozmowa premieréw Polski i Chin, www.premier.gov.pl, 13 III 2014.

8 Konsultacje Dyrektoréw Politycznych patistw Grupy Wyszehradzkiej w USA, MSZ RP,
WWW.ImMSZ.gov.pl.

* J. Szczudlik-Tatar, Stosunki polsko-chiriskie (2004-2009) - gtéwne problemy, ,Rocznik
Polskiej Polityki Zagranicznej” 2010, s. 333-348.

0 Minister Lopiniski: pierwsze posiedzenie NRR planujemy w pazdzierniku, Prezydent RP,
www.prezydent.pl, 21 IX 2015.
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modernizacje tego kraju i imponujacy skok rozwojowy, ktdry sprawia, ze Chi-
ny wracaja na swoje wielkie, historycznie uzasadnione miejsce. Juz dzi§ Chiny
odgrywaja niezwykle wazna role w globalnej polityce i globalnej gospodarce™!.
Fakt, ze po bojkocie przez premier E. Kopacz belgradzkiego szczytu 16+1, co
wladze chinskie przyjely z pewnym niezadowoleniem, uczestnikiem obrad
w Pekinie byta glowa panstwa, mozna poniekad uzna¢ za przetom. Wrazenie ta-
kie dodatkowo wzmacnialo ostentacyjne lekcewazenie wizyty przez opozycyjne
media w Polsce, co moglo prowadzi¢ do wniosku, ze elity rzadzace dostrzegaly
wzrastajace znaczenie Chin, podczas gdy oboz polityczny, ktdry stracit wladze
nie byl w stanie zrozumie¢ wspdlczesnego $wiata. Nalezy jednak odnotowac,
ze prezydent wlasciwie kontynuowal tematy, ktérymi juz wczesniej zaintereso-
wanie i wole udziatu w ich realizacji wyrazal rzad E. Kopacz (Azjatycki Bank
Inwestycji Strukturalnych, ,Jeden Pas, Jeden Szlak”, eksport zywnosci do Chin).
Oproécz uczestnictwa w szczycie prezydent spotkal si¢ takze z premierem Li Kie-
giangiem i przewodniczacym Xi Jinpingiem.

Juz w czerwcu 2016 r. wizyte w Polsce ztozyl przewodniczacy Xi Jinping.
W trakcie wizyty szefowie obu panstw podpisali wspolne o$wiadczenie w spra-
wie ustanowienia wszechstronnego strategicznego partnerstwa. Bardziej pro-
zaiczne, ale bardzo istotne bioragc pod uwage polskie starania o zwigkszenie
eksportu do ChRL produktéw rolnych, bylo podpisanie przez funkcjonariu-
szy nizszego stopnia memorandum o wspotpracy w obszarze zdrowia zwierzat
i roélin oraz bezpieczenstwa zywnosci. W trakcie rozméw w sprawie projektu
»Nowego Jedwabnego Szlaku” premier Beata Szydlo uznala, ze koncepcja ta ma
przed sobg pozytywna perspektywe i jest wielka szansg na rozwdj wspolpracy
gospodarczej®.

Premier uczestniczyta takze w ryskim szczycie 16+1, ktorego odbyla takze
rozmowe z premierem Li Keqiangiem. Wyrazila ona zaniepokojenie wzrastaja-
cym polskim deficytem w wymianie handlowej z ChRL®. Byl on spowodowany
m. in. spadkiem cen miedzi, ktéra stanowi ok. 30% polskiego eksportu®’.

W kwietniu 2016 r. kilkudniowa wizyte w Chinach zlozyt minister spraw za-
granicznych Witold Waszczykowski®. O dobrze rozwijajacych si¢ stosunkach
polsko-chinskich moze tez $§wiadczy¢ ratyfikacja przez prezydenta Andrzeja
Dude¢ umowy o utworzeniu Azjatyckiego Banku Inwestycji Infrastrukturalnych

8t ,Chcemy wspélpracowal z Chinami dla rozwoju Polski i Europy”, Prezydent RP, www.
prezydent.pl, 23 XI 2015.

2 mick/mag, Wizyta prezydenta Chin w Polsce, www.bankier.pl, 20 VI 2016.
Ryga: Spotkanie premier Beaty Szydlo z premierem Chin, www.premier.gov.pl, 5 XI 2016.

% MKa, Polska ma problem z eksportem do Chin, www.bankier.pl, 24 1 2017.

% Minister Witold Waszczykowski w Pekinie: prezydent XI Jinping odwiedzi Polske, premier
Beata Szydto zaproszona do Chin, MSZ RP, www.msz.gov.pl, 26 IV 2016.
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(The Asian Infrastructure Investment Bank, AIIB)*. Nie mozna jednak nie od-
notowa¢ wydarzen, ktdére stawiajg znaki zapytania odnosnie polityki obecnych
wiadz wobec ChRL. Z pewnoscia takim wydarzeniem byto zablokowanie budo-
wy w Lodzi kolejowego terminalu przetadunkowego, ktory miat by¢ stworzony
w ramach Nowego Jedwabnego Szlaku”. Stalo si¢ tak w wyniku odwotania przez
Agencje Mienia Wojskowego przetargu na dzialke, ktéra uczestniczaca w prze-
targu spotka Hatrans Logistics (prowadzaca kolejowe polaczenie L6dz-Cheng-
du) zamierzata przeznaczy¢ na ten cel. W tym kontekscie przypominano stowa
jakie szef ministerstwa obrony narodowej — Antoni Macierewicz, wypowiedzial
tuz przed wyborami parlamentarnymi w 2015 r. w rozmowie z Goniec TV To-
ronto: ,,Koncepcja Nowego Jedwabnego Szlaku i ekspansji Chin jest czescig ca-
tosciowej koncepcji porozumienia Europy Zachodniej z Rosja i Chinami i wyeli-
minowania z obszaru euroazjatyckiego wplywéw Standéw Zjednoczonych oraz
likwidowania Polski jako niepodlegtego podmiotu. To Polska, jako najwigkszy
kraj na styku miedzy wptywami rosyjsko-chinskimi i niemieckimi jest jednym
potencjalnym krajem mogacym zorganizowaé alternatywe wobec takiej eura-
zjatyckiej superpotegi”™’. Takze juz jako cztonek rzadu B. Szydlo, w trakcie swo-
jej wizyty w USA moéwil o Chinach jako panstwie prowadzacym ekspansywna
polityke i stwarzajacym zagrozenie dla bezpieczenstwa®. Nalezy odnotowac,
ze w antychinskiej retoryce A. Macierewicza nie pojawiaja si¢ takie metafory
jak ,lamanie praw czlowieka” i ,,niedemokratyczny ustréj polityczny”, ktérymi
opisywano chinska rzeczywistos¢ w latach 90. XX w. Jego jezyk odwoluje si¢
do kategorii geopolitycznych, jednak takze jak poprzednia narracja o wyraznie
amerykanskim rodowodzie.

Wydaje sie, ze wlasnie coraz bardziej antychinskie nastawienie wladz ame-
rykanskich (szczegélnie widoczne po objeciu wladzy przez prezydenta Donalda
Trumpa) moze powaznie zaktdcaé polsko-chinskg wspotprace.

Nawigzujac do postawionej na poczatku artykutu hipotezy badawczej, mimo
wyraznych oznak ozywienia stosunkéw polsko-chinskich po roku 2015 nalezy
by¢ ostroznym w formutowaniu tezy o przetomie jako$ciowym we wzajemnych
relacjach obu panstw. Jak sie wydaje, przetom dokonal si¢ w drugiej potowie
2008 r., gdy juz nie tylko SLD i PSL (od 2005 r. takze PiS), ale takze postsolidar-
nosciowa Platforma Obywatelska, jako ostatnia relewantna partia w Polsce, zre-
zygnowala z postrzegania Chin w perspektywie ideologicznej. Tak wigc badania
zakwestionowaly prawdziwos¢ postawionej hipotezy.

Polska oficjalnym czlonkiem Azjatyckiego Banku Inwestycji Infrastrukturalnych (AIIB),
beouncil.parp.gov.pl, 11 V 2016.

¢ Macierewicz blokuje budowe wielkiego terminalu do obstugi pociggéw z Chin w Lodzi, Por-
tal Kresy.pl, www.kresy.pl, 5 12017.

% K. Kazmierczak, Hotd lenny ministra Macierewicza, Portal Kresy.pl, www.kresy.pl, 6 X 2016.
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Summary

Elements of change and continuity in the Polish policy towards the
People’s Republic of China after 2015

The aim of the article is to verify the claim that there has been a breakthrough in
Polish-Chinese relations after 2015. The author assumes that these relations exist
within an imperial international system determined by the global domination of
the USA, Poland’s affiliation with the block of western countries led by the USA
and China’s sophisticated policy which selectively accepts the rules promoted by the
leading superpower and, at the same time, persistently pursues the growth of its
own strength and questions the American domination. On the domestic level the
Polish policy towards China is influenced by liberal-democratic normative system
adopted by Polish ruling elites within hegemonic socialization after 1989. Its impact,
however, is weakening along with the growth of China’s economic power and the
economic crisis of the USA and West European countries.



