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Streszczenie

Artykul ma za zadanie pokaza¢ dziatanie i zastosowanie metody historyczno-prawnej w wersji syste-
mowej do badan nad prawem dowodowym w polskiej procedurze karnej, szczegdlnie w dobie jej
zmian. Celem opracowania jest stwierdzenie, ze metoda historyczno-prawna w wersji systemowej
pozwala na analiz¢ funkcjonowania elementow prawa w systemie prawa zarowno obecnie, jak
i w przeszlosci. Artykul zawiera obszerny opis metody historyczno-prawnej, metody systemowej
w badaniach historyczno-prawnych i probe zastosowania metody historyczno-prawnej w wersji sys-
temowej do analizy prawa dowodowego w postgpowaniu karnym. Analiza metoda historyczno-praw-
ng w wersji systemowej u§wiadamia, ze przedmiot badan jest tylko wycinkiem ztozonego systemu,
ktory ksztaltowat sie przez lata. Opisywana w artykule metoda historyczno-prawna w wersji systemo-
wej jest jedng z metod racjonalnego dziatania, podejmowanego w badaniach naukowych.
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Abstract

The article was intended to show the operation and use of historical-legal method — the systemic version
for the study of law of evidence in the Polish criminal procedure, especially in the era of the changes.
The aim of the study was to determine that the historical-legal method — the systemic version enables the
analysis of the functioning elements of the law in the system of law now and in the past. The article
contains a comprehensive description of the historical-legal method, the systemic method in the histori-
cal-legal research and attempts to apply the historical-legal method — the systemic version in the analysis
of law of evidence in criminal proceedings. The analysis by the historical-legal method — the systemic
version proves that the object of the research is only a segment of a complex system that has stood for
years. The historical-legal method — the systemic version described in the article is one of the methods
of rational action, undertaken in research.
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Kto kesem nie gardzi, wiecej sie spodziewa.

przystowie polskie*

Wstep

Sprawne wykonywanie badan naukowych wymaga od naukowcoéw uzywania odpo-
wiednich metod, ktére powinny nadawac si¢ do wielokrotnego zastosowania, ale jednocze-
$nie prowadzi¢ do nowej jakosci wynikéw. Jedna z takich metod jest metoda systemowa.

Systemowa metoda badawcza pozwala na spostrzezenie, ze elementy sg czgsciami
pewnych calosci. Juz motto artykutu sygnalizuje, ze na przyktad kesy sa elementami cate-
go positku. Podobnie jest z normami prawnymi, uznawanymi za elementy systemu prawa.
Pomiedzy tymi elementami, jak i miedzy elementami a cato$cia wystepuja pewne zwigzki,
na ktore rowniez zwraca uwage metoda systemowa. Powigzania te nalezy rozpatrywac,
laczac metode systemowa z plaszczyzna cybernetyczng. Mozna tego dokonywaé takze
wzgledem przepisow historycznych i zmieniajacego si¢ historycznie systemu prawa, co
powoduje, ze metoda systemowa staje si¢ jednocze$nie metoda historyczno-prawna.

Cho¢ na razie niedoceniana, metoda systemowa moze sta¢ si¢ w przysztosci jedna
z glownych metod badawczych, takze w postepowaniu karnym. Postepowanie karne
zostato wybrane, poniewaz jest to interesujgca dziedzina prawa, ewoluujgca przez lata,
ktora i obecnie przechodzi duze przeobrazenia. Przeksztatcanie postgpowania karnego
to przede wszystkim zmiana prawa dowodowego?. Jesli modyfikowane sg elementy sys-
temu prawa, to zmienia si¢ caly system prawa. Zmiana elementéw postgpowania karne-
go powoduje przeobrazenia systemu postepowania karnego. Stad warto rozpatrzy¢ ele-
menty postgpowania karnego réwniez w kontekscie historycznym, co rozszerza
pojmowanie systemu prawa ze statycznego (okre$lanego w danym momencie dziejo-
wym) na dynamiczny (zmienia si¢ na przestrzeni dziejow).

Artykut ma wigc na celu wykazanie, ze metoda systemowa pozwala na analize¢
funkcjonowania elementow prawa w systemie prawa zarowno obecnie, jak i w przeszio-
$ci. Zostanie to dokonane poprzez opisanie metody historyczno-prawnej w ogolnosci,
metody systemowej w badaniach historyczno-prawnych, a potem przedstawienie proby
przyktadowego zastosowania metody historyczno-prawnej w wersji systemowej do
ogoblnych regulacji o dowodach w polskiej procedurze karnej. Na koniec zostang przed-
stawione wnioski.

1 D.W. Mastowscy, Przystowia polskie i obce, \Warszawa 2003, s. 149.
2 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 17.
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Wersja systemowa metody historyczno-prawnej na przyktadzie prawa dowodowego w polskiej...

1. Ogodlne uwagi o metodzie historyczno-prawnej

Okreslenie ,,metoda” oznacza ogol zabiegow, wynikajacy z przyjetych technik ba-
dawczych®. Techniki badawcze natomiast sg sposobami dziatania. Metoda wigc stanowi
okreslony zbior sposobow dziatania.

Wsrdéd metod nalezy wyrdzni¢ metode historyczno-prawnag jako jedng z metod badania
prawa. Metoda historyczno-prawna obejmuje metode prawna i metodg historyczna. Metoda
prawna jest metodg badawcza, ktérej przedmiot badania stanowi prawo, metoda historyczna
natomiast to metoda badawcza eksponujgca ,,wyznacznik czasowy”. Zwraca ona uwage na
przeszto$¢ i zmiany, dzielac je lub faczac ze soba i konkretyzujac. Istote metody historycznej
w odniesieniu do prawoznawstwa stanowi postawa badawcza, rozumiejaca potrzebe histo-
rycznego ujmowania przedmiotu badan i przyjmujaca ponizsze zatozenia®:

1) instytucje i normy prawne to co$ dynamicznego, produkt dziejowego rozwoju,

2) istnieje nieodzownos¢ pytan o przesztos¢ badanej instytucii,

3) system norm reguluje i opisuje roézne sfery rzeczywistosci gospodarczej, spotecznej
czy polityczno-ustrojoweyj,

4) spér o prawo przybierat formy najbardziej ostre w chwilach dziejowych przetoméw.

Tylko potaczenie metod historycznych i metod badania prawa pozwala na doglebne
1 wlasciwe pokazanie tresci normy prawnej, poniewaz wskazuje rowniez na dynamike zmian
spolecznych i politycznych®. Prawo jako zjawisko spoteczne jest wszak tworem historii’.

Kazda metoda historyczno-prawna jest jednym z elementow podejscia historyczne-
go w prawoznawstwie, za ktorym opowiada si¢ J. Bardach® i H. Olszewski®. Podejscie
historyczne jest ,.kierunkiem metodologicznym”, czyli niezbyt sztywno zorganizowa-
nym zespotem zasad i pojg¢ metodologicznych®®. Obejmuje ono mozliwo$¢ zastosowa-
nia r6znych metod badawczych stosowanych w naukach historycznych?. Podejscie hi-
storyczne w prawoznawstwie polega wigc na badaniu prawa z wykorzystaniem aparatu
naukowego, jakim dysponuja dyscypliny historyczno-prawne, z zaznaczeniem, ze musi
on by¢ odpowiednio dobrany do badanego przypadku?.

¢ J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo a historia, Warszawa 2001, s. 12.

Ibidem.

H. Olszewski, Podejscie historyczne w prawoznawstwie, [w:] A. Lopatka (red.), Metody badania
prawa, Wroctaw 1973,s. 161 17.

Ibidem, s. 26.

J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., S. 15.

Por. ibidem, s. 11-33; J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrzebie podejscia historycznego w prawo-
znawstwie, [w:] J. Wroblewski (red.), Zagadnienia metodologiczne prawoznawstwa, \Warszawa 1982,
s. 21-48.

Por. H. Olszewski, op. cit., s. 11-27.

J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., S. 13.

W Ibidem, s. 13.

2 Ibidem, s. 14.
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Podloze podejscia historycznego stanowi fakt, ze prawo jest czes$cia kultury spo-
tecznej®®. Dzigki podejsciu historycznemu mozliwe jest poznanie oddzialywania kultury
danego panstwa i kultury panstw sasiednich na prawo®. ,,Podejscie historyczne pozwala
réwniez wlasciwie oceni¢ fakt, ze kazda spoteczno$¢ narodowa wystepuje w charakterze
odrebnej catosci, integrujac sie jednocze$nie w proces powszechnodziejowy. Uwzglednia
ono kweste §rodowiska historycznego obejmujacego zarowno $rodowisko geograficzne,
jak 1 uktady politycznego sgsiedztwa, struktury ekonomiczne, spoteczne i kulturowe,
wymiane dobr zarowno materialnych, jak duchowych, wplywajacych w niematym stop-
niu na charakter oraz formy spoteczno-politycznego bytu”?®. Podejscie historyczne jest
wigc szczegblnie owocne, gdy chodzi o badanie w makroskali. Poprzez ukazanie makro-
struktur daje prawnikowi 0golny obraz danego systemu politycznego i prawnego®. ,,Dy-
namiczne ujmowanie makrostruktur pozwala na ukazanie zmiennosci catych systemow
polityczno-prawnych oraz glgbszych uwarunkowan ich przeobrazen™'’. Nie sposob prze-
ceni¢ roli podejscia historycznego dla dorobku naukowo-prawnego. Pomaga ono prawi-
dtowo wyjasni¢ wspotczesnosc i role wladzy politycznej, wyodrebni¢ elementy wiodace
i ustali¢ zwiazki migdzy zjawiskami'®. Podejscie historyczne pozwala ponadto na usta-
lenie znaczenia terminow wystepujacych w prawie, zrodel wieloznacznosci, a ostatecz-
nie na doprecyzowanie stownictwa prawniczego. Pelne zrozumienie danej instytucji
wymaga wszak zapoznania si¢ z procesem jej powstawania®. ,,Wielu instytucji nie da

si¢ po prostu wyjasni¢ bez poznania ich historycznej genealogii”?

. Badanie historyczne
pokazuje rowniez ksztattowanie sie instytucji prawnych w $wiadomosci spotecznej?.
J. Bardach zwraca uwage dodatkowo na to, ze ,,Retrospekcja pozwala dojrze¢ w prze-
sztosci to, co weszto z niej do terazniejszosci, co wplywa na jej obecne ksztatty spotecz-
ne i prawne. Dzigki dynamicznemu sposobowi ujmowania zjawisk spotecznych histo-

72 Przy tym nalezy zaznaczy¢, ze kolejny

ryzm umozliwia tez prognozowanie
powstajacy etap rozwoju prawa nie jest uwarunkowany jedynie poprzednim etapem, ale
catoksztattem procesu historycznego®. Powyzsze mozna skonstatowa¢ stowami H. Ol-
szewskiego, ze ,,Zrozumienie kazdego systemu prawa wymaga zatem podejscia histo-

rycznego. Bez znajomosci praw historycznego rozwoju, bez znajomosci przesztosci in-

18 J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrzebie..., S. 24.

4 Ibidem, s. 25.

15 Jbidem, s. 44.

16 J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 17.

" Ibidem.

8 Ibidem, s. 29.

19 Ibidem, s. 19.

2 J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrzebie..., s. 30.
2 Jbidem, s. 39.

22 J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 21.

2 Ibidem, s. 14.
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stytucji politycznych i starych systemow prawnych, a takze bez stosowania retrospekcji
prawidtowe zrozumienie wspotczesnego nam ustroju i prawa jest absolutnie niemozli-
we, m. in. dlatego ze wlasciwa charakterystyka ustroju spoteczno-politycznego, ustroju
i prawa dzi§ obowigzujacego moze by¢ dokonana jedynie przez konfrontacje i weryfika-
cje z ustrojem i prawem epok minionych, z dos§wiadczeniami przesztosci”?.

Podejscie historyczne w prawoznawstwie nie moze by¢ wyizolowane od innych
metod i technik badawczych. Konieczna staje si¢ integracja perspektywy historyczno-
prawnej z innymi perspektywami, na przyktad systemowa?®. ,,Podejscie systemowe po-
zwala na badanie wzajemnych zaleznosci i wptywow, taczy analizg logiczno-jezykowa
z badaniem systemu jako cato$ci oraz z jego funkcjonowaniem w praktyce”?. W taki
sposob z podejscia historycznego, metody historyczno-prawnej i metody systemowej

tworzy si¢ metoda historyczno-prawna w wersji systemowe;j.

2. Metoda systemowa w badaniach historyczno-prawnych

2.1. Ogélne uwagi o metodzie systemowej

Opis metody systemowej w ogolnosci nalezy rozpocza¢ od przyjrzenia si¢ termino-
wi ,,system” jako kluczowemu dla tej metody. Jako pierwszy postuzyl si¢ nim biolog
L. von Bertalanffy w latach 30. XIX w.? Definicja stowa ,,system” zalezy od jego ujecia
w nauce. W ujeciu strukturalnym ,,system mozna okresli¢ jako zorganizowang lub zto-
zong catosé, jako zbior lub kombinacje rzeczy lub czesci tworzacych ztozong lub jed-
nostkowg calo$¢”?8. Powyzsza definicje podajg R.A. Johnson, F.E. Kast i J.E. Rosenzweig?.
Ujecie strukturalne takze reprezentuje B. Langeforse, ktory rozumie system jako ,,zbior
obiektéw, zwanych cze$ciami, potgczonych wzajemnie w okreslony sposdb”®, W ujeciu
metodologicznym natomiast, wyrazanym przez I. Aleksandra, system to ,,sposob po-
dziatu ztozonych $wiatow’,

Whbrew nazwom uje¢ metoda systemowa opiera si¢ na definicji strukturalnej syste-
mu. Dzieje si¢ tak, poniewaz ujecie strukturalne ktadzie gtowny akcent na strukturg
systemu, czyli na to, z jakich elementow sie on sktada i powigzan miedzy nimi. Elemen-

ty te, co wazne, nie muszg by¢ jednorodne. System w ujeciu strukturalnym jest wiec

2 H. Olszewski, op. cit., s. 13 i 14.

% Jbidem, S. 26.

% J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 17.

2 B. Stefanowicz, [w:] B. Stefanowicz (red.), Informacyjne systemy zarzqdzania. Przewodnik, \Warsza-
wa 2007, s. 107.

% Ibidem.

2 R.A. Johnson, F.E. Kast, I.E. Rosenzweig, Systems theory and management, ,Management Science”
1964, Vol. 10, No. 2, s. 367.

% B. Stefanowicz, op. cit., s. 107.

3 [bidem.
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przede wszystkim uktadem rzeczy, w ktorym zachodza okreslone procesy. Istnienie tych
procesow jest mozliwe tylko wtedy, kiedy istnieje mechanizm sterujacy, zaopatrujacy
system w energie®.

Kazdy system posiada okreslone zatozenia. Najwazniejszym z nich jest to, ze sys-
tem cechuje synergia®. Systemy nie sg wigc prosta sumg wiasciwosci poszczegolnych
cze$ci®. Powoduje to, ze system jako catos¢ nabiera dodatkowych wtasciwosci, ktorych
nie majg poszczegolne czesci®®. Przyktadowo rodzina, spoteczenstwo czy las nie sg tylko
suma organizmow, ktore skladajg si¢ na te systemy, ale maja jeszcze inne cechy, jakich
nie posiadaja czesci sktadowe®. Tak samo jest z prawem, ktore jako cato$¢ ma dodatko-
we wlasciwosci ponad cechy norm prawnych je tworzacych.

Oprocz posiadania cechy synergii kazdy system dziata w otoczeniu, ktére na niego
oddziatuje®. To znaczy, ze kazdy system jest czeScig rzeczywistosci lub — nazywajac
to inaczej — kolejnego szerszego systemu. W kazdym z tych systemow, zgodnie z zato-
zeniem W.R. Ashby’ego, to prawa natury sa nadrzgdne. Natura tworzy wigc uwarunko-
wania calej rzeczywistosci i mniejszych systemow®., Z powyzszego wynika, ze otocze-
niem systemu mozna nazwac rzeczywistos¢, w ktorej on funkcjonuje, czyli warunki
(otoczenie ogdlne) oraz inne systemy i ich elementy, z ktorymi rozpatrywany system
moze wchodzi¢ w interakcje (otoczenie szczegdtowe)®. Otoczenie systemu mozna po-
dzieli¢ na otoczenie®:

1) blizsze, bezposrednio oddzialujace na system,
2) dalsze, wywierajace wplyw na system za posrednictwem elementow otoczenia
blizszego.

Otoczenie wplywa na system z roznym natgzeniem, w zaleznosci od stopnia odizo-
lowania systemu. Na przyktad mechanizm zegarowy jest wzglednie odizolowanym sys-
temem, potrzebujacym energii, zeby dziata¢, ale Zeby to dziatanie trwato, zegar nie musi
koniecznie wspotoddzialywac ze srodowiskiem. Zupehie inaczej funkcjonuja organi-
zmy zywe, ktore bedac systemami otwartymi, aby pozostawac przy zyciu, musza utrzy-

mywac ze §rodowiskiem cigglta wymiang energii i materii®’.

2 Ibidem.

3 Ibidem, s. 108.

3 F. Capra, Punkt zwrotny, \Warszawa 1982, s. 365.

% B. Stefanowicz, op. cit., s. 108.

% F. Capra, op. cit., s. 365.

87 B. Stefanowicz, op. cit., s. 109.

38 JIbidem, s. 9.

% A. Chrisidu-Budnik, [w:] A. Chrisidu-Budnik, J. Korczak, A. Pakula, J. Supernat, Nauka organizacji
i zarzgdzania, Wroctaw 2005, s. 193.

4 B. Stefanowicz, op. cit., s. 110.

“ F. Capra, op. cit., s. 370.
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Wszystkie systemy, czy bardziej zamknigte, czy bardziej otwarte, dziataja wedtug
zasady, ze do tego samego celu moga prowadzi¢ rézne systemy. Oznacza to, ze takie
same rezultaty moga by¢ osiggane przez rézne systemy, ktore charakteryzuja si¢ r6zng
efektywnoscig®. Koresponduje to z zatozeniem W. Pogorzelskiego, ze ,,Najogolniejsza,
najbardziej powszechna, gleboka i wyrazista przyczyna wszystkiego jest optymalnosc.
W niej zawiera si¢ caly ogrom wiedzy o $wiecie™®. Utrzymanie optymalno$ci wymaga
jednak wysitku, przy czym systemy zywe majg zdolno$¢ do cigglego samoodnawiania®,
a systemy sztuczne musza by¢ wciaz napgdzane, poniewaz naturalnie zmierzaja do roz-
padu®. Ponadto, zgodnie z prawem Ashby’ego, ,,Kazda r6znorodno$¢ moze by¢ zrow-
nowazona tylko przez inng réznorodno$¢™*®. System jest tym bardziej r6znorodny, im
wigkszy jest stopien réznorodnosci jego elementow oraz elastycznosci elementow
w kontakcie z otoczeniem. System ekwiwalentny to system o podobnym stopniu r6ézno-
rodnosci do danego systemu®’.

Oceniajac sprawnos¢ danego lub ekwiwalentnego systemu, nalezy wzia¢ pod uwa-
ge to, ze, zgodnie z jednym z zatozen systemow, sprawnos¢ systemu zalezy od sprawno-
$ci jego najstabszego elementu. Wynika stad, ze poprawa sprawnosci systemu dokonuje
si¢ poprzez udoskonalanie najstabszego elementu®®. Tak tworzy si¢ postep, a wedtug
zatozenia rozwoju ,,Nie mozna zmieni¢ ani zahamowac¢ rozwoju cywilizacji i rozwoju
technicznego — nie mozna uciec przed rzeczywisto$cig™. Rzeczywistos¢ i systemy ja
tworzace oraz ich rozwdj nalezy wiec przyjmowac i badac.

Jednym z przyktadow systemu jest system prawny. Réwniez do niego odnosza si¢
powyzsze uwagi. Jego definicja brzmi: ,,System prawny to zbior norm, ktore sg w okre-
slony sposob ze sobg powigzane (co stanowi o jednolitosci systemu) oraz ktore tacznie
charakteryzuja pewne witasciwosci, z ktorych najwazniejszymi sg niesprzecznos¢ oraz
— co jest przedmiotem sporu — zupelno$¢”. Z samej definicji wynikajg takie cechy sys-
temu prawa jak jednolito$¢, niesprzeczno$¢ i zupetnosc.

Jednolitos¢ to okreslony sposdb powigzania migdzy normami. Wystepuje ona w kilku
rodzajach. Niezbedna dla prawidtowego systemu jednolito$¢ aksjologiczna polega na istnie-

B. Stefanowicz, op. cit., s. 110.

8 W. Pogorzelski, O filozofii badar systemowych, Warszawa 2002, s. 47.

“ F. Capra, op. cit., s. 369.

B. Stefanowicz, op. cit., s. 11.

% JIbidem, s. 12.

41 Ibidem.

8 JIbidem, s. 111.

9 Ibidem, s. 11.

%0 J. Wroblewski, [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, Teoria paristwa i prawa, \Warszawa 1986,
s. 389.
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niu wspolnych warto$ci ustanowionych norm prawa®. Obok niej istnieje jednolito$¢ socjolo-
giczna wynikajaca stad, ze prawo jest wytworem dziatalnosci organow danego panstwa jako
organizacji spoteczenstwa globalnego®2. Ponadto mamy réwniez do czynienia z jednolito$cig
teleologiczng, ktora oznacza, ze cele norm sg zbiezne, a przynajmniej niesprzeczne i stuzg
realizacji kierunkéw dziatania wiadzy politycznej®. Dodatkowo istnieje rowniez formalna
jednolito$¢ strukturalna, dotyczaca budowy systemu prawa oraz powigzan formalnych i tre-
sciowych miedzy normami jako jego elementami®.

Kolejna cecha systemu prawa, obok jednolito$ci, jest niesprzecznos¢. Znaczy to, ze
wszelkie, wystepujace w nim, sprzecznosci techniczne sg traktowane jako sprzecznos$ci
pozorne i usuwane za pomoca dyrektyw interpretacyjnych. Stosowanie dyrektyw inter-
pretacyjnych nie jest uwazane za zmienianie systemu prawa®™.

Ostatnig cechg systemu prawa jest zupetnosc. Istnieje ona w kilku rodzajach. Na
poczatek nalezy wymieni¢ zupetnos¢ obowigzywania. Zgodnie z nig w stosunku do do-
wolnej reguty zachowania si¢ mozna stwierdzi¢, czy nalezy ona do systemu prawa, czy
nie®. Powoduje to koniecznos¢ wprowadzenia tak zwanej normy zamykajgcej system,
ktora ustala, Ze tylko normy spetniajace okreslone warunki naleza do systemu prawa®’.
Obok zupetosci obowigzywania powinna istnie¢ takze zupetno$¢ decyzyjna, ktéra po-
lega na ,,przyjeciu generalnego nakazu rozstrzygniecia”® Wynika z niego, ze ,kazda
nalezycie wniesiona sprawa speiniajaca okreslone warunki jest rozstrzygalna przez
kompetentny organ panstwa na podstawie norm obowigzujacych”®. Ostatnim rodzajem
zupetosci jest zupetnos$¢ kwalifikacyjna, inaczej materialna, ktéra glosi, ze dowolne
zachowanie posiada kwalifikacje prawna w normach systemu, czyli jest obowigzkiem,
uprawnieniem lub jest prawnie indyferentne®.

Od zupetnosci systemu prawa nalezy odrozni¢ otwarto$¢ systemu prawa. Jest to ce-
cha, ktora byla juz omawiana wzglgdem systemoéw w og6lnosci. System prawa jest za-
mkniety, jesli naczelna norma systemu wyznacza w catosci tres¢ norm podrzednych nale-
zacych do systemu. Nalezy zauwazy¢, Ze jesli naczelna norma nie wyznacza w ogole tresci

norm podrzednych, to taki system jest otwarty, a jesli naczelna norma wyznacza po czgsci

%1 J. Wroblewski, Wybrane zagadnienia metodologiczne dogmatyki prawa, [w:] J. Wroblewski (red.),

Zagadnienia metodologiczne..., S. 138.
52 J. Wroblewski, [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, op. cit., s. 389.
8 Ibidem, s. 391.
% Ibidem.
% J. Wroblewski, Wybrane zagadnienia..., S. 138.
6 Ibidem.
57 J. Wroblewski, [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, op. cit., s. 405.
% J. Wroblewski, Wybrane zagadnieniad..., s. 138.
% Ibidem.
€ J. Wroblewski, [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, op. cit., s. 406.
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tre$¢ norm podrzednych, to system jest mieszany®. Otwarto$¢ systemu prawa zalezy wigc
od mozliwosci jego zmiany w procesie stosowania prawa. Im bardziej naczelna norma
wyznacza tre$¢ norm podrzednych, w tym wigkszym stopniu system prawa jest zamkniety
1 istnieje coraz mniej mozliwosci jego zmiany przy stosowaniu prawa.

Znajac pojecie systemu w ogolnosci oraz pojecie systemu prawa, bedacych istota
metody systemowej badan, nalezy przej$¢ do opisu samej metody systemowej. Badania
nad wszystkimi systemami sg przedmiotem tak zwanej teorii systemow. Jest ona dyscy-
plina ogodlniejsza w stosunku do cybernetyki, interesujacej si¢ uktadami posiadajacymi
pewne wiasciwosci funkcjonalne®?.

Metoda systemowa wedtug Bertalanffy’ego oznacza mozliwo$¢ poznania zywego
organizmu tylko przy traktowaniu go jako pewnej ztozonej cato$ci®®. Wynika stad, ze
doglebne poznanie czgsci systemu powinno odbywac si¢ przy analizie jej na tle catego
uktadu. Jest to wazne spostrzezenie w aspekcie istniejacej obecnie fragmentaryzacji zy-
cia®. Fragmentaryzacje zycia szczegolnie widzi si¢ we wspotczesnej medycynie. Jesli
lekarz zajmuje si¢ jedna czescig ciata, to nie widzi juz innych czesci i1 cztowieka jako
calosci. Zupehie inaczej jest w medycynie wschodu, gdzie przede wszystkim patrzy si¢
na czlowieka jako na calos$¢, a tylko uzupetniajgco na chorg czg¢$¢ ciata cztowieka®.
Podobna fragmentaryzacja wystgpuje w prawie, poniewaz i tutaj doszto do glebokiej
specjalizacji. Stosowanie metody systemowej w prawie moze okaza¢ si¢ remedium na
fragmentaryzacje postrzegania prawa przez ustawodawce, stosujacych je i tych, wobec
ktorych jest to prawo stosowane.

Metoda systemowa badania (analizy) prawa moze by¢ jednym z cztonow systemo-
wego podejmowania decyzji, ktore obok fazy analizy zawiera rowniez faze projektowa-
nia, wdrazania i sprawdzania®®. Te ostatnie trzy fazy lezg jednak w gestii ustawodawcy,
a badacz pozostaje w fazie analizy. Moze on takze zaprojektowa¢ nowe rozwigzania
i proponowac je w literaturze, ale nie ma pewnosci, czy ustawodawca je zauwazy, a jesli
zauwazy, to czy wezmie pod uwage przy tworzeniu konkretnych projektow. Stad w dal-
szych rozwazaniach uwaga zostanie skoncentrowana jedynie na analizie prawa opisy-
wang metoda, takze w kontekscie historycznym.

Analiza metodg systemowq sktada si¢ z takich faz jak: sformutowanie problemu,
badanie, modelowanie i interpretacja®’. Procedura analizy zostala przedstawiona na

51 Jbidem, s. 408.

52 Ibidem, s. 389.

8 B. Stefanowicz, op. cit., s. 107.

& F. Capra, op. cit., s. 319.

8 JIbidem, s. 421.

% A.K. Kozminski i A.M. Zawislak, [w:] A.K. Kozminski (red.), Decyzje. Analiza systemowa organiza-
¢ji, Warszawa 1979, s. 82.

57 Ibidem, s. 86.
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rys. 1 na koncu artykutu. W tym miejscu nalezy rozpocza¢ opis poszczeg6dlnych faz me-
tody systemowej.

Sformutowanie problemu to ogolne okreslenie, jaki problem naukowy nalezy opi-

sac. Bedzie to cel przeprowadzania badan, ktory formutujemy poprzez postawienie hi-

potezy lub pytania. Na tym etapie nalezy odpowiedzie¢ na pytania®®:

1) Jak doszto do powstania sytuacji, ktorg jesteSmy sklonni uwazaé za problem do
rozwigzania?

2) Na czym wilasciwie ten problem polega?

3) Kto wygtasza opinie, ze problem jest wazny i ze nalezy podja¢ kroki do jego roz-
wigzania?

4) Jakie argumenty uzasadniajg znaczenie tego problemu?

5) Czy problem ten jest przejawem bardziej ztozonego zjawiska?

6) Czy podjecie i ewentualne rozwigzanie problemu jest uzasadnione, gdy poréwna
si¢ koszty tego przedsiewziecia ze spodziewanymi korzy$ciami?

7) Jaka jest lokalizacja problemu?

8) Czy istnieje powtarzalno$¢ pojawiania si¢ problemu (zrutynizowanie)?
Pochodnymi celow badania sg kryteria badania, pozwalajace na ostateczng oceng

zbudowanych pdzniej modeli®.

Badany problem powinien zosta¢ umiejscowiony w okreslonym kontekscie, co wy-

maga odpowiedzi na pytania’:

1) Jaki zestaw zmiennych wchodzi w obszar systemowych uwarunkowan zidentyfiko-
wanego problemu?

2) Jakie sg podstawowe zaleznosci migdzy tymi zmiennymi?

3) Jakie subsystemy mozna wyr6zni¢ w obrebie interesujacego nas systemu?

4) Na czym polegaja wzajemne interakcje migedzy tymi subsystemami?

5) Czy zidentyfikowany problem mozna sformutowa¢ w kategoriach wykorzystanych
przy opisywaniu systemu i wchodzacych w jego sktad subsystemow?
Nalezy wigc na tym etapie okresli¢ tez cechy rozpatrywanych systemow, zgodnie

z wczesniejszym opisem systemow. Konkretny system powinien mie¢ przede wszystkim

zdefiniowane cele, granice, procesy oraz poziom rozpatrywania poszczegdlnych ele-

mentow™. Ponadto mozliwe jest okreslenie funkcji systemu’.
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8 JIbidem, s. 87.

8 JIbidem, s. 88.

0 Ibidem, s. 87.

™ B. Stefanowicz, op. cit., s. 108.
2 Ibidem, s. 112.
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W taki sposob nalezy przejs¢ do drugiej fazy analizy metodg systemowa, czyli ba-
dan nad otoczeniem systemu oraz relacja system—nadsystem. W tym celu trzeba odpo-
wiedzie¢ na nastepujace pytania’:

1) Jakie obszary zewnetrznego srodowiska systemu sg ,,wrazliwe” na jego dziatalno$¢?

2)Na czym polegaja wzajemne zaleznoSci migdzy systemem a Srodowiskiem ze-
wnetrznym?

3) Jakie wptywy zewnetrzne na system moga mie¢ charakter krytyczny i w jakich wa-
runkach?

4) W jakim stopniu sytuacja problemowa odbija si¢ lub moze odbija¢ sie na funkcjo-
nowaniu nadsystemu?

5) Czy kryteria dziatania systemu i nadsystemu sg spojne?

6) Czy istnieja i jakie sg sfery konfliktow we wzajemnych kontaktach system-—nadsystem?

W przypadku prawa mozna zastosowac dodatkowo systemowe dyrektywy wyktad-
ni, czyli odpowiedzie¢ na pytanie, jakie jest znaczenie normy ze wzglgdu na system, do
ktorego nalezy, aby dana norma nie byta sprzeczna z innymi normami, z zasadami oraz
systematyka aktu prawnego, do ktorego nalezy, i wszystkich aktoéw prawnych’. Nalezy
W tym miejscu zwrocic¢ takze uwage na integracje wewnetrzng i zewnetrzng prawoznaw-
stwa. Integracja wewnetrzna dotyczy stosunku miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami
prawniczymi”. Integracja zewnetrzna to interdyscyplinarne zwigzki prawoznawstwa
przede wszystkim z psychologia, socjologia, politologia, historia, ekonomia i aksjolo-
gia’®. Jesli metoda systemowa jest wersjg metody historyczno-prawnej to szczegodlnie
wazne jest podejscie historyczne. Pozwala ono na pokazanie zwigzkow oraz zmiennosci
systemu politycznego i prawnego, a takze uwarunkowan tych przeobrazen’.

Zebranie informacji wedtug wszystkich wskazoéwek przedstawionych powyzej po-
zwala przej$¢ do fazy modelowania. Mozliwosciami modelowania zajmuje si¢ cyberne-
tyka. Polega ono na matematycznym przedstawieniu zaleznosci logicznych i funkcjo-
nalnych badanego uktadu™. Najprostszy uktad zostat przedstawiony na rys. 2 na koncu
artykutu. Rys. 3 za$ dodaje do tego modelu sprzgzenie zwrotne. W przypadku analizy
konkretnych elementow systemow czesto powstaja duzo bardziej skomplikowane mo-
dele. Modele powinny zawiera¢ wejscia do systemu, czyli bodzce odbierane z otoczenia,
oraz wyj$cia z systemu, to znaczy sygnaty wysylane przez system do otoczenia, a takze

procesy transformacyjne z wejs¢ na wyjscia. Struktura systemu w modelu moze by¢

% AK. Kozminski i A.M. Zawislak, op. cit., s. 88.

" J. Wroblewski, [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, op. cit., s. 444 i 445,

s Ibidem, s. 48.

6 K. Opatek, Interdyscyplinarne zwigzki prawoznawstwa, ,,Studia Filozoficzne” 1985, nr 2-3, s. 29.
J. Bardach, Themis a Kilo, czyli o potrzebie..., s. 28

8 J. Wroblewski, Prawo a cybernetyka, ,,Panstwo i Prawo” 1968, nr 12, s. 906 i 907.
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zbudowana wedlug procesow, zbioru obiektow, ogniw funkcjonalnych lub rozwoju’.
W zaleznos$ci od celow badawczych ustala si¢ tak zwane czarne skrzynki, czyli czesci
sytemu, ktorych struktury juz dalej nie sg badane®. Badanie elementéw i procesow sys-
temu zaktada znajdowanie nie tylko zwigzkow przyczynowo-skutkowych, ale rowniez
innych zwigzkow?. Jedli istnieja cechy specyficzne systemu, to rowniez nalezy o nich
wspomniec¢®,

Interpretacja wykonanych modeli to ostatnia faza analizy systemowej. Modele na-
lezy skonfrontowac¢ z kryteriami ustalonymi w pierwszej fazie i je oceni¢. Duze znacze-
nie tutaj bedzie odgrywatla ogdlna znajomos¢ przedmiotu przez badacza, jego doswiad-
czenie i intuicja®.

Opisana powyzej metoda systemowa zaktada analize elementow systemu oraz ich
powigzan na tle calego systemu, a jej najwazniejszym narzedziem jest modelowanie,
ktore najczesciej wykorzystuje. Podejscie systemowe, czyli dostrzeganie powigzan sys-
temowych, nie zawsze jednak idzie w parze z modelowaniem. Przyktadem takiego po-
dejscia systemowego w nauce sg poglady holistyczne K. Ajdukiewicza, wedtug ktorego
stowa maja znaczenie tylko jako cze$ci catosci, jaka jest jezyk®. Nie budujac modeli
systemowych, pisatl on, ze ,,MOwiac o «znaczeniu wyrazenia» bedziemy mieli na mysli
co$ intersubiektywnego, co przystuguje jakiemus dzwickowi ze wzgledu na jezyk, nie
za$ ze wzgledu na jednostke ludzkg”®. Ponadto pewnego rodzaju konkretyzacjg metody
systemowej, z zastosowaniem modelowania lub rezygnacja z niego, jest wykorzystanie
metody systemowej w badaniach historyczno-prawnych.

2.2. Wykorzystanie metody systemowej w badaniach historyczno-prawnych

Wykorzystanie metody systemowej w badaniach historyczno-prawnych w zakresie
kultury prawnej i zwigzkow z otoczeniem przede wszystkim pozwala na®:
— poznanie oddziatywania kultury danego panstwa i kultury panstw sgsiednich na
prawo obecnie i w przesztosci,
— uwzglednienie srodowiska historycznego, obejmujacego: uktady politycznego
sasiedztwa i1 srodowisko geograficzne, struktury spoteczne, ekonomiczne i kul-
turowe, wymiang¢ dobr materialnych i duchowych,

" B. Stefanowicz, op. cit., s. 112 i 113.

8 J. Wroblewski, Prawo..., s. 907.

B. Stefanowicz, op. cit., s. 108.

8 JIbidem, s. 113.

8 A.K. Kozminski i A.M. Zawislak, op. cit. , s. 92.

J. Maciaszek, Holizm znaczeniowy Kazimierza Ajdukiewicza, 1.6dz 2007, s. 344.

8 K. Ajdukiewicz, Jezyk i poznanie, Warszawa 2006, s. 145.

Por. J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo...,s. 17,19, 30; J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrze-
bie..., s. 24, 25, 28, 30, 43, 44.
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ukazanie zmiennos$ci catych systemow polityczno-prawnych,

ukazanie glebszych uwarunkowan przeobrazen systemow polityczno-praw-
nych,

pokazanie oddziatywania prawa innych panstw na prawo danego panstwa na
przestrzeni dziejéw,

pokazanie zwigzkdéw oraz zmienno$ci systemow: politycznego i prawnego,
a takze uwarunkowan tych przeobrazen,

ukazanie dynamiki zmian systemow prawnych,

konfrontacj¢ poszczegodlnych zjawisk prawnych z warunkami historycznymi,
zrozumienie systemu prawa na podstawie historycznego rozwoju,

prawidlowe wyjasnienie wspotczesnosci w kontekscie procesu historycznego,
wlasciwg oceng faktu, ze kazda spoteczno$¢ narodowa wystepuje w charakterze
odrgbnej catosci, integrujac si¢ ponadto w proces powszechnodziejowy,
badanie prawa na przestrzeni dziejow w makroskali,

ukazanie makrostruktur prawa na przestrzeni dziejow.

W ramach wewngtrznej struktury prawa uzycie metody systemowej w badaniach

historyczno-prawnych przede wszystkim umozliwia®’:

ukazanie struktury wewngtrznej systemu prawa na przestrzeni dziejow,
rozroznienie kategorii elementéw systemu prawa na przestrzeni dziejow,
ukazanie dziejowego rozwoju instytucji prawnych,

$wiadome operowanie stopniami wiedzy i niewiedzy o elementach systemu pra-
wa na przestrzeni dziejow,

wybor poziomu, na ktérym nie jest badany juz dany element prawa na przestrze-
ni dziejow, ale tylko jego powigzania zewnetrzne,

pokazanie zwigzkdéw migdzy ptaszczyznami badawczymi prawa na przestrzeni
dziejow,

pokazanie cato$ci wynikajacej z potaczenia plaszczyzn badania prawa na prze-
strzeni dziejow,

pokazanie prawa na przestrzeni dziejow jako ztozonego uktadu,

mys$lowe sterowanie uktadami prawa na przestrzeni dziejow,

dostrzezenie sprzezenia zwrotnego dotyczacego elementow systemu prawa na
przestrzeni dziejow oraz sytemu i otoczenia,

87

Por. J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 17; J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrzebie...,
s. 28, 39; S. Ehrlich, Kilka uwag w sprawie metodologii nauk prawnych, ,,Pafistwo i Prawo” 1964, nr
11, s. 642; B. Stefanowicz, op. cit., s. 107, 110; K. Opatek, op. cit., s. 28; A. Peczenik, Plaszczyzny
badania prawa, ,Panstwo i Prawo” 1968, nr 2, s. 233, 242 i 243; J. Wroblewski, Prawo..., s. 906,
910.

21



Maria Gornicka

pokazanie elementdw prawa na przestrzeni dziejow jako czesci okreslonej cato-
$ci systemu i ich uporzadkowanie,

poréwnanie cech elementéw prawa na przestrzeni dziejow jako systemu,
pokazanie zwigzkoéw norm na przestrzeni dziejow, zachowan i przezyc,
pokazanie mechanizmow nawet najbardziej ztozonych uktadéw dynamicznych
zwigzanych z prawem na przestrzeni dziejow,

ukazanie mechanizmu sterujacego systemem prawa na przestrzeni dziejow,
analiza mozliwych zaleznosci funkcjonalnych i przyczynowo-skutkowych doty-

czacych prawa na przestrzeni dziejow.

W zakresie probleméw prawoznawstwa wykorzystanie metody systemowej w ba-

daniach historyczno-prawnych przede wszystkim umozliwia®:

dostrzezenie wielu problemow dziatania prawa na przestrzeni dziejow wynika-
jacych z analizy budowy systeméw i ich potaczen z innymi systemami,
formutowanie problemow spotecznej genezy i uwarunkowan rozwoju prawa,
bardziej kompetentne traktowanie problemow, ktorymi prawoznawstwo juz si¢
zajmowato,

nowoczesne rozwigzywanie problemow, ktore prawoznawstwo stawiato przed
sobg juz w przesztosci,

lepsze rozumienie przepiséw i norm prawnych na przestrzeni dziejow w stosun-
ku do innych metod,

poznanie znaczenia normy na przestrzeni dziejow ze wzgledu na system, do kto-
rego nalezy,

ustalenie prawidlowego znaczenia termindw i instytucji prawnych oraz doprecy-
zowanie ich poprzez wyjawienie zrodet wieloznaczno$ci,

poznanie relacji pozaprawnych wzgledem prawa na przestrzeni dziejow,
poznanie stosunku migdzy prawem a innymi dziedzinami wiedzy, np. socjolo-
gig, psychologia, ekonomig, na przestrzeni dziejow,

wieksza wspotprace migdzy przedstawicielami roznych dyscyplin naukowych,
mozliwo$¢ rozpatrywania prawa na przestrzeni dziejow z perspektywy poza-
prawnej,

mozliwos$¢ powstania nowych dziedzin prawnych,

badanie wzajemnych zaleznosci i wptywow migdzy elementami catosci prawa

na przestrzeni dziejow oraz pomiedzy tymi elementami a caloscia,
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potaczenie analizy logiczno-jezykowej z badaniem systemu prawa na przestrze-
ni dziejow jako cato$ci oraz z jego funkcjonowaniem w praktyce,

polaczenie prawa na przestrzeni dziejow z innymi systemami i ich elementami,
polaczenie prawa na przestrzeni dziejow z calg rzeczywistoscia, w ktorej funk-
cjonuje,

defragmentaryzacje postrzegania prawa na przestrzeni dziejow przez ustawo-
dawce, stosujacych prawo i tych, wobec ktorych prawo jest stosowane,
poznanie stosunku miedzy poszczegolnymi dyscyplinami prawniczymi na prze-
strzeni dziejow.

W przedmiocie wykorzystania wynikéw badan zastosowanie metody systemowej
w badaniach historyczno-prawnych przede wszystkim pozwala na:

kontrole funkcjonowania systemu prawa na przestrzeni dziejow,

oceng celow, do ktorych prowadzg systemy prawa na przestrzeni dziejow,
oceng efektywnosci i sprawnosci systemu prawa na przestrzeni dziejow z per-
spektywy konkretnego celu, ktéry ma osiggnaé,

ocene¢ efektywnosci 1 racjonalnosci elementéw systemu prawa na przestrzeni
dziejow ze wzgledu na cel, jaki maja osiagnac,

wybor najracjonalniejszych srodkow prawnych do osiggniecia konkretnych ce-
16w,

lepsze stosowanie przepiséw i norm prawnych w stosunku do innych metod,
prognozowanie najlepszego ustawienia elementéw systemu prawa ze wzgledu

na zatozony cel.

Przyktadem wykorzystania metody systemowej w badaniach historyczno-praw-
nych, czyli metody historyczno-prawnej w wersji systemowej, z wykorzystaniem mode-
lowania, jest ponizsza proba prezentacji prawa dowodowego w 0golnosci w postepowa-
niu karnym na przestrzeni dziejow.

3. Prawo dowodowe w procedurze karnej rozpatrywane metodg
historyczno-prawng w wersji systemowej

Prawo dowodowe to przepisy regulujace zagadnienie dowodow w procesie®. Obec-

nie w polskiej w procedurze karnej zostato uregulowane w ustawie z dnia 6 czerwca

1997 . — Kodeks postepowania karnego®, jednakze zmieniato si¢ na przestrzeni dziejow.

8 Por. J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 21; B. Stefanowicz, op. cit., s. 1101 111; J. Wroblew-
ski, Prawo.., s. 902, 905, 909.

% M. Cieslak, op. cit., s. 6.

% Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.
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Truizmem jest twierdzenie, ze prawo jako zjawisko spoleczne jest wytworem historii®.
Aktualnie rowniez postepowanie karne jest w trakcie wielkiej zmiany, ktoéra nastepuje na
mocy ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karne-
go oraz niektorych innych ustaw®. Zmiany dokonujace si¢ w konkretnych przepisach po-
stepowania karnego, a w tym prawa dowodowego, maja wplyw na caly system prawa.
Mozna to poréwnac do pszczot i mrowek, ktore ,,ging w odosobnieniu, natomiast w du-
zych skupiskach zachowuja si¢ niemal jak komorki ztozonego organizmu™.

W taki sposob nalezy przejs¢ do pierwszego etapu analizy systemowej prawa dowodo-
wego w procedurze karnej, ktorym jest okreslenie badanego problemu. Moze nim by¢ wia-
$nie zmienno$¢ prawa dowodowego w polskiej procedurze karnej. Zmienno$¢ ta wynika
z r6znych procesow historycznych, ktdre to twierdzenie trzeba uzna¢ za hipoteze dokonywa-
nych badan. Potrzebe badan historycznych w prawoznawstwie glosza przede wszystkim po-
wolani wezesniej J. Bardach® i H. Olszewski®. Problem ten jest waznym zagadnieniem,
poniewaz w wyniku skomplikowanych procesow historycznych powstaje prawo dowodowe
w postepowaniu karnym na kazdym etapie dziejow. Zmiany prawa dowodowego sa elemen-
tem szerszych zmian dokonywanych w modelach postepowania karnego. Zmiany te sa wie-
lokrotne. Korzy$ciami badan nad opisywanym problemem sa: naukowe uporzadkowanie
dawnych uregulowan w sensie naukowym oraz wskazanie ustawodawcy, jakich btedéw nie
powinien popehia¢ przy tworzeniu prawa dowodowego w procedurze karnej. Osiagnigcie
tych korzysci powinno stac si¢ kryterium oceny catych badan.

W tym miejscu nalezy opisywany wczesniej problem badawczy umiesci¢ w kon-
tekscie systemowym. W obszar systemowych uwarunkowan problemu wchodza:

warunki powstawania regut dowodowych,

ogolne zasady systemu wptywajace na reguly dowodowe,

same reguty dowodowe, w tym teorie dowodowe,

stosowanie regut dowodowych,

jako$¢ wyrokow wydawanych na podstawie przeprowadzonych dowodow.
Pomigdzy powyzej wyliczonymi zmiennymi przede wszystkim istnieje zwigzek
przyczynowo-skutkowy, ale takze funkcjonalny. W obrgbie opisanego systemu mozna
wyrdzni¢ subsystemy dotyczace poszczegdlnych dowodow, ktore nie musza miedzy
soba rozwija¢ zalezno$ci. Powyzszy opis wyznacza granice, procesy oraz poziom rozpa-

trywania poszczeg6lnych elementéw systemu. Celem systemu prawa dowodowego jest

92 H. Olszewski, op. cit., s. 12.

% Dz. U. poz. 1247, weszta w zycie dnia 1 lipca 2015 1.

% F. Capra, op. cit., s. 380.

% Por. J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 11-33; J. Bardach, Themis a Klio, czyli o potrzebie...,
s. 21-48.

% Por. H. Olszewski, op. cit., s. 11-27.
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uzyskanie podstawy warunkujacej trafnos¢ rozstrzygnigcia o przedmiocie postgpowania
karnego®. Funkcja systemu prawa dowodowego to wierne odtworzenie faktow obiek-
tywnej rzeczywisto$ci, waznych z punktu widzenia konsekwencji prawnokarnych®. Na-
lezy tutaj dodatkowo pamigtac, ze system prawa dowodow w postgpowaniu karnym
z definicji cechuje jednolitos¢, niesprzeczno$¢ i zupetnosc.

W tym momencie nalezy przej$¢ do drugiej fazy analizy systemowej, w ktorej nalezy
zbadac¢ zwigzki miedzy systemem prawa dowodowego w procedurze karnej a calg procedurg
karng oraz z szerszym otoczeniem, ktorym moze by¢ caly system prawa, systemy prawne
w innych panstwach czy tez cala otaczajaca rzeczywistos¢. Na ogromng role systemow
prawnych innych panstw przy ksztattowaniu si¢ prawa w danym panstwie, oprocz mowigce-
g0 o tym pozniej J. Bardacha®, zwracat uwagg przede wszystkim I. Koschembahr-Lyskow-
ski® juz w dwudziestoleciu migdzywojennym. Stwierdzat on, ze wszystkie narody, a przede
wszystkim narody zachodnioeuropejskie, majg wspolne podstawy prawne. Wskazywal, ze
,»Widzimy juz nieprzerwang lini¢ rozwojowa cywilizacji i prawa, ktora ciagnie si¢ przez dzie-
je wszystkich narodow w ten sposob, ze nardd rozpoczyna swe dzieje, bez zadnego wptywu
z zewnatrz, przyjmuje jednak w dalszych okresach rozwoju wptyw i z zewnatrz, przez co
rozw0j dalszej kultury zostaje przyspieszony. A udzielajac ze swej strony swych dorobkow
cywilizacyjnych innym narodom, wzbogaca w ten sposob cywilizacj¢ ogélno-ludzka; roz-
wo0j wylacznie narodowy, oparty li tylko na rozwoju wiasnej jazni narodowej prowadzi do
zastoju 1 upadku (Indianie amerykanscy), przyjmowanie za$ dorobkow kulturalnych innych
narodéw w zbyt wielkiej iloSci, zbyt szybko zwlaszcza, prowadzi do unicestwienia rodzi-
mych postaw cywilizacyjnych i do rozstroju [(Rosja nowoczesna) po rewolucji pazdzierni-
kowej — M. G.]"%. Koschembahr-Lyskowski udowadnial powyzsze, zaznaczajac, ze ,,naro-
dy poszczegodlne przechodzg te same okresy rozwoju w roznych czasach zaczynajac zwykle
od tych samych prymitywnych form. Formy, ktore spotykamy u jednego narodu, spotykamy
u drugiego narodu czgsto w kilka wiekow pozniej”%?. Koschembahr-Lyskowski ponadto za-
uwazal powigzania prawa z otaczajgca je rzeczywistoscig spoteczng i gospodarcza, konstatu-
jac, ze ,,prawo ma charakter spoteczny, poniewaz dotyczy, powstato 1 ma rozstrzygajacy
wplyw na spoteczne i gospodarcze stosunki obywateli”%. Wszystkie powyzsze uwagi pozo-
staja aktualne 1 odnoszg si¢ do wplywu prawa panstw obcych oraz stosunkow spotecznych
1 gospodarczych na prawo dowodowe w polskiej procedurze karne;.

% R. Ponikowski, [w:] J. Skorupka (red.), Postgpowanie karne. Czgs¢ ogélna, \Warszawa 2012, s. 264.
% [bidem.

% J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo..., s. 30.

Por. I. Koschembahr-Lyskowski, Historja prawa na Zachodzie Europy, Warszawa 1923, s. 3-5.

01 Jhidem, s. 3 i 4.

192 Jbidem, s. 4 i 5.

108 1, Koschembahr-Lyskowski, Pojecie prawa, Warszawa 1911, s. 69.
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Szczegodlnie wrazliwe na dziatalno$¢ prawa dowodowego w postgpowaniu karnym
sa wyniki postepowania karnego, jego efektywnos¢ oraz postepowanie odwotawcze
w postgpowaniu karnym, a takze opinia publiczna i czasem wtadza polityczna w danym
panstwie, a niekiedy takze w innych panstwach. Zaleznosci te sg przede wszystkim
przyczynowo-skutkowe, ale rowniez funkcjonalne. Z drugiej strony to opinia publiczna
1 wtadza polityczna moga oddzialywaé na prawo dowodowe w postepowaniu karnym,
a charakter tych oddziatywan prowadzacy do zmian, moze nastgpi¢ w przypadku nad-
uzy¢ procedury lub niezgodnosci procedury z moralnoscia, ktora powinna by¢ kryterium
oceny zaro6wno prawa dowodowego w procedurze karnej, jak i postgpowania karnego.
Reguly prawa dowodowego w polskiej procedurze karnej powinny by¢ zgodne z innymi
normami oraz z zasadami tej procedury, a takze systematyka Kodeksu postgpowania
karnego oraz catego prawa. Ksztalt prawa dowodowego w procedurze karnej moze
wptywaé na ksztalt prawa dowodowego w procedurze cywilnej i administracyjne;j.
Zmiany historyczne wptywaty na ksztalt prawa dowodowego w polskim postepowaniu
karnym tak, ze zmieniato si¢ ono od legalnej teorii dowodowej po zasade swobodnej
oceny dowodow, od zasady inkwizycyjnosci po zasade kontradyktoryjnosci, od przysie-
gi i ordaliow po dowody z zeznan $wiadkow i przyznanie si¢ do winy*®.

Ewolucje teorii dowodow w literaturze w szczegolnosci opisat M. Cieslak'®. Zwrocit
on uwage, ze przed powstaniem panstwa polskiego istniato prawo dowodowe w systemach
formacji niewolniczej. Charakteryzowato si¢ ono przede wszystkim réznym traktowaniem
wolnych i niewolnikéw. Niewolnicy zawsze byli przestuchiwani przy pomocy tortur, nato-
miast wzgledem wolnych — z uptywem lat — coraz cze¢$ciej stosowano tortury. Powstaty wte-
dy rowniez pierwsze reguty dowodowe, sktadajace si¢ na legalng teorie dowodowa, co miato
na celu ujednolicenie wyrokéw sadowych. Postepowanie toczyto si¢ bez zachowania kontra-
dyktoryjnosci, a wyroki wydawano najczesciej zaocznie'®,

Prawo dowodowe w systemie formacji feudalnej, od ktérego zaczyna si¢ prawo
dowodowe w polskiej procedurze karnej, zostato oparte na stosowaniu tortur, inkwizy-
cyjnosci, legalnej teorii dowodowej. Poczatkowo istniata pozytywna teoria dowodowa,
ktora zobowigzywata sedziego do wyciagniecia odpowiednich, niekorzystnych dla
oskarzonego, konsekwencji prawnych w przypadku istnienia okreslonej liczby dowo-
dow obciazajacych'”. Potem wyksztalcita si¢ negatywna teoria dowodowa, zabraniajaca
wyciaggania konsekwencji prawnych do czasu zebrania dostatecznej liczby dowodow

winy. Tworzyta on podwaliny gwarancji procesowych oskarzonego, poniewaz nie po-

04 A, Dziadzio, Powszechna historia prawa, \Warszawa 2009, s. 444.
105 Por. M. Cieslak, op. cit., s. 17-33.

16 Jhidem, s. 19 i 20.

07 Ibidem, s. 23 i 24.
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zwalata na stosowanie wobec niego Srodkéw przymusu bez dostatecznej podstawy do-
wodowej i chronita go przed samowolg sedziego'®.

W taki sposob, w czasie kiedy Polska byta pod zaborami, powstal model procesu
wprowadzony przez rewolucj¢ francuska, okreslany przez Cieslaka jako burzuazyjny.
Cechowat si¢ on kontradyktoryjnoscia, prawem do obrony, zasada domniemania nie-
winno$ci, humanitaryzmem, wolno$cig od tortur, jawnoscig i swobodng oceng dowo-
dow®, Proba przejecia tego modelu przez Polske zostata dokonana w dwudziestoleciu
migdzywojennym.

U schylku legalnej teorii dowodowej, na poczatku XX w., probowano przeniesé
punkt cigzkosci procesu karnego z czynu na jego sprawce. Zaczgto mowic o pewnych
cechach wrodzonych lub nabytych cztowieka, ktore predestynuja go do bycia przestep-
ca. Tak powstaly szkoly: antropologiczna (C. Lombroso), pozytywna (R. Garofalo, E.
Ferii), oraz socjologiczna (A. Prins, F. Liszt). Wsparly one segregacje rasowa dokony-
wana przez A. Hitlera, takze na ziemiach polskich, podczas drugiej wojny $wiatowej™.

Po drugiej wojnie $wiatowej w Polsce wprowadzono radzieckg teori¢ dowodows.
Opierala si¢ na jawnosci, kontradyktoryjnosci przy aktywnym udziale sadu, konstytu-
cyjnie gwarantowanym prawie do obrony i swobodnej ocenie dowodow. Swobodna oce-
na dowodow ograniczona byta jednak obowigzkiem oparcia orzeczenia na rozpatrzeniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy i obowigzkiem uzasadniania orzeczen.

Zmiany polskiego postepowania karnego, ktore weszty w zycie dnia 1 lipca 2015 .,
wprowadzity kontradyktoryjnos¢ petniejsza, przy biernym udziale sadu, dopuszczajaca
jego aktywnos$¢ jedynie w ,,wyjatkowych wypadkach uzasadnionych szczegolnymi oko-
licznosciami”. Konsekwencja tego stato sie rozszerzenie zakresu swobodnej oceny do-
woddw, ograniczone juz tylko obowigzkiem oparcia orzeczenia na rozpatrzeniu wszyst-
kich dowodow przedstawionych przez strony (a nie wszystkich okoliczno$ci sprawy)
i obowiazkiem uzasadniania orzeczen wskazanych przez ustawe.

Na podstawie powyzej zebranych danych w tym miejscu nalezy utworzy¢ modele
dotyczace prawa dowodowego w polskiej procedurze karnej. Ze wzgledu na ograniczo-
ng objetos¢ opracowania zostanie utworzonych tylko kilka takich modeli. Pierwszy mo-
del dotyczacy dziatania elementow systemu dowodowego przedstawia rys. 4 na koncu
artykutu. W stosunku do nowelizacji z dnia 27 wrzesnia 2013 r., ktorej podtozem byty
istniejgce warunki powstawania regut dowodowych oraz ogoélne zasady systemu wpty-
wajace na wyrokowanie, znowelizowane reguty dowodowe oddziatuja na stosowanie
regut dowodowych, a poprzez to na jakos¢ wyrokow wydawanych na ich podstawie

18 Ihidem, S. 24.
199 Jbidem, s. 26.
Y0 Jhidem, s. 31.
U Jhidem, s. 32 i 33.
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1 W sprzezeniu zwrotnym tworzg nowe warunki zmiany. Rys. 5 na koncu artykutu obra-
zuje wptyw prawa dowodowego na wyrokowanie (otoczenie bliskie), a poprzez to na
opini¢ publiczng i wtadze polityczng (otoczenie dalekie) i sprzgzenie zwrotne otoczenia
dalekiego na prawo dowodowe. W wyniku takiego sprzezenia zwrotnego powstala row-
niez nowelizacja z dnia 27 wrze$nia 2013 r., do ktoérej niniejszy artykut sie odnosi. Opi-
sywana zmiana prawa wptywa dalej na wszystkie elementy wedtug wykresu. Na rys. 6
i 7 na koncu artykutu pokazano wptyw procesow historycznych, w tym nowelizacji
z dnia 27 wrze$nia 2013 r., na prawo dowodowe.

Interpretacja wykonanych modeli powinna prowadzi¢ do wniosku, ze obroniono
hipoteze o wptywie procesoéw historycznych na prawo dowodowe w polskiej procedurze
karnej. Przede wszystkim z modeli na rys. 6 i 7 wynika, Ze to procesy historyczne, mig-
dzy innymi takze nowelizacja z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sprawity przejscie od legalnej
teorii dowodow do zasady swobodnej oceny dowodoéw oraz od zasady inkwizycyjnoSci
do zasady kontradyktoryjnosci. Modele z rys. 4 i 5 natomiast wskazuja, jak takie proce-
sy historyczne si¢ odbywaja. Zgodnie z nimi zta jako$¢ (w tym tez mata liczba) wyro-
kéw sadowych bulwersuje opini¢ publiczng 1 wplywa na wladze polityczng, co tworzy
warunki powstawania nowych przepisow dotyczacych prawa dowodowego w procedu-
rze karnej, w tym nowelizacji z dnia 27 wrzesnia 2013 r. Ponadto wszystkie opisane
modele uporzadkowaty dokonywanie zmian uregulowan w sensie naukowym, jako
przyktady podajac zmiany w teoriach dowodowych i zasadach przeprowadzania dowo-
dow, prowadzace do tego, ze po nowelizacji z dnia 27 wrze$nia 2013 r. polskie prawo
dowodowe jest przy koncu kontinuum tych zmian. Modele wskazaty takze ustawodaw-
cy, Zze zmiana postgpowania karnego w odwrotnym kierunku prowadzi do cofania si¢ do
poprzednich regulacji, cho¢ taka zmiana bedzie odbywac¢ si¢ w podobny sposob jak
zmiana w kierunku obecnym.

Zakonczenie

Termin ,,system” jest bardzo waznym pojgciem w otaczajgcej rzeczywistosci. Stoi
on w centrum metody systemowej, ktora wskazuje na powigzania mi¢dzy réznymi ele-
mentami oraz elementami a caloscia.

W artykule argumentowano, ze metoda historyczno-prawna w wersji systemowej
pozwala na analiz¢ funkcjonowania elementéw prawa w systemie prawa zarOwno obec-
nie, jak i w przesztosci. Opracowanie zawiera obszerny opis metody historyczno-praw-
nej, metody systemowej w badaniach historyczno-prawnych i1 probeg zastosowania meto-
dy historyczno-prawnej w wersji systemowej do analizy prawa dowodowego w postepowaniu
karnym.
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Systemowe podejscie historyczne pozwala zwazy¢ i oceni¢ sktadniki terazniejszosci
oraz wzajemne stosunki migedzy nimi'*2, ,,W ostatecznym wiec rozrachunku wspoltcze-
snos¢ jest uwarunkowana przez catoksztalt procesu historycznego, przez catos¢ wytwo-
rzonych przezen tradycji, postaw, psychiki narodowej, ktore sg czgstokro¢ bardziej trwate
niz potaczone z nimi rozlicznymi wigezami (czasem i opozycji) instytucje polityczne i praw-
ne. Nie sposéb zrozumie¢ jednych bez poznania drugich. Stad koniecznos¢ ujmowania
zjawisk ustrojowych i prawnych w catoksztatcie procesu historycznego, z uwzglednie-
niem miejsca, jakie badane instytucje czy zjawiska prawne zajmujg w stosunku do innych
manifestacji aktywnosci spotecznej oraz roli, jaka w odniesieniu do nich spetniajg”™*3,

Analiza metodg systemowa uswiadamia, ze przedmiot badan jest tylko wycinkiem
ztozonego systemu. Zwraca takze uwage na ogromng réznorodnos¢ otaczajacej rzeczywi-
stosci, poniewaz oprdcz elementdéw na skrajach systemu istnieje wiele elementdw posred-
nich tworzacych kontinuum. Dzigki tej metodzie lepiej poznajemy wplyw systemu na
dany element, co szczegdlnie zaznaczylo si¢ przy probie zastosowania analizy historycz-
no-prawnej w wersji systemowej do prawa dowodowego w procedurze karne;j.

Opisywana w artykule metoda historyczno-prawna w wersji systemowej jest jedna
z metod racjonalnego dziatania. Racjonalne jest dziatanie skuteczne i sprawne*. Dzia-

faniem takim muszg by¢ réwniez badania naukowe.
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Rys. 1. Procedura analizy systemowe;j
Zrodto: A.K. Kozminski i A.M. Zawislak, [w:] A.K. Kozminski (red.), Decyzje. Analiza
systemowa organizacji, Warszawa 1979, s. 86.

wejscie ————» ———  wyjscie

Rys. 2. Modelowe wyobrazenie prawa
Zrodto: J. Wroblewski, Prawo a cybernetyka, ,,Panstwo i Prawo” 1968, nr 12, s. 907.
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Rys. 3. Modelowe wyobrazenie prawa ze sprz¢zeniem zwrotnym

Zrédto: J. Wroblewski, Prawo a cybernetyka, ,,Panstwo i Prawo” 1968, nr 12, s. 907.
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Rys. 4. Dzialanie elementow systemu dowodowego.
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Rys. 5. Prawo dowodowe a wyrokowanie oraz opinia publiczna i wtadza polityczna.
Zrédto: opracowanie whasne.
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Legalna teoria
dowodowa

Procesy historyczne
w postep. dowodowym

Zasada swobodnej
oceny dowodow

Kontinuum teorii dowodowych

Rys. 6. Zmiany teorii dowodowych.
Zrodlo: opracowanie whasne.

Zasada R Procesy historyczne R Zasada
inkwizycyjnosci w postep. dowodowym kontradyktoryjnosci

Kontinuum

Rys. 7. Zmiany zasad przeprowadzania dowodow.
Zrédto: opracowanie whasne.
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