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Wstep do koncepciji politycznych
Jozefa Pitsudskiego

Charyzmatyczne i wybitne jednostki potrafig grupowac u swego boku osoby bezgra-
nicznie im oddane. Takg indywidualno$cig bez watpienia byt Jozef Pitsudski'. Poczatko-
wo bedac partnerem dla swoich wspdtpracownikow, z czasem stawat si¢ niekwestiono-
wanym przywodcg swojego otoczenia®. Po powrocie z zestania na Syberie Pitsudski
zaczat otaczac si¢ osobami, ktore byly gotowe bezkrytycznie wykona¢ kazde jego pole-
cenie. Stanowity one zaczatek obozu pilsudczykowskiego. Wspdlna walka o wolng Pol-
sk¢ uczyni z nich operatywng i zdyscyplinowang grupe¢ Pitsudskiego®.

Koniec XIX wieku przyniost ze sobg glebokie przemiany spoteczne. Warstwy nie-
biorace dotychczas wigkszego udziatu w zyciu narodu, dazyty do emancypacji — zarow-
no spotecznej, politycznej, jak i1 kulturalnej. Nadszedt zmierzch dominacji szlachty.
Chcac prowadzi¢ jakakolwiek realng polska polityke nalezalo uwzglednia¢ potrzeby
ludu — a wiec robotnikow i chtopow, stanowigcych znaczng wigkszo$¢ narodu. Odbudo-
wa panstwa polskiego zalezata w duzym stopniu od stosunku tych warstw do idei nie-
podlegtosci. Walka z zaborcami bez udziatu robotnikow i chlopow byta z gory skazana
na porazke. Realistyczna mys$l niepodleglosciowa musiata sie¢ wiec taczy¢ z mysla
o wciggnigciu mas plebejskich w zycie publiczne.

Jozef Pitsudski, stajac na czele panstwa, posiadat niemal niczym nieograniczong
wiadze. Dekretem z 14 listopada 1918 r. powotat Rzad Narodowy. Utworzony na demo-
kratycznych podstawach, mial odzwierciedla¢ niemal calg strukture polityczng w Pol-
sce. Prowizoryczny rzad miat trwa¢ do momentu ukonstytuowania si¢ Sejmu Ustawo-
dawczego, w ktorym zasigda przedstawiciele trzech zaborcéw. Odrodzone panstwo
polskie miato mie¢ ustrdj republikanski®.

Do momentu zwotania Sejmu Ustawodawczego Komendant sprawowat najwyzsza

wtadze Republiki Polskiej. Urzad Naczelnika Panstwa byt forma specyficznej dyktatury,

! Ur. 1867, zm. 1935.

2 J. Farys, Pilsudski i pitsudczycy. Z dziejéw koncepcji polityczno-ustrojowej (1918—1939), Szczecin
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8 Ibidem, s. 6.

* A. Ajnenkiel, Spor o model parlamentaryzmu polskiego do roku 1926, Warszawa 1972, s. 172.
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a jej krotki czas trwania byl wyraznie oznaczony. Wszystkie najwazniejsze decyzje Na-
czelnika miaty rowniez charakter tymczasowy?.

Nie chcac dopusci¢ do wybuchu rewolucji — niewazne, czy z prawej, czy z lewej
strony sceny politycznej — zdecydowat si¢ na przeprowadzenie demokratycznych wybo-
row. Sejm Ustawodawczy byt dla Pilsudskiego obrazem woli narodu, ktérego zadaniem
byto ustalenie gruntu przyszitego zycia panstwowego. Miat uczyni¢ z Rzeczypospolitej
osrodek kultury prawnej, stanowi¢ zrodto praw, dawac legitymacj¢ do rzadzenia, wresz-
cie uspokoi¢ sytuacje polityczng®. Pitsudski nie traktowat Sejmu jako najwyzszej wladzy
panstwowej, podkreslajac jego role ustawodawcza. Sktadajac urzad Naczelnika Panstwa,
dobitnie zauwazal, ze sprawowana dotychczas przezen wladza powinna pozosta¢ w nie-
zmienionej formie. Rozwazajac przeszia kwesti¢ posiadanej wiadzy cywilnej, uwazat, ze
sprawowanie kierownictwa nad wojskiem powinno by¢ niezalezne od decyzji Sejmu’.

Efekt widoczny w latach 1919-1926 zawiddt oczekiwania i nadzieje Pitsudskiego.
Codzienne rozgrywki o wtadzg sprawily, iz parlament nie spetniat swoich funkc;ji®. Ko-
mendant zarzucal mu, iz stat si¢ on zrodtem praw i rzadem jednoczes$nie’. Obdarzony
szerokimi kompetencjami Sejm nie byt w stanie stworzy¢ statej wigkszosci parlamentar-
nej i, co gorsza, byt to stan trwaly, potwierdzany w kolejnych wyborach. Przyczyny tej
sytuacji tkwity w politycznym rozbiciu spoleczenstwa, w jakim$ stopniu utrwalanym
postanowieniami ordynacji wyborczej. Jej blgdem bylo oparcie na systemie partii poli-
tycznych?,

Pitsudski podkreslat nadrzgdno$é 1 niezbednos¢ demokracji. Byta dla niego nie tyl-
ko jedynym dopuszczalnym ustrojem, jaki mogl panowa¢ w Rzeczypospolitej, ale row-
niez elementem polityki zagranicznej. Nierozerwalne zwigzanie jej z kwestig niepodle-
glosci 1 wypelianiem obowiazkow, ktore pltynety z polskiej tradycji, przejawiato si¢
w dazeniu do utrzymania samodzielnosci wobec Niemiec i Rosji*t. Komendant podda-
watl przy tym negatywnej ocenie dyktature. Wskazywat jednakze na swoje osiagnigcia
z czasOw sprawowania funkcji Naczelnika Panstwa??,

Pogorszenie oceny parlamentaryzmu i zwigkszone nan ataki nastapity po zaboj-
stwie prezydenta Gabriela Narutowicza®. Pitsudski sprzeciwiat si¢ spetaniu wiadzy wy-

konawczej, a w probach podporzadkowania jej Sejmowi widzial grozb¢ przeniesienia

5 Ibidem, s. 176.

¢ J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. V, s. 59-60.

7 A. Ajnenkiel, op. cit., s. 201.

8 W. Paruch, Mysl polityczna obozu pitsudczykowskiego 1926—1939, Lublin 2005, s. 276.

9 J. Pajewski, Budowa Drugiej Rzeczypospolitej: 1918—1926, Krakoéw 1995, s. 58.

0 A. Ajnenkiel, op. cit., s. 291.

M. Kr6l, Jozef Pitsudski: ewolucja mysli politycznej, Warszawa 1984, s. 13.

12 J. Pitsudski, op. cit., t. VI, 5. 25 i n.

18 Ur. 1865, zm. 1922. Profesor Politechniki w Zurychu, minister robot publicznych, minister spraw
zagranicznych, pierwszy Prezydent Rzeczypospolitej Polskie;j.
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walk partyjnych do armii. Na skutek obserwacji tego wszystkiego pojawita si¢ u niego
mysl, ze jest mezem opatrznosciowym Rzeczypospolitej i jezeli panstwo ma przetrwac,
to dotychczasowy system musi rung¢. Przekonanie to lezato u podstaw decyzji o marszu
na Warszawe. Obawa o trwato$¢ panstwa byta obecna w mysli Pitsudskiego od zawsze
i przybierala na sile. Konflikt wokot organizacji najwyzszych wtadz wojskowych trak-
towat jako probe pozbawienia panstwa obrony. Rozbicie wojska byto dla niego réwno-
znaczne z rozbiciem panstwa. Gtéwne zagrozenie wewngtrzne dostrzegat w partyjniac-
twie, braku stabilizacji wewnetrznej oraz w nadmiarze demokracji'.

Najwazniejszym punktem rozwazan Jozefa Pilsudskiego byta kwestia niepodle-
glosci. Przyczyn jej utraty doszukiwat sie¢ w stabosci I Rzeczypospolitej i wadach naro-
dowych, lecz przede wszystkim w polityce Niemiec i Rosji. Sprzecznos¢ interesow tych
panstw z interesami Polski byta zjawiskiem nieuniknionym i nieprzemijajagcym'. Cho¢
do konca zycia nie kryt swojej nieufnosci wobec Niemcow, to wrogiem numer jeden
zawsze byla dla niego Rosja. Bedac Naczelnikiem Panstwa, uwazat, iz granica zachod-
nia powinna by¢ okreslona przez panstwa Ententy, 1 deklarowat che¢ pokojowego uto-
zenia si¢ z Niemcami w ramach postanowien traktatu wersalskiego. Glgboka niechgé
do Rosji legta u podstaw catego $wiatopogladu Dziadka'®. Jego koncepcja granicy
wschodniej przewidywata powstanie grupy buforowych panstw, ktére miaty oddziela¢
Rzeczpospolita od Rosji — czy to ,,czerwone;j”, czy ,,biatej”. Pitsudski uwazat, iz kazde
imperium rosyjskie, niezaleznie od panujacego systemu politycznego, pozostanie impe-
rium i bedzie zagraza¢ niepodlegtosci Polski. Stad ptynie wniosek, iz celem polskiej
polityki musi by¢ nie pokonanie, a rozbicie Rosji na czesci sktadowe'”. Wigzalo si¢ to
z dwoma koncepcjami — miedzymorza i federacyjna, a takze ideg prometeizmu. ,,Mig-
dzymorze” zakladalo utworzenie federacji panstw Europy Srodkowej i Wschodniej,
ktora miata objac obszar miedzy Adriatykiem, Battykiem i Morzem Czarnym — a kon-
kretnie Polske, Finlandie, Estonie, Lotwe, Litwe, Biatoru§, Ukraing, Czechostowacje,
Wegry, Rumuni¢ oraz Jugostawi¢. Proponowana federacja nawigzywata do jagiellon-
skich tradycji Rzeczpospolitej Obojga Narodow i miata by¢ oparta raczej tylko na soju-
szu wojskowym, niz jakims$ silniejszym zwigzku. Jej powstanie miato zapobiec domi-
nacji Rosji czy Niemiec w tym obszarze Europy. Nie byla to koncepcja nowa, gdyz

mysli o integracji tych terenow siegajg czasow $redniowiecza'®. Do idei miedzymorza

4 A. Friszke, op. cit., s. 75-76.

15 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. V, s. 59.

16 L. Wasilewski, Jozef Pilsudski jakim go znalem, Warszawa 1935, s. 60-61.

17 M. Koztowski, Miedzy Sanem a Zbruczem. Walki o Lwow i Galicje Wschodnig 1918—1919, Krakow
1990, s. 89.

18 Po raz pierwszy przejawiaja sie¢ w polityce Kazimierza Sprawiedliwego. Najbardziej udanym przed-
sigwzigciem tej idei byto potaczenie krolestwa Polski, Wegier, Czech oraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
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podobna byta koncepcja federacyjna’®, ktora odnosita si¢ przede wszystkim do Litwy
i Biatorusi, w mniejszym stopniu do Ukrainy. Program federacyjny stuzylt realizacji
koncepcji rozbicia Rosji na czesci sktadowe. Juz w memoriale ztozonym Japonczykom
w 1904 r., Pitsudski pisal, iz niejednolito$¢ narodowosciowa panstwa rosyjskiego stano-
wi jego najwigkszg stabos¢. Wybicie si¢ na niepodlegto$¢ zniewolonych narodow ostabi
Rosje na tyle, Ze przestanie by¢ groznym sgsiadem?. Realizacja mysli federacyjnej Pit-
sudskiego zaktadala powstanie grupy buforowych panstw na wschodnich rubiezach
Rzeczypospolitej, ktorych istnienie ostabiatoby Rosje i wzmacniato jednoczesnie Pol-
ske. Zajmujac w kwietniu 1919 r. Wilno, Komendant wydat ,,Odezwe do mieszkancow
bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego”. Napisana w dwoch jezykach uzasadniata za-
jecie miasta przez Polakow, ukazujac ich jako wyzwolicieli, a nie okupantéw. Przewi-
dywata utworzenie zarzadu cywilnego majacego zajaé si¢ przygotowaniem wyboréw
oraz organizacja doraznej pomocy dla ludnosci i zapewnieniem bezpieczenstwa®. Ode-
zwa, zawierajagc program federacji, miata pobudzi¢ aktywno$¢ polityczng lokalnych
przywddcodw oraz uzyskaé ich przychylno$¢. Tak sie jednak nie stato. W koncu sierpnia
podjeta zostata proba, uczyniona przez Walerego Stawka, Leona Wasilewskiego i Ma-
riana Kosciatkowskiego®?, dokonania w Kownie przewrotu majgcego na celu powotanie
rzadu przychylnego idei federacji. Jej niepowodzenie byto czynnikiem decydujacym,
jesli chodzi o udziat Litwy w koncepcji federacyjnej. Akcja wymagata sporych $rod-
kow materialnych, a jej skutkiem byta olbrzymia niechg¢ Litwinow do jakichkolwiek
zwigzkoéw z Polska i zaostrzenie stosunkoéw, ktore przetozyto sie na cate dwudziestole-
cie migdzywojenne®. Porazka wciagniecia Litwy do programu federacji oraz niedojrza-
los¢ Bialorusinow do utworzenia wlasnego panstwa sprawity, iz w planach Marszatka
znalazta si¢ Ukraina. Stad nawigzanie kontaktow z Petlurg i wspolna wyprawa na Ki-
jow. Niezrozumiana w kraju wizja Naczelnika Panstwa zostata ostatecznie przekreslo-
na pokojem ryskim. Pitsudski chciat wykorzystac¢ swoistg luke, jaka powstata na wscho-
dzie Europy po I wojnie §wiatowej oraz w czasie wojny domowej w Rosji. Mimo
ogromnego wysitku calego panstwa, cel nie zostat osiagniety. Polska, co prawda, obro-
nita niepodlegtos¢ w 1920 r., ale pozostata sama, czego tragiczne skutki odczuta za

dziewietnascie lat.

pod rzadami dynastii Jagiellonow. Zob. L. Moczulski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa
1999, s. 561.

1 Podobnie jak koncepcja migdzymorza posiadata starg metryke. Pojawita si¢ w wielu programach
politycznych okresu porozbiorowego. Jej nieodtgcznym elementem byta odbudowa unii polsko-litewskie;j.

2 ], Pitsudski, op. cit., t. 11, s. 258.

2 A. Garlicki, Jozef Pitsudski: 1867-1935, Krakow 2008, s. 327.

22 Urodzit si¢ w 1892 r., zmarl w 1946 r. Wlasciwie Marian Zyndram-Koscialkowski. Polityk okresu
dwudziestolecia migdzywojennego, zwigzany z obozem pilsudczykowskim, premier, podputkownik pie-
choty Wojska Polskiego.

2 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1918—1920, Warszawa 1966, s. 147-143.
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Kleska koncepcji federacyjnej nie sprawita, iz Marszalek porzucit plany rozczton-
kowania Rosji. Tym razem stuzy¢ miat ku temu prometeizm. Byt to ruch polityczny
i intelektualny w skierowany politycznie przeciwko ZSRR, majacy na celu doprowadze-
nie do przemian niepodlegtosciowych wewnatrz tego panstwa, dokonanych przez naro-
dy, ktérym w latach 1918—-1921 narzucono sita sowiecki system. Ruch prometejski ko-
ordynowatiwspierat niektére rzady emigracyjne narodéw zniewolonych przez Sowietow.
Dziatania te miaty doprowadzi¢ do rozbicia Zwigzku Radzieckiego. W 1921 r. w War-
szawie powstata pierwsza organizacja prometejska, stawiajaca sobie za cel polaczenie
wysitkow antysowieckiej emigracji narodow dawnego Imperium Rosyjskiego i Pola-
kéw. Nosita nazwe Zwigzek Zblizenia Narodow Odrodzonych. W czasie pobytu w Su-
lejowku Pitsudski spotykat si¢ z przedstawicielami emigracji gruzinskiej, ukrainskiej
oraz przywodca ruchu narodowego krymskiego?. Po przewrocie majowym kontakty
ulegly zintensyfikowaniu. Z istniejgcymi na emigracji rzagdami lub choc¢by przedstawi-
cielstwami narodéw prometejskich zostaty nawigzane $ciste porozumienia. Bez oficjal-
nych umoéw ustalono zasady przymierzy politycznych i udzielania pomocy materialne;j,
ktora uwzgledniata dziatalno$¢ organizacyjna, wojskowa i polityczng®. W 1928 r. otwo-
rzona zostata w Warszawie filia paryskiego ,,Prometeusza” — Klub ,,Prometeusz”, maja-
cy elitarny charakter. Przynaleze¢ do niego mogli tylko emigranci, Polacy mogli zosta¢
co najwyzej jego cztonkami honorowymi.

W kwestii niepodlegtosci bardzo wazna role odgrywato wojsko, ktore byto podsta-
wowg sitg panstwowotworczg. Armia byla dla Pitsudskiego podstawowym atrybutem
panstwa. Pierwsze miesiace niepodlegtosci wigzaly si¢ z formowaniem i wewngtrzng
integracja — gdyz wojsko polskie byto zlepkiem zothierzy z armii zaborczych, Legio-
néw, Polskiej Organizacji Wojskowej czy ,,blekitnej armii”. Konflikty na praktycznie
wszystkich granicach wigzaly si¢ z wysytaniem na front jeszcze nie w pelni przeszkolo-
nych rekrutéw. Przemiana tak r6éznorodnej mozaiki na jednolitg armi¢ byla zadaniem
niezwykle trudnym, ale powiodlo si¢. Jej gtownym celem, oprdcz obrony granic, byto
ich wytaczanie. Realizacja polityki wschodniej bytaby bowiem niemozliwa?. Pitsudski
przyjat zasade, iz sity zbrojne musza by¢ apolityczne i absolutnie nie mogg podlegac
partiom politycznym. Jedyny zwigzek z polityka mogh polega¢ na podlegtosci wodza
naczelnego wladzom panstwa?’. Wojsko uzyte do gry partyjnej przestaloby by¢ obroncg
narodu. Silna armia byta niezbedna do utrzymania niepodlegtosci panstwa ze wzgledu
na jego geopolityczne potozenie. Bycie cztonkiem wojska polskiego taczyto si¢ z ryzy-
kiem ofiary $mierci zlozonej dla panstwa. Wojsko dla Marszatka bylo wigc wzorem

2 S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa 1971, s. 201.
% Ibidem, s. 202.

% A. Friszke, op. cit., s. 67.

27 ]. Pitsudski, op. cit., t. V, s. 29-32.
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sprawnosci, karnosci i umiejetnosci organizacji dla reszty spoteczenstwa. Nieustajace
zagrozenie wojna wigzato si¢ z postulatem zwiekszenia uprawnien wodza naczelnego,
ktory musi przygotowac obrong juz w czasie pokoju?.

Stosunek Jozefa Pitsudskiego do narodu polskiego ostatecznie uksztattowat sie
w czasie Wielkiej Wojny. Nardd byt zjawiskiem zmiennym, zbiorowoscia réznych
warstw i klas ksztaltowang przez historie®. Lata zaborow obnizyly warto$¢ narodu, kto-
ry ogarneto postuszenstwo i stabo$¢ wobec zaborcy. Towarzyszyto temu wyrzeczenie sig
niepodlegtosci — z czego wynikata samotnos$¢ Legionow™. Z tej oceny wyciagnat ona
dwa wnioski. Pierwszy o koniecznosci budowy ustroju asekurujacego stabo$¢ narodu.
Drugi natomiast o potrzebie wychowania go i podniesienia przez przebudowe jego psy-
chiki, w imi¢ wartosci chronionych przez tych, ktdrzy nie wyrzekli si¢ walki o niepodle-
glos¢?. Cieplej o narodzie wypowiadat si¢ tylko wtedy, kiedy oceniat 1918 rok. Odbu-
dowa panstwaiakceptacja dyktatorskich uprawnien Naczelnika Panstwa miaty $wiadczy¢
o naprawie wartosci narodu®. Poprawa ta byta jednak krotka, o czym swiadczyto zaboj-
stwo prezydenta Gabriela Narutowicza. Od tamtej pory Komendant konsekwentnie
wzmagat krytyke narodu®.

Rozwazania o narodzie Pitsudski przeniost na spoteczenstwo, pietnujac nieche¢ do
stuzby publicznej oraz brak wspotpracy wsrod rozbitego spoteczenstwa w zyciu politycz-
nym?*. Marszatek krytykowat zty stosunek do sit zbrojnych oraz proby wciggania woj-
skowych do walki politycznej, ktora dzielita spoleczenstwo, utrudniajac jego odbudo-
we®. Wskazujge na nadrzedny cel — obrone odzyskanej niepodlegtosci, domagat sie, by
zycie polityczno-spoteczne zostato oparte na zasadzie solidaryzmu realizujacego sie¢ przez
wzajemne ustepstwa i wspotprace. Pitsudski kwestionowal podziat na prawice i lewice
spoteczng. Akceptowat klasowy podziat spoteczenstwa, jaki panowat w Polsce, 1 dgzyt
bedzie do niedopuszczenia wybuchu spotecznej rewolucji*®. Poprzez solidaryzm nawia-
zywal do kwestii mniejszo$ci narodowych. Wzywat Polakow do utozenia stosunkow
z nimi poprzez wspotprace i wzajemne poszanowanie. Oczekiwal w zamian lojalno$ci
wobec panstwa. Administracja, szkolnictwo i wojsko miaty krzewi¢ wsréd mniejszosci
narodowych odpowiedni stosunek do panstwa. Byt przeswiadczony, iz sprawnie dziataja-

ce panstwo zapewni mniejszosciom nalezne im prawa, co bedzie tagodzi¢ napigcia,

2 W. Kulesza, op. cit., s. 47.

¥ J. Pitsudski, op. cit., t. 11, s. 251.
% Ibidem, t. V, s. 97.

3 Ibidem, t. 1X, s. 19.

32 Ibidem, t. V1, s. 25-29.

3 W. Kulesza, op. cit., s. 43.

3% J. Pitsudski, op. cit., t. TV, s. 103.
3 Ibidem, t. V, s. 44.

3¢ Ibidem, t. IX, s. 22-23.
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a w konsekwencji je nawet wygasi. Stawiajac panstwo przed wlasnym narodem, zaktadat,
ze inne narodowos$ci zyjace w granicach Polski rowniez musza si¢ temu podporzadko-
wac¥’. Decyzje Marszatka o rozwigzaniu Hramady*® czy pacyfikacji Galicji Wschodniej
byty zwykla konsekwencja takiego postrzegania statusu mniejszosci®.

Potozenie geopolityczne Rzeczypospolitej miedzy Niemcami a Rosja oraz ocena
narodu 1 spoleczenstwa polskiego istotnie wplywaty na ustrojowe poglady Jozefa Pit-
sudskiego. Podstawowym zatozeniem mysli politycznej Marszatka bylo przekonanie
o nadrzednosci panstwa nad jakimikolwiek innymi organizacjami spoteczenstwa. War-
toscig najwyzsza byl interes panstwa, ktoremu podporzadkowane winny by¢ interesy
warstw spotecznych, klas, mniejszosci czy partii politycznych. Mogty sobie istnie¢, ale
przenigdy nie wptywaé na ograniczenie interesu panstwowego*’. Wypowiedzi Marszat-
ka odnosily si¢ najczesciej do sejmu, rady ministrow i jej prezesa, a takze prezydenta.
Temu ostatniemu poswiecat najwiecej uwagi. Gtownym postulatem ustrojowym byto
ograniczenie kompetencji wladzy ustawodawczej kosztem egzekutywy. Pitsudski nego-
wal klasyczny trojpodziat wiadzy. Przyznajac pierwszenstwo wtadzy wykonawczej nad
legislatywa, stawial jednoczesnie prezydenta ponad rzadem i szeregowat wokot niego
pozostale organy*'. Prezydent miat sta¢ ponad partiami politycznymi, bedac reprezen-
tantem catego spoteczenstwa. Jego wladza miata by¢ silna i oparta na zwierzchnictwie
1 wspolpracy z innymi organami wtadzy. Szczegdlne uprawnienia powinien mie¢ w za-
kresie polityki zagranicznej i spraw wojskowych. Komendant, krytykujac Sejm, ktory
brat na siebie cigzar suwerennosci, stwierdzat, iz to prezydent winien by¢ suwerenem®*.
Prezydent miat regulowac funkcjonowanie catej maszyny panstwowej. W razie potrze-
by, gdy zagrozona byta struktura aparatu panstwowego, mial mie¢ prawo ingerowania
w pracg parlamentu i rzadu. Jednocze$nie nie powinien mie¢ uprawnien dyktatora i kom-
petencji, ktore pozwolityby mu objaé bezposrednio kierownictwo nad egzekutywa. Sil-
na prezydencka wtadza miata by¢ swoistg rezerwa polityczna, ktora bedzie interwenio-
wa¢ dopiero wtedy, gdy konflikt zagrozi catosci systemu. Pitsudski nigdy nie godzit si¢
na jawng dyktature, gdyz uwazat, ze ta forma rzadéw odzwyczai spoteczenstwo od pra-

Ccy na rzecz panstwa oraz ostabi jego aktywnosc®.

37 W. Kulesza, op. cit., s. 45.

3% Biatoruskie skrajnie lewicowe ugrupowanie polityczne w okresie migdzywojennym w Polsce. Ule-
gato wpltywom komunistow. Zostato zdelegalizowane w 1927 roku.

% A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach 1921-1939, s. 71—
73 oraz 77-78.

4 A. Garlicki, Przewrot majowy, Warszawa 1979, s. 273.

41 J. Pitsudski, op. cit., t. IX, s. 264-268.

4 Ibidem, s. 179.

3 W. Kulesza, op. cit., s. 51.
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Marszatek zadat oddzielenia kompetencji rzadu od kompetencji parlamentu i pre-
zydenta, tak by rada ministrow mogla samodzielnie podejmowac¢ decyzje i odpowiadac
za nie. Nigdy nie darzyt wigksza sympatig funkcji premiera*. Wskazywat na fikcyjnos¢
jego szerokich uprawnien. Kontrola izb parlamentarnych nad rzadem powinna nastg¢po-
wac ex post, po podjeciu rozstrzygnigc. Od kolektywnych debat i postanowien catego
gabinetu wyzej cenit sobie indywidualne rozstrzygniecia poszczegdlnych ministrow.

Mimo tego, co wynikato z konstytucji marcowej, wtadza ustawodawcza nie byta
dla Komendanta najwazniejsza w panstwie. Adekwatnie Sejm nie byt najwyzszym orga-
nem panstwowym, a tylko cialem ustawodawczym. Zwolujac Sejm Ustawodawczy,
chciat tylko legitymacji swojej wladzy dokonanej przez przedstawicieli catego spote-
czenstwa. Dluga lista inwektyw kierowana do Sejmu po 1922 r. byla narzgdziem walki
politycznej. Obok atakow znajdowaty sie jednak proby merytorycznej dyskusji. Wykra-
czanie izb parlamentu poza swoje kompetencje byto przyczyng kryzysu®. Pitsudski de-
klarowat wspolprace z izbami, ale stawial warunki. Parlament winien zrzec si¢ suweren-
nej pozycji, ktora przejdzie na rzecz prezydenta i staje si¢ jednym z kilku naczelnych
organéw w panstwie. [zby parlamentarne mialy uchwala¢ budzet i zajmowac si¢ kontro-
la rzadu, lecz konkretne rozwigzania wysuwane przez Marszatka ograniczaly i te prero-
gatywy. Marginalizujac jego rolg¢ 1 toczac nieustajacg walke z Sejmem, Pitsudski nigdy
nie zdecydowat si¢ go rozpedzi¢, co nieustajaco podpowiadal mu jego obdz*.

Najwiekszym ztem i zagrozeniem dla panstwa bytlo istnienie partii politycznych.
Jeszcze w czasie wojny Jozef Pitsudski miat koncepcje stworzenia ogoélnokrajowej re-
prezentacji politycznej, ktora skupitaby wszystkie sily spoteczno-polityczne. Dlatego
tez pitsudczycy nie tworzyli wlasnej formacji, a starali si¢ szuka¢ porozumien miedzy-
partyjnych. Konflikty zbrojne, jakie stanety przed Rzeczypospolita po wybuchu niepod-
legtosci, nakazywaly wspotprace wszystkich stronnictw. Marszatek nadal wigc nie decy-
dowal si¢ stworzy¢ wiasnego ugrupowania, a zajmowal ponadpartyjng pozycjg.
Jednoczes$nie wierzyl, iz istniejgce partie beda w stanie si¢ porozumie¢ i pracowac
wspolnie dla dobra Rzeczypospolitej na forum przysztego sejmu. Pierwsze lata niepod-
legtosci pokazaly, jak bardzo si¢ mylit*’. Nakazujac Waleremu Stawkowi utworzy¢
BBWR (Bezpartyjny Blok Wspotpracy z Rzadem), kategorycznie zakazat okresla¢ go
mianem partii.

4 J. Pitsudski, op. cit., s. 112-114.
4 Ibidem, t. VIII, s. 330.

4 W. Kulesza, op. cit., s. 55.

47 Ibidem, s. 56.
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