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Dokumenty urzedowe i dokumenty prywatne jako srodki dowodowe w

postepowaniu cywilnym

ABSTRACT

Official documents and private documents as evidences in civil proceedings

Hearing of evidence tends to establish the facts of relevance to the outcome of the case, therefore this is the
essence of civil procedure. Although there is no hierarchy of evidence in the Code of Civil Procedure, the
legislature implemented special preferences for documentary evidences, which use a number of legal
presumptions. The purpose of this article is to analyze documentary evidence, in particular, the attempt to define
the concept of a document, discussion about official and private documents, as well as an indication of their

probative value.
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Material procesowy, czyli fakty 1 dowody zebrane w postegpowaniu cywilnym stanowig
podstawe merytorycznego rozstrzygnigcia sprawy, dlatego tez istotne znaczenie ma kwestia
na kim spoczywa obowiazek gromadzenia materiatu procesowego®. W obowiazujacym stanie

prawnym ustawodawca na strony natozyl obowigzek wskazania dowodow potrzebnych dla

Y H. Dolecki, Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1998, s. 82.
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rozstrzygniecia sprawy’. Sad ma jedynie uprawnienie do dopuszczenia jeszcze dalszych
dowodoéw niewskazanych przez zadng ze stron, przy czym kieruje sie wlasnym rozeznaniem i
oceng czy zebrany material w sprawie jest, czy nie jest dostateczny dla jej rozstrzygniecia®.
Nalezy podkresli¢, ze sagd powinien uprawnienie to stosowa¢ w stopniu minimalnym zeby
dziatanie sadu nie doprowadzilo do naruszenia prawa do bezstronnego sadu i1 obowigzku
przestrzegania zasady rownego traktowania stron®.

Dowdd w $cistym znaczeniu procesowym oznacza $rodek dowodowy, czyli srodek
ktory umozliwia przekonanie si¢ o istnieniu lub nieistnieniu danego faktu, a w konsekwencji
o prawdziwosci lub nieprawdziwosci twierdzen o tym fakcie®. W $wietle k.p.c.6 do $rodkow
dowodowych nalezy zaliczy¢: dokumenty, zeznania swiadkow, opini¢ biegtych, ogledziny,
przestuchanie stron oraz inne $rodki dowodowe, zar6wno te nazwane (np. dowdd z
grupowego badania krwi), jak i nienazwane przez ustawodawce (np. z badania kodu
genetycznego DNA, z badania linii papilarnych itp.).

W procedurze cywilnej obowigzuje zasada rownorzgdnos$ci srodkow dowodowych, co
oznacza, ze twierdzenia o faktach moga by¢ dowodzone kazdym s$rodkiem dowodowym po

uprzednim okresleniu przez sad sposobu jego przeprowadzenia)’.

Pojecie dokumentu
Pomimo niezwykle istotnej roli, jaka odgrywa dokument w postepowaniu
dowodowym, ustawodawca nie wprowadzitl do ustawy procesowej legalnej definicji tego

8 Natomiast mozna przyja¢, iz funkcja dokumentu jest utrwalenie okreslonych

pojecia
spostrzezen lub oswiadczen wszelkiego rodzaju w celu przedstawienia ich w tej formie w
przyszloécig.

W polskiej literaturze, podobnie jak w zagranicznej, nie ma zgodnosci, co do pojecia

dokument"'®. Analize doktryny w zakresie dokumentu w ujeciu tradycyjnym przeprowadzit

2 H. Dolecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I, H. Dolecki, T. Wisniewski (red.),
Warszawa 2011, s. 828.
® K. Piasecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom 1. Komentarz do artykuléow 1-366, K. Piasecki (red.),
Warszawa 2010, s. 1300.
* K. Flaga- Gieruszynska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Zielifiski (red.), Warszawa 2014,
s. 471.
® E. Marszatkowska- Krzes (red.), Postepowanie cywilne, Warszawa 2011, s. 196.
j Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r.- Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. z 2016 r. poz. 1177 ze zm.

Tamze.
® E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, E. Marszatkowska- Krze$ (red.),
2013, Legalis.
% K. Flaga- Gieruszynska [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 488.
9D, Szostek, Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym ze szczegélnym uwzglednieniem dokumentu
w postaci elektronicznej, Monografia, 2012, s. 5.
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K. Knoppekll. Wydaje sig, iz stworzyl on definicj¢ najbardziej odpowiadajaca powszechnemu
pojeciu dokumentu uznajac, ze jest to ,,kazda wyrazona na pis$mie w jakimkolwiek jezyku
stosowanym mysl ludzka opatrzona podpisem wystawcy, uzewnetrzniona w sposob trwaty,
nadajgcy si¢ do uwielokrotnienia oraz — przynajmniej formalnie — do zastosowania
W postepowaniu cywilnym”lz.

W k.c.® w zwiazku z nowelizacja, ktora weszta w zycie dnia 8 wrzesnia 2016 r.**,
zostala wprowadzona definicja dokumentu, zgodnie z ktérag dokumentem jest no$nik
informacji umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z jej treScig. Tak Szeroko rozumiana koncepcja
zwigzana jest niewatpliwie z rozwojem elektronicznych srodkow wymiany informacji.

W doktrynie wyroznia si¢ dokumenty sensu stricto i sensu largo. Dokumentami sensu
stricto sg dokumenty urzgdowe i prywatne, a wigc te normowane przepisami art. 243- 257
k.p.c.’® (dokumenty zawierajace tekst, umozliwiajacy ustalenie ich wystawcow), natomiast
dokumenty sensu largo regulowane sg w art. 308 k.p.c. inalezy do nich stosowac
odpowiednio przepisy o dowodzie z dokumentu i dowodzie zogledzin®® (dokumenty
zawierajace w szczegolnosci zapis obrazu, dzwigku albo obrazu i dzwigku). Podstawowa
réznica miedzy dokumentami, a innymi §rodkami dowodowymi z art. 308 k.p.c. dotyczy
sposobu utrwalenia tresci'’. Istotnym elementem dokumentéw w waskim znaczeniu jest ich
pisemno$¢, za$ nieistotnym, zwlaszcza gdy chodzi o dokument prywatny, jest substrat, na
ktorym dokument zostat sporzadzony™®.

Dokumentem w szerokim znaczeniu jest kazdy przedmiot, w ktorym zawarta jest jakas
mysl, przejaw ludzkiej dziatalnosci®®. Za tego typu dokumenty moga by¢ uznane wszelkie

rzeczy ruchome zawierajace jakas tres¢, w szczegolnosci plany, szkice, rysunki, fotografie,

1 K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993, s. 19-32.

12 B. Kaczmarek- Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego w polskim procesie cywilnym, Warszawa 2012,
s. 11.

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r.- Kodeks cywilny, Dz. U. z 2016 r. poz. 380 ze zm.

Y art. 77" k.c. w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 10 lipca 2015 r.- 0 zmianie ustawy Kodeks Cywilny-
ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2016 r. poz. 178 ze zm.

5'S. Kotecka, Zmiany w postepowaniu cywilnym dotyczqce dokumentéw elektronicznych, ,Kwartalnik Naukowy
Prawo Mediow Elektronicznych. Wydanie specjalne” 2011, s. 17,
http://www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/doccontent?id=38860&from=FBC, dost¢p: 19.07.2016 1.

16 K. Knoppek, Dokument..., dz. cyt., s. 29.

7B, Kaczmarek- Templin, Dowdd..., dz. cyt., s. 52.

185, Kotecka, Zmiany..., dz. cyt., s. 17.

Y Tamze.
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itp. . Brak cechy pisemnosci powoduje, ze rozwazanej formie odmawia sie cech dokumentu
sensu stricto®’,

Dowéd z dokumentu jest dowodem bezposrednim, rzeczowym i pisemnym?. W art.
244 1 245 k.p.c. ustawodawca wprowadzil podzial dokumentéw na urzedowe i prywatne
opierajac si¢ przy tym na kryteriach wystawcy dokumentu, przedmiotowego zakresu spraw, w
jakich zostaty wydane i ich mocy dowodowej*®. Podziat powyzszy odgrywa zasadnicza role
ze wzgledu na wagg, jaka przywigzuje si¢ do obu rodzajéw dokumentéw w postepowaniu

dowodowym i w ramach roztrzasania jego wynik()w24.

Dokumenty urzedowe

W s$wietle art. 244 k.p.c. wystawca dokumentu urzedowego moze by¢ wylacznie
powotany do tego organ wiadzy publicznej i inny organ panstwowy, jak rowniez inny
podmiot w zakresie zleconych mu przez ustawe zadan z dziedziny administracji publicznej.
W doktrynie nie ulega réwniez watpliwosci, ze dokumenty urzegdowe moga by¢ wystawiane
zarbwno przez organy administracji rzadowej, jak i organy samorzadu terytorialnego.
Przyjmuje si¢, ze wystawca dokumentu urz¢dowego jest podmiot, ktory jest tworca
wyrazonego w nim o$wiadczenia, a nie sporzadzajacy go w sensie materialnym
i technicznym?®.

Dodatkowo, moca przepisow szczegdlnych ustawodawca przyznaje okreslonym
dokumentom charakter dokumentéw urzgdowych, mimo ze ani ich wystawcami nie sg
podmioty okreslone w art. 244 k.p.c., ani nie sg one sporzadzone w sprawach z zakresu
administracji publicznej?®®. Do takich dokumentéw nalezy zaliczyé m.in.: okreslone

dokumenty bankowe®’; czynnosci notarialne, dokonywane przez notariusza zgodnie

2 A, Citko, Dokument elektroniczny w Zyciu administracji, ,,Edukacja Prawnicza” 2010,
http://www.edukacjaprawnicza.pl/aktualnosci/a/pokaz/c/aktualnosc/art/dokument-elektroniczny-w-zyciu-
administracji.html, dostep: 19.07.2016 1.

21 E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Kodeks..., dz. cyt., Legalis.

22 J. Studzinska [w:] Studzinska J., Cioch P., Postepowanie cywilne. Wyklady Becka, Warszawa 2012, s. 257.

% E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Kodeks..., dz. cyt., Legalis.

# K. Flaga- Gieruszynska [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 488.

% T, Demendecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Jakubecki (red.), Warszawa 2012,
s. 331.

% M. Manowska, Dokument jako srodek dowodowy w postepowaniu nakazowym, ,Prawo Spotek” 1999, Nr 4, s.
22.

2 Zgodnie z art. 95 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2016 r. poz. 615), ksiegi
rachunkowe bankow i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych bankow i opatrzone
pieczgcia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposob pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawna
dokumentéw urzgdowych w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnos$ci bankowych oraz
ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawg do dokonania wpisow w ksiggach
wieczystych.
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z prawem?®; potwierdzenie nadania przesylki rejestrowanej lub przekazu pocztowego wydane
przez placéwke operatora publicznego®®; pokwitowanie dokonanych wptat wystawione przez
komornika®. Ma to istotne znaczenie w tym sensie, ze nadanie powyzszym dokumentom
charakteru dokumentu urzedowego oznacza wyposazenie ich w domniemania prawne
wiasciwe dla dokumentéw urzedowych, a tym samym - szczeg6lng moc dowodowqgl.

Oprocz tego Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wskazuje rowniez, jakie
dokumenty nalezy uzna¢ za dokumenty urzgdowe oraz jakich za takie dokumenty nie nalezy
uznawac. Jako przyklady mozna przytoczy¢ m.in.: informacje dotyczace wkladow
oszczednosciowych na rachunkach bankowych oséb fizycznych nie stanowig dokumentu lecz
sg innym $rodkiem dowodowym w rozumieniu art. 309 k.p.c.*; wynik kontroli skarbowej,
jako akt konczacy skarbowe postepowanie kontrolne, wydany przez organ kontroli skarbowej
w zakresie jego dziatania i odpowiadajacy formie przewidzianej w art. 27 ust. 1 ustawy z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej*® jest dokumentem urzgdowym, a takze wynik
kontroli oraz note¢ sygnalizacyjng wystosowang przez Generalnego Inspektora Kontroli
Skarbowej lub dyrektora urzedu skarbowego, informujaca o dostrzezonych w wyniku kontroli
skarbowej nieprawidlowosciach, wydang na podstawie art. 32 ust. 1 ww. ustawy34.

Jezeli chodzi o przedmiotowy zakres spraw, w jakich dokumenty urzedowe moga by¢
wystawione, to zostal on okreslony przez ustawodawce w $cistej zaleznos$ci od podmiotu
wystawcy®. Ma w tym wypadku najistotniejsze znaczenie pojecie wlasciwosci rzeczowej i
miejscowej®. Dokumenty wydawane przez organy wtadzy publicznej w zakresie dziatania
tych organow beda mialy charakter dokumentow urzedowych, a contrario nie beda
dokumentami urzgdowymi te, ktore powstaly poza sferg publicznych funkcji Skarbu Panstwa
lub samorzadowych oséb prawnych37. Jezeli chodzi natomiast o wlasciwos¢ miejscowq to jej
naruszenie przez organ wystawiajacy dokument nalezy ocenia¢ w kazdym indywidualnym

przypadku, poniewaz nie zawsze ta okoliczno$¢ przesadza o tym przymiocie dokumentu®,

% Art. 2 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r.- Prawo o notariacie, Dz. U. z 2015 r. poz. 218 ze zm.

2 Art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, Dz. U. z 2012 r. poz. 1529 ze zm.

%0 Art. 815 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.- Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. z 2016 r. poz. 195 ze
zm.

%1 p. Kulinski, Akt notarialny - szczegdlna postaé dokumentu urzedowego, jako dowdd w postepowaniu
cywilnym, ,,Rejent” 1996, Nr 11, s. 59.

%2 Uchwata SN z dnia 29 marca 1990 r. , IIl CZP 102/89, OSNC 1990, Nr 10-11, poz. 127.

¥ Dz. U. 2 2016 r. poz. 147 ze zm.

* Wyrok SN z dnia 22 kwietnia 2010 r., V CSK 355/09, OSNC 2010, Nr 11, poz. 151.

% E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym, L. Blaszczak, K. Markiewicz (red.),
E. Rudkowska- Zabczyk, Warszawa 2010, s. 413.

% K. Flaga- Gieruszynska [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 489.

" M. Manowska, Dokumenty w postepowaniu nakazowym i upominawczym, ,,Prawo Spotek” 1997, Nr 5, s. 39.
% K. Flaga- Gieruszynska [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 489.
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Z kolei, zgodnie z art. 244 § 2 k.p.c., pozostate podmioty, inne niz organy
administracji publicznej oraz pozostate organy panstwowe, sporzadzaja dokumenty urzgdowe
tylko woéwcezas, gdy ich osnowa dotyczy spraw z dziedziny administracji publicznej
zleconych im przez ustawg¢. Wynika z tego, ze ww. podmioty mogg réwniez wydawaé
dokumenty ,,nieurzedowe”, czyli dokumenty co prawda sporzadzone w przepisanej formie,
ktore jednak nie obejmuja zleconych na podstawie ustawy spraw z zakresu administracji
publiczneyj.

Dokument urzedowy powinien by¢ ponadto sporzadzony w przepisanej prawem
formie. Przepisy szczegolne przewiduja takg forme, w ktérej dokument urzedowy powinien
by¢ sporzadzony, np. art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postgpowania
administracyjnego® w odniesieniu do decyzji administracyjnych, czy art. 92 ustawy- Prawo o
notariacie. Powyzsze wymogi stanowia réwniez kryterium oceny dokumentu zagranicznego,
przyjmujac przy tym, ze zagranicznym dokumentem urzedowym jest dokument sporzadzony
przez organ panstwa obcego, w ramach powierzonych mu kompetencji, we wlasciwej
formie™.

Zagraniczne dokumenty urzedowe w $wietle art. 1138 k.p.c. maja moc dowodowa na
rowni z polskimi dokumentami urzedowymi. Ustawodawca przewidziat dwa wyjatki.
Dokumenty dotyczace przeniesienia wiasno$ci nieruchomosci potozonej w Rzeczypospolitej
Polskiej oraz dokumenty, ktore wywotuja watpliwosci co do ich autentycznosci, powinny by¢
one uwierzytelnione przez polskie przedstawicielstwo dyplomatyczne lub urzad konsularny.
Takie uwierzytelnienie zagranicznego dokumentu urzgdowego powinno zawieraé
potwierdzenie autentycznoSci dokumentu, w tym autentycznoSci podpisu 1 pieczect
umieszczonych na dokumencie oraz potwierdzenie zgodnosci dokumentu z prawem panstwa
przyjmujacego®’. Legalizacja nie jest jednak wymagana w stosunku do pafistwa, z ktorymi
Polska ma podpisang umowe znoszaca wymog legalizacji.

Definicj¢ dokumentu urzegdowego znajdziemy takze w przepisach prawa unijnego, a
konkretnie w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 805/2004 z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego dla roszczen
bezspornych® znajduje si¢ definicja dokumentu urzedowego. Zgodnie z art. 4 pkt 3 ww. aktu

pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ dokument, ktory zostat formalnie sporzadzony lub

¥ Dz. U. z 2016 r. poz. 23, nr 996.

“0 E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Kodeks..., dz. cyt., Legalis.

“1 ). Ciszewski [w:] Kodeks postepowania cywilnego: Komentarz, Cze$¢ Pigta. Sqd polubowny (arbitrazowy), T.
Erecinski (red.), Warszawa 2012, s. 501-502.

“2 Dz. Urz. WE z dnia 30 kwietnia 2004 r., seria L, Nr 143, s. 15 ze zm.
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zarejestrowany jako dokument urzgdowy 1 ktorego autentyczno$¢ odnosi si¢ do podpisu i
tresci dokumentu oraz zostata stwierdzona przez wladz¢ publiczng lub inng wiadze
upowazniong do tego celu przez Panstwo Cztonkowskie, w ktorym wydano dany dokument, a
takze porozumienie odnoszgce si¢ do zobowigzan alimentacyjnych zawarte z wiadzami
administracyjnymi lub przez nie poswiadczone. Trzeba jednak zastrzec, ze definicja ta stuzy

. . . 43
jedynie celom wskazanego rozporzadzenia™.

Dokumenty prywatne

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego dokumentem prywatnym jest kazdy
dokument pisemny niespetniajgcy wymagan przewidzianych dla dokumentow urze;dowych44.
Ustawodawca nie okreslit kto moze by¢ wystawca dokumentu prywatnego wobec czego
przyjmuje si¢, ze moze to by¢ kazda osoba fizyczna, osoba prawna, jak rowniez jednostka
organizacyjna niebedaca osoba prawna, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolno$é prawna™.
Jak juz wczesniej zostalo wspomniane charakter dokumentu prywatnego bedg mialy przede
wszystkim dokumenty wystawione przez podmioty wskazane w art. 244 k.p.c. w ramach
podejmowanych przez nie dzialan niezwigzanych ze sferg zadan z dziedziny administracji
publicznej oraz przez pozostate podmioty w ogdle niewymienione we wskazanym przepisie.
W przypadku dokumentu prywatnego nie zostal ograniczony przedmiot jego osnowy, co
oznacza, ze moze on obejmowacé réznorodne dziedziny (np. faktura VAT, wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, dziennik budowy, §wiadectwo pracy).

Zgodnie z nowym brzmieniem art. 245 k.p.c. dokument prywatny sporzadzony w
formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisata,
ztozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie

Podpis jest sposobem powigzania oswiadczenia z osoba, ktéra je sklada, a w
zaleznosci od rodzaju no$nika wykorzystywanego do utrwalania podpisywanych dokumentow
oraz zastosowane] techniki zapisu tych danych mozna wyr6zni¢ dwa rodzaje podpiséw,
tj. wlasnoreczny oraz elektroniczny46. Podpis wtlasnorgczny uwierzytelnia dokumenty
tradycyjne (zarOwno sporzadzone wiasnorecznie, jak 1 wydrukowane), za$ podpis

elektroniczny uwierzytelnia dokumenty elektroniczne *'.

% B. Kaczmarek- Templin, Dowdd..., dz. cyt., s. 13.

“ Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN 804/98, Legalis, Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2001 r., I
CKN 804/98, Legalis.

*® K. Knoppek, Dokument..., dz. cyt., s. 106.

%8 J. Janowski, Podpis elektroniczny w obrocie prawnym, Monografia, Warszawa2007, s. 32-33.

“" Ibidem, s. 33.
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Kategoria podpisu elektronicznego obejmuje wiele roznych metod identyfikacji
podmiotu, ktéry z tego podpisu korzysta, tak wigc weryfikacja osoby uczestniczacej
W elektronicznej czynnosci prawnej odbywa si¢ na rdézne sposoby, m.in. przy wykorzystaniu
podpisu cyfrowego™.

Najwazniejsze akty prawne, ktore reguluja zagadnienie podpisow elektronicznych to:
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 1999/93/WE z dnia 13 grudnia 1999 r. w
sprawie wspdlnotowych ram w zakresie podpiséw elektronicznych®® oraz implementujaca jej
postanowienia polska ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 r. 0 podpisie elektronicznym®.

Dyrektywa 1999/93/WE wprowadza definicje legalng podpisu elektronicznego oraz
wprowadza trzy roézne rodzaje podpiséw elektronicznych, tj. podpis elektroniczny,
zaawansowany podpis elektroniczny oraz kwalifikowany podpis elektroniczny. Ustawa o
podpisie elektronicznym wymienia tylko dwa rodzaje podpisow elektronicznych: ,,zwykty”
podpis elektroniczny oraz bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy
waznego kwalifikowanego certyfikatu.

»Zwykty” podpis elektroniczny oznacza dane w postaci elektronicznej, ktore wraz z
innymi danymi, do ktérych zostaty dotaczone Iub z ktérymi sg logicznie powiazane, stuza do
identyfikacji osoby skladajacej podpis elektroniczny. Natomiast bezpieczny podpis
elektroniczny to podpis elektroniczny, ktory: jest przyporzadkowany wylacznie do osoby
sktadajacej ten podpis; jest sporzadzany za pomocg podlegajacych wytacznej kontroli osoby
sktadajacej podpis elektroniczny bezpiecznych urzadzen® stuzacych do sktadania podpisu
elektronicznego 1 danych stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego; jest powigzany
Z danymi, do ktérych zostat dotgczony, w taki sposob, ze jakakolwiek pozniejsza zmiana tych
danych jest rozpoznawalna.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, iz wigkszo$¢ doktryny procesowej reprezentuje
stanowisko, ze podpis nie jest koniecznym elementem sktadowym dokumentu i tym samym
dokument moze istnie¢ bez podpisu, natomiast moc dowodowa takiego niepodpisanego

dokumentu wymaga udowodnienia za pomoca innych $rodkéw dowodowych®. Nie zmienia

*® W. Dubis [w:] Prawne i ekonomiczne aspekty komunikacji elektronicznej, J. Gotaczynski (red.), Warszawa
2003, s. 241.

* Dz. Urz. UE z dnia 19 stycznia 2000 r., seria L, Nr 13, s. 12.

%0 Dz. U. Nr 130, poz. 1450 ze zm.

L Art. 3 pkt 6 ustawy o podpisie elektronicznym stanowi, Zze urzadzenie stuzace do skladania podpisu
elektronicznego to sprzgt i oprogramowanie skonfigurowane w sposdb umozliwiajacy ztozenie podpisu lub
poswiadczenia elektronicznego przy wykorzystaniu danych stuzacych do sktadania podpisu lub po$wiadczenia
elektronicznego.

2K, Knoppek, Dokument..., dz. cyt., S. 36.
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to jednakze faktu, iz dokument niepodpisany moze mie¢ znacznie mniejszg wartos¢
dowodowa niz dokument odpowiednio podpisany>>.

Ocena czy dane pismo uzna¢ za dokument oraz tego jaki mu przyzna¢ charakter
nalezy kazdorazowo do sadu orzekajacego w sprawi654. W pierwszej kolejnosci sad bada, czy
przedtozone w sprawie pismo zawiera elementy konstytutywne dokumentu, a w przypadku
ustalen pozytywnych w tym zakresie dalsza ocena dotyczy tych cech dokumentu, ktore

pozwalaja na uznanie go za dokument urzedowy lub prywatny™°.

Moc dowodowa

Zarowno dokumenty urzedowe, jak 1 prywatne ustawodawca wyposazyl w okreslone
domniemania prawne56. Istota domniemania prawnego polega na tym, Ze przepis prawa
materialnego nakazuje przyja¢ fakt sporny (wniosek domniemania) za prawdziwy na tej
podstawie, ze udowodniony zostal inny fakt, majacy zwiazek z tym pierwszym (podstawa
domniemania)®’.

Domniemania, z ktérych korzystaja dokumenty dzialaja erga omnes, dlatego tez
dotycza zarowno uczestnikow czynno$ci sporzadzonej w formie pisemnej, ich nastgpcow
prawnych, jak réwniez osob trzecich®®. Dodatkowo, zgodnie z art. 255 k.p.c., Strona ktora
w ztej wierze lub lekkomyslnie zglosita zarzuty majace na celu obalenie domnieman
zwigzanych z dokumentami podlega karze grzywny.

Pisma beda mogly skorzysta¢ z domnieman okreSlonych w ustawie procesowej
jedynie wowczas, gdy beda stanowity dokument sporzadzony zgodnie z wymogami
okreslonymi przez ustawodawce, zatem dokument urzegdowy powinien zosta¢ sporzadzony w
przepisanej formie przez powotany do tego organ w zakresie jego dziatania badZz w zwigzku z
ustawowym zleceniem mu zadan, a w przypadku dokumentu prywatnego wymagane jest
zlozenie na nim podpisu®. Art 244 k.p.c. nie rozstrzyga o znaczeniu dokumentu dla wyniku
procesu, reguluje on jedynie formalng moc dowodowa dokumentoéw urzedowych i nakazuje

traktowac¢ jako udowodniong dang tre§¢ dokumentu®.

D, Szostek, Nowe... dz. oyt., S.23.

> E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody..., dz. cyt., s. 414,

% E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Kodeks..., dz. cyt., Legalis.

% K. Knoppek, Dokument..., dz. cyt., s. 114-115.

" H. Dolecki, Postepowanie cywilne. Zarys wykladu, Warszawa 2013, s. 190.
%8S, Dalka, Dowdd..., dz. cyt., s. 51.

% E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody..., dz. cyt., s. 416.

8 Wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r., I CSK 117/08, Legalis.
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Dokumenty urzedowe 1 prywatne korzystaja z domniemania autentycznos$ci, ktore
moze zosta¢ obalone. Domniemanie to oznacza, ze z samego faktu przedtozenia dokumentu
nalezy wywies¢ wniosek o jego pochodzeniu od osoby lub organu, ktory na dokumencie
figuruje jako jego wystawca®. Jak stanowi art. 252 k.p.c. strona, ktéra zaprzecza
prawdziwosci dokumentu urzgdowego powinna t¢ okolicznos¢ udowodni¢. Wynika z tego, ze
obalenie rozwazanego domniemania nastepuje przez skuteczne przeprowadzenie dowodu
przeciwienstwa (dowodu przeciwko wnioskowi domniemania), przy czym ci¢zar tego
dowodu spoczywa na stronie zaprzeczajqcesz. Ta strona powinna wykaza¢, ze przedtozony
sagdowi dokument urzedowy jest nieprawdziwy.

Ta sama reguta znajduje zastosowanie w przypadku zaprzeczenia prawdziwosci
dokumentu prywatnego, ale tylko wowczas, gdy dokument ten pochodzi od strony
zaprzeczajacej jego prawdziwosci®. Jezeli spor dotyczy dokumentu prywatnego
pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca, a wigc od strony przeciwnej lub od
osoby trzeciej, w $wietle art. 253 zdanie drugie k.p.c., prawdziwo$¢ dokumentu powinna
udowodni¢ strona, ktéra chce z niego skorzystac.

Nalezy wskazaé, ze zaprzeczenie prawdziwosci dokumentu moze przybra¢ postac
zarzutu sfalszowania dokumentu w calosci lub w czesci, poprzez jego przerobienie lub
podrobienie®. Falsz moze dotyczy¢ albo tresci albo poszczegdlnych sktadnikow, takich jak:
podpis, piecze¢, papier firmowy, data itp.%°. Natomiast do sfalszowania podpisu dojdzie
zarowno wtedy, gdy dana osoba podpisata si¢ na dokumencie uzywajac obcego imienia i
nazwiska, jak rowniez wowczas, gdy nie posiadata upowaznienia do wystawienia dokumentu,
na ktore sic w dokumencie powotywala®. Dokument jest nieprawdziwy takze wtedy, gdy
zostal sporzadzony przez podmiot nieuprawniony67.

Ponadto dokumenty urzedowe korzystaja z domniemania zgodno$ci tresci dokumentu
z prawda, ktore nakazuje uznaé za zgodne z prawda to, co w sposob urzedowy zostalo w
dokumencie zaswiadczone. Dla wyprowadzenia wnioskéw o zgodnosci tresci dokumentu
urzedowego z prawda wystarczajace jest samo przedlozenie dokumentu przez strong, o ile

dokument ten spetnia wymogi stawiane przez ustawg¢ dokumentom urzqdowymGS.

® E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody..., dz. cyt., s. 414,

%2 B, Marszatkowska- Krzes (red.), Postepowanie..., dz. cyt., s. 205.

% Tamze.

® E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody..., dz. cyt., s. 414.

% K. Knoppek, Dokument..., dz. cyt., s. 67.

66 Tamze, S. 51.

¢ B. Kaczmarek- Templin, Dowéd z dokumentu elektronicznego w polskim procesie cywilnym, Warszawa 2012,
s. 132.

%8 S. Dalka, Dowdd..., dz. cyt., s. 51.
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Domniemanie to jest wzruszalne, dlatego w post¢powaniu moze zosta¢ podniesiony zarzut, ze
zawarte w dokumencie urzegdowym o$wiadczenia organu, od ktorego dokument ten pochodzi,
sa niezgodne z prawda®. Jak stanowi art. 252 k.p.c. cigzar dowodu spoczywa na stronie, ktora
takie twierdzenie formutuje. Domniemanie zgodnosci z prawda dotyczy tylko tresci, ktora
»zostala urzgdowo zaswiadczona”, pozostata treS¢ dokumentu nie jest objeta
domniemaniem™.

Zaprzeczenie zgodnosci ze stanem rzeczywistym dokumentu zawsze wymaga
przeprowadzenia dowodu™. Zgodnie z teza wyrazona w orzecznictwie, samo wyrazenie
przypuszczenia, ze dokument jest niezgodny z prawdg, nie moze by¢ traktowane jako
zaprzeczenie prawdziwosci dokumentu i nie podwaza jego mocy dowodowej’’. Strona
powinna udowodnié, ze dokument ten nie pochodzi od organu, ktéry go wystawit lub ze
zawarte w nim o$wiadczenie jest niezgodne z prawda’.

Dokumenty prywatne, na podstawie art. 245 k.p.c., zostaly wyposazone
w domniemanie polegajace na tym, ze osoba, ktora dokument podpisata, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Oznacza to, ze z faktu przedtozenia dokumentu
prywatnego nalezy wyprowadzi¢ wniosek o autentyczno$ci pochodzenia zawartego w nim
o$wiadczenia od wystawcey, ktory go podpisat™ (wlasnorecznie badz przy pomocy podpisu
elektronicznego). Jak wskazal Sad Najwyzszy dokumenty prywatne nie Korzystaja z
domniemania zgodnos$ci z prawda oswiadczen w nich zawartych, a wigec kazda osoba majaca
w tym interes prawny moze stwierdzi¢ idowodzi¢, ze tres¢ ztozonych o$wiadczen nie
odpowiada stanowi rzeczywistemu’>. To domniemanie réwniez moze zosta¢ obalone, ciezar
dowodu w tym przypadku spoczywa na stronie, ktora twierdzi, ze zawarte w dokumencie
prywatnym o$§wiadczenie osoby, ktora je podpisata od niej nie pochodzi.

Co wigcej, do przeprowadzenia dowodow przeciwienstwa dla obalenia domnieman
zwigzanych z dokumentami strona, na ktérej w danym momencie spoczywa ci¢zar dowodu,
moze wykorzysta¢ wszelkie $rodki dowodowe przewidziane przez prawo procesowe’®.

Poza omowionymi domniemaniami prawnymi ustawodawca, w przypadkach Scisle

okreslonych w ustawie, wyposazyl okreSlone dokumenty w dodatkowe domniemania,

% E. Rudkowska- Zabczyk [w:] Dowody..., dz. cyt., s. 418.

" T. Erecinski, Z problematyki dowodu z dokumentu w sqdowym postepowaniu cywilnym. Studia z prawa
cywilnego [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Z. Resicha, Warszawa 1985, s. 78.

™ B. Kaczmarek- Templin, Dowdd..., dz. cyt., s. 133.

2T, Demendecki [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 331.

"3 postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2003 r., Il CKN 247/01, Legalis.

" E. Marszatkowska- Krze$ (red.), Postepowanie..., dz. cyt., s. 205.

™ Wyrok SN z dnia 28 lutego 2007 r., V CSK 441/06, niepubl.

"® E. Marszatkowska- Krze$, Postepowanie..., dz. cyt., s. 208.
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ulatwiajace dowodzenie”’. Jak stanowi art. 815 k.p.c., pokwitowanie komornika ma taki sam
skutek jak pokwitowanie wierzyciela sporzadzone w formie dokumentu urzgdowego. Zgodnie
z art. 466 k.c. z pokwitowania zaptaty dtuznej sumy wynika domniemanie zaptaty naleznosci
ubocznych. Z kolei z pokwitowania $wiadczenia okresowego wynika domniemanie, ze
spelnione zostaly rowniez S$wiadczenia okresowe wymagalne wczesniej. Wskazane
domniemania zwigzane sa ze SciSle okreslong forma i treScig potwierdzenia odbioru
Swiadczenia, ktorg stanowi pisemne potwierdzenie zaplaty sumy dluznej lub spehienia
$wiadczenia 0kresowego78.

Z odrebnych domnieman korzystaja rowniez ksiegi wieczyste. Zgodnie z art. 3 ustawy
z dnia 6 lipca 1986 r. o ksiggach wieczystych i hipotece’® domniemywa si¢, ze prawo jawne z
ksiggi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, ponadto
domniemywa si¢, ze prawo wykreslone nie istnieje. Domniemania moga by¢ obalone jedynie
w sagdowym postepowaniu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym.

Akty stanu cywilnego, w $wietle art. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 r.- Prawo 0
aktach stanu cywilnego®, stanowia wylaczny dowod zdarzen w nich stwierdzonych, a ich
niezgodnos¢ z prawda moze by¢ udowodniona jedynie w postepowaniu sgdowym. Natomiast,
zgodnie z art. 17 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
domniemywa si¢, ze dane wpisane do Rejestru sa prawdziwe™. Domniemanie to stuzy
zagwarantowaniu pewnosci 1 bezpieczenstwa obrotu oraz wspottworzy domniemanie wiary

publicznej Rejestru®.

Podsumowanie

Mimo, iz ustawodawca przyjat w ramach postgpowania cywilnego zasade
réwnorzednosci srodkow dowodowych, mozna uzna¢, ze dowod z dokumentu korzysta z
pewnego rodzaju uprzywilejowania w odniesieniu do pozostatych srodkéw dowodowych,
zarowno tych wymienionych w ustawie, jak i srodkdw pozaustawowych. W gtéwnej mierze,

to dokumenty urzedowe, ktore korzystaja z domnieman prawnych, maja szczegdlng moc

" T. Demendecki [w:] Kodeks..., dz. cyt., s. 331.

"8 B. Ruszkiewicz [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, J. Ciszewski (red.), Warszawa 2013, s. 813.
" Dz. U.z2015r. poz. 218 ze zm.

% Dz. U. z 2015 r. poz. 262 ze zm.

8 Dz. U. z 2015 . poz. 1142 ze zm.

8 postanowienie NSA z dnia 18 czerwca 2008 r., 11 OSK 807/08, Legalis.
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dowodowa. Podkresli¢ w tym miejscu rowniez nalezy, iz wskazane uregulowania odnoszg si¢

zaréwno do dokumentoéw w tej ,,tradycyjnej” formie, jak i do dokumentéw elektronicznych.
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Spis orzecznictwa

Uchwata SN z dnia 29 marca 1990 r. , III CZP 102/89, OSNC 1990, Nr 10-11, poz. 127.

Postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2003 r., 11 CKN 247/01, Legalis.

Postanowienie NSA z dnia 18 czerwca 2008 r., 11 OSK 807/08, Legalis.

Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN 804/98, Legalis,

Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2001 r., I CKN 804/98, Legalis.

Wyrok SN z dnia 28 lutego 2007 r., V CSK 441/06, niepubl.

Wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r., I CSK 117/08, Legalis.

Wyrok SN z dnia 22 kwietnia 2010 r., V CSK 355/09, OSNC 2010, Nr 11, poz. 151.
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