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Streszczenie

Zmiany w funkcjonowaniu rodziny stanowia wspotczesnie wazny problem spo-
leczny, zwlaszcza iz wyrazne sa tendencje wzrostowe negatywnych zjawisk, takich jak:
rozwody, dlugoterminowe wyjazdy, rozbicie wigzi rodzinnych. Odnoszac je dodatkowo
do zmian cywilizacyjnych i kulturowych mozna wnioskowa¢, iz przyczyniaja si¢ one
takze do przesunigcia socjalizacyjnego, o ktorym pisali m.in. Neil Postman, Zbigniew
Kwiecinski, Zbyszko Melosik, Bogustaw Sliwerski. Zle funkcjonujaca rodzina, jej nie-
prawidlowa/niepetna struktura wskazuje na jej destrukcyjno$¢ wychowawcza i rodzi-
cielska. Dlatego tez srodowiska te charakteryzowane sa coraz czgsciej jako niewydolne
wychowawczo i niezaspokajajace podstawowych potrzeb socjalizowanego pokolenia.
Niniejszy tekst stanowi probg teoretycznego opisu zmian w funkcjonowaniu rodziny
w kontekscie dokonujacego sig przesunigcia socjalizacyjnego.

Stowa kluczowe: rodzina, rozbicie rodziny, destrukcyjnos¢ rodziny, rola rodzicielska,
socjalizacja, przesunigcie socjalizacyjne.

Abstract

Changes in the functioning of the family constitute the important social issue in our
times, particularly because upturns of negative phenomena are distinct, such as di-
vorces, long-term departures, the breaking of family bonds. Relating them additionally
to civilization and cultural changes it is possible to conclude that they are contributing
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also to the socialisation shift as described by Neil Postman, or Zbigniew Kwiecinski,
Zbyszko Melosik, Bogustaw Sliwerski. The dysfunctional familyand its wrong/incom-
plete structure is an indication of educational destructiveness. Therefore these circles
are more and more often characteristic as failing and not satisfying essential needs of
the socialised generations. The present text constitutes an attempt of a theoretical de-
scription of changes in the functioning of the family in the context of the socialization
changes taking place.

Keywords: family, breaking up a family, destructiveness of the family, parental role,
socialization, socialization shift.

Wprowadzenie

Rodzina stanowi najbardziej znaczace $rodowisko wychowawcze dla mto-
dego cztowieka, poniewaz jest ona przestrzenia bezposrednio zinternalizowana
we wczesnym dziecinstwie. Ponadto, jak wskazuja Peter Berger, Thomas Luck-
mann', to ona ksztaltuje biograficzna przeszto$é i jedynie istniejacy i uswiado-
miony $wiat dziecka. Nie ulega zatem watpliwosci, ze perspektywy miodego
pokolenia i ich socjalizacja warunkowana jest poprzez rodzing, ktoérej obecny
ksztalt jest konsekwencja wieloletnich przemian®.

Poddajac analizie obszerna literature¢ familologiczna i ostatnie raporty obra-
zujace stan i funkcjonowanie wspotczesnej rodziny w niniejszym opracowaniu
podejmuje si¢ proby opisu kierunku owych przeobrazen, ze szczegdlnym
uwzglednieniem zagrozen majacych wplyw na socjalizacje mtodego pokolenia.

W dzisiejszej rzeczywistos$ci spotecznej rodzina znajduje si¢ w centrum
zmian kulturowo-spotecznych, ktére m.in. kwestionuja autorytet rodziny, wply-
waja na zaburzenia w obszarze jej struktury, czy takze niosa mlodemu pokoleniu
nowe, liberalne formy zycia spotecznego’. Analiza sposobu funkcjonowania
miodego pokolenia, jak pisze Zbyszko Melosik®, odniesiona do kategorii co-
dziennosci, wskazuje, ze ,,[...] ludzie przez wieki poszukiwali uktadu odniesienia
dla codziennego zycia, a dzi$ postrzegaja witasnie codzienno$¢ jako cel sam
w sobie.” Kategori¢ codziennos$ci odniesiong do tytutowego przesunigcia socja-
lizacyjnego dzieci i mlodziezy uwydatniaja przyczyny owego przesunigcia. Zda-

L'p. Berger, T. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, Wyd. PIW, Warszawa 1983,
s. 210.

2 B. Matyjas, Obraz dzieciristwa globalnego. Kontekst pedagogiczny, ,Kultura, Historia, Globali-
zacja” 2012, nr 11, s. 99-110.

3 K. Segiet, K. Stupska, Zmiany w funkcjonowaniu wspélczesnej rodziny i ich konsekwencje dla
rozwoju mtodego pokolenia, ,,Pedagogika Spoteczna” 2013, nr 3(49), s. 98.

* Z. Melosik, Pedagogika zZycia codziennego. Teoria i praktyka, [w:] A. Radziewicz-Winnicki,
E. Bielska (red.), Edukacja a zycie codzienne, t. 1, Wyd. US, Katowice 2002, s. 16.
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niem wspomnianego autora mozna je wspoéiczesnie rozrézni¢ dwojako. Uktad
ten zobrazowano ponizej (por. Rys. 1).

MIKROPRZYCZYNY
MAKROPRZYCZYNY PATERNALIZM
PRZESUNIECIE
GLOBALIZACJA
MEDIATYZACJA
POPKULTURA
DZIECI | MLODZIEZ/
WSPOLCZESNA RODZINA

Rys. 1. Przyczyny przesunigcia socjalizacyjnego. Zrodto: Opracowanie whasne autorki.
Fig. 1. Causes of socialisation shift. Source: Developed by the author.

W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ makroprzyczyny przesunigcia socja-
lizacyjnego, czyli te przyczyny, ktore dziataja na przestrzeni swiata. Zalicza si¢
do nich globalizacje, ktorej integralna czgscia jest wzrost znaczenia mass me-
diow i popkultury we wszystkich krajach i spoteczenstwach. Z kolei do tzw.
mikroprzyczyn zaliczany jest m.in. paternalizm dorostych, tj. ich pelna wyzszo-
$ci postawa wobec mtodego pokolenia. Dostrzega si¢ pod tym wzgledem pod-
stawowe przesunigcie socjalizacyjne i inkulturacyjne, tj. utrate¢ wplywu wycho-
wawczego przez rodzing, szkotg i Koscidt na rzecz kultury masowej (mass me-
dia, widowiska, reklama, moda) i wptywu niekontrolowanych grup réowiesni-
czych.

Warto doda¢, ze w tzw. codziennej, (po)nowoczesnej kulturze konsumpcji
dzieci i mlodziez, podlegaja procesom subiektywizacji, sekularyzacji i plurali-
zmu, ktére na calym $wiecie, niezaleznie od systemu politycznego, przenikaja
wszystkie dziedziny ludzkiego zycia. Dlatego tez z punktu widzenia pedagoga,
by przedstawiciele tej czesci spoleczenstwa, nie ulegali bezkrytycznie tym pro-
cesom konieczne jest reagowanie na te zjawiska zwlaszcza instytucji odpowie-
dzialnych za wychowanie i socjalizacje.
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Autokreakcja wspolczesnej rodziny w perspektywie
globalno-spoleczno-kulturowych zagrozen

Wspotczesnie sytuacja rodziny determinowana jest przez dwa rodzaje czyn-
nikéw, tj. jednostkowe (osobowe) i marginalizacj¢ strukturalng. Ich szczegdtowy
opis zamieszczono w ponizszej tabeli.

Tabela 1. Czynniki generujace bieg zycia wspoélczesnej rodziny
Table 1. The factors generating the course of life of a contemporary family

Lp. | Rodzaj czynnika Charakterystyka

1. | WEWNETRZNE | To czynniki jednostkowe (osobowe) zwigzane z kreowaniem tozsa-
mosci, zwigzane m.in. z dylematami i kryzysami rozwojowymi, jakie
przechodzi cztonek rodziny.

2. | ZEWNETRZNE To czynniki powiazane z niemoznoscia konstruktywnego wyrazania
siebie 1 samorealizacji, tkwiace w kulturowych Zroédtach i wplywie
srodowiska otaczajacego rodzing.

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie: E. Wysocka, Zagrozenia spoleczno-kulturowe dla
rozwoju miodego pokolenia, [w:] Taz, Dzieci i miodziez w niegoScinnym Swiecie. Zagrozenia
rozwojowe i spoteczne, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2012, s. 92.

Source: Developed on the basis of: E. Wysocka, Zagrozenia spoteczno-kulturowe dla rozwoju
mitodego pokolenia, [in:] Eadem. Dzieci i mlodziez w niegoscinnym swiecie. ZagroZenia rozwo-
jowe i spoteczne, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2012, p. 92.

Wyréznione w tabeli problemy rodzina musi pokona¢ sama, aby mozliwa
byla jej wewngtrzna integracja, ale tez integracja ze §wiatem zewngtrznym.
Istotg tego procesu stanowi m.in. wzrost autonomii rodziny, ale tez jednostki,
ktorym towarzyszy¢ powinno rowniez przezwycigzanie egocentryzmu w kierun-
ku prospotecznosci.

Odnoszac rodzing do zamieszczonej w podtytule perspektywy globalno-
-spoteczno-kulturowej pragng wskazac¢ na kilka elementow tej perspektywy, tj.:
Zrodla zagrozen.

Codziennos¢ ,.tu i teraz”.

Jakos¢ relacji migdzyludzkich.

Niestatos¢.

Kultura instant.

Wszystkie wyrdznione powyzej elementy przekladam ponadto na proces
rozpadu rodziny, ktéry stanowi niewatpliwie czynnik wplywajacy na zaburzona
socjalizacj¢ mtodego pokolenia. Aby uwidoczni¢ zasadno$¢ tego uktadu, zilu-
strowano go ponizej w postaci graficznej (por. Rys. 2).

kLD
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Rys. 2. Globalno-spoteczno-kulturowe tto rozpadu rodziny. Zrodto: Opracowanie wihasne.

Fig. 2. The global, social, and cultural background of the decline of the family. Source: Developed

by the author.

Odnoszac si¢ do tta schematu rozpadu rodziny, nalezy zaznaczy¢, ze wspot-

czesna rodzina zyje, jak pisze Ewa Wysocka®, w tzw. czasach koniecznosci sta-
lej pogoni, nadazania za zmianami, coraz czgsciej rezygnujac i nie dostrzegajac
poczucia statosci i wlasnej tozsamosci, a to z kolei prowadzi do bezrefleksyjnej
inkulturacji i internalizacji — wtapiania si¢ mlodego pokolenia w kulturowo
promowane alternatywy.

Otoczenie rodziny implikuje rowniez specyficzne doswiadczenia i wyrazne

warto§ciowanie przestrzeni zZycia i przestrzeni czasowej, wyznaczanej przez:

a)

b)

zanikanie kalendarza — nazywane ,,kolonizacja nocy”, wiazace si¢ odejsciem
od czasu wyznaczonego rytmem przyrody lub spotecznym rytmem $wigta
i dnia powszedniego,

komercjalizacja przesztosci, zwiazana z wykorzystywaniem znaczacych
zjawisk przesztych w celach handlowych,

> E. Wysocka, Dzieci i mlodziez w niegoscinnym $wiecie. Zagrozenia rozwojowe i spoleczne,
Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2012, s. 96.
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c) hipertrofig terazniejszosci, okreslang przez ekscytacj¢ wydarzeniami aktual-
nymi, a takze w wyniku pozbawienia przestrzeni czasowej ciagtosci i po-
strzeganie jej jako zbioru wydarzen terazniejszych®.

Piotr Sztompka’ wskazuje, ze wspolczesna przestrzen spoteczno-kulturalna
rodziny okresla ponadto: cynizm, manipulacja i obojetnos¢, czyli cechy, ktore
uniemozliwiaja prawidlowy jej rozwoj 1 wplywaja na zaburzenia socjalizacji
jednostki, gdyz sa zaprzeczeniem prawidlowych relacji spotecznych. W wyniku
tych cech mlode pokolenia, ale i pozostali cztonkowie rodziny pozbawieni sa
wsparcia 1 oparcia trwatego 1 wartoSciowego systemu. Rodzina narazona jest
zatem na zycie w niepokoju i chaosie oraz permanentnym konflikcie, majac
coraz mniejsza pewno$é w odniesieniu do dokonywanych decyzji®. Ten obraz
rodziny uwidacznia jeszcze jedna z cech, okreslona przez Melosika’ jako kultura
instant, ktora wyznaczana jest przez idee: fast food, fast sex, fast car, stanowiace
egzemplifikacje natychmiastowosci, czyli szybkiego i tatwego zaspokajania
potrzeb. Wydzwigk tej przestrzeni widoczny jest m.in. w nieumiejgtnym odra-
czaniu gratyfikacji przez mlode pokolenie. Te zewngtrzne czynniki generuja
najlatwiejsza orientacje konsumpcyjna i hedonistyczna, wokot ktorej konceptu-
alizuja si¢ style i strategie zycia rodziny. W tym ukladzie tatwiej o wyksztatto-
wanie osobowosci egocentrycznej, roszczeniowej niz altruistycznej'’.

Uszczegolawiajac zatem powyzszy schemat rozpadu rodziny na tle wspo-
mnianych wyznacznikdw nalezy zaznaczy¢, iz przejawy i najwazniejsze przy-
czyny tego rozpadu to tzw: makroprzyczyny, czyli wszystkie czynniki spotecz-
no-obyczajowe oraz przyczyny bezposrednie, w tym: uksztattowane przez glo-
balno-spoteczno-kulturowa perspektyweg, wzorce rol matzenskich i rodziciel-
skich, relacji i rozwiazywania konfliktow, uwarunkowania osobowos$ciowe
i czynniki na biezaco zaktocajace funkcjonowanie rodziny (patologie spoteczne,
problemy ekonomiczne, odmiennos$¢ pogladéw, postaw, oczekiwan, wyczerpa-
nie si¢ zasobow rodziny lub ich brak badZ nadmierna eksploatacja).

Wyrdznione elementy sa widoczne w przejawach rozbicia wspotczesnej ro-
dziny, zwlaszcza w naruszaniu wszystkich sfer jej funkcjonowania, a wigc psy-
chicznej, spotecznej, a nawet fizjologicznej oraz zaktoceniu relacji migdzy
wszystkimi cztonkami rodziny, wymuszajace przeksztatcenie w jej strukturze

® E. Hatas (red.), Kultura jako pamieé. Posttradycjonalne znaczenie przesziosci, Wyd. Nomos,
Krakow 2012, s. 11; E. Tarkowska, Pamie¢ w kulturze terazniejszosci, [w:] E. Halas (red.),
Kultura jako pamiec..., dz. cyt., s. 17-42.

7 P. Sztompka, Teorie zmian spolecznych a doswiadczenia polskiej transformacji, ,,Studia Socjo-

logiczne” 1994, nr 1, s. 265-282.

8 7. Bauman, Globalizacja, Wyd. PIW, Warszawa 2000.

% Z. Melosik, Pedagogika Zycia codziennego. Teoria i praktyka, [w:] A. Radziewicz-Winnicki,
E. Bielska (red.), Edukacja a Zycie codzienne, t. 1, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2002, s. 33-36.

1% P. Forma, Socjalizacja dziecka z rodziny wielodzietnej w szkole. Studium teoretyczno-empi-
ryczne, Wyd. Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Kielce 2012.
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i funkcjach, zmiany formalnoprawne, srodowiskowe, rodzicielskie i emocjonal-
ne, a nawet w obrebie tozsamosci poszczegdlnych cztonkow''.

Rodzina podlegajaca zjawiskom kryzysowym, jak pisze Bozena Matyjas'?,
traci na znaczeniu i implikuje kryzys form wychowania i socjalizacji oraz wzrost
znaczenia dla mlodego pokolenia form pozainstytucjonalnych. Wida¢ to m.in.
w zmianie zrodet wptywow wychowawczych, ktore przejmuje, jak pisze Kwie-
cinski, grupa réwiesnicza, niejednokrotnie promujaca tendencje destrukcyjne.
Jest to wowczas tzw. doswiadczenie zapozyczone'.

Destrukcyjnos¢ rodziny a przesunigcie socjalizacyjne

Pedagodzy i socjolodzy wskazuja, iz dzisiejsza rzeczywisto$s¢ powoduje za-
nikanie granicy pomigdzy dorostymi i dzie¢mi, wczesniej traktowanymi jako
oddzielne kategorie spoteczne — wychowywani i wychowujacy'”. Elementem
konstytutywnym wspotczesnej rodziny staje sig, zdaniem Matgorzaty Sikor-
skiej', partnerstwo, ktore sprzyja ostabieniu rangi wychowania, rangi wiezi
rodzinnych czy przymusowi samodzielnosci. Oslabione relacje malzenskie i ro-
dzicow z dzie¢mi a takze dziecko, jako indywiduum, przyczynia sig¢ przesunigcia
socjalizacyjnego. Dziecko staje si¢ inwestycja, wizytowka zyciowego sukcesu
rodzicOw, a nie wartoscia.

Widoczna zmiang miejsca dziecka i nowy kulturowy model rodziny powo-
duja tez procesy globalizacyjne. Pewne tendencje widoczne sa w wymiarze ma-
krospolecznym, w nie sprzyjajacemu prokreacji stylowi zycia. W Polsce nasila
si¢ przyspieszony spadek dzietnoci rodzin'’, ale tez nasilajacy nurt zagrazajacy
instytucji malzefstwa. Zmiany w obyczajowosci, zwigzanej z zawieraniem mal-
zenstw, odraczaniem decyzji o malzenstwie oraz prokreacji na rzecz kohabitacji,
a takze modyfikacja rdl rodzicielskich nie ulatwiaja prawidtowej socjalizacji
mtodego pokolenia.

'p. Bohannan, The Six Stations of Divorce in Divorce and After, Wyd. Doubleday, New York
1970.

12 B. Matyjas, Dzieciristwo w kryzysie. Etiologia zjawiska, Wydawnictwo Akademickie Zak, War-
szawa 2008, s. 134.

13 7. Kwiecinski, Wizja przysziosci a zmiany w edukacji, [w:] W. Strykowski (red.), Media a edu-
kacja, Poznan 1998, s. 56-57.

4 A. Giddens, Socjologia, Warszawa 2004, s. 196.

'S N. Postman, W strone XVIII stulecia. Jak przeszlos¢ moze doskonali¢ naszq przysziosé, Wyd.
PIW, Warszawa 2001.

16 M. Sikorska, Zycie rodzinne, [w:] A. Giza, M. Sikorska (red.), Wspdlczesne spoleczenstwo
polskie, PWN, Warszawa 2012, s. 203.

7 'P. Forma, Rodzina wielodzietna w Polsce i wybranych krajach europejskich, [w:] T. Pilch,
T. Sosnowski (red.), Zagrozenia czlowieka i idei sprawiedliwosci spotecznej, Wydawnictwo
Akademickie Zak, Warszawa 2013, s. 174—186.
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W opinii Anny Kwak'® wzrasta takze udzial samotnego rodzicielstwa
w wynikoéw rozwodow, ale takze jako skutek urodzen przedmalzenskich, majacy
niejednokrotnie charakter macierzynstwa z wyboru. Obraz zewngtrznych uwa-
runkowan zycia wspotczesnej rodziny dopetniaja takze wzory propagowane
w mediach i kulturowe procesy akceptacji odmiennosci.

Literatura przedmiotu, a zwlaszcza diagnozy spoleczne, na co shlusznie
zwracaja uwage Katarzyna Segiet i Kamila Stupska '°, jakby na przekor rapor-
tom, donosza nadal o centralnym miejscu rodziny w systemie wartosci spote-
czenstwa. Szcze$cie rodzinno-malzenskie jest wybierane przez Polakéw jako
najwazniejszy cel zycia, a dobro rodziny uznawane jest przez badanych jako
trwate dobro, ktore nalezy chroni¢. Odnoszac te oczekiwania do realiow zycia
wspotczesnej rodziny rysuje si¢ takze inny element rozbicia rodziny.

Cztonkowie rodziny coraz czgSciej doswiadczaja bowiem w rodzinie i od
spotecznosci lokalnej odosobnienia, obojetnosci i izolacji oraz braku zaintere-
sowania. Te odczucia powoduja zachwianie wewngtrznej rownowagi oraz po-
czucie marginalizacji, braku zwiazku z warto$ciami, symbolami czy wzorcami
oraz ograniczenia w radzeniu sobie z codziennymi problemami, realizacja wia-
snych pragnien i $rodowiskowych oczekiwan. Destrukcja rodziny wyraza si¢
takze w znamionach kryzysu funkcjonalnego®, czyli zaburzeniu funkcji socjali-
zacyjno-wychowawczej. Ta stabos¢ rodziny widoczna jest w utracie kontroli nad
dzie¢mi, braku wiedzy o ich potrzebach, przezyciach, ale tez tendencji do prze-
sycenia wychowania rodzicielskimi ambicjami.

Mtode pokolenie staje si¢ bardziej indywidualistyczne i prezentuje odmien-
ne relacje z rodzicami. Wyrazna ilustracja tego stanu jest raport Katarzyny Sza-
franiec’!, w ktérym zaznaczono, ze mtode pokolenie ,,[...] doswiadcza dzi$ na
wlasnej skorze, co znaczy funkcjonowaé w spoteczenstwie ryzyka, korzystaja-
cym w miar¢ mozliwosci z podlgebia whasnego potencjatu spotecznego™>.

Ten obraz mtodego pokolenia zostat takze przedstawiony m.in w opisach
Witolda Wrzesnia > czy Tadeusza Pilcha®. Ujeto go w postaci tabelaryczne;.

18 A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Malzeristwo i kohabitacja, Wydawnictwo Akademickie
Zak, Warszawa 2003, s. 54.

"9 K. Segiet, K. Stupska, Zmiany w funkcjonowaniu wspélczesnej rodziny..., dz. cyt., s. 101.

2D, Lalak, Spoleczne uwarunkowania kryzysu rodzicielstwa, [w:] M. Libiszowska-Zéltkowska
(red.), Czego obawiajq sie¢ ludzie? Wspolczesne zagrozenia spoleczne — diagnoza i przeciw-
dziatanie, Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2007, s. 223-227.

21 K. Szafraniec, Miodzi 2011, Wyd. Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Warszawa 2011, s. 25.

2 Tamze, s. 24-26.

B W. Wrzesien, Jednostka, rodzina, pokolenie: studium relacji miedzypokoleniowych w rodzinie,
Wyd. UAM, Poznan 2003, s. 249-253.

24T, Pilch, Pokolenie — wymiar osobowy i spoleczny, ,Pedagogika Spoteczna” 2013, t. XII, nr 3(49),
s. 15.
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Tabela 2. Relacje i kategorie pokoleniowe
Table 2. Generational relations and categories

Lp. p:)?(:fegrl()il(;:ie Cechy Typy relacji pokoleniowych
Pokolenie Konca Wieku — to polski 1-3 —ich cechy to | antagonizacja
odpowiednik pokolenia x* znaczna zbiezno§¢ | koegzystencja
1. | Pokolenie ‘89 osoby urodzone norm, wartoscl, .. koop@rac; a
N postaw, motywacji, | asymilacja
mr;letj V;;leicgeg 470 intereso6w 1 realizo-
W latac wanych w stylu
2. | Dzieci transformacji | roczniki 1971-76 zycia wzorow za-
Maruderzy roczniki 1977-82 chowati
Konca Wieku
4. | Europejscy osoby urodzone
poszukiwacze w latach 1983-1988

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie: W. Wrzesien, Jednostka, rodzina, pokolenie..., dz. cyt.,
s. 249-253.

Source: Developed on the basis of: W. Wrzesien, Jednostka, rodzina, pokolenie..., op. cit., pp. 249—
253.

W odniesieniu do rozbicia rodziny i przesunigcia socjalizacyjnego kategorig
pokolenia odniesiono do spoteczno-kulturowej konfiguracji i kontekstu, choc,
jak pisze Pilch®®, mozna ja jeszcze odniesé do ujecia biograficznego, demogra-
ficznego, terytorialnego, cywilizacyjnego czy tez historycznego. Z wycho-
wawczego 1 socjalizacyjnego punktu widzenia jako$¢ relacji pokoleniowych
wyznaczaja, wymienione w tabeli (por. Tab. 2): wiek, czy tez okolicznos$ci naro-
dzin wigzi pokoleniowych, czyli ksztalttowanie si¢ tozsamosci aksjologicznej
i spoteczne;j.

Zatem rozpad rodziny moze przyczyni¢ si¢ do nasilenia konfliktéw migdzy-
pokoleniowych. Wskazuje to literatura przedmiotu, zgodnie z ktora poczawszy
od lat 90. XX wieku obserwowalne sg stopniowe zmiany realizowanych przez
rodzicow wzorow socjalizacyjnych i zmiany w relacjach rodzice — dzieci. Na
przestrzeni lat rodzice coraz aktywniej uczestniczyli w zyciu swoich dzieci,
zwracali uwagg na nowa sytuacj¢ na rynku pracy. Zmianie ulegly aspiracje ro-
dzicow wzgledem dzieci, ktorzy coraz czg$ciej poszukuja dla nich jak najlep-
szych $ciezek rozwoju. Z czasem wartoscia staty si¢ wszelkie formy ,,udosko-
nalajace” w przedszkolach, ktore, w zatozeniach rodzicow, potencjalnie
,Wzmacniaja” przyszly kapitat kulturowy dziecka. Wspotczesnym standardem®’
stata si¢ niejako nauka jezykow obcych, poznawanie roéznych form sztuki, nauka

% Por.: P. Forma, Generacja Y a funkcjonowanie wspolczesnego gimnazjalisty, [w:] Z. Zielinski
(red.), Rola informatyki w naukach ekonomicznych i spotecznych. Innowacje i implikacje inter-
dyscyplinarne, Wyd. WSH, z. 3, Kielce 2009, s. 283-289.

26 T Pilch, Pokolenie — wymiar osobowy i spoleczny..., dz. cyt., s. 15.

1. Delors, Raport Unesco: Edukacja: jest w niej ukryty skarb, Warszawa 1998.
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wraz z doskonaleniem czytania i pisania, dodatkowe zajecia sportowe (ptywanie,
jazda konna). Zajecia tego typu zaczgly na stale wpisywaé w repertuar ofert
,hajlepszych” przedszkoli, gtéwnie prywatnych. Podobne mechanizmy pojawity
si¢ tez w szkotach podstawowych i ponadpodstawowych. Coraz wigksza grupa
rodzicéw poszukuje dla dzieci jak najlepszych szkot 1 optaca zajecia pozalekceyj-
ne. Te reakcje nie pozostaja rowniez bez wptywu na socjalizacj¢ mtodego po-
kolenia. O negatywnym wplywie socjalizacyjnym $wiadczy tez brak pelnej
swiadomosci zadan wynikajacych z roli rodzicielskich.

Do istotnych zagrozen rodziny zaliczy¢ mozna dziatania majace na celu jej
ostabienie. Dotyczy to nieprawidtowos$ci na wrodzone cechy dziecka (przedsta-
wiciela innego pokolenia), ale takze nieprawidtowo$¢ w wypekianiu zadan wy-
nikajacych z roli rodzicielskiej. W zyciu rodzinnym wyraza si¢ to m.in. w obni-
zonej randze wychowania i znaczeniu autorytetow rodzicow i ich roli w rozwoju
dzieci. Manipulacja uwidacznia si¢ w lekcewazeniu drugiego czlowieka, przy-
zwoleniu na brak troski i odpowiedzialnosci za inng osobe?®.

Wazna cecha wyznaczajaca dany typ wspolczesnych relacji miedzypokole-
niowych, relacji rodzice — dzieci jest przyjazn widoczna w partnerskim ukladzie,
zmieniajacym wzory socjalizacyjne, ale determinujacym takze nowa jako$¢ eg-
zystowania mtodych w kulturze konsumpcyjnej. Jest to jednak swoisty paradoks,
gdyz, z jednej strony, nie odnotowuje si¢ generacyjnych konfliktow i podziatow
spotecznych, za$ z drugiej — widoczna jest np. blokada awansu, spowodowana,
zdaniem M. Peczak®, kryzysem i skostnieniem rynku pracy.

Podsumowanie

Traktujac rodzing jako wartos¢ ,,zadang” koniecznoscia jest zatem dbatos§¢
0 jej rownowage i stabilno$¢. Miedzypokoleniowe réznice wcale nie musza
prowadzi¢ do migdzypokoleniowej dezintegracji rodzinnej i przesunigcia socja-
lizacyjnego. Zréwnowazony wzrost nie niszczy $rodowiska naturalnego i nie
niszczy wigzi miedzyludzkich oraz §rodowiska spolecznego. Trwatos¢ rodziny
jest istotnym czynnikiem i umozliwia wlasciwe wykorzystanie jej kapitatu, sit
i relacji spolecznych, jakie w niej drzemia.

Powinnoscia srodowiska pedagogow spotecznych jest zatem podejmowanie
dziatan wspierajacych i wskazujacych, jak pisze Beata Kromolicka, na moc ro-
dziny, tj. jej wewnetrzna sile, silng wigz, duze poczucie wzajemnej przynalezno-
$ci. Nalezy zatem zapewniaé jej poczucie bezpieczenstwa socjalnego i ekono-
micznego, by byta zdolna do wypetniania swych zadan wychowawczych i so-

28 B. Harwas-Napierata, Rodzina w kontekscie wspélczesnych zagrozer, Wyd. UAM, Poznan
2009, s. 18-19.
¥ M. Peczak, O dzieciach kwiatach i dzieciach grzybach, ,,Polityka. Sztuka Zycia” 2011, nr 12.
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cjalizacyjnych, by byla wewngtrznie demokratyczna i otwarta wobec szerszych
spotecznosci.

Ten postulat umacniania rodziny, jako znaczacego s$rodowiska wycho-
wawczego, ma rowniez funkcje profilaktyczna wobec tracenia swojego wplywu
na mlode pokolenie, gdyz ten coraz szybciej przesuwa si¢ w kierunku kultury
popularnej, na rzecz socjalizacji wymykajacej si¢ nadzorowi znaczacych w spo-
leczenstwie instytucji i sSrodowisk.
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