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Streszczenie

Mgzczyzna w polskiej rodzinie penit od wiekow dominujaca rolg. To on zaspoka-
jat potrzeby najblizszych. Samodzielnie podejmowat wszystkie wazne decyzje. On tez
reprezentowat rodzing na zewnatrz. Rolg kobiety sprowadzano zazwyczaj do pelnienia
funkcji opiekunki domowego ogniska, gospodyni i wychowawczyni mtodego pokole-
nia. To ostatnie zadanie bylo szczegdlnie wazne w okresie niewoli narodowe;j, jednak
nie spowodowato widocznej poprawy pozycji kobiety w rodzinie. W drugiej potowie
XIX wieku publicysci czasopism kobiecych zaczgli domagac sig, aby ojcowie w wigk-
szym niz dotychczas stopniu zainteresowali si¢ wlasnym potomstwem, a zwlaszcza je-
go ksztatceniem i wychowaniem. Jednocze$nie podkreslali, ze Zona powinna wspieraé
meza w trudnych dla niego chwilach. Musi dbaé¢ o wlasciwa atmosferg¢ w domu, za-
pewni¢ spokodj niezbedny do wypoczynku po pracy oraz uczyé dzieci wdzigczno$ci
i szacunku wobec ojca. Jesli mgzczyzna nie znajdzie zrozumienia wérdd najblizszych,
bedzie go szukat poza rodzina. Zona powinna tez wspomagaé meza w jego staraniach
0 utrzymanie rodziny poprzez wlasna oszczednos$¢ i pracg w gospodarstwie kobiecym.

Sytuacja ulegta zmianie w ostatnich latach XIX i na poczatku XX wieku, gdy coraz
wigcej kobiet podejmowato pracg zarobkowa. To zapoczatkowato proces przechodzenia
od rodziny typu patriarchalnego w kierunku rodziny partnerskiej. Coraz czgéciej maz
i zona podejmowali wspotprace dla dobra rodziny i wychowywanych w niej dzieci.
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Stowa kluczowe: rodzina patriarchalna, rola ojca w rodzinie w drugiej potowie XIX
i poczatku XX wieku, wychowanie chtopcéw w rodzinie, migdzy patriarchatem a part-
nerstwem.

Abstract

The man played the dominant role in the Polish family for centuries. He satisfied
the needs of its members. He made all the important decisions solo. He also represented
the family to the outside world. The role of women was usually narrowed to act as
childminder, hostess and educator of the young generation. This last task was especially
important during a period of national captivity, however, it did not result in any visible
improvement of the station of women in the family. In the second half of the 19™ cen-
tury women’s magazine publishers had begun to demand of fathers a greater interest of
their own offspring than had previously been the case, and especially their education
and upbringing. At the same time they pointed out that the wife should support her hus-
band in his difficult moments. She had to provide the right atmosphere at home, the
tranquility needed for rest after work and to teach her children gratitude and respect for
their father. They forewarned that if a man would not find understanding among his
family, he would look for it outside the family. The wife should also support her hus-
band in his efforts to get livelihood for the family through her own savings and work in
a woman’s group.

The situation started changing in the last years of the 19" and at the beginning of
the 20™ century, when more and more women took up gainful employment. This ush-
ered in the transition from a patriarchal type of family toward the family partnership.
Since then, the mother and father worked together to provide for the family and for the
education of their children, however this last task was much more the responsibility of
the woman.

Keywords: (Romanian) patriarchal family, the role of the father in the family in the
2nd half of the 19™ and early on the 20™ century, the boys’ upbringing in the family,
process from patriarchy to partnership.

Wstep

Rodzina pelni najwazniejsza rol¢ w zyciu dziecka. W niej przychodzi ono
na $wiat, tu zdobywa pierwsze doswiadczenia, uczy sie¢ kocha¢, wypetnia¢ obo-
wiazki, w rodzinie ksztaltuje si¢ system wartosci mtodego cztowieka. Dlatego
tak wazne jest, aby rodzina funkcjonowata prawidlowo i wlasciwie wypehiala
stojace przed nig zadania. Rodzina nabierala szczegdlnego znaczenie w okresach
niewoli narodowej. W drugiej potowie XIX wieku Polska nie istniata na mapach
Europy, a jej ziemie znajdowaly si¢ pod panowaniem trzech mocarstw: Ros;ji,
Austrii 1 Niemiec. System oswiaty byl podporzadkowany wladzom zaborczym,
ktore realizowaly polityke wynaradawiania. Spoteczenstwo polskie oczekiwato
wigc od rodziny, ze wychowa ona mlode pokolenie w duchu narodowym, przy-
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gotuje mlodziez do walki o wolna ojczyzng, a potem do pracy dla jej dobra.
W rodzinie zar6wno ojciec, jak i matka mieli wazne do spelienia zadania.
W Europie od wiekéw obowiazywat patriarchalny typ rodziny, w ktérym domi-
nujaca role petnit maz i ojciec. Typ ten wywodzit si¢ z tradycji starozytnej Gre-
c¢ji i Rzymu oraz tradycji hebrajskiej, dzigki istotnej roli Biblii w kulturze chrze-
Scijanskiej. Religia przyczynita si¢ wigc do sakralizacja rodziny i dominujacej
pozycji ojca, wedlug porzadku ustalonego przez Boga'. Ojciec sprawowat wia-
dzg nie tylko wobec pozostatych cztonkéw rodziny, ale rowniez reprezentowat
ich na zewnatrz. Podejmowat decyzje dotyczace zaréwno dzieci, jak i Zony.
Sprawowat tak nieograniczong wtadze dzigki temu, ze dysponowal majatkiem?.
Nawet wowczas, gdy zona wnosita w posagu znaczny majatek, zarzadzat nim
maz. Bylo to zgodne z zapisami Kodeksu Napoleona, uznajacego kobiety za
osoby ,,dozywotnio niepelnoletnie™. Tradycyjny model rodziny utrzymat si¢ na
ziemiach polskich niemal do konca XIX wieku, w kolejnych latach, na skutek
zmian spotecznych i stopniowego podejmowania przez kobiety pracy zarobko-
wej, zmieniata si¢ pozycja ojca i matki w rodzinie. Przemiany te obserwowali
i komentowali redaktorzy i publicysci czasopism kobiecych i rodzinnych, ktérzy
przekonywali czytelnikow, ze oboje rodzice powinni si¢ wspiera¢ zardwno
w kwestiach utrzymania rodziny, jak tez wychowania dzieci.

Na temat znaczenia rodziny na przetomie XIX i XX wieku oraz roli matki
i ojca pisali: Tadeusz Kasabuta!, Cezary Kuklo’, Danuta Rzepniewska®, Aneta
Botdyrew’, Claudia Kraft®. Literatura historyczna dotyczaca zagadnienia ojcow
i ojcostwa w Polsce w tym okresie nie jest bogata, brakuje tez opracowan opar-
tych na analizie artykutéw zawartych w czasopismach kobiecych i kierowanych
do rodzin. A przeciez czasopisma odgrywaly znaczaca rol¢ w ksztattowaniu
opinii publicznej, docierajac o stosunkowo szerokiego grona odbiorcoéw ze sred-
nich i wyzszych warstw spotecznych. Niniejszy artykut jest wigc proba zwrdce-
nia uwagi na stosunek publicystow wybranych tygodnikéw i dwutygodnikow do

'K Pospiszyl, Czy zmierzch rodziny patriarchalnej?, ,,Problemy Rodziny” 1996, nr 6, s. 16.

2 Tenze, O mitosci ojcowskiej, Wyd. IWZZ, Warszawa 1976, s. 46.

’s. Walczewska, Damy, rycerze, feministki. Dyskurs emancypacyjny w Polsce, Wyd. eFKa, Krakow
1999, s. 127.

‘T Kasabuta, Pozycja spoteczna mezczyzny na ziemiach polskich w XIX wieku, [w:] E. Ozorowski,
R.Cz. Horodenski (red.), Mezczyzna, etyka, ekonomia, Wyd. WSE, Biatystok 2011, s. 81-88.

. Kuklo, Mezczyzna samotny w srodowisku miejskim do poczqtkow epoki industrialnej, [w:]
E. Ozorowski, R.Cz. Horodenski (red.), Mezczyzna..., dz. cyt, s. 89—101.

°D. Rzepniewska, Rodzina ziemianska, [w:] J. Leskiewiczowa (red.), Spoteczenstwo polskie XVIII
i XIX wieku. Studia o rodzinie, t. 9, PWN, Warszawa 1991, s. 19-21.

TA. Botdyrew, Zmian wizerunku ojca w rodzinie polskiej w wyzszych grupach spotecznych w XIX
i na poczqtku XX wieku, [w:] B. Ptonka-Syroka (red.), Stereotypy i wzorce meskosci w réznych
kulturach swiata, Wyd. DiG, Warszawa 2008, s. 141-165.

. Kraft, Panstwo wobec rodziny — polityka panstw europejskich w XI1X i XX wieku — Polska na tle
europejskim, [w:] D. Kalwa, A. Walaszek, A. Zarnowska (red.), Rodzina — prywatnosé¢ — intymnosé.
Drzieje rodziny polskiej w kontekscie europejskim, Wyd. DiG, Warszawa 2005, s. 105-121.



180 Barbara KALINOWSKA-WITEK

zagadnienia powinno$ci ojca w rodzinie. Zasygnalizowane w nim problemy
niewatpliwie zastuguja na szersza i bardziej poglgbiona analizg.

Znaczenie rodziny w zyciu czlowieka

,»Kronika Rodzinna”, adresowana do rodzin katolickich, lansujaca tradycyj-
ny model rodziny, porownywata rodzing do statku, a m¢za i ojca do sternika,
ktory kieruje todzia. Od sternika zalezy bezpieczenstwo pasazerow, wlasciwy
kierunek zeglugi i doptyniecie do wiasciwego portu’. Rodzina jest: cegietka,
,,Z ktorej sklada si¢ spoleczenstwo”, kolebka, ,,w ktorej wychowuje sig i wrasta
mtode pokolenie”, warsztatem, ,,w ktorym wyrabiaja si¢ i poteguja cnoty rodo-
we 1 charaktery podnioste” oraz zrodlem, ,,z ktorego wyptywa zacno$é¢, pomysl-
no$¢, a nawet dobrobyt calych spoteczenstw”'’. Maria Ilnicka, dtugoletnia re-
daktorka, popularnego w drugiej polowie XIX wieku czasopisma kobiecego
,»Bluszcz” opowiadala si¢ na tamach redagowanego przez siebie pisma za trady-
cyjnym podziatem rél i podporzadkowaniem kobiety mezczyznie. Gléwne zada-
nie rodziny widziata w stworzeniu mtodemu pokoleniu odpowiednich warunkow
rozwoju, a przede wszystkim bezpieczenstwa i milosci. W rodzinie kazdy powi-
nien petnic okreslone funkcje, gdyz rodzina jest:

»|---] jak gniazdo ptaszg¢cia, wdzigeznie ustana kolebka, w ktorej hoduje si¢
dziecig, to cieniaca ustron domowa, gdzie maz ukrzepia si¢ do pracy,

L - 1
a odzyskuje sity w szrankach $wiat stracone™ .

W rodzinie ,,cztowiek ro$nie dla $wiata”'?. Od wiekéw kobieta wypehiata
obowiazki zony, matki i gospodyni domowego ogniska, wigc, zdaniem Ilnickiej,
nie nalezato tego zmienia¢, gdyz kobieta i mgzczyzna wspolnie tworza harmoni¢
,,W pozornej niby nierdwno$ci obowiazkow”". Ponad trzydziesci lat pozniej
Jadwiga Strokowa w tym samym pi$mie pisata:

»Dom powinien by¢ niebem dla mgza — $wiatem dla zony — portem dla
synéw — a szkota dla corek”"*,

Rowniez publicystka ,,Dobrej Gospodyni” podkreslata, ze w rodzinie:

A Goltz, Budzet domowy, ,,Kronika Rodzinna” 1867, nr 1, s. 1.

10°A. Goltz, Mezczyzna w rodzinie wobec reform Zqdanych w wychowaniu kobiet, ,,Kronika Ro-
dzinna” 1870, nr 1, s. 4.

M. Ilnicka, Rodzina, ,,Bluszcz” 1865, nr 2, s. 5.

12 Taz, Do czytelniczek, ,,Bluszcz” 1865, nr 1, s. 1.

13 Taz, Rodzina..., dz. cyt., s. 5.

47, Strokowa, Dom, ,,Bluszcz” 1897, nr 6, s. 41.
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»---] dziecko odbiera pierwsze swoje wrazenia, mlody uczy si¢ na przykta-
dach, jakie ma przed oczami, dorosty szuka tam pociechy i zachgty do zycia,
stary — spokoju 1 wypoczynku”, dlatego kazda rodzina powinna by¢ ,.strézem
czystosci obyczajow, rozsadnikiem cnét domowych i obywatelskich, zacisz-
nym portem w burzach zycia, gniazdkiem migkkim i cieptym, gdzie strudzony
i zme¢czony nabiera nowych sit i odwagi, upadly — zachety do powstania,

smutny znajduje pocieche, a kazdy — zyczliwosé i usmiech uprzejmy”"”.

Adolf Dygasinski na tamach L Switu” podkreslat, ze:

»|-..] matzenstwo — to zwiazek rodziny; rodzina — to fundament narodowy;

.. o, . ;e . 1
zdrowie i moralnoé¢ rodziny — to szczeécie i dobrobyt spoteczny™'®.

Redakcja ,,Tygodnika Mod i Powiesci” przekonywata, ze wszystko nalezy
9917

poswigci¢ dobru rodziny, w ktérej dzieci sa wychowywane ,,na pozytek ludzki"’.

Role ojca i matki w rodzinie

Od wiekow rola mgza i ojca sprowadzata si¢ do zapewnienia czlonkom ro-
dziny podstaw materialnego bytu — powinien on zadba¢ o dach nad gltowa, ubra-
nie i wyzywienie. Zona musi jednak wspieraé meza w jego wysiltkach utrzyma-
nia rodziny poprzez wiasna oszczedno$é oraz prace w gospodarstwie domowym'®,
Anastazja Dzieduszycka zauwazyla, ze chociaz praca zon i matki w domu i na
rzecz rodziny jest trudniejsza, niz zadania ojca, to przeciez ten ostatni ma do
spetlnienia rowniez obowiazki pozarodzinne — zawodowe, spoteczne i obywatel-
skie"”. Tylko wtedy, gdy rodzice beda zgodnie wspoldziataé w wypehianiu
obowiazkéw, a ponadto szanowaé si¢ wzajemnie, rodzina zrealizuje cele, do
ktorych zostata stworzona, tj. wychowa dzieci na dobrych obywateli. W takiej
rodzinie wytworzy sig:

»[---] ta szlachetna harmonia zycia, ktora nie dopuszcza wykolejenia sig

z obowiazku i broni od rozstroju, od zmacenia pojeé¢ wéréd ludzkosci™’.

Kobieta — zona i matka powinna pracowa¢ w domu, gdyz tam ma wazne za-
danie do wypeienia — wychowanie miodego pokolenia Polakow?'. Dopiero

' Litwinka, Znaczenie ogniska domowego, ,,Dobra Gospodyni” 1901, nr 49, s. 582.

16 A. Dygasifiski, W zyciu odbijajq sie rezultaty wychowania, ,,Swit” 1885, nr 50, s. 77.

"7 Redakcja, U schytku roku, , Tygodnik Méd i Powiesci” 1894, nr 52, s. 415.

M. Ilnicka, Zony ludzi pracujacych, ,Bluszcz” 1881, nr 14, s. 106.

' A. Dzieduszycka, Przy kolebce!, , . Tygodnik Méd i Powiesci” 1875, nr 44, s. 518.

M [M. Ilnicka], Organiczna praca w rodzinie, ,,Bluszcz” 1895, nr 6, s. 41.

= Taz, Podziat pracy, ,,Bluszcz” 1895, nr 4, s. 25; M. Ilnicka, Kobieta jako towarzyszka mezczy-
zny, ,,.Bluszcz” 1874, nr 2, s. 9.
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wowczas, gdy dzieci podjety nauke w szkotach, mogla zajac si¢ dziatalnoscia,
majaca na celu poprawe warunkéw materialnych wtasnej rodziny*. Stopniowo
kobiety zdobywatly coraz lepsze przygotowanie do pracy na réznego rodzaju
kursach, podejmowaty tez nauke w szkotach wyzszych, a nastepnie zarobkowa™.
W pierwszych latach XX wieku, gdy kobiety coraz cze$ciej zaczgly obejmowac
stanowiska, dotychczas zarezerwowane dla mezczyzn, jedna z publicystek
ostrzegata mlode dziewczeta, ze ,,wypychajac” ze stanowisk mezczyzn, dzialaja
na wlasna szkode, gdyz mgzczyzna bez pracy nie bedzie dobrym kandydatem do
malzefstwa, co w konsekwencji spowoduje wzrost liczby starych panien*. Nie
wszystkie czytelniczki zgadzaly si¢ z takim stwierdzeniem. Redakcja drukowata
rowniez artykuty, opowiadajace si¢ za tym, ze kazda kobieta powinna zdoby¢
zawod i mie¢ mozliwo$¢ podjgcia pracy, aby zapewni¢ sobie byt, jezeli zdecy-
duje sie na samotne zycie®.

W drugiej potowie XIX wieku publicysci podkreslali rowniez, Zze ojciec
powinien wilasciwie kierowaé rodzina, aby realizowala ona stojace przed nia
zadania. Ojciec miat by¢ wychowawca moralnym. Do ksztaltowania moralno$ci
mtodego pokolenia Ilnicka przywiazywata szczeg6lne znaczenie. Podkreslata, ze
w wychowaniu:

»|---] moralna strona postgpow dziecka powinna by¢ zawsze ceniong wy-
7ej, niz objawy zdolno$ci umystowych. Zaden talent, zadna sita rozumu
nie moze i$¢ w pordwnanie z uczciwoscia, z dobrocia serca, z bezintere-
sowna praca dla dobra innych”?.

W wychowaniu moralnym najwazniejszy jest przyklad osobisty rodzicow?’.
Oboje rodzice powinni uwaznie obserwowac swoje potomstwo i ,,widzac braki,
wady dzieci swoich” pomaga¢ im je przezwycig¢zac, ,,nie odsuwajac si¢ sercem
od istot juz przez to samo nieszczesliwych, ze mniej w szlachetne przymioty
ducha obdarowanymi zostaly””. Do obowiazkow ojca nalezala tez troska
o przysztos¢ dzieci. llnicka domagata sig, aby ojciec wiaczat si¢ do wychowania
i ksztatcenia swoich dzieci. Powinien zadba¢ o wyksztalcenie nie tylko synow,
wybierajac im wlasciwa szkole, ale rowniez corek. Jest to wazne zadanie, gdyz

2y, IInicka, Gospodarstwo kobiece, ,,Bluszcz” 1877, nr 39, s. 306.

z M.L, Gospodarcze ksztalcenie kobiety, ,Bluszcz” 1890, nr 25, s. 194; P. Wilamowski, Kobiety
w przemysle, ,.Bluszcz” 1901, nr 9, s. 68; Nowe pole pracy dla kobiet, ,.Bluszcz” 1901, nr 45-47,
s. 363.

2 JR., Stara panna, ,,Dobra Gospodyni” 1901, nr 43, s. 510.

B M. Garczynska, Trzeci gltos z powodu artykutu ,,Stara Panna”, ,,Dobra Gospodyni” 1901, nr 48,
s. 570.

ML [M. Ilnicka], Wyksztatcenie umystu i moralnosé, ,,Bluszcz” 1893, nr 35, s. 275.

2 Taz, Wychowanie domowe, ,Bluszcz” 1894, nr 10, s. 74; Taz, Wychowanie rodzinne, ,,Bluszcz”
1894, nr 43, s. 337.

28 Taz, Nauczanie moralnosci, ,,Bluszcz” 1893, nr 26, s. 201.
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dziewczgta sa przeciez przysztymi wychowawczyniami nastgpnych pokolen
Polakow, od nich w duzym stopniu beda zalezaly losy przysztych pokolen. Oj-
ciec musi orientowac sig, czego ucza si¢ jego dzieci, pozna¢ kwalifikacje na-
uczyciela, przejrze¢ podreczniki®. Dziewczeta przewaznie nie uczeszczaly do
gimnazjow rzadowych, uczyly si¢ na prywatnych pensjach lub w domu rodzin-
nym. Matki czgsto wzorowaly si¢ na tym, jak same byty ksztalcone i nie znajac
innej formy nauczania dazyly do zapewnienia swym corkom wyksztalcenia po-
dobnego do tego, jakie same otrzymaty. Od ojca wymagano bardziej racjonalne-
go podejscia do problemu i przemy$len na temat tego, czego warto uczy¢ wlasne
corki. Przekonywano rodzicow, ze dziewczyna powinna zdoby¢ wyksztalcenie
i jaki§ zawod, ktéry da jej przysztosci $rodki utrzymania i nie bedzie musiala
oczekiwaé meza, jako na jedyna i ostatnia deske ratunku®. Odwotanie si¢ do
autorytetu ojca byto wazne, gdyz to on mial decydujacy glos we wszystkich
sprawach, chociaz do$¢ czgsto oddawat sprawe ksztatcenia corek w rece zony.

Mezczyzna i kobieta w rodzinie wzajemnie si¢ dopetniaja, ich réznorodne
zajecia podejmowane na rzecz najblizszych umozliwiaja wlasciwy rozwoj mto-
dego pokolenia’. Dzieci do$wiadczaja tego, ze ,.[...] ze skutkow podzialu pracy
powstaje ta szlachetna harmonia Zzycia, ktéra nie dopuszcza wykolejenia sig
z obowiazku”*.

Roznice w wychowaniu synow i corek

W rodzinie patriarchalnej wystepowalo zréznicowanie w sposobie wycho-
wywania synéow 1 corek. Dzieciom od najmlodszych lat wpajano przekonanie
o naturalnej wyzszo$ci mezczyzn®. Chlopcy byli przygotowywani do peienia
w przysztosci roli pana domu. Jak pisat Wojciech Kruczynski:

,,Chlopcy nagradzani sa za pewno$¢ siebie, nieokazywanie emocji i chgé
do rywalizacji. Nagradzani sa tez za okazywana agresje™".

Pozwalano im spedza¢ czas wolny na $wiezym powietrzu, rozwijano zainte-
resowania, zwracano uwagg na wlasciwy sposob odzywiania, dazono do zapew-

M. Ilnicka, Rok szkolny, ,Bluszcz” 1886, nr 28, s. 219.

03, Luszczewska, Kilka uwag o wychowaniu kobiet /z powodu quykulu p. Melanii Stepkowskiej/,
,Dobra Gospodyni” 1902, nr 24, s. 187; Czekanie na meza, ,,Swit” 1884, nr 6, s. 87-88; Juno-
sza-Nalecz, Bez posagu, ,,Dobra Gospodyni” 1903, nr 52, s. 434.

3Tm, Ilnicka, Kobieta jako towarzyszka mezczyzny, ,,Bluszez” 1974, nr 2, s. 10.

ML [M. Ilnicka], Organiczna praca w rodzinie, ,,Bluszcz” 1895, nr 6, s. 41.

3 A. Krajewska, Konteksty ojcostwa, [w:] M. Ossowska (red.), Nowi mezczyzni? Zmieniajqce si¢
modele meskosci we wspotczesnej Polsce, Wyd. Trio, Warszawa 2008, s. 74.

Mw. Kruczynski, Patriarchat jako zrodto przemocy, ,,Niebieska Linia” 2004, nr 1, s. 15-16.
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nienia jak najlepszego wyksztalcenia®. Chtopcoéw znacznie czesciej hartowano
poprzez podawanie im prostych, ale zdrowych positkéw*®. Od najmtodszych lat
pouczano ich:

,,Bedziesz me¢zczyzna — a wige ucz si¢ by¢ wytrwatym na chtéd i na gtod,
strzez sig skarg i tez, bo one ci nie przystoja, uzywaj co najwigcej fizycz-
nych ¢wiczen aby jak najlepiej rozwinaé sit¢ ciala, badz poufaltym ze
zwierzgtami, palng bronig, nabieraj stowem co najwigcej hartu i wytrzy-

matosci, gdyz cnota twoja ma byé odwaga — ozdoba sita™’.

Mogli si¢ tez bawi¢ na powietrzu, zachgcano ich do ruchu, rozwijano zrecz-
no$¢. Mniej uwagi poswigcano ich strojom, niz kreacjom dziewczynek i dora-
stajacych panienek™. Cérkom nie pozwalano biega¢ i zachowywac sig¢ glosno,
gdyz takie postepowanie ,,nie wypadato” dobrze wychowanej panience®. Stro-
jono nawet mate dziewczynki, nie zwracajac uwagi na to, ze wykwintne kreacje
utrudniaja im zabaweg, a w przyszlosci stang si¢ przyczyna przywiazywania
nadmiernej uwagi do ubioru. Dlatego tez publicysci apelowali do rodzicow:

»Niech dziecko biega, skacze, rzuca pitka, wywija kijem, pnie si¢ na
drzewa i drabiny, mocuje, pali na stoncu, moknie na deszczu, bawi w pia-
sku, czy chlopczyk, czy dziewczynka, a otoczone troskliwa opieka star-
szych, krzywdy sobie nie zrobi, zyska na sile i zdrowiu, i z czasem po-
wigkszy grono dzielnych obywateli i obywatelek”*.

Rowniez Eliza Orzeszkowa przekonywata, ze spoteczenstwo potrzebuje
»zdrowych, dzielnych, rozumnych 1 wytrwatych pracownikow”, bez wzgledu na
ich pte¢, dlatego tez ruch, zdrowy positek i skromny strdj sa potrzebne nie tylko
chtopcom, ale takze dziewczetom*'. W 1870 roku w ,,Tygodniku Méd i Nowo-
éci” wydrukowano jej cykl artykutéw pt. Kilka stow o kobietach™. Publicystka
»Kroniki Rodzinnej” przestrzegata, ze przymusowe spokojne siedzenie jest nie
tylko szkodliwe dla mtodego organizmu, ale wywotujac nude, staje si¢ przyczy-
na niewlasciwych zachowan dzieci i mtodziezy®. Publicy$ci omawianych cza-

BMJ .Z., Nowe kierunki naukowe w wychowaniu, ,,Kronika Rodzinna” 1880, nr 2, s. 39.

% Hartowanie dzieci, ,,Dobra Gospodyni” 1903, nr 14, s. 106.

STE, Orzeszkowa, Kilka stow o kobietach, Warszawa 1874, s. 69.

38 Felieton, ,,Tygodnik Mdd i Nowosci” 1864, nr 12, s. 4-5.

¥p. Zdr., Ruch jako czynnik wychowania, ,,Dobra Gospodyni” 1906, nr 37, s. 290.

40 Felieton, ,,Tygodnik Mdd i Nowosci” 1864, nr 12, s. 5.

Mg Orzeszkowa, Zabawy dziecinne, ,,Tygodnik Mdd i Powies$ci” 1873, nr 14, s. 2.
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s.4-7;nr42,s.4-6; nr 43, s. 3-5; nr 44, s. 4-6; nr 48, s. 1-4; nr 49, s. 3-6; nr 50, s. 3-5; nr 51,
s. 2—4; nr 52, s. 4-7. Trzy lata p6zniej ukazato si¢ pierwsze wydanie ksiazkowe pod tym samym
tytutem — zob.: E. Orzeszkowa, Kilka stow o kobietach, Lwow 1873.

B\ Z., Stowko o zabawach publicznych dla dzieci, ,,Kronika Rodzinna” 1888, nr 16, s. 481.
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sopism podkreslali, ze celem wychowania powinno by¢ rozwinigcie ,.calego
cztowieka”, nalezy wigc podjac takie dziatania, aby ,,ducha uzacni¢ i udoskona-
li¢, umyst o$wieci¢ a cialo wzmocni¢ 1 wytrwalym do pracy i trudow zycia
uczyni¢”*. E. Orzeszkowa wskazujac roznice w przygotowaniu dziewczat
i chtopcow do pracy zarobkowej pisala, ze mezczyzna ksztalci si¢ i zdobywa
wiedzg, ,,aby mu ona byla wsparciem moralnym i materialnym zapewnieniem
energii” i ich nauko trwa przewaznie az do dwudziestu lub dwudziestu kilku lat
zycia mtodzienca. Dziewczgta ksztalca si¢ znacznie krocej, bo zalewie do 15-17
roku zycia, a przeciez:

»---] jako towarzyszka myslacego i dzialajacego mezczyzny, jako matka
dzieci powotanych do trudnych, a wielkich zadan spotecznych, jako
wreszcie cztowiek potrzebujacy celu zycia i umiejetnosci dziatania [...] za-

réwno z mezczyzna potrzebuje wiedzy™.

Na poczatku XX wieku rowniez na famach ,,Dobrej Gospodyni” apelowano
o jednakowe traktowanie przysztosci syna i corki, i w zwiazku z tym zapewnie-
niu im jak najlepszego przygotowania do zycia. Wskazywano tez, ze aby
ksztattowaé moralnos¢ wtasnych dzieci, nalezy przede wszystkim zadbaé¢ o wia-
sny rozw6j moralny*’.

Chtopcéw w wieku okoto 10 lat wysylano do szkoty, aby zdobyli potrzebna
wiedzg i umiejgtnosci, a potem nauczyli si¢ zawodu 1 w przysztosci mogli samo-
dzielnie zarobi¢ na utrzymanie. Dziewczgta przewaznie ksztalcono w domu,
rozwijajac ,.talenty”, nawet jesli ich nie posiadaty, czgsto pomijajac nawet przy-
gotowanie do wypelniania w przysztosci codziennych rodzinnych i domowych
obowiazkéw. Niemal do konca XIX wieku w wielu przypadkach zupetie po-
mijano przygotowanie zawodowe. Sprzeciwiali si¢ temu publicysci i redakcje
wigkszo$ci czasopism kobiecych, apelujac o prawo dziewczat do pracy zarob-
kowej w tych wszystkich dziedzinach, ktére nie odrywaja jej od rodzinnych
obowiazkow, a w przyszto$ci umozliwia samodzielne zycie, jesli nie wyjdzie za
maz*’. Bardzo powaznie podchodzono do przygotowania zawodowego mez-
czyzn, jako tych, ktorzy w przyszlosci maja zapewnié srodki utrzymania wlasnej
rodzinie. ,,Wchodzacy na droge zycia me¢zczyzna bada swoje sktonnosci, zdol-
no$ci, warunki spoleczenstwa, w jakich zyje [...] wybiera sobie cel istnienia,
pracuje naprzdd dlatego, aby w przyszlosci najlepiej pracowaé umiat, nastgpnie
wchodzi w zycie znajac zapory, jakie leza w nim i wkoto niego [...] Obrachowa-

MA. Goltz, Praca umystowa i praca fizyczna odnosnie do kwestii wychowania, ,,Kronika Rodzin-
na” 1868, nr 13, s. 194.

B, Orzeszkowa, Kilka stow..., dz. cyt., s. 100.

*0 reformie w wychowaniu moralnym, ,,Dobra Gospodyni” 1902, nr 3, s. 19.

A Goltz, Budzet domowy, ,Kronika Rodzinna” 1867, nr 1, s. 1; H. Struve, O emancypacji
kobiet, ,Kronika Rodzinna” 1867, nr 4, s. 49-52; Czekanie na meza, ,Swit” 1884, nr 6, s. 87—
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nymi zapory dochodzi do wytknigtego przez si¢ celu”. E. Orzeszkowa wyrazata
ubolewanie, ze chociaz teoretycznie kobieta jest cztowiekiem rownym mezczyz-
nie, ale czedciej jest traktowana jak aniot lub kwiat™,

Na poczatku XX wieku na tamach wielu czasopism poruszano sprawe
uswiadomienia seksualnego mlodziezy. Bylo to istotne zagadnienie, gdyz od
zdrowia przysztych rodzicow zalezalo w duzym stopniu zdrowie ich potomstwa.
To rodzice dziewczyny powinni sprawdzi¢ zdrowie przysztego zigcia. Od kan-
dydata do malzenstwa domagano si¢ zdrowia i sity. Ci, ktérzy w mtodosci
chcieli si¢ wyszumie¢ i w ten sposob utracili zdrowie, zdaniem jednej z czytelni-
czek ,,Bluszczu”, nie powinni zaklada¢ rodziny®. Rowniez Maria Czestawa
Przewoéska domagata sig¢ od przyszlych matzonkow zdrowia twierdzac, ze jesli
nar6d nie chce zgina¢, musi strzec si¢ zwyrodnienia®. Mtodzi mezczyzni po-
winni szuka¢ zdrowych dziewczat, gdyz tylko ,,zdrowe jednostki moga odtwa-
rza¢ zdrowe pokolenie™'. Adolf Dygasinski ubolewal, Ze nikt nie rozmawia
z mtodymi ani o celu maltzenstwa, ani o czekajacych ich obowiazkow™.

Zakonczenie

Bogustawa Budrowska okreslita patriarchat jako ,,wtadze ojcow™. Na zie-

miach polskich w drugiej potowie XIX wieku rozpoczat si¢ proces powolnego,
ale postgpujacego pozbawiania ojcow ich wiladzy i pozycji. Dotychczas pozycje
ojca w rodzinie sankcjonowal w znacznym stopniu obyczaj. Na jej ostabienie na
przetomie XIX i XX wieku wplyneta sytuacja polityczna kraju, zmuszonego
walczy¢ o swoja niepodleglos¢é. W ksztattowaniu postaw patriotycznych mtode-
go pokolenia szczeg6lna role odegraty kobiety, jednak to przewaznie mezczyzni
walczyli i byli zsytani na wygnanie. W czasie ich nieobecnosci rolg gospodarza
i pana domu przejmowaty kobiety. Wiek XX poglebil ten proces, jednoczesnie
powodujac przeniesienie wysitkow mezczyzn w sfere dzialalno$ci zawodowe;,
pozarodzinnej**. Rozwéj przemystu w drugiej potowie XIX wieku przyczynit sig
do podejmowania przez mezczyzn pracy poza domem — to ostabito ich wigzi
z rodzing i oddalo kobietom dominujaca pozycje w domu™. Mezczyzni zajeci

®BE Orzeszkowa, Kilka stow..., dz. cyt., s. 16-17.

* Wdowa i Matka, Kilka stow w kwestii nieszczesliwych matzenstw, ,,Bluszcz” 1910, nr 8, s. 84.

O M.Cz. Przewoéska, W Przyszitosé. Odrodzency, ,,Bluszcz” 1910, nr 13, s. 137.

STA. Dygasifiski, W zyciu odbijajq sie rezultaty wychowania, ,,Swit” 1885, nr 50, s. 78.

? Tamze.

3 B. Budrowska, Macierzynstwo jako punkt zwrotny w Zyciu kobiety, Wyd. Funna, Wroctaw 2000,
s. 58.

M. Kasprzak, Tajemnica ojcostwa, ,,Niebieska Linia” 2004, nr 1.

P K. Arcimowicz, Przemiany wzorow ojca w kulturze zachodniej, [w:] B. Ptonka-Syroka (red.),
Stereotypy i wzorce meskosci..., dz. cyt., s. 63 (s. 55-74).
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praca zawodowa na tym wilasnie polu podejmowali rywalizacjg z innymi i dazyli
do osiagnigcia sukcesow™®. W okresie miedzywojennym maz i ojciec wciaz jesz-
cze pehil funkcje¢ gtowy rodziny, a kobiete, chociaz w wielu zawodach praco-
wala juz na réwni z mezczyzna, uznawano za ,.kaptanke domowego ogniska”.
Po wyjsciu za maz kobieta powinna wigc zrezygnowac ze swych planow i ambi-
cji, a w wielu przypadkach réwniez pracy zawodowej, aby mogta zajac si¢ do-
mem i dzieémi®’.

Chociaz na przetomie XIX i XX wieku rodzina polska posiadata pewne ce-
chy patriarchalne, to jednak ,,przemiany obyczajowe [...] oznaczaly przetamanie
trwatos$ci obowiazujacego od stuleci tradycyjnego ojcostwa™®. W czasopismach
rodzinnych i kobiecych tego okresu przede wszystkim eksponowano role matki,
postaé ojca za$ traktowano marginalnie, zalecajac jedynie mezczyznom wigksze
wlaczenie sig¢ w zycie rodziny 1 w wychowywanie dzieci. Znacznie wigcej arty-
kutéow poswigcono omawianiu obowiazkéw zony i matki oraz jej wplywom na
ksztaltowanie mlodego pokolenia. Publikowano tez artykuty dotyczace sposobu
wychowania i ksztalcenia chlopcow oraz przygotowania ich do przysztych obo-
wiazkow rodzinnych i zawodowych. Zwracano przy tym uwage na konieczno$¢
uswiadamiania mlodziezy zenskiej, a jednoczesnie przestrzegano mtodych mez-
czyzn przed rozwiaztoscia przedslubna, ktdora grozita choroba, a w konsekwencji
zagrazata zyciu i prawidlowemu rozwojowi dzieci.

Na poczatku XX wieku wystapita nasilona aktywizacja zawodowa kobiet
i mezczyzna przestat by¢ jedynym zywicielem rodziny”. W konsekwencji jego
pozycja ulegla dalszemu ostabieniu, mozna wigc powiedzie¢, ze gtdwnym zro-
dlem kryzysu ojcostwa na przelomie XIX i XX wieku staly si¢ feminizm
i emancypacja kobiet®.
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