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Family — its value and meaning in the perspective of adult chil-
dren of divorced parents

Abstract: We live in a world where our values and beliefs passed from one gene-
ration to another are being redefined. The notions of marriage and family also re-
ceive different meanings. Persons involved in my research often stressed the great
value they associate with this smallest social group. I think that their opinions and
beliefs are the consequence of the fact that my interlocutors — as they admitted —
did not experience things they were talking about themselves. On the other hand,
their opinions about marriage and family are full of uncertainty and fear of imper-
manence. Such anxieties related to these crucial forms of relationships are typical
of adult people. They do not seem to believe that their relationships can last fo-
rever. It is especially marriage that they see as impermanent, weak, and unstable,
and as something likely to decay. They believe that the memories concerning their
parents' divorce are proofs of their theories.
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Kilka slow o rodzinie wspolczesnej

Rodzina istniata od zawsze, a jej fundamentalne znaczenie dla zycia
w ogole dostrzegane i wyraznie akcentowane bylo juz w starozytnosci,
o czym moga $wiadczy¢ dzieta Arystotelesa, w ktorych wielki mysliciel
wskazuje na priorytetowa rolg rodziny w zyciu spotecznym. Wedlug mnie
fenomen rodziny polega na jej réznorodnos$ci, mozaikowosci form i ksztal-
tow, na tym, ze ulega ona ciaglym zmianom i przeobrazeniom zaleznie od
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czasoOw, w ktorych przyszio jej zy¢. Zmienia si¢ tak, jak zmienia si¢ $wiat.
Ma wciaz inne oblicze, ewoluuje, a mimo to nadal pozostaje, jak okreslit to
Auguste Comte, podstawowa komorka spoteczng i wysoko uplasowana
w hierarchii dobr (wedlug badan opinii publicznej) wartoscia dla kazdego
cztowieka'.

Rodzina jest kategoria historyczna i jako taka podlega ré6znym przeobra-
zeniom, szczegodlnie ze wzgledu na zmiany w spoteczenstwie i otaczajacym
ja $wiecie. Sita napgdowa tych zmian sa procesy ekonomiczno-spoleczne
oraz kulturowe zachodzace w ramach danej cywilizacji. Poszukujac uzasad-
nienia dla ksztaltujacego sig, wspotczesnego obrazu rodziny, pedagodzy pro-
buja ukaza¢ zasadnicze przeobrazenia, jakie dokonaty si¢ 1 nadal postgpuja
w obrgbie spotecznego i jednostkowego jej rozumienia.

Patrzac wstecz, rodzina epoki preindustrialnej byta przede wszystkim in-
stytucja ekonomiczna i opiekunczo-socjalizujaca, posiadajaca przewaznie
niewielkie warsztaty produkcyjne i ustugowe, bedace jej wlasnoscia, ktore
obslugiwane byty przez jej cztonkéw pod kierunkiem ,,glowy rodziny” —
ojca. Interes rodziny gérowal nad interesem jednostki. Rodzina preindu-
strialna byta klasyczna i tradycyjna forma organizacji zycia w malej grupie,
podporzadkowana w znacznej mierze wladzy ojca (tzw. patriarchat). Cha-
rakteryzowata si¢ duza spojnoscia oraz przewaga stosunkéw materialnych
1 rzeczowych nad emocjonalnymi, i osobistymi. Byta z reguly wielodzietna,
zakorzeniona silnie w tradycji i religii, przejawiata niezwykle silng wigz za-
rowno z czlonkami rodziny, jak i z cata spotecznoscia lokalna, w ktorej zy-
ta’. Tradycyjna rodzina stanowita bezwzgledna cato$¢ z doktadnie sprecy-
zowanymi rolami rodzinnymi. ,,Uk}ad r6l w rodzinie tradycyjnej byt $cisle
okreslony przez normy panujace w danym spoteczenstwie. Kazdy jej cztonek
mial wyznaczony zakres praw i obowiazkow, ktore tworzyly jego role™.
Dawna rodzina oparta byta przede wszystkim na zasadach wspdlnotowosci.
Jej cztonkiem stawalo si¢ w sposob naturalny. Rola kobiety byto sprawowa-
nie pieczy nad ,,domowym ogniskiem”, megzczyzny za§ zapewnienie bytu
wszystkim cztonkom rodziny.

Epoka przemystowa (industrialna) wptyneta w sposob istotny na zmiang
wizerunku rodziny. Nasilajace si¢ na przetomie XIX i XX wieku procesy
industrializacji i urbanizacji oraz wzmozona ruchliwo$¢ przestrzenna ludno-

" E.K. Czaczkowska, Mlodzi nie cheq rozwodow, ,,Rzeczpospolita”, 19.10.2012, s. 6.

* Z. Tyszka, Rodzina wspélczesna — jej geneza i kierunki przemian, [w:] M. Ziemska (red.),
Rodzina wspotczesna, Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2005, s. 194-195.

3 D. Gebus, Rodzina? Tak, ale Jjaka?, Wyd. Akademickie Zak, Warszawa 2005, s. 51.
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ci, a takze szybki rozwdj nauki i o$wiaty zapoczatkowaty rewolucyjne
przemiany ekonomiczne, spoteczne i1 kulturowe, ktore wplyngly zaréwno
posrednio, jak i bezposrednio na sama rodzing. Kapitalistyczna industrializa-
cja, a w jej ramach powstajace na masowa skal¢ przedsigbiorstwa przemy-
stowe wypieraly preindustrialne warsztaty rodzinne, zmieniajac ekonomicz-
ne podstawy funkcjonowania rodziny. Uwaza sig, ze procesy te ostabity do-
tychczasowe silne i trwate wigzi rodzinne w ramach wielkiej familii, posze-
rzyly zakres wewnatrzrodzinnej swobody 1 pole zewnatrzrodzinnej aktywno-
$ci. Gloszone nowe idee wolnos$ci, demokracji oraz rownosci daleko w za-
pomnieniu pozostawily czasy rodziny preindustrialnej®.

W obliczu tych zmian, stopniowo rysowat si¢ nowy model rodziny, kto-
ry w potowie XX wieku zaczgto okre§la¢ mianem ,,modelu rodziny wspol-
czesnej”. Zbigniew Tyszka’® wskazuje na wystgpowanie tego modelu
w dwoch wariantach. Pierwszy obejmuje kraje srednio rozwinigte i odpowia-
da fazie spoteczenstwa przemystowego. Podstawowa i preferowana forma
egzystencji rodziny jest rodzina mata (dwupokoleniowa), posiadajaca od-
dzielne mieszkanie i prowadzaca wtasne gospodarstwo domowe. Oprocz
meza, takze 1 zona podejmuje pracg zawodowa poza domem, jednakze nie
jest to bezwzglednym wymogiem. Dominuje rodzina o charakterze niepro-
dukcyjnym. Jej powiazania ze spotecznoscia lokalng oraz wigzi wspdlnotowe
stabna, co powoduje, iz staje si¢ ona grupa coraz bardziej intymna, a w wiel-
kich aglomeracjach miejskich wrecz anonimowa. Wzrasta warto$¢ i znacze-
nie interakcji oraz ekspresji osobowosci cztonkow rodziny. Nastgpuje zanik
dystansu migdzy megzem i zong (w kierunku stosunkow partnerskich). Jego
zmniejszenie nastgpuje rowniez w relacjach rodzice — dzieci (w kierunku
znacznej demokratyzacji, kolezenstwa). Szczegdlnego znaczenia nabiera
funkcja emocjonalna, a wig¢z osobista zaczyna gorowac nad rzeczowa. Mimo
to, wskazuje sig, iz rodziny tego typu sa bardziej konfliktowe i1 znacznie bar-
dziej narazone na rozpad swych struktur niz dawniej, czego przyczyn mozna
upatrywaé we wzrastajacej liberalizacji pogladow na temat malzenstwa
i rodziny w ogole.

Drugi wariant modelu rodziny wspotczesnej odzwierciedla przemiany
spoteczno-ekonomiczne i polityczne, majace miejsce w drugiej polowie XX
wieku w spoleczenstwach postindustrialnych. Ogromne nasilenie ruchliwos$ci
przestrzennej, galopujaca atomizacja spoteczna, radykalna zmiana struktury

* 7. Tyszka, Rodzina wspélczesna..., dz. cyt., s. 195-196.
> Tamze, s. 196.
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spoteczenstw, postgpujaca liberalizacja w wielu strefach regulatorow zycia
spotecznego oraz zmniejszenie stopnia ich egzekwowania w dziedzinie oby-
czajowosci 1 moralnosci staja si¢ podstawa charakterystyki omawianego tu
modelu. Towarzyszy temu wzrost autonomii jednostek, rozwoj idei wolnos$ci
cztowieka 1 jego samorealizacji, manifestujacy si¢ w stylu zycia indywidual-
nego i1 rodzinnego. Wskazuje sig, ze ta zintensyfikowana autonomizacje jed-
nostki dostrzec mozna w jej stosunku do: (1) narodu, (2) spotecznosci lokal-
nej, (3) mikrogrup i innych jednostek oraz (4) wtasnej rodziny?®.

W rodzinach epoki postindustrialnej ma miejsce znaczny wzrost zatrud-
nienia kobiet, nie tylko z pobudek ekonomicznych, ale takze z potrzeby sa-
morealizacji 1 zaspokojenia wlasnych aspiracji. Kobiety, tak samo jak megz-
czyzni, wchodza w pozarodzinne srodowiska, rozszerzajac tym samym swoj
udziat w zyciu spotecznym. Dostrzega si¢ réwniez relatywne zmniejszenie
wartosci dzieci dla rodzicow ze wzgledu na inne dobra konkurencyjne (np.
kariera zawodowa, samorealizacja, podroze, dazenie do osiagnigcia wyso-
kiego standardu ekonomicznego). Uwidacznia si¢ indywidualizacja form
aktywnos$ci w rodzinie i postgpujaca autonomizacja jej cztonkow. ,,Ojcowie,
matki i dzieci wchodza w odrgbne, pozadomowe srodowiska, ktore wypet-
niaja znaczna czg$¢ ich zycia, indywidualizuja dazenia, przezycia, sa zro-
dtem specyficznych, odrgbnych doswiadczen — odmiennych dla poszczego6l-
nych czlonkéw rodziny”’. Ma to odzwierciedlenie w mniejszej spojnosci
1 dezintegracji znacznej czeséci rodzin, czemu towarzyszy wzrost liczby kon-
fliktow 1 rozwodow, prowadzac do ich masowosci. Zmniegjszeniu ulega row-
niez procent os6b pozostajacych w sformalizowanych zwiazkach malzen-
skich, pojawiaja si¢ alternatywne formy dla matzenstwa i rodziny (kohabita-
cja, DINKS, LAT, single, rodziny monoparentalne, zwiazki homoseksualne,
rodziny zrekonstruowane)®.

Podsumowujac wyzej opisane kierunki rozwoju rodziny w XX wieku
familolodzy wyro6zniaja zasadnicze procesy przemian dotyczace struktury
1 funkcjonowania rodzin, takie jak:

% 7. Tyszka, Rodzina w $wiecie wspolczesnym — jej znaczenie dla jednostki i spoleczenstwa,
[w:] T. Pilch, I. Lepalczyk (red.), Pedagogika spoteczna, Wyd. Akademickie Zak, Warsza-
wa 2003, s. 144.

7 7. Tyszka, Rodzina w krajach cywilizacji postindustrialnej, ,,Problemy Rodziny” 1995,
nr4,s.7.

¥ Zob.: K. Slany, Alternatywne formy zZycia malzensko-rodzinnego w ponowoczesnym swiecie,
»,NOMOS”, Krakow 2002.
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— od rodziny duzej (wielopokoleniowej, wielodzietnej) do rodziny ma-

tej (podstawowej, nuklearne;j),

— od rodziny biologicznie zdeterminowanej do rodziny planowanej,

— od rodziny produkcyjnej do nieprodukcyjnej,

— od rodziny opartej na zasadach patriarchatu do rodziny egalitarnej,

— od rodziny zinstytucjonalizowanej do rodziny podporzadkowane;j tre-

$ciom humanistycznym oraz

— od rodziny ,,otwartej” do rodziny ,,zamknigtej” w stosunku do amor-

ficznego i anonimowego srodowiska’.

Zawegzajac krag rozwazan do rodzin nalezacych do europejskiego kregu
kulturowego Stanistaw Kawula zauwaza, iz przemiany oraz przyszios¢ ro-
dzin wspotczesnych charakteryzuje ,,[...] odejscie od zycia wspdlnotowego
(malzenstwa, rodziny), ktére naktada liczne bariery i ograniczenia autonomii
jednostki, do spoteczenstwa ,,nowoczesnego” i ponowoczesnego, poprzez
nowe style zycia (kohabitacje i inne wspdlnoty o charakterze konsensual-
nym)”'’.

Jak wobec powyzej opisanych proceséw sytuuja si¢ polskie rodziny
przetomu wiekéw? Czy rodzina w Polsce podlega podobnym przemianom,
co rodzina w innych krajach? Wedlug Anny Kwak zasadnicza réznica doty-
czy przede wszystkim tempa rozwoju 1 nasilenia konkretnych zjawisk, mimo
to kierunek przemian jest taki sam''. Wedlug mnie ksztalt rodziny polskiej
1 jej znaczenie dla Polakow wyznaczala przede wszystkim nasza historia.
Szczegoblnie okres walk i wojen, ktore — moim zdaniem — przyczynily si¢ do
nadania tak wielkiej wagi wspolnocie rodzinnej. W obliczu zagrozZenia utraty
niepodlegtosci kraju, rodzina stawata si¢ miejscem, w ktorym przekazywano
normy, warto$ci, kultywowano tradycje polska. Realne niebezpieczenstwo
utraty najblizszych wptywalo na wzrastajaca w $wiadomosci Polakéw war-
to$¢ rodziny.

Dzisiejszy kierunek przemian rodziny polskiej XXI wieku wyznaczaja
przede wszystkim przemiany ogolnocywilizacyjne zachodzace na terenie
catej Europy. Rowniez uwarunkowania okresu transformacji naktadaja si¢ na

? 7. Tyszka, A. Wachowiak, Podstawowe pojecia i zagadnienia socjologii rodziny, Wyd.
Akademii Rolniczej, Poznan 1997, s. 69-77.

'S, Kawula, Ksztalty rodziny wspélczesnej. Szkice familologiczne, Wyd. Adam Marszatek,
Torun 2006, s. 15.

" A. Kwak, Kierunki przemian rodziny — alternatywy dla malzerstwa, ,,Roczniki Socjologii
Rodziny”, t. XIII: 2001, s. 19.
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presje cywilizacyjne, z ktérymi rodzina polska musi sobie poradzi¢, a ktére

do tej pory maja odbicie w jej funkcjonowaniu.

W analizach przemian demograficznych rodziny polskiej ostatnich kilku
lat zwraca si¢ uwaga na trzy podstawowe trendy:

(1) Zmiany w sklonnosciach do zawierania matzenstw. Od 1982 roku syste-
matycznie maleje wskaznik zawierania zwiazkéw malzenskich (poja-
wiaja si¢ zwiazki nieformalne, takie jak np. konkubinaty); spadek skion-
nos$ci do zawierania malzenstwa zauwaza si¢ we wszystkich grupach
wiekowych; podnosi si¢ rowniez wiek osob zawierajacych pierwsze mal-
zenstwo.

(2) Zmiany plodnosci kobiet. Poczawszy od 1984 roku zaznacza si¢ syste-
matyczny spadek urodzen, a od roku 1989 mamy do czynienia z zawgzo-
na reprodukcja; nastepuje wzrost przecigtnego wieku kobiet rodzacych
pierwsze dziecko oraz wzrasta liczba pozamalzenskich urodzen.

(3) Zmiany zachowan prokreacyjnych. Zarysowuja si¢ dwa podstawowe
modele: wczesne zawieranie malzenstw i rodzenie dzieci albo opdznianie
decyzji o malzenstwie i rodzicielstwie; obserwuje si¢ roéwniez dwa mo-
dele dzietnos$ci: rodziny z tylko jednym dzieckiem badZ rodziny z dwoj-
giem dzieci'%.

Badacze rodziny kresla w swych pracach mato optymistyczny obraz ro-
dziny polskiej. Wedtug nich, polska rodzing wspodiczesna charakteryzuje
znaczny spadek liczby urodzen, co spowodowane jest przede wszystkim
trudnymi warunkami materialnymi zycia wigkszosci rodzin. Za istotnie nie-
pokojace zjawisko uznaja réwniez wzrost liczby rozwodow, konfliktow
1 sporéw malzenskich oraz powigkszajaca si¢ liczbe rodzin niepetnych. Inni
dodaja do tej ,,czarnej listy” takze wzrastajaca liczebno$¢ urodzen pozamat-
zenskich, zdrady matzenskie oraz szerzace si¢ zjawiska prostytucji, sponso-
ringu, seksturystyki. Wspodlczesnie model rodziny z obojgiem rodzicow nie
jest jedyna 1 powszechna forma zycia rodzinnego. Istnieja rodziny monopa-
rentalne, gldwnie to rodziny samotnych matek z dzie¢mi, rzadziej ojcoOw
z dzie¢mi, rodziny zrekonstruowane z ojczymem lub macocha, rodziny
oparte na nieformalnym zwiazku, jak rowniez malzenstwa bezdzietne, takze
ze $wiadomego wyboru.

W wielu opisach wspotczesnej rodziny duzo miejsca poswigca si¢ za-
gadnieniom zwigzanym z autonomizacja jednostek w rodzinie 1 potrzeba

2 A. Kwak, Dziecko i rodzina we wspolczesnym swiecie, ,,Studia nad Rodzing”, t. 1: 2003,
s. 82-84.
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samorealizacji jej cztonkéw. Postgpujaca wewnatrzrodzinna egalitaryzacja
poszerza zakres swobody oraz mozliwosci decydowania o sobie i o swoich
losach. Kwestia ta odczytywana jest przez wigkszo$¢ znawcow tematyki
rodzinnej, jak sadzg, jako zagrozenie dla wspolnotowego zycia rodzinnego,
ktorego warto$¢ akcentuja badacze rodziny. Tym samym uwaza sig, ze in-
dywidualizm wspolczesnego czlowieka rodzi niebezpieczenstwo w kontek-
$cie trwatosci i spdjnosci rodziny wspolczesnej. Tyszka wskazuje, ze ksztal-
tuje si¢ nowa hierarchia dobr rodzinnych. Coraz czg$ciej naczelne miejsce
zajmuje satysfakcja z Zycia malzefiskiego 1 rodzinnego, co powoduje, Ze
wzrastaja wymagania, co do jego jakos$ci. Brak tej satysfakcji, wedlug autora,
usprawiedliwia w oczach poszkodowanych podjecie krokow rozwodowych.
Za podstawowy warunek satysfakcji w malzenstwie uznano dlugotrwata
mitos¢. ,,Jesli mitos¢ wygasnie — pisze Tyszka — pewna czg§¢ wspdtmatzon-
kow czuje si¢ upowazniona do ponownego poszukiwania szczg¢scia w na-
stepnych zwiazkach, dobro dzieci uznajac za rzecz drugorzqdnaj’”.

Jednakze nie do konca mozna si¢ zgodzi¢ z tym przeswiadczeniem. Ba-
dania Mirostawy Nowak-Dziemianowicz dowiodly, iz to wtasnie ludzie bg-
dacy ,,otwartymi indywidualistami”, podmiotowi, autonomiczni moga zbu-
dowa¢ trwate i satysfakcjonujace zwiazki partnerskie oparte na relacjach
wspolpracy, a tym samym szczesliwe rodziny'. Wynikatoby z tego, iz in-
dywidualizm czlowieka ptynnej nowoczesnosci nie jest przeszkoda, lecz
koniecznym warunkiem budowania wspdlnoty.

Podkresla si¢ réwniez, iz modyfikacjom ulega wewnatrzrodzinny $wiat
wartos$ci. Obecnie utrwala si¢ przekonanie, ze zycie matzenskie ma wtedy
sens, jesli zapewnia petna satysfakcje obojgu matzonkom. Na znaczeniu zy-
skal réwniez dobry status materialny i1 sukces materialny. Docenia si¢ wy-
ksztalcenie, ktore stwarza perspektywy dobrej pozycji spotecznej i gratyfika-
cji materialnej. Wsrdd rodzinnej aktywnos$ci na czoto wysuwa si¢ dziatalno$¢
majaca zagwarantowac status materialny rodziny (od zagwarantowania mi-
nimum pozwalajacego na przetrwanie do osiagnigcia luksusu majatkowego).
»W obu tych przypadkach — twierdzi Tyszka — dzieje si¢ to zawsze kosztem

innych réwniez istotnych funkcji, ktore powinna pehi¢ rodzina”"”.

Bz, Tyszka, Rodzina w swiecie..., dz. cyt., s. 146.

'* M. Nowak-Dziemianowicz, Doswiadczenia rodzinne w narracjach. Interpretacja senséw
i znaczen, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2002, s. 231.

'3 7. Tyszka, Relacja , rodzina — spoleczerstwo globalne” w okresie transformacji, [w:]
M. Ziemska (red.), Rodzina wspolczesna..., dz. cyt., s. 29.
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Kolejna kwestia poruszana przez badaczy zycia rodzinnego odnosi si¢
do okreslania wspodlczesnej roli kobiety. Juz nie tylko ,,Matka Polka”, ktora
za cel nadrz¢dny miala wychowywanie dzieci 1 organizowanie ,,ogniska do-
mowego”, ale coraz czg$ciej kobieta pracujaca, dobrze wyksztatcona, $wia-
doma swych pragnien i realizujaca cele, ktore sama sobie stawia. W Polsce
pracuje 41,6% wszystkich kobiet, mozna, wigc uznaé, iz model rodziny,
w ktorej oboje matzonkowie pracuja staje si¢ najczesciej spotykanym typem
rodziny'®.

W oparciu o powyzej zarysowane problemy i przemiany wystgpujace
w obrgbie zycia rodzinnego, wielu familologow uwaza, ze cena, jaka coraz
czesciej przychodzi ptaci¢ wspodlczesnemu cztowiekowi za tempo zycia
1 jego skomplikowanie jest brak czasu cztonkéw rodzin na wspdlnotowe
przezywanie wrazen i dzielenie si¢ uczuciami'’. ,Niektore dzisiejsze domy
(a wigc 1 rodziny) maja w swoim klimacie co$ z dworcow kolejowych. Kaz-
dy biegnie «na» inny pociag, co$ przegryzie, czasami musi poczeka¢. Rodzi-
ce mysla wylacznie o pracy zawodowej, dzieci o szkole, nikt o nikim niczego
blizej nie wie. Kiedy zbiora si¢ «w poczekalni» robi si¢ tlok, wytwarza si¢
atmosfera podenerwowania lub nudy. I tak do nastepnego «pociagu»”'®.

Z drugiej strony badania Nowak-Dziemianowicz nad znaczeniem, jakie
ludzie nadaja swojemu zyciu rodzinnemu, pokazaty, ze obok ujawnianych
przez jej rozmoé6wcoOw lgkdw 1 poczucia osamotnienia, odczuwanego przez
niektorych ludzi w swojej rodzinie, dla badanych, dom rodzinny byt i taka
przestrzenia ich zycia, w ktorej mogli czu¢ sig bezpiecznie, by¢ autentyczni,
bez potrzeby ,,zaktadania masek”. Dom, w ich przekonaniu, stawat si¢ meta-
fora bezpiecznej oazy, miejscem akceptacji ich takimi, jacy sa, gdzie zyja ci
wszyscy kochani, bliscy, nadajacy sens zyciu cztowicka'”.

Swiat, w ktorym przyszto nam zyé to $wiat, gdzie naruszona zostala na-
sza wiara w niezawodno$¢ zwiazkéw miedzy ludzmi, szczegdlnie w te naj-
bardziej podstawowe 1 bliskie. Kontakty miedzy kobietami i mgzczyznami
w czasie nawigzywania glgbszych relacji sa naznaczone strachem o trwato$¢
1 przyszto§¢ ich potencjalnego zwiazku. Moze dlatego tez tak wielu ludzi

16 M. Nowak-Dziemianowicz, Swieta rodzina?, ,Terazniejszo§¢ — Cztowiek — Edukacja”
2000, [numer specjalny], s. 70.

7 A. Zurek, Orientacje na mikrostrukture a rodzina, [w:] M. Ziemska (red.), Rodzina wspot-
czesna..., dz. cyt., s. 39.

' Wypowiedz uczestniczki badah zawarta w: H. Izdebska, Wiez rodzinna, Wyd. PZWS,
Warszawa 1973, s. 23.

"% Zob.: M. Nowak-Dziemianowicz, Doswiadczenia rodzinne w narracjach..., dz. cyt.
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wybiera dzisiaj ,,btyskawiczne randki”, gdzie osoby uczestniczace w ,,zaba-
wie” maja trzy minuty(!) na poznanie drugiej osoby i ewentualne podjgcie
decyzji, czy chca uczestniczy¢ z dana osoba w nast¢pnym spotkaniu stawia-
jac znaczek przy jej nazwisku na liscie. Jak wskazuje Zygmunt Bauman, jest
to ,,[...] tylko jedna z wielu, coraz liczniej pojawiajacych si¢ na rynku, pro-
pozycji tatwych w uzytkowaniu «zwiazkéw migdzyludzkich» (a doktadnie;j,
produkowanych na masowa skale ich poslednich lecz tanszych substytu-
tow”?. To réwniez §wiat, w ktorym bardzo zmienily si¢ relacje migdzy ro-
dzicami i dzie¢mi. Coraz czg$ciej] w tym $wiecie pojawia si¢ kategoria ,,sa-
motnego rodzica” zmagajacego si¢ w pojedynke z trudami rodzicielstwa.
Rodzina przybiera wciaz nowe formy, ewoluuje, ale my niezmiennie od ty-
sigcleci oczekujemy od niej, ze bedzie dla nas oaza spokoju, miejscem spo-
tkan dorostych i dzieci, metafora bezpiecznej przystani dla statku dryfujace-
g0 po niebezpiecznych wodach.

Te glebokie przemiany, zachodzace we wspotczesnej rodzinie oraz
w matzenskich relacjach sa wyraznie akcentowane i widoczne w naszej kul-
turze popularnej. Seriale telewizyjne, cieszace si¢ najwieksza ogladalnoscia,
emitowane przez wiele lat w polskiej telewizji (,,Klan”, ,,M jak mito$¢” czy
»Na dobre i na zlte”), opowiadaty przez dtugi czas przede wszystkim o ko-
chajacych si¢ rodzinach badz klanach rodzinnych. Ukazywaty wyidealizo-
wany obraz rodziny, w ktorej, pomimo przejsciowych trudnosci, mitosc,
cnota i dobro tryumfuja, pozwalajac zawsze pozytywnie rozwiaza¢ drobne
kryzysy dnia codziennego. OgladaliSmy te pigkne obrazki, kazdego dnia
karmiliSmy si¢ ta wspaniala pseudorzeczywistoscia, teskniliSmy za nia
w naszych fantazjach, nawet, jesli uswiadamialiSmy sobie, ze taki $wiat, tak
naprawdg nie istnieje, a otaczajaca nas rzeczywistos¢, zdawala si¢ przeczy¢
tym kolorowym migawkom. Analizujac te obrazy mozna, moim zdaniem,
w ostatnim czasie, doszukac¢ si¢ pewnych zmian w przekazie obrazu polskich
rodzin. Coraz wyrazniej zaznaczony zostaje aspekt pokoleniowosci, gdzie
generacja starszych osob trwa w silnych, spdjnych, kilkudziesigcioletnich
1 szczgsSliwych matzenstwach, bedac symbolem tego, co trwale, pewne i bez-
pieczne oraz pokolenie miodych, zarowno malzenstw, jak i wolnych osob,
poszukujacych partneréw, ktorych zwiazki i bliskie relacje interpersonalne
nie sa juz takie trwale i ,,na zawsze”, przezywajacych problemy, nierzadko
stajacych w obliczu rozstania czy rozwodu. W dzisiejszych fabutach owych
seriali, bohaterowie stawiani sa coraz czgsciej w obliczu wielu problemow.

2 7. Bauman, Zycie na przemial, Wyd. Literackie, Krakow 2007, s. 195.
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Pokazuje si¢ nie tylko ,,petne”, szczgsliwe rodziny, ale porusza si¢ kwestie
samotnego rodzicielstwa, emigracji zarobkowej jednego z matzonkow, ro-
dzin zrekonstruowanych czy zjawiska singli. Myslg, ze taka zmiana musiata
nastapi¢, by te filmowe obrazki staty si¢ odzwierciedleniem rzeczywistych
trosk 1 radosci zycia rodzinnego tak dobrze znanych kazdemu z nas, zmu-
szajac do refleksji nad sensem 1 znaczeniami, ktére sami nadajemy naszemu
zyciu, do zastanowienia si¢, w jaki sposéb mozemy kreowaé swe zycie ro-
dzinne, balansujac na pograniczu tylu mozliwosci, alternatywnych w stosun-
ku do tradycyjnego modelu malzefistwa i rodziny, ktore dzi§ w sposob nie-
zwykle kuszacy oferuja nam czasy ptynnej nowoczesnosci.

Dzisiejszy $wiat jest bardzo ztozony, mieszaja si¢ w nim wszelkie od-
miennos$ci, rdéznice i nieoczywistosci, naktadaja si¢ znaczenia i sensy. Ogar-
nigcie 1 poradzenie sobie z tym wszechobecnym pluralizmem stanowi duze
wyzwanie dla wspolczesnego cztowieka, niemniej akceptuje on t¢ ,,nowa
jako$¢”, wedle ktorej konstytuuje i manifestuje swa wolnos¢. Wedlug
Zbyszko Melosika®' dzisiejszy $wiat jawi si¢ nam jako hipermarket, bedacy
zupelnym zaprzeczeniem, wrgcz antyteza uporzadkowanego i linearnego
swiata, w ktorym to pewnos$¢ i poczucie bezpieczenstwa byto podstawa eg-
zystencji. Moze to dlatego badani przez Nowak-Dziemianowicz upatrywali
w rodzinie bezpieczna przystan dla siebie, w przeciwienstwie do zewngtrz-
nego $wiata, pelnego zagrozen i1 niezrozumienia.

Swiat, w ktorym przyszto nam zy¢, to czas postepu i wielkich zmian.
Ktos, kiedys powiedzial, Ze klatwa naszych czasoéw jest ich chwiejnos¢. Dzi-
siejszy czlowiek jest niezwykle inteligentny, potrafi stworzy¢ niemal
wszystko, moze dotrze¢ niemal wszgdzie i wciaz pragnie wigcej i wigcej. Nie
jesteSmy w stanie zatrzymac postgpu, tak samo zmian mu towarzyszacych.
Rodzina, jak kazda grupa spoteczna, uczestniczy w nich i im podlega.

Jednakze, moim zdaniem, nic nie wrozy upadku rodziny. Fakt, iz jest
ona zupehlie inna niz dwadziescia, sto, czy dwiescie lat temu i mysle, ze
zmieni si¢ znowu w przeciagu kolejnych kilku czy kilkudziesigciu lat. Sadzg,
ze jej ksztalt bedzie okreslany przez jednostkowe, subiektywne znaczenia,
jakie nadawac jej beda cztonkowie zycia rodzinnego.

2l Zob.: Z. Melosik, Teoria i spoleczne konstruowanie rzeczywistosci, ,,Terazniejszo$¢ —
Cztowiek — Edukacja” 2001, [numer specjalny].



Rodzina — jej warto$¢ i znaczenie z perspektywy zycia... 33

Rozwod w rodzinie

W naszym kraju, co roku wzrasta liczba rozwodow. W 2009 roku zano-
towali$my, jak do tej pory, rekordowa liczbe rozwodow — 71,8 tysiecy™.
Przewiduje si¢ rowniez, iz w kolejnych latach bedziemy mieli raczej do czy-
nienia z tendencja rosnaca, niz malejaca. Mimo ze w Polsce rozpadowi ulega
juz co trzecie matzenstwo, najnowsze badania prowadzone przez Centrum
Mysli Jana Pawta II oraz CBOS, donosza, iz w ciagu ostatnich pigciu lat
znaczaco spadta akceptacja dla rozwodow, gtownie wsrod ludzi miodych
i mieszkancow duzych miast. Polacy coraz czesciej deklaruja, ze pragna
trwatych 1 stabilnych rodzin. Barbara Fedyszak-Radziejowska uwaza, ze by¢
moze to stanowcze ,,nie” dla rozwoddéw oraz uznanie rodziny za warto$¢
najwyzsza jest reakcja pierwszego, tak duzego pokolenia mtodych ludzi,
ktorzy doswiadezyli rozwodu swoich rodzicow?. Ludzi, ktérzy doskonale
wiedza, jak negatywna w skutkach jest utrata pelnej, stabilnej rodziny.

Rozwod jest takim wydarzeniem w zyciu rodziny, ktore zmienia jej do-
tychczasowe funkcjonowanie. W sposéb istotny zapisuje si¢ na kartach bio-
grafii dorostych i ich dzieci jako jedno z najbardziej znaczacych do$wiad-
czen ich zycia. Jak kazdy kryzys zyciowy niesie ze soba albo druga szansg na
rozpoczgeie bardziej satysfakcjonujacego zycia (stworzenie nowej relacji
matzenskiej, nowej rodzinny), albo ryzyko wystapienia patologii. Kazdemu
kryzysowi towarzyszy bowiem niebezpieczenstwo, ze doswiadczajacy go
ludzie beda tkwili w tym samym miejscu, przez wiele lat niezdolni do wpro-
wadzenia konstruktywnych zmian. Z drugiej jednak strony w kazdym kryzy-
sie tkwia tez mozliwosci odbudowy tego, co zostato zniszczone i stworzenia
czego$ nowego, rownie wartosciowego oraz odkrycia w sobie nieznanego do
tej pory potencjatu i sit, pomagajacych jednostce w jej wzroscie i rozwoju.
Rozwod stanowi, wedlug mnie, jeden z wazniejszych kryzysow zyciowych
kazdego doswiadczajacego go czlowieka, bowiem zawsze niesie ze soba
zapowiedz zmiany. Wiaze si¢ z dylematami natury moralnej, religijnej badz
obyczajowej. Zawsze za$ oznacza utrate zwiazku, rodziny, ktore to w zalo-
zeniach mialy by¢ trwate i dawac satysfakcje jednostce.

2 Por. zrodto: — http://www.prawnik-online.eu/porady-prawne/liczba-rozwodéw-w-polsce-
bedzie-rosta, [dostgp: otwarcie wielokrotne, marzec — kwiecien 2012].
2 E.K. Czaczkowska, Miodzi nie cheq rozwodow..., dz. cyt., s. 6.
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Myslg, iz sposob, w jaki tworzymy znaczenia i nadajemy warto$¢
wspolnocie rodzinnej zalezy w znacznej mierze od naszych doswiadczen,
ktére wynosimy z naszych rodzin pochodzenia. Rozwod rozumiany jako
krytyczne wydarzenie zyciowe dla wszystkich czlonkow rodziny, a szcze-
g6lnie dziecka, moze by¢ rowniez takim do§wiadczeniem.

Z dhugofalowych badan Judith S. Wallerstein wynika, ze rozwdd rodzi-
cOw pozostaje dla dorastajacej juz mlodziezy najwazniejszym wydarzeniem
z dziecinstwa. Wywiera tez znaczacy wplyw na charakter, postawy, zwiazki,
samooceng oraz §wiatopoglad dorastajacego cztowieka®.

Doswiadczenie rozwodu rodzicow (jak pokazuja réwniez moje badania),
moze mie¢ niebagatelne znaczenie w kontekscie tworzonych przez dzieci po-
gladow dotyczacych matzenstwa i rodziny; moze ksztattowac znaczenia, jakie
przypisuja oni tym dwom istotnym przestrzeniom egzystencji cztowieka.

Metodologia badan wlasnych

W moich badaniach o charakterze narracyjnym nad znaczeniem rozwodu
rodzicow w dorostym zyciu ich dzieci wzigto juz udziat 30 oséb. Wszyscy
badani znajdowali si¢ w przedziale wiekowym przyjetym wedle koncepcji
Erika Eriksona obejmujacym okres wczesnej dorostosci, pomigdzy 20 a 35
rokiem zycia. Najmtodsza z badanych os6éb miata 21 lat, najstarsza 32.
Wsrdéd nich znalazto si¢ dziewigtnascie kobiet i jedenastu mezczyzn. Pod-
stawa dla moich badan stat si¢ jakosciowy wywiad badawczy®, ktory posta-
nowilam poszerzy¢ rowniez o fotografie rodzinne przynoszone na spotkanie
przez respondentow. Dodatkowo wykorzystatam obserwacje uczestniczaca,
ktéra pozwolita mi zarejestrowac pozawerbalne reakcje narratoréw. W trak-
cie prowadzonych rozméw, moi narratorzy duzo czasu poswigcali na reflek-
sje dotyczace szeroko rozumianego zycia rodzinnego. Znaczenia i sensy,
ktoére, moim zdaniem, ujawnily si¢ w trakcie tych spotkan zamieszczam
ponize;j.

* Zob.: J.S. Wallerstein, S. Blakeslee, Druga szansa. Mezczyzni, kobiety i dzieci dziesiec lat
po rozwodzie, Wyd. ,,Charaktery”, Kielce 2005.

¥ Zob.: S. Kvale, Inter Views. Wprowadzenie do jakosciowego wywiadu badawczego, Trans
Humama, Bialystok 2004.
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Znaczenie rodziny w narracjach dzieci
rozwiedzionych rodzicow

Jak donosza familolodzy i poglad ten potwierdza wiele badan opinii pu-
blicznej rodzina jest nadal w czoldwce najwazniejszych wartosci zyciowych
wspotczesnych Polakow. Moje rozmowy z dorostymi dzie¢mi rozwiedzio-
nych rodzicOw oraz zebrany material badawczy réwniez zdawac¢ by si¢ mo-
glo, ze potwierdzaja tg tezg. Jednakze pigtno rozwodu rodzicow obecne jest,
moim zdaniem, nadal w wypowiedziach wielu z tych osob i wptywa ono
w pewien sposob na ich poglad na rodzing i znaczenie, jakie nadaja tej naj-
mniejszej 1 zarazem podstawowej komorce zycia spotecznego.

Rodzina wspodtczesna, podobnie jak instytucja matzenstwa, podlega
wielu przemianom spoteczno-kulturowym. Nasze my$lenie o niej zmienia sig
nieustannie. Jednakze od wiekéw oczekujemy od niej, ze begdzie stanowic dla
nas schronienie, typowa oaze spokoju, gdzie ukojone zostana nasze smutki,
troski, gdzie znajdziemy ludzi zyczliwych i troszczacych si¢ o nasze dobro,
ze bedzie swoista przystania w tym ciagle zabieganym, szybkim i czasami
wrogim nam §wiecie zewngtrznym.

Ponizsze narracje ujawnily, iz moi rozmoéwcy w wyrazanych opiniach
dotyczacych rodziny, nadaja jej duze znaczenie. Na podstawie tych wypo-
wiedzi mozna by dokona¢ rozroznienia tego, co dla ludzi znaczy rodzina
1 czym dla nich jest ta najmniejsza z komorek zycia spotecznego. Znaczenie,
jakie nadaja rodzinie doroste dzieci rozwiedzionych rodzicoéw wiazane jest
z kategoriami, ktére postaram si¢ opisa¢ w dalszej czesci. Dotycza one
przede wszystkim: poczucia bezpieczenstwa, jakie mozna zazna¢ w rodzinie,
miejsca spotkan z innymi ludzmi, jakie stwarza wspdlnota rodzinna oraz sity
wigzow krwi, ktore uruchamiane sa zawsze i1 dziataja w obliczu trudnos$ci
zyciowych, pozwalajac liczy¢ na pomoc i wsparcie rodziny, gdy tego potrze-
bujemy, jak réwniez poczucia sensu egzystencji, jakiego do$wiadczamy
uczestniczac w zyciu rodzinnym z bliskimi nam ludzmi.

Mysla przewodnia, ktora wytyczata tok wielu narracji, w ktorych moi re-
spondenci nadawali znaczenie rodzinie byto poczucie bezpieczenstwa. Bez-
pieczenstwo, ktore jest poszukiwane 1 czasem odnajdywane wlasnie
w strukturach rodzinnych. Tak mowili o tym moi rozméwcy:

»Rodzina jest czym$ waznym w zyciu kazdego czlowieka, a przynajm-
niej powinna by¢. Daje jakie§ poczucie wspolnoty i tego, ze zawsze masz
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gdzie wréci¢ i poczu¢ si¢ bezpiecznie. I to jest wazne, ze mozesz czué si¢
tam bezpiecznie. Tak powinno by¢, ze masz ta Swiadomo$¢, ze tam beda
ludzie, ktorym na tobie zalezy i ciebie kochaja. A z drugiej strony patrzac na
wspotczesne rodziny to si¢ cztowiek zaczyna zastanawia¢ czy w ogdle warto,
skoro widzi sig, ze niby rodzina a traktuja siebie jak obcy ludzie, zadaja so-
bie cierpienie, rozwodza si¢ z byle powodu” (kobieta, lat 28).

,»Na pewno odczuwam szacunek do rodziny. To takie miejsce dajace po-
czucie bezpieczenstwa cztowiekowi. Znam ludzi, ktorzy, no sa szczgsliwa
rodzina, Zyja razem, ktorzy si¢ zmienili pod swoim wptywem 1 potrafia zy¢
normalnie. Ale z drugiej strony, coraz czg¢sciej widze ludzi, ktérzy si¢ roz-
wodza. I jakby nie jestem do tego przekonana. Mam takie mieszane uczucia
caty czas” (kobieta, lat 21).

Potrzeba poczucia bezpieczenstwa jest jedna z podstawowych potrzeb
psychologiczno-spotecznych kazdego cztowieka. Zaspokajanie jej, jak twier-
dzi wielu autorow prac poswigconych rodzinie, rozpoczyna si¢ juz we wcze-
snym dziecifnstwie i ksztattowane jest szczegdlnie przez naszych rodzicow?®.
To poczucie bezpieczenstwa wyraza si¢ rowniez w posiadaniu wiedzy o cha-
rakterze pewnym, rutynowym i nieproblematycznym. Dajac wrazenie prawi-
dlowego obrazu rzeczywistosci jest ono jednym z dostgpnych wspoiczesne-
mu cztowiekowi warunkéw bycia w $wiecie. Jak pisze Nowak-Dziemia-
nowicz ,,[...] cztowiek potrzebuje oparcia swych dziatan, swej egzystencji
1 swej tozsamos$ci na pewnych statych fragmentach obrazu rzeczywistosci.
Cztowiek potrzebuje wiedzy pewnej, nie dajacej si¢ uchyli¢, nie podlegajace;j
problematyzowaniu [...] Cztowiek po to, zeby nie zbtadzi¢ w skomplikowa-
nym, réznorodnym, nasyconym sprzecznosciami swiecie, potrzebuje wiedzy
pewnej, dajacej poczucie stusznosci, dostarczajacej odpowiedzi na pytania,
w oparciu o ktére mozna poczué si¢ w Swiecie bezpiecznie, mozna poczud
si¢ w nim «u siebie»™’. Tak rozumiane poczucie bezpieczenstwa cztowieka
zyjacego w czasach plynnej nowoczesnosci moze zosta¢ jednak szybko za-
chwiane 1 powaznie naruszone. W powyzszych wypowiedziach réwniez
ujawniony zostal ponownie (jak w przypadku pogladéw na temat malzen-
stwa) ten aspekt wspotczesnego zycia rodzinnego, ktory zwiazany jest z jego
nietrwato$cia. Dzisiejsze rodziny jawia si¢, w przekonaniu moich rozmow-
cow, jako nietrwatle, nieciagle i narazone na rozpad swych struktur. Wspol-

% Por.: M. Ry$, Wplyw dziecirstwa na Zycie doroste, [w:] T. Rzepecki (red.), Studium rodzi-
ny, Oficyna Wspotczesna, Warszawa 1999.
% M. Nowak-Dziemianowicz, Doswiadczenia rodzinne..., dz. cyt., s. 78.
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notowos¢, ktora jest jednym z przejawow zycia rodzinnego, jest jedna z naj-
wazniejszych cech nadawanych rodzinie przez literaturg przedmiotu, zostaje
dzi§ mocno naruszona. Myslg, ze powyzsze narracje 0sOb uczestniczacych
w badaniach ujawnily wtasnie taka dwoisto$¢ swych sadoéw o rodzinie, gdzie
z jednej strony akcentowana jest silna potrzeba 1 warto$¢, jaka ma dla nich ta
cecha rodziny zwiazana z poczuciem bezpieczenstwa i pewnosci, z drugiej
jednak Igk, jaki we wspolczesnym cztowieku budzi wiedza i $wiadomo$¢
nietrwatosci 1 krucho$ci struktur rodzinnych mogacych to poczucie bezpie-
czenstwa unicestwi¢. Mysle, ze chcac zy¢ w dzisiejszym swiecie, czlowiek
musi znalez¢ odpowiednie instrumenty i narzedzia, za pomoca ktorych be-
dzie mogl poradzi¢ sobie i w jaki§ sposdb oswoi¢ te nieuniknione dzisiaj
dreczace go Igki i obawy.

W innym podejsciu do rodziny przez osoby biorace udzial w badaniach
dal o sobie zna¢ ten aspekt, w ktorym nacisk zostal potozony na wigzy krwi
faczace czlonkow danej rodziny:

,»INO na pewno rodzina ma znaczenie najwazniejsze, to jest jednak taka
warto$¢, ktora trzeba ceni¢. Wydaje mi sig, no, bo tak na dobra sprawe przy-
jaciel moze ci¢ zdradzi¢ itd. A rodzina, to rodzina. Nawet, jak si¢ méwi, ze
z rodzing wychodzi si¢ tylko dobrze na zdjeciu, to jednak zawsze, jak juz nie
ma si¢ do kogo zwrdci¢ i idzie si¢ do kogo$ z rodziny i mowi sig, ze juz do
wszystkich 1 kazdy si¢ ode mnie odwrocit, no to jednak rodzina jest zawsze
taka, chyba, ze te wigzy krwi dzialaja, ze pomagaja” (mgzczyzna, lat 23).

Zaakcentowane w ten sposob znaczenie wagi wigzow krwi taczacych lu-
dzi ze soba ma, wedle przekonania mojego rozméwcey, dawac poczucie pew-
nosci, co do uzyskania pomocy i wsparcia ze strony rodziny, gdy cztowiek
znajdzie si¢ w sytuacji trudnej, problemowej. Rodzina w takim ujgciu stano-
wi krag osob, do ktérych zawsze mozna si¢ zwroci¢ po pomoc i ja otrzymac,
wlasnie ze wzgledu na laczace ludzi powiazania i koligacje rodzinne. Takie
przekonanie o pewnym rodzaju zobowiazania oraz poczuciu przynaleznosci
i bezpieczenstwa, jakie nosi w sobie kazdy cztonek rodzinnej wspolnoty,
wzgledem swych powinowatych, nadaje rodzinie, jak rozumiem, znaczenie
najwazniejsze. Jak zauwaza sam narrator jest ono wazniejsze od przyjazni
1 zyskuje statut wartosci, ktora trzeba ceni¢ nade wszystko. Jak wskazuja
badania prowadzone przez Urszulg¢ Sokal zarowno kobiety, jak i mgzczyzni
pochodzacy z rodzin rozwiedzionych, w swym dorostym zyciu nadaja wy-
roznionej przez autorke kategorii ,,bezpieczenstwo rodzinne” najwazniejsza
rangg sposrod wartosci ostatecznych na skali opracowanej przez Miltona
Rokeacha. Autor skali okresla warto$ci ostateczne mianem najwazniejszych
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1 ponadsytuacyjnych celow ludzkiego zycia. Wyniki badan Sokal pokazuja, ze
na pierwszym miejscu uplasowato si¢ wsrod innych wymienionych wartosci —
»bezpieczenstwo rodziny”. Stawia na nie 42,4% badanych kobiet (na drugim
22,7%) 1 43,3% badanych mezczyzn. W systemie wartosci ostatecznych tych
0s6b rodzina i zwiazane z nia bezpieczenstwo zajmuja najwyzsza pozycje>*.

Nadanie w zyciu cztowieka znaczenia, najwyzszej rangi wspolnocie ro-
dzinnej, ktéra czyni sensownym subiektywny $wiat ludzkiej egzystencii,
pojawito si¢ jeszcze w wielu wystuchanych przeze mnie narracjach. Jeden
z badanych wyrazit swoj poglad w nastepujacy sposob:

,»A rodzina to jest bardzo wazna sprawa, to jest najwazniejsze, co jest
w zyciu. Bo wszelkie, jakie§ inne zainteresowania, ktore si¢ tam realizuje, to
bez tego, to sa to chyba tylko takie dopetnienia wtasnie rodziny. No nie wiem,
moge ci da¢ np. za przyklad takiego naszego mistrza walk wschodnich, ktory
ma 50 lat 1 jest rzeczywiscie mistrzem w tym, co robi, jest nie do pokonania,
ale tej rodziny jako takiej nie ma. Jest sam, podrézuje z panstwa do panstwa,
z miasta do miasta, co chwilg ma tam gdzie$ jakie$§ nowe kochanki, dziewczy-
ny, przyjaciotki. No, ale tak naprawdg chyba, nie wiem, tez wypadatoby si¢
chyba jego spyta¢, nie ma co, zebym ja méwit za niego. Ale dla mnie jest to
takie pozbawione jakiego$ glebszego sensu” (mgzczyzna, lat 25).

Doroste dzieci rozwiedzionych rodzicéw nadaja rodzinie ogromna war-
tos¢ wyrazong czgsto w przekonaniu, ze wszystko inne w zyciu (majatek,
kariera zawodowa) traci tak naprawd¢ znaczenie, gdy cztowiek nie ma przy
sobie bliskich i kochajacych go ludzi, dla ktorych zyje i podejmuje swoje
wysitki. To wszystko traci swo0j sens, nie dajac prawdziwego szczg$cia
1 spetnienia. ,,Bo wszelkie, jakie§ inne zainteresowania, ktore si¢ tam reali-
zuje, to bez tego, to sa to chyba tylko takie dopelnienia, wtasnie rodziny” —
powiedziat uczestnik moich badan. Sadzg, iz takie przekonanie ma swe zro-
dto we wilasnych dos§wiadczeniach rodzinnych tych osob. Sami ,,na wlasnej
skorze” odczuli, co znaczy zycie w ,,niepelnej rodzinie” wraz ze skutkami,
jakie niesie ze soba wychowywanie si¢ w takiej strukturze. Te smutne do-
swiadczenia z czasOw dziecinstwa w zyciu dorostym wyrazone zostaly wta-
snie refleksja nad sensem zycia rodzinnego i jego wartoscia dla kazdego
cztowieka. Moim zdaniem to wtasnie §wiadomos¢ strat poniesionych w obli-
czu rozstania rodzicéw sprawia, iz obecnie, gdy sami stoja u progu zaktada-
nia wlasnych rodzin, ma ona dla nich tak ogromng warto$¢.

% U. Sokal, Wartosci preferowane przez osoby dorosle pochodzqce z rodzin petnych i roz-
wiedzionych, ,,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. XVII: 2001, s. 161-176.
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Ostatni ze sposobOw spostrzegania i definiowania rodziny, jaki ujawnity
rozmowy z dorostymi dzie¢mi rozwiedzionych rodzicoéw podczas prowadzo-
nych badan, zostat okreslony jako miejsce spotkan z innymi ludzmi. Egzem-
plifikacja dla tak rozumianego sposobu definiowania rodziny i nadawania jej
znaczenia moze by¢ wypowiedz jednego z narratorow:

»Rodzina... mysleg, ze jest potrzebna. No, bo w momencie, to tez jest
zwiazane ze spoteczenstwem, bo w momencie, kiedy np. nikt nie zaktadatby
rodziny, tylko nie wiem, jak miatoby to wyglada¢, no powiedzmy hipote-
tycznie, ze tak by bylo, to w tym momencie tez nie bytoby takiej presji, jak
w momencie, kiedy wszyscy twoi znajomi nagle si¢ z kims tam wiaza, no to
juz w tym momencie nie moga ci poswigcic¢ tyle czasu, ile wczesniej, no
i dlatego kazdemu si¢ wtedy przydaje rodzina. Bo ma taka, wiesz, swoja
komorke, do ktorej moze zawsze wroci€ i bedzie tam szczesliwy. Tam znaj-
dzie innych przyjaznych mu ludzi. Wiadomo, zZe sa tam jakie$ lepsze okresy
badz gorsze, no, ale tak ogolnie zawsze jest, do czego wraca¢, mozna tez co$
fajnego stworzy¢, przez jakis tam dlugi okres czasu” (mgzczyzna, lat 24).

Rodzina widziana jako miejsce spotkan z innymi ludzmi, jako struktura
chroniaca cztowieka przed samotnoscia, jako ,,teren budowy” czego$ wazne-
go, wartosciowego dla egzystencji czlowieka osadzony w diugiej perspekty-
wie czasu — z takimi wlasnie opisami wigzali swe definicje rodzin moi roz-
mowcy. Sadzg, ze ten obszar, o ktorym tutaj mowa, w obrgbie ktdrego spo-
tykamy innych ludzi, obszar, jaki stanowi nasza rodzina, jest miejscem, gdzie
ci bliscy, przyjazni i kochani ludzie nadaja sens naszemu zyciu, staja si¢
motorem napgdowym i osia naszych wszelkich zyciowych dazen i poczynan.
To miejsce szczegolne, gdzie przeplataja si¢ ze soba radosci i troski zycia
codziennego, gdzie uczymy si¢ szacunku i akceptacji dla rozumienia innosci,
jaka prezentuje drugi cztowiek: ,,Wiadomo, ze sa tam jakie$ lepsze okresy
badz gorsze, no, ale tak ogolnie zawsze jest, do czego wraca¢, mozna tez co$
fajnego stworzy¢, przez jaki§ tam dlugi okres czasu” — powiedzial uczestnik
moich badan.

Z.akonczenie

Zyjemy dzi§ w $wiecie, w ktorym przedefiniowaniu ulegaja wszelkie
gloszone od pokolen prawdy, nasze dotychczasowe warto$ci. Matzenstwu
1 rodzinie roOwniez przypisujemy wciagz nowe znaczenia. Zwiazki migdzy-
ludzkie w okresie pltynnej nowoczesnosci przybieraja rozne formy, tworza
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si¢ nowe ich konstelacje. Termin ,,malzenstwo” w dzisiejszych czasach roz-
szerza zakres swojego znaczenia, nie ograniczajac si¢ juz tylko do nazew-
nictwa par ,,splatanych” wezlem prawnym czy koscielnym. Odnosi si¢ ono
rowniez do wielu ludzi uwazajacych si¢ za zwiazanych ze soba, nawet, jesli
nie sa oni ,legalnym” matzenstwem, tych, ktorych zwiazki réznia si¢ pod
wieloma wzgledami od tradycyjnie rozumianego matzenstwa. Ma to wciaz
odzwierciedlenie w powstajacych nowych formach zycia malzensko-
-rodzinnego czy quasi-rodzinnego. Niezmiennie jednak od pokolen wiazemy
rodzing z milo$cia, wsparciem, cieplem, miejscem spotkan z ludzmi, ktoérzy
sa dla nas wazni 1 warto$ciowi, na ktorych mozemy polegac i oczekiwa¢ od
nich pomocy, gdy tego potrzebujemy.

Takie znaczenia nadawane rodzinie réwniez ujawnily moje rozmowy
z dorostymi dzie¢mi rozwiedzionych rodzicow. Osoby uczestniczace w mo-
ich badaniach cze¢sto podkreslaty duza wartos$¢, jaka ma dla nich ta najmniej-
sza z komorek spotecznych. Sadzg, ze w duzej mierze ich przekonania wyni-
kaja tez z faktu, iz nie dane wielu z nich bylo do§wiadczy¢ tego, co ujawnity
ich wypowiedzi. Jak powiedziata mi jedna z narratorek do$¢ smutnym to-
nem: ,,Oboje mamy z bratem, przez to, jaki mieliSmy ten dom, to takie po-
czucie, ze to jest wazna rzecz, ze trzeba o niego dbac itd.” Z drugiej jednak
strony ich wypowiedzi na temat malzenstwa i1 rodziny sa nacechowane nie-
pewnoscia i obawa o trwatos¢ tych dwoch waznych i istotnych dla dorostego
cztowieka form wspotzycia faczacych ludzi ze soba. Czgsto ujawniajaca si¢
w zachwianiu badz braku wiary, iz stworzone przez nich zwiazki moga trwac
wiecznie. Szczegdlnie malzenstwa jawia si¢ w przekonaniach tych osob jako
nietrwale, kruche, nieciagle i wciaz narazone na rozpad, a wspomnienie roz-
wodu rodzicoéw jest czegsto przywotywanym w ich mysli wydarzeniem, maja-
cym poprze¢ ich wiasne teorie.

Okres wczesnej dorostosci, w ktoéry wkroczyli moi narratorzy, przynosi
ze sobg czas refleksji nad przeszloscia. Wypowiedzi badanych na temat mat-
zenstwa 1 rodziny zdaja si¢ mocno zakorzenione w minionych doswiadcze-
niach, co ujawnia si¢ w ich przekonaniu o nietrwato$ci matzenstw i syste-
mow rodzinnych. Z drugiej strony mozna zauwazy¢ ogromng tesknote za
tym, czego nie dane im bylto doswiadczy¢ — stabilnych, szczesliwych rodzin.
Mysle, ze w konteks$cie zaprezentowanych narracji mozna stwierdzi¢, iz
rozwod rodzicow jako krytyczne wydarzenie Zyciowe zostaje silnie wpisane
w tozsamos¢ ,,dzieci rozwodu”, majac duzy wplyw na ich poglady dotyczace
matzenstwa, rodziny i zwiazkéw migdzyludzkich.
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