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Johna Rawlsa
koncepcja pokoju miedzynarodowego

Stowa kluczowe: John Rawls, liberalizm, teoria sprawiedliwosci, prawo ludéw, pokdj
mi¢dzynarodowy

Rozwazania Johna Rawlsa w obszarze stosunkéw miedzynarodowych
zdaja si¢ by¢ niedocenione w poréwnaniu z jego powszechnie znang
i wielokrotnie komentowana koncepcja sprawiedliwosci materialnej.
A szkoda, poniewaz $miata teoria pokoju migdzynarodowego, fundowa-
nego na szerokim konsensusie, otwiera mozliwo$¢ podjecia wieloaspek-
towych rozwazan. Celem niniejszego artykulu jest zatem rekonstrukeja
zasadniczych elementéw rzeczonej koncepcji Johna Rawlsa.
Amerykanski filozof, w swej karierze naukowej zwiazany przede
wszystkim z uniwersytetem Harvarda', jest powszechnie rozpoznawal-
ny ze wzgledu na wspominang juz materialng koncepcje sprawiedliwo-
$ci. Temat ten podejmuje w swym najwazniejszym dziele pt. ,Teoria
sprawiedliwosci”. Jego koncepcja justice as fairness (sprawiedliwosci jako
bezstronno$ci) w miar¢ uptywu kolejnych lat pracy naukowej ewolu-
owata w kierunku zniesienia granic podmiotowych, wyrazajacych sfere

1 Por. Leksykon myslicieli politycznych i prawnych, M. Kundera, M. Maciejewski (red.),
Wroctaw 2004, s. 200.
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aksjomatyczng teorii. I tak w kolejnym dziele pt. , Liberalizm polityczny”,
Rawls podejmuje prébe przedstawienia problematyki pokojowego wspét-
dziatania w ramach jednego spoteczeristwa. Ograniczenie podmiotowe
teorii sprawiedliwosci znosi w ostatnim dziele — podstawowym z uwa-
gi na temat niniejszego artykutu — pt. ,,Prawo ludéw”, w ktérym teoria
sprawiedliwosci uzupetniona o owe ,prawo ludéw” ma stworzy¢ moz-
liwie szeroki obszar mi¢dzynarodowego pokoju®. W literaturze pojawia
si¢ réwniez zgota inna perspektywa na koncepcje Rawlsa. Wskazuje sie,
ze ,prawo ludéw” jest w istocie innym podejséciem do kwestii sprawiedli-
wosci miedzynarodowej, niebedacym prostym podmiotowym rozszerze-
niem koncepcji justice as fairness. Innymi stowy, ,,prawo ludéw” w tym
ujeciu miatoby by¢ jedynie szczegdlnym programem polityki migdzyna-
rodowej spoleczenistw liberalnych?.

Jednakowoz mozna spotkaé réwniez opinig, ktéra wskazuje na funk-
cjonalny zwiazek miedzy koncepcja justice as fairness i ,prawa ludéw”,
poprzez odwotanie si¢ do kategorii stabilnosci. Skoro celem material-
nej koncepcji sprawiedliwosci Rawlsa byto zapewnienie stabilnosci spo-
teczeristwa pluralistycznego, a na jego wewngtrzng réwnowage wielki
wplyw maja czynniki ponadnarodowe (takie jak wojna, dotkliwe sank-
cje ekonomiczne i militarne, problem migracji), to ,,prawo ludéw” chroni
spoleczenistwa liberalne przed zewngtrznymi zagrozeniami®. Encyklope-
dia Stanforda z kolei sugeruje istnienie jedynie analogii migdzy ,,prawem
ludéw” a teorig sprawiedliwosci Rawlsa i w konsekwencji wytacza z dys-
kursu o koncepcji pokoju mi¢dzynarodowego watki $cisle taczace si¢ z ju-
stice as fairness’. Sam Rawls wskazuje, ze teoria ,prawa ludéw”, zwana
przez niego teoria idealna, jest wynikiem rozszerzenia liberalnej koncep-
cji sprawiedliwosci®.

Wyraznie nawiazujac do kantowskiej propozycji wyrazonej w eseju
2 1795 pt. ,Zum ewigen Frieden”, zgadza si¢ Rawls, ze paristwa stanowia

2 Por. Cz. Porgbski, John Rawls — filozof sprawiedliwosci i pokojowego wspdtdziatania,
»Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie” 2006, nr 722, s. 19.

3 Por. F.J. Garcia, The law of peoples, http://www.hjil.org/articles/hjil-23-3-garcia.pdf,
dostep: 1 marca 2015.

4 Por. H. Kim, What'’s the Point of Rawls’s Extension?, http://www.yale.edu/macmil-
lan/globaljustice/rawlsPapers/KIM_Stability.pdf, dostgp: 1 marca 2015.

5 Por. John Rawls — 5. The Law of Peoples: Liberal Foreign Policy, http://plato.stanford.
edu/entries/rawls/#LawPeoLibForPol, dostgp: 1 marca 2015.

¢ Por. J. Rawls, Prawo ludéw, Warszawa 2001, s. 131.
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niezb¢dny wyraz niezaleznosci i podmiotowosci narodéw. Réwnoczesnie
jednak przedstawia wlasna wizj¢ przestanek migdzynarodowego pokoju’.

Z uwagi na fakt, ze John Rawls utozsamiany jest z nurtem filozo-
fii analitycznej, nie dziwi rozbudowana cz¢é¢ analityczna, wyrazajaca si¢
w szeregu definicji limitujacych zakres koncepcji. I tak nalezy wskaza¢,
ze pojecie ,ludy” (ang. peoples) uzywa Rawls, $wiadomie rezygnujac z po-
jecia panistwa, jako narzucajacego w swej tresci tradycyjne — od czaséw
wojny trzydziestoletniej — rozumienie zasady suwerennosci®. W literatu-
rze podnosi si¢ jednak zarzut, ze powyzsza dystynkcja nie spetnia kryte-
riéw podziatu logicznego. W aspekcie funkcjonalnym podziat ten wrecz
zupelnie traci na znaczeniu. Sam Rawls bowiem implicite stwierdza, ze to
panistwa s gléwnymi graczami na arenie migdzynarodowe}’.

Koniec II wojny $wiatowej, jak twierdzil, przynidst zmiang w postrze-
ganiu tresci zasady suwerenno$ci. Wojna nie jest juz przyjetym srodkiem
polityki rzadu, a wewngtrzna autonomia wladzy jest ograniczona'. Tak
zakre$long funkcje limitujaca przyjety, powiadat Rawls, prawa czlowieka,
do katalogu ktérych zaliczat prawo do zycia, wolnosci, wlasnosci i for-
malng réwnos¢, rozumiang jako postulat traktowania podobnych przy-
padkéw w podobny sposéb. Rozwijajac tre$¢ prawa do zycia, wskazywal,
ze chodzi tu w istocie o prawo do §rodkéw egzystencji i bezpieczeristwa.
Prawo do wolnosci w koncepcji Rawsla oznaczato wolnos¢ od niewolnic-
twa, poddaristwa, wymuszonej pracy, a takze wolno$¢ wyznania, mysli
i sumienia. Co istotne jednak, amerykariski filozof dopuszczat istnienie
swoistej nierdwnej wolnosci, tzn. wolnosci sumienia ograniczonej przez
system religijny (np. islam)'.

Trzon aksjomatyczny koncepcji Rawlsa stanowi jednak podziat
na pigé typéw spoleczeristw wewnetrznych istniejacych w §wiecie poli-
tycznym. Filozof wskazuje na ludy liberalne, ludy przyzwoite, paristwa
bezprawia, spoteczeristwa obcigzone niekorzystnymi warunkami, a takze
taskawe absolutyzmy. Szczegélnie ciekawa wydaje si¢ definicja ludu przy-
zwoitego, czyli pewnego szczegblnego spoleczeristwa nieliberalnego'. Jak
powiada Rawls, lud przyzwoity:

7 Por. Cz. Porebski, John Rawis..., dz. cyt., s. 19.
8 Por. J. Rawls, Prawo ludéw. .., dz. cyt., s. 41.

9 Por. EJ. Garcia, 7he law..., dz. cyt.

10 Por. tamze, s. 117.

1 Por. tamze, s. 97.

12 Por. tamze, s. 9.
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honoruje prawa pokoju; system prawny musi szanowal prawa czlowieka
i narzuca¢ obowiazki wszystkim osobom na swym terytorium. Jego sys-
tem prawny musi przestrzegaé idei sprawiedliwosci zgodnej z pojeciem do-
bra wspélnego, ktéra to idea uwzglednia fundamentalne interesu kazdego
cztonka spoteczeristwa. S¢dziowie i urzgdnicy musza posiadaé szczera i nie-
irracjonalng wiar¢ w to, ze prawo kieruje si¢ idea sprawiedliwosci zgodne;j
z pojeciem dobra wspélnego®.

Ludy liberalne i przyzwoite stanowia tzw. spoleczeristwa dobrze urza-
dzone. Po przeciwleglej stronie sytuuje Rawls paristwa bezprawia, cha-
rakteryzujace si¢ agresywnym zachowaniem wymierzonym w inne spo-
teczeristwa lub powaznym naruszaniem praw czlowieka w stosunku do
whasnych obywateli. Laskawe absolutyzmy miatyby honorowa¢ wigk-
szo$¢ praw czlowieka, lecz réwnoczesnie odmawiaé swoim cztonkom
istotnej roli w podejmowaniu decyzji politycznych. Z kolei spoteczeristwa
obciazone niekorzystnymi warunkami nie wykazujg cech panistw bezpra-
wia, a jednoczesnie z uwagi na kontekst ekonomiczny, spoteczny i histo-
ryczny nie sa w stanie operowa¢ standardami wlasciwymi dla paristw
dobrze urzadzonych™. Tytutowe , prawo ludéw” byloby zatem szczegdlng
polityczng koncepcja stusznosci i sprawiedliwosci, ktéra ma zastosowanie
do zasad oraz norm mi¢dzynarodowego prawa i polityki®. Przestrzega-
nie owego prawa stanowi warunek niezbedny przynaleznosci do spote-
czefistwa ludéw. W konsekwendji przyjetych definicji, do spoleczeristwa
ludéw Rawls nie zaliczal panistw bezprawia, co umozliwiato podjecie wo-
bec nich usprawiedliwionej interwencji zbrojne;j.

Novum koncepdji i jednoczesnie jej najciekawszym aspektem jest
fakt, ze Rawls rozciaga stosunki pokojowe w relacjach miedzynarodo-
wych na te paristwa, ktére wykazuja cechy ludéw przyzwoitych. Tym sa-
mym stwierdza, ze pokojowa koegzystencja nie musi by¢ zwigzana tylko
z wzorcem wlasciwym dla paristw §wiata zachodniego. John Rawls, po-
szukujac przyczyny takiego stanu, wskazuje na cechg spoleczenistw do-
brze urzadzonych, ktére w pewien fundamentalny sposéb sa usatysfak-
cjonowane ze standardéw zycia. W charakterystyczny dla siebie sposéb,
filozof amerykanski wymienia warunki osiagnigcia takiego stanu. Wska-
zuje na autentyczng réowno$¢ szans (podkreslajac jej znaczenie zwlaszcza

13 Tamze, s. 100.
14 Por. tamze, s. 132.
15 Por. tamze, s. 9.
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w edukacji), przyzwoity rozktad dochodéw i bogactw, istnienie ogélnie
dostepnej podstawowej opieki lekarskiej, a takze na publiczne finanso-
wanie wyboréw i metod zapewnienia dost¢pnosci publicznych informacji
dotyczacych polityki. W duchu liberalizmu akcentuje réwniez subsydiar-
no$¢ spoleczeristwa w zakresie zapewnienia pracy'. Tym samym stara
si¢ dowies¢, ze sprawiedliwos$¢ i przyzwoito$¢ instytucji i stosunkéw we-
wnetrznych warunkuje stosunki zewngtrzne.

Rawls wskazuje réwniez na inne wyjasnienie owego stanu, ktéry syn-
tetycznie ujat w zdaniu peoples are satisfied in themselves. Twierdzi, ze spo-
teczenistwa liberalne wyrézniajg si¢ trzema zasadniczymi cechami, ktére
powoduja, ze nie maja zadnego interesu w prowadzeniu wojen".

Po pierwsze, wedtug Rawlsa, spoteczenistwa liberalne charakteryzuje
przywiazanie do konsumpcyjnego stylu zycia. Argumentuje — w sposéb
znany juz od czaséw Montesquieu, ze wojna blokuje mozliwosci nieskre-
powanego handlu, a ludziom tatwiej i taniej niwelowaé niedostatki po-
przez dzialania pokojowe. Po drugie, Rawls twierdzi, ze ludy liberalne
tym réznia si¢ od pozostalych, ze pozostaja obojetne na kwesti¢ wzrostu
gospodarczego. T¢ prima facie kontrowersyjna tez¢ argumentuje w ten
sposéb, ze zasadniczym celem spofeczeristwa liberalnego jest osiagnie-
cie stanu wewngtrznej sprawiedliwosci, a nie ciagtego i nieskrepowane-
go wzrostu terytorium, bogactwa i migdzynarodowego prestizu. Po osia-
gnieciu tego stanu, mowi Rawls, oszczedno$ci mogg zostaé zredukowane
do zera, a dalszy rozwdj gospodarczy — zahamowany. Mysl t¢ zapozyczyt
od Johna Stuarta Milla, ktéry zaproponowat ide¢ ,nieruchomego pan-
stwa’ (stationary state). Konstatacja jest zatem prosta: ludy liberalne nie
rozpoczng dziataii wojennych z motywacji wzrostu wiasnej zamoznosci.
I po trzecie, ludy liberalne akceptujg stan pluralizmu $wiatopogladéw;
w stosunkach wewnetrznych nie kieruja si¢ zadna z ideologii. W konse-
kwencji wykluczona jest wojna z pobudek ideologicznych'®.

Powyzsze trzy cechy ludéw liberalnych wydaja si¢ mocno dyskusyjne.
W literaturze wskazuje si¢, ze konsumpcyjny charakter spoteczefistw no-
woczesnego zachodu weale nie wyklucza dziatan wojennych, a niekiedy
dziatania takie moga wre¢cz by¢ motywowane z checi wzrostu obrotu

16 Por. tamze, s. 72.

17 Por. L. Wenar, B. Milanovic, Are liberal peoples peaceful?, http://onlinelibrary.wiley.
com/doi/10.1111/j.1467-9760.2008.00319.x/pdf, dostep: 1 marca 2015.

18 Por. tamze, s. 8-9.
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handlowego. Podkresla si¢ réwniez, ze fakty empiryczne wskazujg na co$
zgota przeciwnego (np. polityka zagraniczna Francji i Wielkiej Brytanii
w okresie 1815-1975 r.). Rawlsa replika, ze mocarstwa imperialne nie
byly w istocie ludami liberalnymi, poniewaz np. pod pewnymi wzgle-
dami blisko im byto do polityki rasistowskiej, upowaznia do zadania py-
tania o mozliwosci aplikacyjne koncepdji ,,prawa ludéw”. Ponadto teza
o indyferentnosci spoleczeristw liberalnych na kwestie wzrostu gospodar-
czego ponownie wydaje si¢ kontrowersyjna z historycznego punktu wi-
dzenia. Stusznie zauwaza sig, ze przyktad Chin dynastii Ming czy Japonii
do 1867 r. raczej nie odzwierciedla mysli Rawlsa. Trudno bowiem utoz-
samiaé te paristwa ze wzorcem ludu liberalnego. Z drugiej strony, teza
o konsumpcyjnym (handlowym) wektorze dziatani spoteczenistw liberal-
nych wydaje si¢ nie do pogodzenia z teza o indyferentnosci na kwestie
wzrostu zamozno$ci. W ksztalcie zaproponowanym przez Rawlsa moz-
na doszukiwa¢ si¢ mi¢dzy nimi pewnej prakseologicznej sprzecznosci.
Trzecia teza Rawlsa o braku motywacji ideologicznej ludéw liberalnych
do korzystania z instrumentarium dziatani zbrojnych ponownie zdaje si¢
by¢ watpliwa z uwagi na praktyke polityki migdzynarodowej np. Stanéw
Zjednoczonych. Doktryna Wilsonianizmu, zaktadajaca krzewienie war-
toéci demokratycznych i praw czlowieka, przyniosta wszak szereg inter-
wengji zbrojnych w réznych rejonach $wiata®.

Koncepcja Rawlsa pokoju migdzynarodowego spotkata si¢ réwniez z za-
rzutami nieadekwatnosci w stosunku do akceptowanej teorii prawa migdzy-
narodowego i doktryny praw czfowieka. Rawls bowiem w duchu kantow-
skim formutuje w istocie dwustopniows teori¢ miedzynarodowego pokoju,
w ktérej podmioty ,,prawa ludéw” musza spetnia¢ kryteria paristw dobrze
urzadzonych. Innymi stowy, sprawiedliwe urzadzenie instytucji i relacji we-
wngtrznych ma bezposrednie przelozenie na pokojowe relacje migdzynaro-
dowe. Ta statyczna wizja w istocie absolutyzuje tradycyjnie rozumiang role
panistw narodowych, podczas gdy obecnie podkresla si¢ réwnorz¢dne zna-
czenie organizacji ponadnarodowych, prawa migdzynarodowego publicz-
nego i miedzynarodowej polityki. Ponadto, wspomniany katalog rawlsow-
skich praw czlowicka zdaje si¢ by¢ skromniejszy od sformutowanego przez
doktryne®. Przyktadem moze by¢ prawo do demokratycznych zasad par-
tycypacji we wladzy publicznej, ktére to proklamuje art. 21 Powszechnej

19 Por. tamze, s. 9-14.
20 Por. FJ. Garcia, The law. .., dz. cyt., s. 5-6.
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Deklaracji Praw Czlowieka®. Niektérzy wszak podkreslaja, ze sformufowa-
ny przez Rawlsa katalog praw cztowieka ma charakter otwarty*.

Jak zostalo wspomniane, ,prawo ludéw” zezwala padstwom dobrze
urzadzonym na prowadzenie wojny w obronie wlasnej (co oznacza réw-
niez podjecie dziatani zbrojnych w przypadku napasci na sojusznika).
Drugim usprawiedliwieniem prawa do wojny byloby razace narusze-
nie praw cztowieka. T¢ sfer¢ rozwazan Rawls nazywa teorig nieidealna,
bedaca wynikiem adaptaciji teorii idealnej (migdzynarodowego pokoju)
do pragmatyki wspéiczesnego $wiata. Drugim rodzajem teorii nieideal-
nej jest sposdb postgpowania z pafistwami obcigzonymi niekorzystnymi
warunkami®. Dwa aspekty teorii nieidealnej tacza si¢ jednak we wspél-
nym celu, jakim jest nieustanne dazenie do osiagnigcia stanu trwalego
i przyjaznego pokoju. W tej perspektywie, jak wyraza wprost Rawls,
»ostatecznie celem dlugoterminowym jest doprowadzenie do tego, by
wszystkie spoleczeristwa przestrzegaty prawa ludéw i staly si¢ pomysl-
nymi czfonkami spofecznosci ludéw dobrze urzadzonych”. W aspekcie
wewnetrznym, celem spoteczefistwa jest z kolei stanie si¢ catkowicie spra-
wiedliwym i stabilnym z dobrych powodéw®. Obie perspektywy w petni
odpowiadaja pojmowaniu przez Rawsla $cistej koherencji migdzy warun-
kami wewnetrznymi i ponadnarodowymi.

W obszarze rozwazari o wojnie sprawiedliwej, Rawls akcentuje ko-
nieczno$¢ zréznicowania dziatari zbrojnych w stosunku do przywédcéw
i wyzszych urzednikéw (zotnierzy starszych rangg i korpusu oficerskiego),
i ludnosci cywilnej (szeregowych zotnierzy). Odpowiedzialno$¢ za bez-
prawne dzialania pafdstw bezprawia spoczywa z koniecznosci jedynie
na grupie decydentéw, poniewaz nie dopuszczaja oni zwyktych obywateli
do udziatu we wiladzy publicznej. W konsekwencji uzycie sity zbrojnej nie
moze by¢ skierowane przeciwko ludnosci cywilnej?®. Wyjatkowo jednak
Rawls dopuszcza stan wyzszej koniecznosci, ktéry warunkowo dopusz-
cza podjecie dziatan wprost wymierzonych w bezbronnych (i niewinnych)

2 Por. L. Wenar, B. Milanovic, Are liberal..., dz. cyt., s. 13.

22 Por. A.R. Bernstein, Kant, Rawls and Cosmopolitanism, Toward Perpetual Peace and
The Law of Peoples, http://www.philosophy.ohiou.edu/PDF/KantRawlsCosmpltn-
sm2008Sept07FINALL.pdf, dostgp: 1 marca 2015.

B DPor. J. Rawls, Prawo ludéw ..., dz. cyt., s. 132-133.

24 Tamze, s. 136.

25 Por. tamze, s. 174.

26 Por. tamze, s. 138—140.
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ludzi. Tytutem przyktadu wskazuje na bombardowanie niemieckich miast
przez brytyjskie lotnictwo w okresie miedzy upadkiem Francji w czerw-
cu 1940 r., a zatamaniem ofensywy Wehrmachtu na wschodzie w lecie
i na jesieni 1941 r.”” W kwestii prowadzenia wojny Rawls wskazuje na do-
niosto$¢ meza stanu, jako figury centralnej w calej teorii nieidealnej. Ame-
rykanski filozof wyjasnia, ze ,m¢zowie stanu s3 prezydentami, premierami
lub wysokimi urzgdnikami, ktérzy przez swe wzorowe zachowanie i spra-
wowanie urzgdu demonstruja site, odwage i madros¢. Przewodzg swojemu
ludowi w czasie zawirowan i niebezpieczeristw”?.

W stosunku do spoleczeristw obcigzonych niekorzystnymi warun-
kami, Rawls formuluje wytyczne postgpowania. Po pierwsze zauwaza,
ze panistwa dobrze urzadzone, ktére sg adresatami zobowigzania niesie-
nia pomocy, wcale nie musza by¢ zamozne. Patrzac z innej perspektywy
zatem, brak zamoznosci nie zwalnia spoleczeristwa dobrze urzadzonego
od obowiazku podejmowania dziataii pomocowych®. Druga wytyczna
wskazuje na problem braku prostej recepty na zmiang kultury politycznej
i spotecznej spoteczeristwa obciazonego. Rawls zgadza si¢, ze w przypadku
skostniatych reziméw skuteczne moze okazad si¢ egzekwowanie przestrze-
gania praw cztowieka®. Trzecia wytyczna podkresla koniecznos¢ szacun-
ku dla réznych kultur, ktére moga formutowad diametralnie rézniace sig
systemy aksjologiczne. Forma niesienia pomocy musi i§¢ w parze z wraz-
liwoscia na t¢ koincydencje. Celem jest bowiem, jak niezmiennie przypo-
mina Rawls, ,,pomoc spoteczeristwom obcigzonym, aby byty one zdolne
do zarzadzania wlasnymi sprawami rozsadnie i racjonalnie, a ostatecznie,
by staly si¢ cztonkami spotecznosci ludéw dobrze urzadzonych™'.

Wobec powyzszych zarzutéw, ktdre stanowia tylko drobna cz¢$¢ miedzy-
narodowego dyskursu, jaki wywotat Rawls koncepcja ,,prawa ludéw”, zasad-
ne wydaje si¢ pytanie o jej aplikacyjng mozliwos¢ i eksplanacyjna doniostos¢.
Czy wobec prakeyki migdzynarodowej rozsadne jest formufowanie teorii
na wzér kantowskiego foedus pacificurn? Na ile hipoteza o mozliwej pokojo-
wej egzystencji miedzy $wiatem liberalnego zachodu a ludami nieliberalnymi,
lecz przyzwoitymi, jest realna? Rawls z wlasciwym dla siebie erudycyjnym
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28 Por. tamze, s. 142.

29 Por. tamze, ss. 156—157.
30 Por. tamze, ss. 158—159.
31 Tamze, s. 162.
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humorem odpiera ostrze krytyki poprzez okreslenie swojej wizji prawa lu-
déw jako projektu ,,realnej utopii”. Wyjasniajac ten niewatpliwy oksymoron,
wskazuje, ze zasadniczym przedmiotem jego wysitkéw koncepeyjnych byto
Lrozszerzenie granicy tego, co traktuje si¢ zwykle jako praktyczna polityczng
mozliwo$¢™?. Scenariusz, jaki kresli ,,prawo ludéw” posiada bowiem cechy
politycznego realizmu, a wystarczajacym usprawiedliwieniem watkéw uto-
pijnych jest fake, ze Rawlsa koncepcja pokoju migdzynarodowego jest projek-
tem niewatpliwie w wysokim stopniu pozadanym.
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ABSTRACT

Apam PLicHTA
John Rawls' concept of international peace

The article refers to the concept of international peace by John Rawls, professor
of philosophy at the Harvard University and prominent representative of modern
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liberalism. Author focuses on the theory that grew out of Rawls’ famous ideas pre-
sented in Theory of Justice (1971), Political Liberalism (1993) and The Law of Peoples
(1993). The idea of international perpetual peace, which was called realistic utopia,
is considered to be highly controversial, but also sorely needed in contemporary
international relations.





