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Abstract:

The article is an attempt to look at very essential issue within public international law, that is its meth-
odology. Due to the fact, this branch of law possesses a vital impact on the peace and security in the
world, it appears highly important to thoroughly examine the forms of its analysis. Nonetheless, even
the scientists of international law themselves, they are unable to clearly define the assumptions or
cognitive methods. It is worth mentioning that respected authors of publications concerning interna-
tional law, who deal with the process of analysis of the law, do avoid the answer on the following
question: “What is the methodology in public international law?”.

Some sort of the scientific tip seems to be the old schools, created over the centuries. However,
their specific criteria became eventually out of date. According to the raison d’état of particular state,
the economic ties started to come to the fore. That is why private international law has introduced
civil law into the branch of international law. Hence, one has to make use of the research methods
available in the cognitive discipline, such as political science, or other social sciences. Reinforcement
of the methodological knowledge might in fact lead to the better quality of analysis of public interna-
tional law.
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Wstep

Zagadnienie metodologii w prawie migdzynarodowym publicznym (dalej PMP)
jest kwestig wysoce istotng. Nierzadko bowiem ta galaz prawa ma wplyw na ksztattowa-
nie stosunkow miedzy panstwami, a co za tym idzie — pokdj i bezpieczenstwo na Swie-
cie. Jednakze w przeciwienstwie do innych dyscyplin, np. nauk spotecznych, prézno
szuka¢ jasno wyznaczonych teorii badz metod analizy PMP. Stanowi to niewatpliwg
przeszkode w prowadzeniu pracy badawczej, zwtaszcza dla mlodych naukowcow zaj-

mujacych si¢ prawem miedzynarodowym. Niemniej jednak wtasnie z tego powodu nie

141



Joanna Siekiera

nalezy ustawa¢ w staraniach majacych na celu zglebienie tego mato zbadanego zagad-
nienia, i to zardwno na gruncie literatury polskiej, jak i swiatowej*.

W kanonie publikacji poswieconych prawu migedzynarodowemu? najwyzej cenio-
nymi pozycjami, do ktoérych najczesciej si¢ odnosza prace badawcze z dziedziny meto-
dologii prawa migdzynarodowego, s3: Mark Bos, 4 Methodology in International Law
(1984), Luigi Ferrari Bravo, Méthodes de recherche de la coutume internationale dans
la pratique des états (1985), Oscar Schachter, International law in theory and practice:
general course in public international law (1982) oraz wydana pod auspicjami Riidigera
Wolfruma przez Oxford University Press: Max Planck Encyclopedia of Public Interna-
tional Law (2012)3. Ostatecznie, zaden z powazanych i cenionych na $wiecie badaczy
prawa miedzynarodowego nie nakreslit jednoznacznie zakresu metodologicznego ani
podstawowej rdéznicy pomiedzy teorig a metodologia w PMP. Co wigcej, sam autor
A Methodology in International Law podkresla (pomimo precyzyjnego tytutu), iz celem
jego pracy jest wskazanie wigzacej mocy tego prawa, powodowanej ,,niezalezng wola
panstw”. Niejako asekuracyjnie odchodzi on zatem od podania definicji rzeczonej me-
todologii w prawie migdzynarodowym wraz z jej skrupulatnym wyjasnieniem.

1. Historia metodologii w prawie miedzynarodowym

Teoria prawa mi¢dzynarodowego publicznego narodzita si¢ w sredniowieczu. Jak
wskazuje bowiem John Maurice Kelly, powotujac si¢ na George’a Wilhelma Friedricha
Hegla, niemieckiego filozofa idealizmu, pré6zno mowi¢ o metodologii prawa miedzy
narodami przed poczatkiem renesansu. Do tego czasu prawo mig¢dzynarodowe jako
takie nie bylo uwazane za autonomiczng dyscypline naukowa®. Ponadto, od czasow

1 Na potrzeby niniejszego opracowania autorka przeprowadzita szereg rozméw z wyktadowcami zajmu-

jacymi si¢ prawem migdzynarodowym, gléwnie na rodzimym Wydziale Prawa, Administracji i Eko-
nomii.
Zgodnie z dychotomicznym podzialem prawa migdzynarodowego na publiczne i prywatne zar6wno
w jezyku prawniczym, jak i potocznym uzywa si¢ skrotowej nazwy ,,prawo mi¢dzynarodowe” w odnie-
sieniu do prawa publicznego (z tac. ius inter gentes, prawo migdzy narodami). Prawo prywatne migdzy-
narodowe z kolei stanowi cze$¢ porzadku krajowego, a zatem jest regulowane przepisami prawa we-
wnetrznego. Art. 1 ustawy — Prawo prywatne migdzynarodowe z 4 lutego 2011 r. (Dz. U. Nr 80, poz. 432)
okresla zakres obowigzywania tego prawa dla stosunkow osobistych i majatkowych w zakresie prawa
cywilnego, rodzinnego i opiekuniczego oraz prawa pracy. Szerzej na ten temat: S. Clavel, Droit interna-
tional priveé, Paris 2009, s. 1.
8 Seria wysoko cenionych Encyklopedii Maxa Plancka stanowi zbiorcze wydanie encyklopedii prawa
miedzynarodowego publikowanych juz od 1991 r.
4 W.E. Butler, Perestroika and International Law, Londyn 1990, s. 31.
R. Kwiecien, Teoria i filozofia prawa miedzynarodowego. Problemy wybrane, Warszawa 2011, s. 27;
M. Craven, Introduction: International Law and Its History, [w:] M. Craven, M. Fitzmaurice, M. Vogiatri
(red.), Time, History and International Law, Leiden 2007, s. 1-25; A. Orakhelashvili, The relevance
of theory and history — the essence and origins of international law, [w:] A. Orakhelashvili (red.), Re-
search Handbook on the Theory and History of International Law, Cheltenham 2011, s. 3-22.
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antycznych przez wieki srednie prawo pojmowano jako wolg bostw, stad doktryna pra-
wa naturalnego byla obowiazujaca takze w ksztattowaniu si¢ prawa miedzy narodami.
Istniato przekonanie o koniecznos$ci ustanowienia regut zachowania, ktéremu beda pod-
porzadkowane wszystkie spolecznosci, bez wyjatku. Ta zasada zostala nastepnie za-
adoptowana przez dwa najwazniejsze w tamtym okresie osrodki wtadzy i edukacji: Ko-
sciot chrzescijanski i prawnikow rzymskich®.

Oprocz powolnego ksztattowania si¢ zasad prawa migdzynarodowego pod egida
Kosciota, w ramach doktryny prawa naturalnego, feudalni wtadcy zaczeli wprowadzaé
wlasne prawodawstwo w panstwach Europy Zachodniej. Rozw6j handlu w kupieckich
miastach Wtoch przyniost rozwoj prawa migdzynarodowego prywatnego. Nalezy jedno-
znacznie wskaza¢ na dwutorowos$¢ rozwoju metodologii dyscyplin, jakimi sa prawo
migdzynarodowe publiczne oraz prawo mi¢dzynarodowe prywatne. Przedstawiciele
szkot wymienionych gatgzi prawa skupiali si¢ w innych osrodkach nauki, pracowali nad
réznymi zagadnieniami swoich dziedzin, stad wyniki ich dociekan, omawiana historia
metodologii ewoluowaty na przestrzeni dziejow. Jako odrgbne galezi prawa cechujg si¢
niezalezng wzgledem siebie Sciezka rozwoju, a jako samodzielne dyscypliny posiadaja
wlasna doktryne, a takze metodologi¢ badan.

Co warte podkreslenia, prawo miedzynarodowe prywatne uksztattowalo si¢ weze-
$niej niz prawo miedzynarodowe publiczne, bo juz w starozytno$ci na terytorium Ce-
sarstwa Rzymskiego. Teoria prawa migdzynarodowego prywatnego opierata si¢ od kon-
ca $redniowiecza na dwoch gtownych zasadach. Wywarto to w pdzniejszych wiekach
znaczacy wpltyw na rozwoj szkot skupionych wokot danego pradu myslowego. Po pierw-
sze personalizm, regulujacy prawne stosunki przedstawicieli szczepow na terenie Impe-
rium Rzymskiego, uwazany byt za wiodaca ideg w VII-XII w. W wyniku stopniowego
odchodzenia od prawnego rozroznienia obywateli na podstawie pochodzenia, zaczeto
stosowa¢ prawo w obrebie danego terytorium (tzw. terytorializm). Nowy system okre-
slat sytuacje prawng wszystkich 0sob znajdujacych sie w wydzielonym dystrykcie Rzy-
mu. W zwigzku z pojawieniem si¢ w obrocie migdzy narodami panstw-miast wloskich
wraz z ich wptywowymi kupcami przeprowadzono kodyfikacje prawa zwyczajowego,
wprowadzajac statuty. To spowodowato, iz zaczgto mowic o szkole statutowej, ktorej
dorobek siega az do XIX w. Ponadto, przywotane jednostki wtoskich miast zaczely do-
magac si¢ wiekszej autonomii, co przetozyto si¢ na kolejne debaty na temat pojgcia
niepodlegto$ci oraz jego wymiaru w relacjach migdzy narodami. Dodatkowo, co warte

6 Szerzej na ten temat: M. Lachs, Rzecz o nauce prawa migdzynarodowego, Warszawa 1986, s. 4667,

S.C. Neff, 4 Short History of International Law, [w:] M.D. Evans (red.), International Law, wyd. 3,
Oxford 2010, s. 5.
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podkreslenia, odzwierciedleniem rosnacej kultury prawniczej bylo ujecie prawa mig-
dzynarodowego prywatnego w spisany, a zatem prawnie wigzacy system’.

Dla porzadku nalezy takze wskaza¢ na glowne idee przedstawicieli szkot filozo-
ficznoprawnych wystepujacych w réznych panstwach Europy, tj. szkoty francuskiej, ho-
lenderskiej oraz wtoskiej, dlatego tez nie bez przyczyny prof. Manfred Lachs przywotu-
je pojecie wiezienia hellenistycznego. Mowi ono o europocentrycznym pogladzie na
histori¢ PMP: ,,Nauka [...] interpretuje rozwoj prawa miedzynarodowego w kategoriach
europejskich, czyli stosujac wobec wszystkich kontynentow standard ex post facto™.
System ius pudicum europaeum odnosit si¢ takze do terytorializmu. Porzadek ten zostat
stworzony na zasadzie uszanowania nienaruszalno$ci suwerennych wtadz panstwa oraz
wzajemnego uznania autonomii panstw na arenie mi¢dzynarodowe;j®.

I tak, zarys dziejow metodologii prawa migdzynarodowego prywatnego nalezy za-
cza¢ od dawnej szkoty francuskiej (XIII-XVI w.). Dzielita si¢ ona na dwa nurty: prawa
zwyczajowego oraz pisanego. W okresie odrodzenia i humanizmu ten swoisty terytoria-
lizm mysli francuskiej spowodowal rozkwit prawa wtasno$ci, mocno zwigzanego z po-
jeciem feudalizmu, a nastepnie dominium i imperium®. Szkota holenderska takze znaj-
duje si¢ w nurcie terytorializmu. Novum jest tutaj analizowanie zjawisk zgodnie
z metodologia empiryczng, rozpowszechniang od XVII w. Nalezy nastgpnie przywotaé
dwie wazne zasady szkoty holenderskiej: normy prawa maja znaczenie jedynie na ob-
szarze, na ktorym je wydano, oraz, zgodnie z powyzszym, sadowy wyrok mozna oprze¢
jedynie na prawie obowigzujacym na danym terytorium®. W istocie trudno wskaza¢ na
pierwszenstwo konkretnej osoby, ,,0jca zalozyciela” nauki prawa mi¢dzy narodami. Do-
konanie autonomizacji tej dyscypliny prawa byto wynikiem przeplatania si¢ pogladow
filozoféw danych epok, ktoérzy powotywali si¢ na poprzednikéw i dodawali nowe idee
do wspolnego dorobku intelektualnego®?.

Wazng postacia dla metodologii prawa miedzynarodowego jest Friedrich Carl

von Savigny, ktory podkreslit trwaty zwigzek prawa prywatnego mi¢dzynarodowego

Pordéwnanie rzeczonej problematyki jest zbyt szerokie dla tego opracowania, stad autor zaznacza jedynie
odmiennosci tych galezi prawa. Te tematyke podjeli m.in.: K. Bagan-Kurluta, Prawo prywatne migdzy-
narodowe, Warszawa 2011, s. 23-29; K. Kruczalak, Zarys migdzynarodowego prawa prywatnego, czes¢
ogolna, Gdansk 2001, s. 23-26; B. Walaszek, M. Soéniak, Zarys prawa miedzynarodowego prywatnego,
Warszawa 1968, s. 18-21.

Retroaktywna moc obowiagzujaca europejskich norm odnosi¢ si¢ miata do wszelkich pdzniejszych zasad
prawnomigdzynarodowych powstatych poza starym kontynentem. M. Lachs, op. cit., s. 39.

® M. Loughlin, Foundations of Public Law, Oxford 2010, s. 87.

0 Terytorium, jak podaje B. Walaszek, ,,stanowito pojecie prawno-rzeczowe, nie geograficzne. Nie zajmo-
wano si¢ przestrzennymi granicami wladzy panstwowej”, B. Walaszek, M. Soéniak, op. cit., s. 23.
Wigcej na temat przedstawicieli szkoty holenderskiej: K. Kruczalak, op. cit., s. 29-33; B. Walaszek,
M. Sosniak, op. cit., S. 23-26.

12 R. Kwiecien, op. cit., S. 28.
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z dziedzing prawa cywilnego®. Krétko po ukazaniu si¢ dzieta Savigny’ego Wtoch Pa-
squale Stanislao Mancini** ktadzie podwaliny pod nowy prad w prawie prywatnym
migdzynarodowym, zwany szkotg wloska. Jego tezy dowodzg istotnej roli, jakg prawo
ojczyste (lex patriae) odegratlo w rozwoju prawa prywatnego migdzynarodowego. To
wlasnie takie podejscie w metodologii odbija si¢ gtosnym echem w XIX i XX w., a mia-
nowicie w zwyciestwie zasady legis patriae zar6wno w doktrynie, jak 1 ustawodaw-
stwie kolizyjnym?®.

Metodologia prawa migdzynarodowego publicznego osiggneta swoj najwigkszy
rozkwit w czasach o$wiecenia. Doktryna mysli prawniczej cechowata si¢ wowczas da-
zeniem do sekularyzacji prawodawstwa, jego definitywnego odseparowania od wpty-
wow Kosciota®®, wobec czego starano si¢ usankcjonowac praktyke panstwa jako glow-
nego i formalnego zrodta prawa. Takie spojrzenie glosit holenderski filozof i prawnik
Hugo Grotius, zwany takze ojcem prawa mi¢dzynarodowego. W 1625 r. wydal on dzie-
o De iure belli ac pacis"’, w ktorym zawart tezy prawa migdzynarodowego obowigzuja-
ce do czasow wspotczesnych. Brytyjski pisarz Thomas Hobbes w swojej ksigzce Levia-
than z 1651 1. nie zgodzit si¢ z Grotiusem i lansowanym przez niego ,,dobrowolnym
prawem”. Udowadniat on, jakoby prawo do samoobrony byto jednym z podstawowych
przywilejow naroddw, a panstwo, dzicki suwerennym wiladzom, ma prawo samo si¢
zabezpieczy¢. Twierdzit tez, iz prawo migdzynarodowe oparte jest przede wszystkim na
woli jednostek niepodlegtych, to one bowiem posiadajg najwiekszy wptyw na swoj roz-
woj oraz relacje w regionie. XVIII-wieczny niemiecki filozof Christian Wolff, powotu-
jac si¢ na ,,dobrowolne prawo” Hugona Grotiusa, stworzyt encyklopedi¢ prawa natural-
nego. Aprobowat on argumentacj¢ Holendra nawet podczas trwania konfliktu zbrojnego,
ktora przedstawiata wojne jedynie jako pojedynek, podczas gdy skutki prawne wojny to
zaledwie sankcje za czyny bezprawne®.

Wiek XIX przyniost zasady prawa publicznego, powotujac system europejski. Zwy-
cieskie potegi, Brytania, Prusy, Rosja i Austria, nakreslity nowy porzadek po dominacji
napoleonskiej. Lad ten zostat oparty na réwnosci gtéwnych panstw starego kontynentu,

wprowadzajac, a niejako tez formalizujac, system hegemoniczny. W dziewigtnastym

13 W roku 1849 ten niemiecki teoretyk opublikowat 8. tom dzieta System des heutigen romischen Rechts.

To w tym dziele zawart doniosta tez¢ na temat prawnej wspolnoty narodow (Vélkerrechtsgemeinschaft).
O Savignym zob.: K. Bagan-Kurluta, op. cit., s. 30-31; M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe,
Warszawa 2010, s. 30-31; B. Walaszek, M. So$niak, op. cit., . 28-29.

Czyni to w tzw. wykladzie turynskim Della nazionalita come fondamento del diritto delle genti.

15 K. Bagan-Kurluta, op. cit., s. 32-34; K. Kruczalak, op. cit., s. 39-41; B. Walaszek, M. So$niak, op. cit.,
s. 29-34.

Zatozenie to bylo jednak falszywe, jako ze prawo materialne bylo zawsze zsekularyzowane w swej
naturze.

17" Z %ac. ,,O prawie wojny i pokoju”. A. Cassese, International Law, wyd. 2, Oxford 2005, s. 24.

8 Ibidem; S.C. Neff, op. cit., s. 11.
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stuleciu gloryfikowano takze filozofi¢ pozytywistyczng. Francuski filozof Auguste
Comte ogtlosit ostateczne wyzwolenie ludzkiego umystu z wszelkich zabobondéw oraz
dogmatow przesztosci. Dotyczylo to réwniez prawa migdzynarodowego, gdzie obok
utopijnych wizji §wiata zaczeto postrzega¢ wspotprace handlowa jako podstawe relacji
migdzy narodami. Ostatecznie, jeszcze przed wybuchem I wojny $wiatowej, zawigzaty
si¢ dwie najwazniejsze szkoly prawa migdzynarodowego publicznego: historyczna, wy-
wodzaca si¢ z okresu romantycznego poprzedniej epoki, oraz — w alternatywie do po-
zytywizmu — szkota prawa naturalnego. O ile szkota historyczna nie zyskata do tej pory
szerszej aprobaty teoretykéw, o tyle druga z wymienionych mysli utrzymata swoja
,»wielko$¢” w metodologii prawnomigdzynarodowej. To ona wniosta do nauki prawa
miedzynarodowego pojecie takie jak ,,$wiatowe braterstwo” czy inne idealistyczne wy-
obrazenia relacji migdzy panstwami'®,

Teoretycy ostatnich dekad XX w. postuguja si¢ coraz czesciej retoryka internatio-
nal community. W zwiazku z pojawieniem si¢ nowych, pozapanstwowych podmiotow,
ktore to stajg si¢ waznymi graczami na arenie mi¢dzynarodowej, obserwuje si¢ powolne
odejscie od panstwocentryzmu. Dotyczy to w rownej mierze teorii PMP, jak i metodolo-
gii tej galezi prawa. W nastepstwie rozwoju globalnego $rodowiska oraz panujacych
w nim relacji nast¢puje zmiana $rodka cigzkosci decyzji, a zatem formowania norm pra-
wa migdzynarodowego od suwerennych panstw na rzecz mi¢dzynarodowej wspdlnoty.
Bezsprzecznie przyniesie to dostrzegalny efekt w kreowaniu umow i sojuszy w stosun-

kach miedzynarodowych?.

2. Poréwnanie sposobow badan w porzadku krajowym

Czesto do zilustrowania, czym jest, a szerzej, co obejmuje dziedzina prawa mie-
dzynarodowego publicznego, uzywa si¢ komparatystycznej metody przeciwstawienia
go regulacjom prawa krajowego?. I tak wyrdznia sig trzy podejscia do metodologii norm

¥ Drzieki szkole prawa naturalnego rozwingla si¢ dziedzina prawa migdzynarodowego publicznego, jaka
jest miedzynarodowe prawo humanitarne. W przeciwienstwie do pozytywizmu wybuch dziatan zbroj-
nych nie mogt by¢ zaakceptowany jako nieunikniony fakt zycia migdzynarodowego. Szkota historyczna
stawiata natomiast tez¢ o wzajemnej efektywnosci, wptywach kultur, jednostek, narodow na siebie na-
wzajem. Stad poszczegdlne panstwa powinny by¢ traktowane osobno, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem
swojej historii, tradycji etc. Ponadto odrzucono naturalistyczne pojgcie prawa migdzynarodowego jako
Luniwersalistycznego”. Do dzi$ bowiem stosuje si¢ w PMP zasady zwigzane ze zwyczajem, a takze od-
separowuje si¢ prawne pojecia ,,panstwa” i ,,narodu”. S.C. Neff, op. cit., . 14-18.

Szerzej na ten temat: P. Weil, Towards Relative Normativity in International Law?, ,,The American Jour-
nal of International Law”, Vol. 77, No. 3, July 1983, s. 413-442 oraz K. Naye, op. cit.

Takiego zestawienia uzy} cho¢by K. Nagy w cyklicznej publikacji ,,Questions of International Law”
wydawanej przez prof. G. Harasziego: K. Nagy, Problems of the Relationship between International and
Domestic Law, [w:] G. Haraszi (red.), Questions of International Law, Budapeszt 1977, s. 129-152 oraz
M. Lachs, op. cit., s. 45.
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wewnetrznych. Sg to metody regulacji: administracyjna, cywilistyczna i karna. Z natu-
ry prawa miedzynarodowego wywodzi si¢ zasada rownosci wobec prawa wszystkich
jego podmiotéw??, panstw jako jednostek o najszerszych kompetencjach, braku mie-
dzynarodowego obowigzkowego sadownictwa, a takze braku nadrzednego organu eg-
zekwujacego zbior norm prawnomiedzynarodowych?. Nalezy zatem wywnioskowac,
iz do norm PMP nie stosuje si¢ ani metody administracyjnej, ani karnej. Jak powszech-
nie wiadomo, zaréwno doktryna, jak i orzecznictwo sagdow miedzynarodowych? przy-
wigzuja najwicksza wage do umow bedacych podstawowym zrodtem prawa migdzyna-
rodowego. W mysl postanowien Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow z 23 maja
1969 r.® traktatem jest ,,mi¢dzynarodowe porozumienie miedzy panstwami, zawarte
w formie pisemnej i regulowane przez prawo miedzynarodowe, niezaleznie od tego,
czy jest uyjete w jednym dokumencie, czy w dwoch lub wigcej dokumentach, bez wzgle-
du na jego szczegdlng nazwe”?®. Cywilistyczna metoda stosowana w PMP ujawnia si¢
zatem w kilku aspektach. Po pierwsze, zgodnie z wyzej przywotana zasada réwno-
uprawnienia podmiotéw prawa miedzynarodowego?®’, nie mozna odwota¢ si¢ do nad-
rzgdnosci (czy szerzej — podleglosci) jednostek na arenie miedzynarodowej. Podmioty
te nie posiadaja wobec siebie zadnych przywilejow, znajduja si¢ na rowni, jesli chodzi
0 wywigzywanie si¢ ze swoich praw i obowigzkow. Zakres owych norm migdzynaro-

dowych r6zni si¢ dla danych kategorii podmiotoéw. Jako Zze wylacznie panstwa cechuja

22 Na zasadzie rownoS$ci opieraja si¢ wzajemne stosunki podmiotéw prawa miedzynarodowego. Panstwa
stanowig natomiast jednostki, ktore maja najwickszy wplyw na ksztattowanie sie relacji prawnomigdzy-
narodowych. Stad one, bedac podmiotami pierwotnymi, pelnymi i suwerennymi, posiadajg wszelkie
kompetencje prawnomi¢dzynarodowe, a ich decyzje sg catkowicie niezalezne od innych jednostek prawa
miedzynarodowego.

Na obecny stan prawny. Nie mozna naturalnie wyklucza¢ przybrania innego obrotu spraw mi¢dzynaro-
dowych, jak np. przekazania wladzy egzekucyjnej pewnemu podmiotowi: panstwu badz organowi orga-
nizacji migdzyrzadowe;.

Nie nalezy uzywac terminu ,,orzecznictwo mi¢dzynarodowe”, ktory sugerowalby istnienie ponadnarodo-
wej wladzy jurysdykeyjnej, funkcjonujacej w obrocie migdzynarodowym, podczas gdy jedng z podsta-
wowych cech PMP jest brak scentralizowanego aparatu przymusu, brak obowiazkowego sadownictwa.
Przy obecnym stanie prawnym jurysdykcja sadow miedzynarodowych obejmuje jedynie sprawy tych
panstw, ktore albo same zgtosily si¢ do rozstrzygania kwestii przez dany trybunat migdzynarodowy, albo
zostaly objete jego kompetencja poprzez wyrazenie na to zgody w stosownej umowie migdzynarodowe;.
Szerzej na ten temat: B. Cheng, General Principles of Law as Applied by International Courts and Tri-
bunals, Cambridge 1994; Ch. Giorgetti, The Rules, Practice, and Jurisprudence of International Courts
and Tribunals, Leiden 2012; T. Treves, Civil Society, International Courts and Compliance Bodies, Cam-
bridge 2005.

% Dz.U.z 1990 r. Nr 74, poz. 439.

% Art. 2 Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow.

Rownos¢ suwerennych panstw to naczelna zasada porzadku westfalskiego, pokoju zawartego po 30 la-
tach wojen religijnych w XVII w. w Europie. Ow fad usystematyzowat prawo miedzynarodowe oraz
nadatl mu prawne ramy. Jednak od 2. pot. XX w. w obrocie migdzynarodowym zaczety pojawiaé si¢ nowe
kategorie tzw. podmiotow niepanstwowych. Szerzej na ten temat: A. Kociotek-P¢ksa, J. Menkes, Warto-
Sci u zrodel materialnych prawa miedzynarodowego (studium wokot przypadku), ,,Przeglad Prawa Pu-
blicznego: Pochodzenie i efektywnos¢ prawa” 2014, nr 7-8, s. 51-71.
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si¢ samowtadng i catlowtadng suwerennos$cig?, mogg one swobodnie nawigzywacé sto-
sunki umowne. Jedyne ograniczenie wystepujace tu stanowi o koniecznosci uregulo-
wania kwestii zgodnie z prawem mig¢dzynarodowym.

Nie sposob nie odnies¢ si¢ chocby pobieznie do kwestii interpretacji traktatu mig-
dzynarodowego. Swoboda zawierania stosunkow umownych wywodzi sie, jak to zosta-
lo wyzej przedstawione, z zasady rownosci podmiotow PMP. Postugujac si¢ dalej ta
cywilistyczng metoda, nalezy wskaza¢ na kolejng, wazng na gruncie prawa mi¢dzynaro-
dowego, regute wywodzaca si¢ z prawa cywilnego®: zasade dobrej wiary (bona fides).
Zaktada ona prawne domniemanie dziatania w przeswiadczeniu pewnosci dopeltnienia
wyrazonego o$wiadczenia woli. Ma ona takze zastosowanie przy analizie i interpretacji
umowy mie¢dzynarodowej®*. W przypadku mato rozbudowanego oraz nieegzekwowane-
go systemu sankcyjnego oraz swobody nawigzywania umow nie bytoby pewnego zabez-
pieczenia wywigzania si¢ z postanowien. Powstatg luke zapemita ogdlna zasada prawa,
bona fides, bedaca fundamentem prawa miedzynarodowego. Nalezy bowiem zaktadac,
iz kazde o$wiadczenie woli zawarte w formie umowy zgodnej z Konwencja wiedenska
o prawie traktatow uwzglednia dobrg wiare. W przeciwnym razie panstwo (jak tez pozo-
stale podmioty prawa miedzynarodowego) nie mogloby oczekiwaé spehienia skutku
prawnego wyptywajacego z danego dzialania. Powszechng praktyka stato si¢ zatem do-
pisywanie do tresci porozumienia bilateralnego badz tez multilateralnego tej klauzuli
generalnej. Takowe zastrzezenie figuruje w licznych orzeczeniach sadéw migdzynaro-
dowych, a takze w Karcie Narodow Zjednoczonych®:.

Roéwniez normy PMP regulowane sg inaczej niz w porzadku krajowym. Zgodnie
bowiem z teorig budowy normy prawnej sktada si¢ ona z trzech elementdw, tj. hipotezy,
dyspozycji i sankcji. Odwotujac si¢ do przeanalizowanych wyzej kwestii, w przypadku
braku zorganizowanego systemu przymusu nie ma takze mowy o sankcji w prawie mig-

dzynarodowym?®. Potencjalne kary wynikaja zatem z tresci zawartej umowy. Prawo

% Na temat podmiotowosci prawnomigdzynarodowej panstw zob.: J. Barcik, T. Srogosz, Prawo migdzyna-

rodowe publiczne, Warszawa 2007, R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo miedzynarodowe publiczne, War-
szawa 2002, a takze W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne: zagadnienia
systemowe, Warszawa 2004.

2 Art. 7 ustawy — Kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93) stanowi:
»Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub ztej wiary, domniemywa si¢ istnienie dobrej wia-
ry”. Na tej podstawie mozliwa jest nastgpcza ocena skutkéw prawnych. Kodeks jednocze$nie wprowa-
dza dychotomiczny podziat na osoby dziatajace w zlej badz dobrej wierze.

% International Law Association London Conference (2000) Committee on Formation of Customary (Gen-

eral) International Law, Final Report of The Committee Statement of Principles Applicable to The For-

mation of General Customary International Law, Londyn 2000.

Art. 2, ust. 2 Karty stanowi, ze: ,,Wszyscy cztonkowie, w celu zapewnienia sobie praw i korzys$ci wyni-

kajacych z cztonkostwa, wykonywac beda w dobrej wierze zobowiazania przyjete przez nich zgodnie

z niniejsza Kartg”, Dz. U. z 1947 r. Nr 23, poz. 90.

% Naturalnie w PMP wystepuje pojecie odpowiedzialnosci jego podmiotow. Karta Narodéw Zjednoczo-
nych reguluje sankcje w rozdziale VII zatytulowanym ,,Akcja w razie zagrozenia pokoju, naruszenia
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miedzynarodowe nie operuje sankcja jako czgscig normy materialnej, co ttumaczy si¢
prawna i faktyczng niemoznos$cig ingerencji w relacje z oraz pomiedzy gldéwnymi pod-
miotami PMP, tj. panstwami. Istnieje wszak caly kompleks norm odnoszacych si¢ do
kwestii odpowiedzialnosci miedzynarodowej. Posiadaja one wprawdzie charakter wtor-
ny, jednakze dostatecznie precyzuja nastepstwa popetnionego deliktu®.

Poréwnujac prawo migdzynarodowe z porzadkiem krajowym, nalezy przywotaé
dwie teorie wyrazajace ich wzajemny stosunek. Monizm i dualizm odzwierciedlajg dy-
chotomiczne podej$cie do wspolistnienia wewnetrznego i $wiatowego porzadku prawne-
go, istnienia ewentualnej hierarchii oraz przyczyn ich odrebnosci. Teoria dualistyczna,
zwana takze pluralistyczng, zaktada egzystencje dwoch zupehie réznych systemow pra-
wa, charakteryzujacych si¢ zupeknie innymi katalogami podmiotdw, a przez to i1 zrodet
prawa. Ujecie to zostato po raz pierwszy opisane przez niemieckiego prawnika, filozofa
prawa Heinricha Triepla w Prawie miedzynarodowym i wewngtrzpanstwowym (1899).
Skrajna odmiana dualizmu zaktada brak jakichkolwiek elementow stycznych migdzy pra-
wem krajowym a mi¢dzynarodowym. Z kolei umiarkowany pluralizm implikuje mozli-
wo§$¢ istnienia ptaszczyzn, gdzie te systemy naktadajg si¢. Tymczasem monizm nie tylko
dopuszcza egzystencje jednego systemu norm prawnych, zaktadajac tym samym jednoli-
ty charakter prawa, ale i hierarchicznie reguluje ich wzajemne odniesienie. Mozna bo-
wiem przywolywaé dwie teorie monistyczne opisujgce prymat porzadku wewnetrznego
lub, a contrario, prymat prawa migdzynarodowego. Przywolany wczesniej Georg Wil-
helm Friedrich Hegel traktowal normy prawnomiedzynarodowe jako nadrzedne ,,ze-
wnetrzne prawo panstwowe”, w mys$l prymatu prawa krajowego. PMP bylo zatem przed-
stawione jako catkowicie podporzadkowane panstwowemu porzadkowi prawnemu,
niezdolne do hamowania jego dziatan. Natomiast naukowcy skupieni wokot szkoly wie-
denskiej (przede wszystkim Hans Kelsen) zaktadali jedno§¢ norm prawnych, gdzie prawo
miedzynarodowe bytuje na wyzszym stopniu w odniesieniu do porzadku krajowego. To-
tez naturalng konsekwencja bylo ograniczenie przez normy PMP swobody dziatania pan-
stwa. Jednakze z punktu widzenia praktyki migdzynarodowej teoria monistyczna znaczg-
co odbiega od rzeczywistosci, tak prawnej, jak i faktycznej. Istnieja wszak takie normy
prawnomig¢dzynarodowe, ktorych nie sposob odnies¢ do porzadku krajowego®.

pokoju i aktow agresji”; Karta Narodow Zjednoczonych, Statut Migdzynarodowego Trybunatu Sprawie-
dliwosci 1 Porozumienie ustanawiajace Komisje Przygotowawcza Narodow Zjednoczonych
(Dz. U. z 1947 1. Nr 23, poz. 90). Zob. takze Draft articles on Responsibility of States for internationally
wrongful acts przygotowane w 2001 r. przez Komisj¢ Prawa Mi¢dzynarodowego przy Zgromadzeniu
Generalnym ONZ.

% W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 3—4.

% R. Bierzanek, J. Symonides, op. cit., s. 26-27; W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 386-391;
M.N. Shaw, Prawo miedzynarodowe, Warszawa 2011, s. 108—112; W. Szyszkowski, Traktaty a prawo
wewnetrzne w systemie prawnym Stanow Zjednoczonych Ameryki Potnocnej, Torun 1964, s. 38—47.
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Oproécz wspomnianego prawa traktatow, regulujacego podstawowe zrodto PMP
(umowy), drugim wysoce istotnym zrédlem norm prawnomiedzynarodowych jest pra-
wo zwyczajowe. Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci (MTS) w swoim statucie
definiuje prawo zwyczajowe jako ,,powszechng praktyke przyjeta jako prawo”®. Zgod-
nie z przyjeta doktryna zwyczaj migdzynarodowy sktada si¢ z dwoch powigzanych ele-
mentow: usus i opinio iuris sive necessitatis. Usus (praktyka panstwa) musi spetniac trzy
warunki: mie¢ charakter jednolity — takie samo lub podobne zachowanie podmiotow
prawa miedzynarodowego, staty (powtarzalny) oraz powszechny — by¢ uprawiany przez
wszelkie jednostki, ktorych intereséw dana praktyka dotyczy lub moze dotyczy¢®. Jest
to zatem element o obiektywnym charakterze, w przeciwienstwie do opinio iuris sive
necessitatis — subiektywnego przekonania prawnego o koniecznos$ci podjecia okreslone-
go dziatania’’. W tym przypadku do podjecia danej aktywnosci (praktyki) przez panstwo
zmuszajg normy prawa mi¢dzynarodowego. MTS podtrzymat te teze w swym orzecze-
niu w sprawie szelfu kontynentalnego: ,,[...] tresci migdzynarodowego prawa zwyczajo-
wego nalezy poszukiwaé przede wszystkim we wtasciwej praktyce oraz opinio iuris
panstw”®, W drugiej sprawie dotyczacej szelfu kontynentalnego® Trybunat okre$lit me-
tode klasyczna jako odpowiednia do stwierdzenia istnienia prawnomie¢dzynarodowe;j

normy prawa zwyczajowego®.

3. Prawo zwyczajowe a metodologia

Poprzez tworzenie prawa w sposob nieformalny (norma powstaje wszak poprzez
zachowanie podmiotéw) migdzynarodowe prawo zwyczajowe implikuje dalsze pytania
odnosnie do metodologii. Gl¢boka analiza teorii prawa oraz ideologii PMP* pozwala
zauwazy¢ charakterystyczne problemy w obrebie tej dziedziny prawa. Za adekwatny
przyktad moze tu postuzy¢ specjalizacja badan w obrebie prawa migdzynarodowego.

% Art. 38, ust. 1, lit. b Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, Dz. U. z 1947 r. Nr 23,
poz. 90.

Do niedawna twierdzono, jakoby istnienie usus wyplywato z braku sprzeciwu jakiegokolwiek panstwa.
Poprzez dynamike stosunkéw miedzynarodowych, zmiang obrotu migdzynarodowego nie wymaga si¢
juz akceptacji wszystkich podmiotow prawa do powstania normy zwyczajowej, jedynie zainteresowa-
nych nig stron. Por. wyrok Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie azylu (Kolumbia
v. Peru) z 20 listopada 1950 .

37 K. Wolfke, Custom in Present International Law, Dordrecht 1993, s. 1-5, 15-17.

¥ Wyrok Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawie szelfu kontynentalnego (Libia v. Mal-
ta) z 3 czerwca 1985 1.

Orzeczenie MTS w sprawie szelfu kontynentalnego Morza Potnocnego (RFN v. Holandia; RFN v. Da-
nia) z 20 lutego 1969 r.

J.M. Henckaerts, Studium poswiecone zwyczajowemu miedzynarodowemu prawu humanitarnemu: wktad
w zrozumienie i poszanowanie zasad prawa dotyczgcych konfliktu zbrojnego, Warszawa 2005, s. 8.
Materiaty pokonferencyjne International Law Association London Conference (2000)...
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I tak naukowcy zajmujacy si¢ kwestig suwerennosci panstwa i jego niezaleznej woli
bedacej zrodltem, niejako podstawowa przyczyna PMP, skionig si¢ bardziej ku tresci
normy, niezaleznie, czy materialna zawarto$¢ bedzie przypisana, czy wyrazona wprost.
Inne podejscie bedg natomiast reprezentowac ci badacze, ktorzy odeszli od panstwocen-
tryzmu, uplasowania tego podmiotu prawnomigdzynarodowego na najwyzszym stopniu
hierarchii jednostek obrotu miedzynarodowego. Dyskusyjng kwestig jest takze walor
politycznych powigzan PMP. Wszak prawo zwyczajowe powstaje w sposob znaczny
przez zgodng praktyke panstw rozwinigtych, na gruncie organow ONZ przewyzszaja-
cych jednak liczebnie kraje rozwijajace si¢. Ma si¢ to nijak to stanu faktycznego, gdzie
jedynie lokalnie, poprzez zwyczaj regionalny pomi¢dzy mniej rozwinigtymi panstwami
mozliwe jest wywotanie jednolitego zachowania panstw*.

Prawo miedzynarodowe w swej galezi panstwocentrycznej koncentruje si¢ na rela-
cjach miedzy niezaleznymi*® podmiotami tego prawa oraz skutkach prawnych ich dzia-
fan, stad bardzo pomocne moga okaza¢ si¢ nauki polityczne. Zaréwno politologia, jak
i stosunki migdzynarodowe zapewniajg bogate instrumentarium metodologiczne, w prze-
ciwienstwie do tego, dostepnego w PMP. Zakres teorii i podej$¢ ujetych w naukach po-
litycznych jest jasno wykrystalizowany, bo zastosowany w licznych badaniach*. Teoria
polityki w zakresie swych badan wymienia m.in. stosunki miedzynarodowe, administra-
cje¢ panstwowg oraz systemy i partie polityczne. Nauka pomocnicza nauk politycznych
jest prawoznawstwo. Z wielu powszechnie przyjetych podejs¢ badawczych politologii
badacz prawa migdzynarodowego moze wynie$¢ bardzo istotne, a nawet niezbedne
wskazowki do rozwoju jego wlasnej pracy. Podejscie normatywne (badajace prawa
i idee), podejscie funkcjonalistyczne (analiza wzajemnej relacji elementéw) czy pode;j-
Scie historyczne (geneza zjawisk prawno- badz polityczno-migdzynarodowych) utatwia
i uporzadkuja prac¢ naukows, a z pewnoscig wykrystalizuja cel badacza prawa migdzy-
narodowego®.

2 Por. przywolane wczesniej orzeczenie MTS w sprawie azylu.

Autorka zastosowata uproszczony katalog podmiotow PMP, tj. jedynie suwerennych panstw. Naturalnie
w obrocie mi¢dzynarodowym wystepuje szereg innych jednostek, jak cho¢by organizacje migdzyrzado-
we czy podmioty specjalne. Jednak celem takiego posunigcia jest czytelne zobrazowanie istoty panstw,
jako — na chwilg obecng — najwazniejszych graczy na arenie migdzynarodowe;.

4 Por. M. Chmaj, M. Zmigrodzki, Wprowadzenie do teorii polityki, Lublin 1996; L.S. Fiut, A. Grobler,
Metodologia nauk. Wybor tekstéw, Krakow 1989; B. Krauz-Mozer, P. Scigaj, P. Borowiec, Kim jestes
politologu? (prezentacja przedstawiona na I Ogoélnopolskim Kongresie Politologii, 19-21.09. 2012 r.).
T. Pawtuszko, Wstep do metodologii badan politologicznych: Skrypt akademicki, Cz¢stochowa 2013,
s. 6-7.
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Zakonczenie

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz zagadnienie metodologii w prawie mi¢dzyna-
rodowym publicznym nie jest ani tak klarowne, ani niebudzace watpliwosci, jak w przy-
padku innych galezi prawa. Wynika to ze specyfiki podmiotéw migdzynarodowych, zro-
det prawa i cech charakterystycznych ich norm, ale takze czynnikow pozaprawnych,
takich jak dynamiczny obrot ponadnarodowy. Pomocne staja si¢ natomiast te dziedziny
nauki, ktére cho¢by w najmniejszym stopniu dotykaja proceséw zachodzacych miedzy
panstwami czy innymi jednostkami migdzynarodowymi. Nalezy zatem czerpa¢ z doko-
nan innych dyscyplin nauki celem lepszego zrozumienia, zbadania i pogl¢bienia analizy
proceséw zachodzacych w prawie migdzynarodowym. Wykorzystujac dostepne w in-
nych naukach metody badawcze, teorie poznawcze oraz wyniki badan wraz z ich do-
glebnym opisem, mozna, a nawet nalezy, dostosowac je do potrzeb PMP. Traktaty meto-
dologdéw prawa migedzynarodowego z lat 80. XX w. nie stanowig niestety w praktyce
miarodajnej pomocy przy analizie kwestii prawnomi¢dzynarodowych. Nie powinno to
jednak ani zniechecac, ani tym bardziej powstrzymywaé badaczy przed poglebianiem
wiedzy metodologicznej, ktéra to nastepnie moze przetozy¢ sie na wysokiej jakosci roz-

wazania w obrebie prawa migdzynarodowego publicznego.
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