P1otr Pi1skozus

DAVIDA HARVEYA KONCEPCJA PRAWA DO MIASTA.
POMIEDZY ODZYSKIWANIEM A PRZEBUDOWA WIELKICH
AGLOMERACJI

Wprowadzenie

W obliczu zwiekszenia zapotrzebowania na réznorakie przejawy inicjatywy
obywatelskiej oraz przeobrazen koncepcyjnych w obrebie sposobu zarza-
dzania miastem kwestia fundamentalng staje sie pytanie o kondycje praw
czlowieka, ktorych istota rozcigga sie od wymiaru praktycznego dzialania
do podjetych przez naukowcoéw teoretyzacji politycznych i etycznych. Ide-
ologia neoliberalna kladzie ogromny nacisk na promocje indywidualistycz-
nego charakteru praw czlowieka; to z nakreslonej przez te ideologie logiki
rynkowej i porzadku prawnego wynika potrzeba podkreslenia wlasnosci
prywatnej i szansy na ekonomiczng emancypacje. Sila rzeczy, w obrebie libe-
ralnego i neoliberalnego dyskursu, prawa zbiorowe zostaja niejednokrotnie
zepchniete na dalszy plan rzeczywistosSci spotecznej. W §wiadomosci kolek-
tywnej w dalszym ciggu silnie zakorzenione jest jednak dziedzictwo walki
o prawa grupowe: ruchu praw obywatelskich, robotniczego, kobiet, mniej-
szo$ci rasowych czy seksualnych. Z dzisiejszej perspektywy wspomniane
mobilizacje nalezy uznac raczej za sukces calych spoleczenstw, ktore w toku
dziejow zaczely odchodzi¢ od swojego hermetycznego charakteru i hegemo-
nicznego pojmowania rzeczywisto$ci. Proces dazenia do zmian, cho¢ podatny
na wszelkiego rodzaju uwarunkowania historyczne, polityczne, ekonomiczne,
kulturowe etc., wciaz pozostaje silnym determinantem myslenia spoteczne-
go. O jego obecnosci $wiadczy¢ moga choc¢by zwielokrotnione w ostatnich la-
tach fale ruchow obywatelskich: socjalnych, ekonomicznych, ekologicznych,
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kulturowych i feministycznych. Przewazajaca cze$¢ tych oddolnych inicja-
tyw rodzi sie w miastach, ktore z biegiem lat zaczely pobudzac i podtrzymy-
wacé aktywno$¢ spoleczng mieszkancow. Mechanizm ten zbiegl sie w czasie
z przeobrazeniami w obrebie sposobu zarzadzania samym miastem. Majaca
swe korzenie jeszcze w my$li Maksa Webera koncepcja biurokratyczna juz
w latach 70. XX wieku okazala sie niewystarczajaca czy raczej nieskuteczna.
Wzrost liczby urzednikow, przerost rozwigzan iloSciowych nad jako$ciowymi
zrodzit potrzebe zrewidowania drogi rozwoju. W latach 80. odpowiedzia na
wecze$niejsze problemy wydawala sie koncepcja New Public Management —
obszar miejski zaczeto postrzegaé jako firme nastawiong na zysk i wydajnos¢.
Zabraklo w niej jednak elementu partycypacji obywatelskiej, ktory pojawit
sie w ramach rozwijanej od lat 9o0. idei Good Governance: miasta angazu-
jacego wszystkie zainteresowane strony, dazacego do konsensusu spolecz-
nego, akcentujacego rownos$¢ szans, a przy tym zorientowanego na swoich
mieszkancow i przed nimi odpowiedzialnego. Zasady ,,dobrego rzadzenia”,
zwlaszcza w Polsce, s jednak nadal rzadko spotykane.

Wydaje sie rzecza konieczna odniesienie wymienionych czynnikéw do spo-
sobu, w jaki w dzisiejszym $wiecie postrzega sie prawa zbiorowe. Obok pra-
wa do wolnoéci, pracy czy wypoczynku umiejscowi¢ mozna prawo do miasta.
Konstrukeja ta jest raczej metaforg, a nie — majacym swe odzwierciedlenie
w porzadku — legalnym zapisem. Zawiera w sobie odwolanie nie tylko do
prawa do czystego powietrza, biezacej wody, rozbudowanej sieci komunika-
cyjnej czy handlowej, ale takze prawa do godziwego mieszkania, partycypacji
w zarzadzaniu miejska przestrzenia i w nakreslaniu wizji jej funkcjonowania.
Jak przedstawia to brytyjski geograf i socjolog David Harvey, prawo do mia-
sta jest:

czym$ o wiele szerszym niz prawo dostepu jednostki lub grupy do zasobow, ktore zawiera

miasto: jest prawem do zmiany i wynajdywania miasta na nowo takim, jakim go pragniemy.

Jest tez, co wiecej, prawem bardziej kolektywnym niz indywidualnym, poniewaz wynajdywa-

nie miasta na nowo w sposob nieunikniony zalezy od sprawowania kolektywnej wladzy nad
procesem urbanizacji.

Ten postulowany przez D. Harveya zwrot w kierunku miasta obywatelskiego
nie musi by¢ osadzony jedynie w plaszczyznie abstrakcyjnej; liczne inicjatywy
miejskie na calym Swiecie dowodzg, ze mozna nada¢ mu odpowiednia forme
iwykorzystaé go w praktyce. Wszelkie przedsiewziete w tym celu dzialania sa
przejawem powrotu do zainteresowania prawami zbiorowymi i mozliwoécia
ich realizacji. Jak przekonuje D. Harvey, sposrod praw kolektywnych wlasnie
prawo do miasta moze okazac sie najcenniejszym dobrem, a przy tym, para-
doksalnie, nadal najbardziej lekcewazonym?2. W tej perspektywie prawo do
miasta jest wiec symptomatyczne dla postrzegania innych praw grupowych,

! D. Harvey, Bunt miast. Prawo do miasta i miejska rewolucja, ttum. A. Kowalczyk, Warsza-
wa 2012, s. 22.
2 Tamze.
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ale réwniez dla postrzegania nas samych — D. Harvey pyta de facto o to, ja-
kiego miasta chcemy, jaki jest nasz stosunek do innych mieszkancow, czy je-
stedmy zdolni do kooperacji etc. Dlatego, w obliczu postepujacych procesow
urbanizacji, przypomnienie o prawie do miasta wydaje sie rzecza naturalna,
niezwykle istotng dla antycypacji sposobéw zarzadzania metropoliami.

W niniejszym wywodzie najwazniejsza kwestia jest przyblizenie czytelni-
kowi koncepcji prawa do miasta w ujeciu D. Harveya. Stuzy¢ temu ma roz-
budowana analiza teoretyczno-krytyczna, skonfrontowana w dalszej czesci
artykuhu z przykladami rozwiagzan praktycznych, zastosowanych w réznych
obszarach miejskich na calym $wiecie. Wdrazanie idei badacza w zycie uwi-
dacznia sie najbardziej w ramach licznych ruchéw miejskich, ktére z pra-
wa do miasta uczynily dewize swojego postepowania. Przyblizenie postula-
tow wspomnianych formacji w tym wywodzie stanie sie nie tylko pytaniem
o szanse na kolektywne zarzadzanie miastem, ale rowniez okazja do pobu-
dzenia swiadomosci obywatelskiej. Artykul ten ma pehi¢ przede wszystkim
funkcje edukacyjna, ktéra mialaby zainicjowaé debate nad ksztaltowaniem
procesOw urbanizacyjnych. Ostatnia cze$¢ rozprawy poruszy problem para-
leli pomiedzy wolnoscia do tworzenia i przeksztalcania miast a wolnoScig
do tworzenia i przeksztalcania siebie samych. Zwrocenie uwagi na to zagad-
nienie jest sprawa fundamentalng dla zrozumienia zasad prawa do miasta
i wdrozenia ich w zycie mieszkancow polskich aglomeracji.

Prawo do miasta — perspektywa teoretyczna

Koncepcje prawa do miasta po raz pierwszy zaproponowalt w 1967 roku fran-
cuski socjolog i filozof Henri Lefebvre w eseju Prawo do miasta, przekonujac,
ze jest ona niczym innym jak ,zadaniem zmodyfikowanego i odnowionego
dostepu do zycia w mieécie”s. D. Harvey odczytuje jednak postulaty francu-
skiego mysliciela przez pryzmat tak zadania, jak i wolania; wolanie miatoby
by¢ ,odpowiedzig na bol egzystencjalny wyjalawiajacego kryzysu zycia co-
dziennego w mie$cie”. Zaakcentowany przez D.Harveya bdl nie jest jednak
tylko wyrafinowanym pojeciem literackim — jego symptomy mozna dostrzec
w dynamice i zlozono$ci przeobrazen spolecznych Francji lat 60. XX wieku,
z calg ich podatno$cig na przyplyw amerykanskiego kapitatu korporacyjne-
go, stosunkiem do dziatan militarnych w Wietnamie, rozwojem budowlanym,
rodzgcymi sie zrebami spoleczenstwa konsumpcyjnego z jednej strony, z dru-
giej za$ z tworzonymi lub rozwijanymi pradami filozoficznymi (takimi jak eg-
zystencjalizm, sytuacjonizm, francuska mysl marksistowska) czy Nowa Falg
w tamtejszym kinie. Tworzacy sie ferment spoleczny doprowadzil ostatecznie
do wydarzen z maja 1968 roku, kiedy to ruchy obywatelskie rozpoczely pro-
ces kulturowej transformacji. Poszukujac miejskich korzeni tych przeobra-
zen 1 podazajac za nauka D.Harveya, nalezaloby odej$¢ od intelektualnego

3H. Lefebvre, Writings on cities, thum. E. Kofman, E. Lebas, Oxford UK—Malden 1996, s. 158.
4 D.Harvey, Bunt miast, dz. cyt., s. 8.
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dziedzictwa H.Lefebvre’a, by zwrdci¢ sie w kierunku tego, co wydarzylo sie
na ulicach Paryza i innych francuskich miast. Przeprowadzona przez brytyj-
skiego naukowca wykladnia genealogii idei prawa do miasta znajduje swe
uzasadnienie choc¢by w wizji budzetu partycypacyjnego, modelu rozwinietym
w Porto Alegre w Brazylii, a takze w dzialaniach przedsiewzietych w ramach
Forum Spolecznego Stanow Zjednoczonych. W obu przypadkach obywatele
doszli do przekonania, ze kolektywna walka o zmiane jakoSci zycia w mie-
Scie jest bardziej skuteczna niz formulowanie partykularnych postulatow. Co
wiecej, w obu wariantach dzialania nie positkowano sie blizej nieokre$long
inicjatywa odgérna czy roznorakimi inspiracjami intelektualnymi; dlatego
tez, budujgc analogie pomiedzy wydarzeniami z maja 1968 roku a przywo-
tanymi przykladami miejskiej mobilizacji, nalezy dostrzec ich uliczng geneze.
Odnoszac do tego schematu sama koncepcje prawa do miasta, mozna dojsé¢
do wniosku, Ze nie jest ona rezultatem fascynacji intelektualnych, lecz odpo-
wiedzig na podatna na wszelkiego rodzaju fluktuacje, pogarszajacg sie jakosé
zycia mieszkancow obszaréw miejskich o réznej ideologicznej proweniencjis.

Patrzac przez ten pryzmat, zdecydowanie bardziej zrozumialy jest teore-
tyczny charakter prawa do miasta w mys$li D. Harveya. W jego podejSciu idea
ta jest elementem walki antykapitalistycznej; brytyjski naukowiec traktuje
swoja koncepcje jako potencjalng alternatywe dla jednowymiarowego pro-
cesu neoliberalizacji, ktory:

wigzal sie jednak w duzym stopniu z ,tworcza destrukcja” nie tylko uprzednio istniejacych
ram instytucjonalnych i ukladow sil, (...) ale rowniez systemu podzialu pracy, stosunkow
spolecznych, urzadzen socjalnych, pozioméw zaawansowania technicznego, sposobow zycia
i mys$lenia, zachowan reprodukeyjnych, zwiazkéw z ziemia i emocjonalnych przyzwyczajen®.

W wizji D. Harveya lad neoliberalny, poparty dominacja struktur kapitali-
stycznych w $wiecie Zachodu, doprowadzil do zastopowania aktywnosci oby-
watelskiej w sferze publicznej. Ten fatalizm kontrastuje z definicja miasta,
ktora w latach 60. zaproponowal amerykanski socjolog Robert Park:

(miasto) jest najspojniejsza i, ogdlnie rzecz biorac, najbardziej udang préoba, jaka kiedykol-
wiek podjal czlowiek w przeksztalcaniu §wiata, w ktorym zyje, zgodnie z glosem swojego serca.
Jednakze jezeli miasto jest $wiatem stworzonym przez czlowieka, to jest to tez $wiat, w kto-
rym jest on odtad zmuszony zy¢. W ten sposob, posrednio i bez pelnej Swiadomosci istoty
swojego zadania, stwarzajac miasto, czlowiek przeksztalcil tez samego siebie’.

5 W wielu miastach na calym $wiecie mozna dzi§ méwi¢ o dziatalnoéci ruchéw prawa
do miasta; por. Cities for All: Proposals and Experiences Towards the Right to the City,
ed. A.Sugranyes, Ch. Mathivet, Santiago de Chile 2010; Cities for People, Not for Profit:
Critical Urban Theory and the Right to the City, ed. N. Brenner, P. Marcuse, M. Mayer, New
York 2011.

¢ D.Harvey, Neoliberalizm. Historia katastrofy, thum. J. P. Listwan, Warszawa 2008, s. 10.

7R.Park, On Social Control and Collective Behavior, Chicago 1967, s. 3, cyt. za: D. Harvey,
Bunt miast, dz. cyt., s. 21.
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Dychotomia miasto — mieszkaniec jest u D.Harveya silnie zaakcentowa-
na — w taki sposob, by wskaza¢ na podobienstwo aktywizacji obywatelskiej
i aktywizacji $wiadomosci jednostki. Procesy te pozostaja w cieniu podsta-
wowych praw rzadzacych wspolczesna ekonomia polityczng, ktéra nawet
narazajac sie na wewnetrzne sprzecznosci, dazy do akumulacji kapitatu. Na-
lezy jednak zauwazy¢, ze ten mechanizm nie pojawil sie wraz z nadej$ciem
kapitalizmu; obecny byl znacznie wczesniej, przejawiat sie cho¢by w kontroli
nad wytwarzaniem ogolnie rozumianej wartoéci dodatkowej przez religijng
oligarchie czy wladcow panstw Sredniowiecznych o zapedach imperialistycz-
nych. D.Harvey przekonuje, ze wzorce w cyrkulacji warto$ci dodatkowej
zmieniaja sie, ale nie podwazyly faktu, ze miasto funkcjonuje na zasadzie wy-
korzystywania rzesz ludzkich przez nieliczng miejska oligarchie®. Brytyjski
naukowiec koncentruje sie na zjawisku akumulacji kapitalu przez wywlasz-
czenie; stara sie wyprowadzi¢ pewien model tego procesu, wskazujac na jego
niezalezne cykle. Istota tego podejécia jest prawo do miasta, postrzegane jako
swoisty bufor bezpieczenstwa socjalnego, pozwalajace na walke w ochronie
wlasnych praw w odpowiedzi na wszelkie proby niesprawiedliwej spolecz-
nie akumulacji kapitatu (jak choéby wtedy, gdy mieszkancy wsi traca swo-
je ziemie poprzez odgorne dekrety zezwalajace na poszukiwanie surowcow
mineralnych na zamieszkiwanym przez nich terenie). Jak pisze D.Harvey,
zadanie prawa do miasta jest roszczeniem ,,wiekszej demokratycznej kontro-
li nad produkcja i wykorzystywaniem nadwyzek™. Koncepcja brytyjskiego
naukowca zaklada wiec forme ,samorzadu”, odnoszaca sie do demokratycz-
nej partycypacji, samorzadnoSci i kontroli losu zwyklych ludzi, ktére musza
by¢ w kazdej chwili postulowane i uchwalane, praktykowane i zdobywane®.
W perspektywie ekonomicznej prawo do miasta pozwala wiec na wlgczenie
mieszkancow do decydowania o przeksztalcaniu obszaréw miejskich; ten za-
bieg jest odpowiedzig na transformacje skali, dzieki ktorej proces urbaniza-
cyjny stal sie ogélnoswiatowy.

Dynamika wspolczesnego kapitalizmu, przynajmniej do kryzysu finansowe-
go z roku 2008, opierala sie w znacznej mierze na boomach na rynkach nieru-
chomosci. Globalna integracja rynkéw finansowych pozwolila na spotegowa-
ny przepltyw kapitalu pomiedzy miastami. Finansowane pozyczkami projekty
miejskie realizowane byly w takich metropoliach, jak: Dubaj, Abu Dhabi, Sao
Paulo, Meksyk, Santiago, Bombaj, Johannesburg, Seul, Londyn, Los Angeles,
Nowy Jork i licznych miastach chinskich'. Boom urbanizacyjny byt mozliwy
dzieki konstruowaniu nowych instytucji finansowych, ktore przygotowywaly
zorganizowane kredyty. Zalamanie tego mechanizmu doprowadzilo do fali eg-
zekucji hipotecznych, a co za tym idzie — rowniez do spadku jako$ci lokalnego

8 D.Harvey, Social Justice and the City, London 1976, s. 314.

9 D.Harvey, Bunt miast, dz. cyt., s. 46.

10 Zob. A.Merrifield, Henri Lefebure: A critical introduction, Abingdon 2006, s. 140.

1t Interesujacym przejawem skomasowanego procesu urbanizacji w Chinach jest przypadek
miasta Shenzhen, ktore w relatywnie krotkim czasie z malej wioski przeksztalcito sie w wie-
lomilionowa metropolie.
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zycia miejskiego i recesji infrastrukturalnej (najbardziej wyraziste przyklady
tych przeobrazen to wyludnione obszary w Baltimore czy Detroit). W ujeciu
horyzontalnym proces urbanizacyjny nabrat znamion powszechno$ci; w uje-
ciu wertykalnym dostep do profitow, plynacych z postulowanej zmiany ja-
ko$ci zycia mieszkancow miast, zostal de facto zarezerwowany jedynie dla
tych, ktérzy posiadaja odpowiednie $rodki finansowe. Egzekucje hipoteczne
zaczely kontrastowac z ucieczka do konsumpcjonizmu i ekonomii spektaklu
w obrebie sfery publicznej: tworzeniem coraz to nowych centrow handlowych,
hipermarketéw, multipleksow, budowaniem sieci ogolno$wiatowych restau-
racji czy rozwojem kultury butikow. Procesy te doprowadzily do indywiduali-
zacji stylu zycia, rozbijajac postulaty gloszgce potrzebe partycypacji obywateli
w zyciu miejskim. W S3ao Paulo powstalo na przyklad 250 ladowisk dla he-
likopterow w centrum miasta, zarezerwowanych jedynie dla najbogatszych
mieszkancow. Analizujac ten przyklad, stowenski filozof Slavoj Zizek pyta, czy
»«globalni obywatele», zyjacy w odizolowanych enklawach, nie s prawdzi-
wym przeciwbiegunem ludzi zyjacych w slumsach i innych «bialych plam»
sfery publicznej?”2. Wspolczesny obszar miejski ,,(...) dzieli sie na rézne, od-
dzielone od siebie nawzajem cze$ci, a nawet wiele ewidentnych «mikro-pan-
stewek» "3, W warunkach rozbicia idealow miejskiej tozsamosci i odejscia od
spojnej polityki miejskiej postrzeganie miasta przez pryzmat ciala wspdlnoto-
wego jest zadaniem trudnym, ale koniecznym. W koncepcji D. Harveya prawo
do miasta mialoby pomdc odzyskiwaé centralne punkty miast dla zbiorowych
inicjatyw, radykalnie zrywajac z wszechobecna sztucznoscia i chaotycznoscia
w przeksztalcaniu aglomeracji miejskich. By jednak zadanie prawa do mia-
sta odnosilo skutki, nalezy, na bazie do§wiadczenia ekonomicznego, stworzy¢
starannie przemys$lany projekt polityczny. W wizji brytyjskiego naukowca jest
on réwnie wazny jak przeciwdzialanie rozwarstwieniu gospodarczemu. Po-
tencjal mobilizacyjny w miastach mozna dostrzec na calym $wiecie, o czym
Swiadczg mniej lub bardziej zorganizowane protesty w Chinach lub Indiach,
niepokoje w Ameryce Poludniowej, inicjatywy spoleczne w Stanach Zjedno-
czonych i Europie. Ruch zogniskowany wokoél prawa do miasta jest wiec ru-
chem opozycyjnym wobec wszelkich przejawéw niesprawiedliwoéci spotecz-
nej. Jego istota, zdaniem D. Harveya, powinna polega¢ na unifikacji walk ze
schematyczng akumulacjg kapitatlu, ktore do tej pory rozsiane byly po calym
Swiecie. Ten cel mozna osiggnaé poprzez:

skupienie sie na momentach tworczej destrukeji, gdy to gospodarka akumulacji bogactwa
niesiona jest na ramionach brutalnej ekonomii opartej o wywlaszczenia, i to tam, w imieniu
wywlaszczonych, ogloszenie ich prawa do miasta — prawa do zmieniania §wiata, zmieniania
zycia i do wymy$lenia miasta na nowo zgodnie z ich pragnieniami*.

2§, 7Zizek, Od tragedii do farsy, czyli jak historia sie powtarza, thum. M. Kropiwnicki, B. Sze-
lewa, Warszawa 2011, s. 13.

3 M. Balbo, Urban Planning and the Fragmented City of Developing Countries, ,Third
World Planning Review” 1993, nr 1, s. 23-25.

14D, Harvey, Bunt miast, dz. cyt., s. 49.
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Prawo do miasta jest wiec wyrazem nadziei na lepsze zycie jego miesz-
kancow; nalezy zauwazyc¢, ze powr6t do tej koncepcji jest paradoksalnym
przejawem alternatywnego odczytania lekcji z kryzyséw finansowych ostat-
nich lat (nie tylko tego z roku 2008, ale rowniez zalaman na rynkach Azji
Poludniowo-Wschodniej w latach 1997-1998, Rosji — w roku 1998, Argen-
tyny — w 2001 etc.). Cho¢ przywolane zalamania gospodarcze oddzialywaly
na jakos$¢ zycia w mieScie, to mogly by¢ wywolane poprzez nieodpowiednie
decyzje w zarzadzaniu samymi obszarami miejskimi®. Decyzji tych w oce-
nie D. Harveya mozna bylo unikna¢, oddajac cho¢ cze$¢ wladzy nad miastem
jego mieszkancom. To wlagnie wyniki kryzyséw finansowych otwieraja moz-
liwo$¢ powrotu zmarginalizowanych jednostek do uczestnictwa w sferze pu-
blicznej oraz pozwalaja na przejecie kontroli nad warto$cia dodatkowa, ktora
powstala w czasie wewnetrznej i zewnetrznej ekspansji obszaru miejskiego.
D.Harvey korzysta przewrotnie z uwarunkowan dyskursu neoliberalnego;
prawo do miasta staje sie nie tylko bon motem, roboczym hastem, dewizg czy
akademicka teorig, ale takze pod szyldem praw czlowieka pozwala na jego
przenikniecie do $wiadomo$ci jednostek, co ma w zamierzeniu doprowadzic¢
do wzrostu aktywno$ci obywatelskiej.

Jakkolwiek, bez odwolania do przyktadow realizacji idei H.Lefebvre’a
i D.Harveya w dzisiejszym Swiecie, samo prawo do miasta moze staé sie
jedynie pewnego rodzaju symbolem, pozbawionym przystepnego dla spo-
leczenstwa znaczenia, przed czym przestrzega sam brytyjski naukowiec.
Watpliwoéci budzi przede wszystkim niejednorodny charakter tej koncep-
cji — niezwykle plynnej, niebezpiecznie ocierajacej sie o znamiona banalno-
Sci. Problem ten dostrzega brazylijski geograf Marcelo Lopes de Souza, kto-
ry wspominajac o modzie na prawo do miasta, przekonuje, ze jej ,ceng jest
strywializowanie i zepsucie koncepcji Lefebvre’a”. Podgzajac za wywodem
M. Lopesa de Souzy mozna zapytac: czyje to prawo i do ktérego miasta? Od-
powiedzi na to pytanie stara sie udzieli¢ niemiecki prawnik Peter Marcuse,
ktory postrzega idee H. Lefebvre’a jako:
naglace zadanie (tego prawa) przez tych, ktorzy zostali pozbawieni podstawowych §rodkow
i istniejacych praw, i jako dazenie do takiej przyszlosci przez niezadowolonych z zycia, jaka
widza wokot siebie samych, postrzegana jako ograniczenie wlasnego potencjatu na rzecz roz-
woju i kreatywnosciV.

P.Marcuse odchodzi wiec od charakterystycznego dla D.Harveya klasowe-
go odczytywania koncepcji H. Lefebvre’a na rzecz uwydatnienia jednostek
wykluczonych w danym momencie funkcjonowania miasta, niezaleznie od
ich statusu finansowego czy spolecznego. Wizja ta jest o tyle interesujgca, ze
nie akcentuje w znacznym stopniu przeciwnika mobilizacji miejskiej, ktorym

5 Zob. tamze, s. 50-101.

16 M. Lopes de Souza, Which Right to Which City?, ,Interface” 2010, nr 2 (1), s. 315-333.

7 P. Marcuse, From critical urban theory to the right to the city, ,,City” 2009, nr 13 (2&3),
s. 185-197.
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u D.Harveya jest wszechobecny kapitalizm na arenie ekonomicznej i tad
neoliberalny w sferze politycznej. Przedsiewziete jednak pod dewiza prawa
do miasta inicjatywy miejskie na calym $wiecie pokazuja, ze nauka plynaca
z tego postulatu moze by¢ wolna od wszelkich ideologicznych naleciatosci;
jak dowodzono juz w niniejszym wywodzie, positkujac sie mysla D. Harveya,
najwazniejsze dla wdrazania prawa do miasta w zycie jest to, co dzieje sie na
ulicach wielu $§wiatowych aglomeracji miejskich.

Prawo do miasta w praktyce

W historii nowozytnej i najnowszej miejskie walki klasowe zajmowaty niejed-
nokrotnie pozycje centralng. Ruchy rewolucyjne w Paryzu powracaly w kilku
falach od roku 1789, najistotniejsze rozgrywaly sie w latach 1830, 1848 i 1871.
Przejawami tego typu walk w innych rejonach $wiata byly cho¢by utworzenie
Piotrogrodzkiej Rady Delegatéw Robotniczych i Zolierskich w carskiej Rosji
oraz Komuny Szanghajskiej w Chinach, strajki generalne w Stanach Zjedno-
czonych, zaangazowanie Barcelony w hiszpanska wojne domowa, wydarze-
nia roku 1968 (nie tylko w $wiecie Zachodu, ale rowniez Praska Wiosna) czy
— w nieodleglej perspektywie czasowej — protesty alterglobalistyczne w Seat-
tle, Quebec i Genui'®. Widoczne pozostajg miejskie korzenie wspolczesnych
zrywow spolecznych, zaréwno tych z okresu Arabskiej Wiosny Ludéw, jak
i wyrastajacych na bazie nier6wnosci ekonomicznych mobilizacji w Hiszpa-
nii, Grecji, Chile czy Stanach Zjednoczonych. Doswiadczenia lat 1848, 1968
i 2010-2012 mogg pokazywaé, ze niejednokrotnie miasta buntowaly sie na
zasadzie efektu domina. Obszary miejskie nigdy nie byly oazami biernosci
wobec biezacych wydarzen polityczno-ekonomicznych; potencjal mobiliza-
cyjny zostawal jednak zastopowany tuz po protestach z rozmaitych przyczyn
(interwencja panstwa, podzialy wewnetrzne, nowe problemy). Poddajac
swoja koncepcje praktycznej weryfikacji, D. Harvey przekonuje, ze prawo do
miasta w dzialaniu jest ,,poszukiwaniem jedno$ci w niezwyklej réznorodno-
Sci rozproszonych przestrzeni spotecznych i pozycji w obrebie niezliczonych
podzialow pracy”. Mozna zalozy¢ wiec, ze istnieje wiele rzeczywistych orga-
nizacji, ktore kierujg sie idealami prawa do miasta w sposéb nieSwiadomy.
Tak dzieje sie wowcezas, gdy w ramach danego przedsiewziecia wysuwane
sq postulaty wyeliminowania biedy, wykluczenia spolecznego, szerszego do-
stepu do mieszkan czy przeciwdzialania degradacji Srodowiska naturalnego.
W og6lnym znaczeniu s to komponenty koncepcji H. Lefebvre’ai D. Harveya,
ktoére samo prawo do miasta w pewien sposob nobilituje, nadajgc im status
kolejnego z etapdéw walki o jedno z najwazniejszych praw czlowieka.

Istote tego mechanizmu w skali globalnej w najbardziej kompletny spo-
sob probowala odda¢ inicjatywa Swiatowa Karta Prawa do Miasta (World
Charter on the Right to the City). Jej poczatki siegaja debat domagajacych

8 Zob. D. Harvey, Bunt miast, dz. cyt., s. 161.
9 Tamze, s. 188.
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sie przestrzegania praw czlowieka na poczatku lat 9o. XX wieku, dyskusji
ekologow uczestniczacych w Szczycie Ziemi w Rio de Janeiro w roku 1992
i wreszcie przeksztalcania Programu Narodow Zjednoczonych ds. Osiedli
Ludzkich?® po roku 1996. Poczawszy od roku 2001, inicjatywa zostala za-
adoptowana jako jeden z gléwnych elementéw corocznego Swiatowego Fo-
rum Spotecznego (WSF). Najwazniejszym jej celem stala sie proba doprowa-
dzenia do uznania przez ONZ oraz rzady panstw na calym $wiecie prawa do
miasta jako prawa czlowieka?. W czasie spotkania WSF w roku 2004 postu-
lowano owe prawo w sposob nastepujacy: ,,Kazdy ma prawo do miasta, bez
dyskryminacji ze wzgledu na pleé¢, wiek, rase, pochodzenie etniczne, orien-
tacje polityczna, religijng i zachowang pamieé¢ kulturowa (...)”22, jednocze-
$nie tak oto definiujgc mieszkanica miasta: ,(mieszkancy miasta) to wszyscy
ludzie, ktérzy mieszkaja w mieScie albo na stale, albo chwilowo”3. Postula-
ty te nie zostaly do tej pory przyjete z uwagi na niejednoznaczna definicje
mieszkanca obszaru miejskiego (ma ona nazbyt ptynny charakter) oraz za-
lozenie o spolecznej funkeji wlasnosci, ktére rowniez nakreslano w ramach
WSF. Jednakze Swiatowa Karta Prawa do Miasta wciaz posiada silne oddzia-
lywanie w skali globalnej. Wynika to z faktu konstrukeji inicjatywy, zlozonej
z przedstawicieli organizacji pozarzadowych, narodowych i miedzynarodo-
wych sieci spoleczenstw obywatelskich, zwigzkdéw zawodowych i licznych re-
prezentantow $rodowiska alterglobalistycznego.

Na poziomie lokalnym wszelkie ruchy powstale woko6l prawa do miasta
mozna podzieli¢ na dwie grupy. Z jednej strony da sie zauwazy¢ przejawy
miejskiej mobilizacji w nieustannej walce, czy to o prawa socjalne, przelama-
nie nieréwnoéci ekonomicznych, czy wreszcie o restrukturyzacje rynku za-
trudnienia. W wielu przypadkach ich uczestnikami sa przede wszystkim lu-
dzie mlodzi, pozbawieni perspektyw zawodowych, ale tez zmarginalizowani
i zubozali. Jak pokazuje przyklad ruchu Occupy Wall Street, takie inicjatywy
nie posiadajg trwalej i hierarchicznej organizacji, a ich glownym postulatem
(z ktorego maja wynikaé pozostale) jest zmuszenie wladzy politycznej do dia-
logu w obrebie sfery publicznej. Z drugiej strony istniejg ruchy obywatelskie,
ktore walcza explicite o prawo do miasta. Na bazie spuScizny miejskich wy-
stapien, zapoczatkowanych w latach 60. XX wieku, inicjatywy te zostaly prze-
ksztalcone w ustrukturyzowane organizacje, postulujace koncepcje H. Lefe-
bvre’a i D. Harveya w sposob bardziej zinstytucjonalizowany. R6zne odlamy
walczacych o bardziej sprawiedliwe spolecznie przeksztalcanie miasta lacza

20 Agenda dzialala poczatkowo jako UNCHS — Habitat (United Nations Centre for Human
Settlements), od roku 2002 zostala przeksztalcona w pelnoprawny program ONZ z Rada Za-
rzadzajaca na czele.

2t Zob. N. J. Saule, The right to the city: strategic response to social exclusion and spatial
segregation (w:) The Challenges of the Democratic Management of Brazil, ed. R. Cymblista,
Sao Paolo 2008, s. 44-46.

22 A, Brown, The Right to the City: from Paris 1968 to Rio 2010, ,N-AERUS, Urban Know-
ledge in Cities of the South” 2011, nr 11 (ttum. wlasne).

23 Tamze.
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sie i kooperuja w ramach takich przedsiewzie¢ jak Swiatowe Forum Spolecz-
ne czy Swiatowe Forum Miejskie. Wymienione formacje daza do nadania
prawu do miasta formy przepisu prawnego. Spoérod wielu przejawow tego
typu dzialan niezwykle znamienny wydaje sie przyklad Statutu Miejskiego
(City Statue) z 2001 roku z Brazylii. Jest to przyjete w tym panstwie prawo
federalne (zapisane w konstytucji), nakazujace stworzy¢ nowy prawno-miej-
ski porzadek, zakladajacy bardziej sprawiedliwy dostep do gruntéw w du-
zych aglomeracjach miejskich. Statut Miejski stal sie wynikiem prowadzonej
od lat 80. przez Ruch na Rzecz Reformy Miejskiej walki o prawo do miasta.
Pelni on dwie podstawowe funkcje: przedklada spoleczng uzytecznosé zie-
mi ponad jej warto$¢ handlowa oraz postuluje demokratyczne zarzadzanie
miastem, ktére ma podlegaé spolecznej kontroli i jednocze$nie angazowac
mieszkancoOw w zycie miejskie?4.

Zrbdel ram prawnych, ktore umozliwily dyskusje publiczna nad kondycja
miast, nalezaloby upatrywaé juz w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka
Narodéw Zjednoczonych z 1948 roku. W wielu momentach odwoluje sie do
niej Europejska Karta Ochrony Praw Czlowieka w Mieécie (European Char-
ter for the Safeguarding of on Human Rights in the City) z 2000 roku. Kar-
ta ta dotyka problemu miasta jako wspoélnej przestrzeni tak, aby zapewnié
wszystkim jego mieszkancom prawo do rozwoju spolecznego, politycznego
i ekologicznego w zobowiazaniu do solidarnoéci; wladze miejskie powinny
mie¢ na uwadze godno$¢ i jako$¢ zycia mieszkancow?s. Cho¢ Karta nie po-
siada mocy prawnej, jej sygnatariuszami zostato 350 przedstawicieli wladz
miejskich z calej Europy.

Innym przykladem odwolywania sie do idealow prawa do miasta jest po-
ludniowoafrykanska organizacja Abahlali baseMjondolo (AbM). Motywem
przewodnim dzialania ugrupowania stala sie kampania na rzecz szerszego
dostepu do mieszkan socjalnych i poprawy warunkéw mieszkaniowych bie-
doty. Podobnie jak w przypadku Statutu Miejskiego z Brazylii potudniowo-
afrykanska inicjatywa postuluje przedtozenie wartosSci socjalnej ziemi nad jej
warto$¢ rynkowa. W domysle AbM chcialaby reorganizacji dobr wspolnych,
ktore w najblizszej przysztosci mialyby by¢ zarzadzane przez polaczone sie-
cia wzajemnych powigzan komuny?°. Od roku 2005 organizacja z RPA kie-
ruje sie konieczno$cig uéwiadomienia obywatelom ich prawa do godziwego
zycia w mieScie, jednocze$nie silnie akcentujac potrzebe zrozumienia, ze
kazdy czlowiek powinien mieé sposobnos$¢ znalezienia wlasnego domu. AbM,
dzieki wsparciu instytucji religijnych, Afrykanskiego Kongresu Narodowego
i nagloénionej przez media kampanii, zaczela skutecznie oddzialywac na po-
ludniowoafrykanska scene polityczna. Pod szyldem ,Nie ma ziemi! Nie ma
domu! Nie ma glosu!” (,No Land! No House! No Vote!”) z powodzeniem
nawolywala do bojkotu lokalnych i krajowych wyboréw parlamentarnych,

24 Zob. E. Rodgrigues, B.R. Barbosa, Popular movements and the City Statute, in Cities Al-
liance, City statute of Brazil: a commentary, Washington 2010.

25 Zob. A. Brown, The Right to the City: from Paris 1968 to Rio 2010, dz. cyt.

26 Zob. J. Kovel, The Enemy of Nature, New York 2007, s. 251.
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co zmusilo wladze RPA do podjecia dialogu. Nalezy odnotowaé, ze postula-
ty AbM staly sie szczegolnie slyszalne tuz przed pitkarskimi mistrzostwami
Swiata w 2010 roku, gdy liczne reportaze zachodnich mediow pokazywaly
prawdziwe oblicze jakoSci zycia zwyklych mieszkancow RPA. W ten sam nurt
wpisat sie film Dystrykt 9 (2009, rez. N. Blomkamp), ktéry w zawoalowa-
ny i przewrotny sposob ukazal problemy biedy i rynku mieszkaniowego?.
W tym ujeciu interesujgca wydaje sie antycypacja posunie¢ ruchow prawa
do miasta w Brazylii, ktéra w 2014 roku rowniez zorganizuje najwiekszg im-
preze pitkarska.

W krajach rozwinietych idealy prawa do miasta postuluje sie w szerszym
spektrum. Amerykanski Sojusz Prawa do Miasta (Right to the City Alliance
— RTTC) powstal w 2007 roku w odpowiedzi na gentryfikacje i przymusowe
eksmisje mieszkancow o niskich dochodach, spolecznosci LGBTQ i koloro-
wej mlodziezy z historycznie zamieszkiwanych przez nie terenow. Gléwnym
postulatem Sojuszu jest sprawiedliwo$é¢ rasowa, ekonomiczna i $rodowisko-
wa w obszarach miejskich. RTTC uwypukla potrzebe przypomnienia o pra-
wie do miasta, ktére mieszkancy moga realizowaé poprzez ksztaltowanie
i projektowanie obszaru miejskiego oraz ustalanie agendy praw czlowieka
w aglomeracji miejskiej. Dla zrozumienia potrzeby zaistnienia ruchow oby-
watelskich w typie RTTC w Stanach Zjednoczonych nalezy nakresli¢ tto
przywolywanych juz w niniejszym wywodzie probleméow miejskich. Jednym
z najwiekszych mankamentéw rynku nieruchomosci w USA staly sie kredy-
ty typu subprime®®. Kredyty te spowodowaly, ze przed wybuchem kryzysu
w roku 2008 ludnos$é¢ afroamerykanska z niskim przychodem stracita od 71
do 93 miliardow dolaréw w wartoSci aktywow?. Jak analizuje D. Harvey:

Wiasciciel nieruchomo$ci mial pozwolenie na pobieranie optat na pokrycie podatkow od nie-

ruchomosci, kosztow administracyjnych i prawnych. Oplaty te (...) mogly zosta¢ dodane do

podstawy hipoteki. Po latach regularnego placenia wiele rodzin zorientowalo sie, ze ich pod-

stawowy dhlug jest wiekszy niz na samym poczatkus°.

Praktyki te zbiegly sie w czasie z postepujaca gentryfikacja miast; w No-

wym Jorku burmistrz Michael Bloomberg decydowal sie na radykalne zmia-
ny w projektowaniu przestrzeni miejskiej, pomimo wysokich kosztow tego
przedsiewziecia. Nie bez zwigzku pozostawala rowniez widoczna powszech-
nie jako$¢ zycia pracownikow z Wall Street, ktora wplynela w duzej mierze
na potrzebe przypomnienia o prawie do miasta jako prawie powszechnym.

27 Rezyser staral sie nakresli¢ problem jakosci zycia mieszkancéw potudniowoafrykanskich
miast poprzez zabieg symboliczny: ukazane na ekranie obozy istot pozaziemskich przypomi-
naly slumsy Johannesburga, Kapsztadu czy Durbanu.

28 Sg to kredyty udzielane przez banki o wyzszym oprocentowaniu niz standardowe. Udziela-
ne sg takze osobom, ktore do tej pory mialy problem z terminowa splata rat.

29 Zob. B. Ehrenreich, D. Muhammad, The Recession’s Racial Divide, ,New York Times”,
12 wrzeénia 2009.

30 D. Harvey, Bunt miast, dz. cyt., s. 87-88.
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Kryzys finansowy 2008 roku spowodowal takze upadek wielu fabryk. Detroit
z jednego z najszybciej rozwijajacych sie miast stalo sie obszarem w wielu
miejscach wyludnionym. To wlasnie w takich warunkach spotecznych, poli-
tycznych i ekonomicznych rodzil sie Sojusz Prawa do Miasta.

W innych rejonach $wiata postulowanie prawa do miasta przybierato roz-
maita forme. W Hamburgu powstata inicjatywa Recht auf Stadt, skupiajaca
dzikich lokatoréw (zamieszkujacych opuszczone lokale lub budynki, ktore
rowniez w Polsce zwane sa squatami), dzierzawcow i artystow. W Montre-
alu od poczatku lat 9o0. zawigzala sie inicjatywa Komitet Dzialania na rzecz
Miejskiego Bezpieczenstwa Kobiet (Comité d’Action Femmes et Sécurité
Urbaine — CAFSU), akcentujaca potrzebe réwnosci plci w ramach rozwia-
zan przyjetych w kanadyjskich miastach. W Ameryce Poludniowej i na Ka-
raibach, dzieki pomocy ONZ, powstawaly tzw. parlamenty mlodych, ktore
debatowaly nad jakoS$cig zycia ludzi dojrzewajacych. Koalicja Uslug na rzecz
Oso6b Starszych (Coalition of Services to the Elderly — COSE) jest organiza-
cja zalozona w Manili na Filipinach, ktéra skupia dzikich lokatoréw miasta,
odpowiednio przeszkolonych w celu udzielania pomocy medycznej osobom
w podeszlym wieku. Centrum Praw Mieszkaniowych i Eksmisji (The Centre
on Housing Rights and Evictions — COHRE) powolano w celu wspierania
praw uchodZcoéw na obszarach miejskich; Centrum z powodzeniem dziala-
to we Wschodnim Timorze, Nepalu, Bhutanie, Gruzji i Kosowie. Nakreslong
mozaike w obrebie inicjatyw czerpigcych z prawa do miasta probowano row-
niez przenie$¢ na grunt polski.

Rozpoczety mniej wiecej w roku 2004 boom urbanizacyjny w Polsce
spowodowal potrzebe redefinicji planowania i przeksztalcania miasta. Po
upadku komunizmu w naszym kraju positkowano sie gléwnie rozwigzania-
mi amerykanskimi, opierajac rozw6j aglomeracji miejskich na tamtejszym
modelu. Polska ma jednak, podobnie jak Brazylia czy RPA, silnie rozwiniete
tradycje spoleczenstwa obywatelskiego. Plynie z nich potencjal, ktory — jak
do tej pory — nie zostal dostatecznie wykorzystany. W wielu polskich mia-
stach decyzje administracyjne nie zawsze wydaja sie starannie przemys$lane.
W Warszawie oddaje sie dawnym spadkobiercom nie tylko kamienice, ale
i tereny publicznie uzytkowane (cze$¢ Parku Saskiego, dziatke na Placu De-
filad). Prywatni zarzadcy udostepniaja przestrzen reklamodawcom, przez co
dochodzi do kuriozalnych sytuacji, w ktérych mieszkancy nie maja mozliwo-
Sci otwarcia okna przez baner rozwieszony na budynku. Polskie miasta nie
potrafig rowniez odpowiednio rozdysponowywacé lokali zastepczych. Innym
naglo$nionym mankamentem w obrebie obszaru miejskiego sa choéby licz-
ne praktyki stosowane przez wtascicieli kamienic, ktorzy staraja sie wype-
dzi¢ lokatoréw przez ucigzliwe prace naprawcze. Do tych kwestii dochodzi
problem z wykupieniem przez mlodych ludzi wlasnego mieszkania — raty
kredytéw przekraczaja zarobki wielu os6b po studiach3'. Miasta potrzebu-
ja dalekowzrocznej polityki miejskiej, mieszkancy pragna za$ partycypacji
w zyciu publicznym i silnego spoleczenstwa obywatelskiego. W odpowiedzi

3t Panstwo zadeklarowalo pomoc w tym aspekcie w ramach programu ,Rodzina na swoim”.
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na te zadania w calej Polsce pojawily sie inicjatywy oparte na idealach pra-
wa do miasta. W czerwcu 2011 roku w Poznaniu odby! sie pierwszy Kongres
Ruchow Miejskich, ktorego uczestnicy apelowali o zwrocenie uwagi wladz
centralnych i lokalnych na problemy polskich miast. Kongres zakladatl so-
lidarno$¢ rodzimych obszaréw miejskich, jednoczesnie postulujgc potrzebe
debaty publicznej nad kondycja krajowych aglomeracji. Takze w Poznaniu
od 2007 roku dziala Stowarzyszenie ,My-Poznaniacy”, ktére wychodzac
naprzeciw zalozeniom H. Lefebvre’a i D. Harveya, akcentuje probe poszuki-
wania jednej drogi przeksztalcania obszaréw miejskich, opartej na ogolnie
rozumianej roznorodnoéci (tak cztonkow, jak i wysuwanych przez nich kon-
cepcji). We Wroclawiu idea prawa do miasta wydaje sie przySwiecac dzialal-
nosSci Towarzystwa Upiekszania Miasta Wroclawia. Zalozone w 2004 roku
stowarzyszenie postuluje konieczno$¢ poprawiania estetyki i funkcjonalnosci
przestrzeni publicznej, ochrony i przeobrazania tadu przestrzennego, rozwo-
ju komunikacji zbiorowej i indywidualnej oraz nieustannego przypominania
o polityce tozsamos$ci miasta Wroclawia. Wymienione zasady zostaly wcie-
lone w zycie w trakcie rewitalizacji dzielnicy Nadodrze. Odrestaurowanie fa-
sad kamienic czy tworzenie nowych parkow i podworek bylo dla miejskich
wlodarzy réwnie istotne, jak préba cementowania aktywnos$ci wspolnotowej
poprzez taka projekcje przestrzeni publicznej, ktora mialaby sprzyjaé¢ dysku-
sjom zawigzywanym w czasie codziennych spotkan mieszkancow Nadodrza
(warto jednak zauwazyc¢, ze w trakcie prac rewitalizacyjnych wielu lokatorow
kamienic zostalo zmuszonych do opuszczenia swoich mieszkan). Krakowska
Inicjatywa Prawo do Miasta nawoluje do budowania opozycji wobec wzra-
stajacych cen lokali mieszkalnych czy widocznych przejawow bledow w za-
rzadzaniu miastem (dziurawe chodniki, zaSmiecone parki etc.). Prezne ugru-
powania czerpiace z prawa do miasta dzialaja takze w Lodzi, Tr6jmieScie czy
na Slasku, ale réwniez w miastach bez ambicji metropolitalnych — w Czesto-
chowie lub Koszalinie. Polska walka o odzyskiwanie miasta dla wtadzy kolek-
tywnej dopiero sie rozpoczyna. Najblizsza przyszto$¢ pokaze, na ile przedsie-
wziete w ramach przywolanych organizacji dzialania okaza sie skuteczne.

Podsumowanie

Na podstawie analizy przykladow zastosowania prawa do miasta w praktyce
mozna wyprowadzic¢ kilka konkluzji. Po pierwsze, wydaje sie, ze przeksztalca-
nie miast wymaga wiekszej mobilizacji spotecznej i kooperacji pomiedzy jej
konkretnymi przejawami. Walka o godziwe mieszkanie moglaby sie pokry-
wacé z postulatami lepszych warunkéw pracowniczych i dazeniami rozmaitych
miejskich mniejszos$ci. Wowczas moc oddzialywania takiego hipotetycznego
przedsiewziecia bylaby zdecydowanie silniejsza; mogloby ono prowadzié¢
w imieniu mieszkancow dialog w sferze publicznej z wladza polityczng. Zre-
by tego typu dzialan, jak pokazuja przywolane przyklady, sa juz widoczne. Po
drugie, oddolne inicjatywy w typie ruchu prawa do miasta muszg pozostac
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neutralne ideologicznie. Zawlaszczenie postulatow spolecznej mobilizacji
przez rozmaite ugrupowania polityczne doprowadzi nie tylko do utraty wia-
rygodnosci ruchu obywatelskiego, ale zmieni samg istote przedsiewziecia:
z ruchu zostanie ono przeksztalcone w partie. Akcentowanie bezwarunkowo
oddolnej inicjatywy moze sie okazac interesujgca alternatywa dla odgornego,
hermetycznego stylu planowania i przeksztalcania miasta. Po trzecie, prawo
do miasta powinno by¢ zawsze tworzone z mys$la o konkretnych warunkach
ekonomiczno-polityczno-spolecznych. Jak przekonuje D.Harvey, ,ewident-
nie dobre rozwigzania dla jednej skali (powiedzmy lokalnej) niekoniecznie
sumuja sie (lub rozkladaja) tak, aby da¢ dobre rozwigzania dla innej skali”s2.
W probie tej swoistej transformacji skali raz jeszcze nalezy podkreslic, ze
szansa na przeksztalcanie miasta jest szansg na przeksztalcanie siebie sa-
mych. Za D.Harveyem mozna wnioskowa¢, ze ludzie tworza miasta, ale
i miasta tworzg ludzi. Jesli wiec postrzegany calo$ciowo obszar miejski jest
wspoOlnym dobrem zamieszkujacych go mieszkancow, wladze miejskie mo-
glyby zdecydowanie bardziej zainteresowac sie cho¢by miejska komunikacja
(co daloby lepszy obraz jakosSci infrastruktury komunikacyjnej), natomiast
mieszkancy powinni zwroci¢ uwage na problemy, z ktorymi wladze borykaja
sie w czasie proby zmieniania miasta. Jedynie kooperacja, wzajemny dialog
i obopdlne zrozumienie moze doprowadzi¢ do tego, ze prawo do miasta zo-
stanie naznaczone checig lepszego zycia kazdego mieszkanca. Miasto okaze
sie warto$ciowym obszarem zycia dopiero wtedy, gdy zrozumiemy, ze kwe-
stia ta pozostaje w interesie kazdego z nas.
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DAVID HARVEY’S CONCEPT OF THE ,,RIGHT TOTHE CITY”.
BETWEEN RECOVERY AND RECONSTRUCTION
OF GREAT AGGLOMERATIONS

The main goal of the article is to discuss the concepts of ,right to the city” and
»urban revolution” formulated by David Harvey. The author poses a question how

can a city be more socially just when it comes to the access of individuals or groups

to the resources of the city. According to the author the ,right to the city” may be

today one of the most valuable but at the same time one of the most neglected hu-

man rights. The paper is also intended to serve as an educational tool in the debate

on major determinants of urbanization.





