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Republikanizm od strony rzeczywistosci

Tak, jak ustrdj demokratyczny wyksztalcony w danym kraju ma swojg specyfike
i nie daje si¢ tatwo sprowadzi¢ do rezimu demokratycznego funkcjonujagcego w innym
kraju!, podobnie tradycja republikanska jednego kraju rézni sie do republikanizmu in-
nego. Przyktadowo, kupiecki, holenderski republikanizm, to nie szlachecki republika-
nizm Rzeczpospolitej Obojga Narodow z elekcyjnym monarchg jako waznym elemen-
tem systemu. Republikanizmu weneckiego nie sposob z kolei utozsamiaé z jego
francuskg odmiang. Warto zatem zaraz na wstepie podkresli¢, ze republikanizm ma
wiele zmiennych twarzy. Twarze te przybierajg nieraz zaskakujacy wyraz, jak chocby
we wspomnianej Francji, gdzie badania opinii publicznej dotyczace skojarzen z pojecia-
mi demokracji i republiki wykazaty, ze dla Francuzoéw stowo republika oznacza wigk-
sza rownosc. Jesli jednak doktadniej przesledzi¢ rozwoj idei republikanskich na francu-
skim gruncie, to opinia powyzsza nie moze wprawia¢ w zdziwienie. Republikanizm
francuski jest dziedzicem Rewolucji Francuskiej. Mysliciele i politycy republikanscy,
odwotujac si¢ do Condorceta i jego wiary w postep cztowieka i spoteczenstwa, wykazu-
ja pragmatyzm, przywigzanie do nauki, silny antyklerykalizm. Jeden z nich, Albert
Sarraut — przedstawiciel Partii Republikanskiej Radykalnej i Radykalno-Socjalistycz-
nej, dwukrotny premier Francji — glosil: ,,pozostaje wierny naszym wspolnym warto-
$ciom: postepowi i wolnosci przeciwko przemocy reakcji klerykalnej [...]. Wspottwo-
rzytem prawo gwarantujace rozdziat Ko$ciota od panstwa. Glosowatem za wolno$cig
przekonan przeciwko niewoli dogmatu, za tradycja francuska przeciwko mysli ultra-
montanskiej, za Francjg przeciwko Rzymowi. Walczytem z catych moich sit w obronie
Republiki, poniewaz Republika jest jedynym instrumentem zdolnym do postepu de-
mokratycznego [pogrubienie — P. K.], jedynym ustrojem moggacym zrealizowac wielkie
reformy, ktorych masy pracujace oczekuja, na czele z postulatem ich emancypacji

w imie¢ sprawiedliwos$ci spolecznej [...]. Znacie moj program [...]. Zawiera on wszystkie

1 W tak zwanych demokracjach zachodnich silnie zarysowuje si¢ element oligarchiczny, co nieraz uchodzi
uwagi polskich badaczy demokracji. W przypadku na przyktad Francji mozna z niewielka tylko przesada
mowi¢ o dziedziczeniu urzgdéw. Po Michelu Debré bowiem — premierze i ministrze spraw zagranicz-
nych — do wysokich stanowisk doszli jego synowie Jean-Louis Debré — minister spraw wewngtrznych
w dwoch kolejnych rzadach Alaina Juppé i przewodniczacy Zgromadzenia Narodowego oraz Bernard
Debré — minister do spraw koordynacji w rzadzie Edouarda Balladura. Podobnie po Louisie Joxe — mig-
dzy innymi ministrze edukacji i sprawiedliwosci — kariere polityczng zrobit jego syn Pierre Joxe — mini-
ster przemystu i minister spraw wewnetrznych.
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wielkie reformy demokratyczne [pogrubienie — P.K.]: wprowadzenie powszechnego
podatku od dochodu, emerytur dla robotnikéw i rolnikéw, ubezpieczenia przeciwko
bezrobociu [...], powrotu do wielkich monopoli panstwowych i stuzby publicznej oraz
rozszerzenia uprawnien zwigzkow zawodowych2. Z powyzszego cytatu jasno wynika,
ze opozycja republika — demokracja liberalna — budowana i podtrzymywana niekiedy
posrod wspotczesnych myslicieli konserwatywnych — na francuskim gruncie traci sens.
Opozycja ta nie jest takze oczywista z historycznego punktu widzenia. Patrzac bowiem
z tego punktu, wida¢ wyraznie, ze podstawowym przeciwienstwem republiki jest mo-
narchia. Obrazuje to chociazby Monteskiuszowska typologia ustrojowa, w ktorej znaj-
dujemy monarchie a nastgpnie republike w dwoch odmianach: arystokratycznej i demo-
kratycznej. Rowniez Jan Jakub Rousseau przeciwstawia monarchii republike, rozumiejac
zreszta przez t¢ ostatnia demokracje bezposrednig. Celem analizy nie jest jednak rozsu-
ptywanie splatanych nici tradycji republikanskich istniejacych przeciez nie tylko w Eu-
ropie, lecz rowniez za oceanem. Chodzi raczej o wskazanie pewnych trudnosci, jakie
rodzg podstawowe zatozenia obecne nie tylko w neorepublikanizmie, lecz tkwigce
w tradycji republikanskiej od jej greckiego zarania.

Republika jest ustrojem wzniostym. W przekonaniu jej or¢downikéw dostarcza
wyzszego modelu zycia anizeli dzisiejsza liberalna demokracja z jej gloryfikacja wolno-
$ci negatywnej, nie implikujacej jasno okreslonych obowiazkow wobec panstwa. Prze-
rasta takze dawniejsze formy ustrojowe z monarchig na czele. Immanuel Kant uwazat
republike za ustrdj odpowiadajacy wymogom rozumu. Kant generalnie snut wznioste
mys$li o zadaniach ludzkos$ci i stawial jej wysokie wymagania. Ten sam Kant — co warte
podkreslenia — nie myslat wszakze wzniosle o poszczegolnych ludziach, o ich rzeczywi-
stej kondycji, a juz na pewno nie myslal wzniosle o politykach. On przeciez napisat
w odniesieniu do konkretnego cztowieka, Ze jest istota, ktora potrzebuje pana®. Tym
panem nie mial by¢, rzecz oczywista, tyran na ustugach wtasnego woluntaryzmu, lecz
zracjonalizowany porzadek prawno-panstwowy. Przywotuje krolewieckiego filozofa,
gdyz w jego osobie ogniskuje si¢ napigcie pomigdzy republikanskim normatywizmem
a rzeczywistym doswiadczeniem politycznym. Jak pisat Golo Mann: ,,Kant byt rygory-
stycznym naturalistg, nie zaskakiwalo go zadne zto ani ghupota, jakie miaty miejsce
w rzeczywisto$ci. Potrafit by¢ szyderczy jak Wolter, realistyczny jak Hobbes. Natomiast

nie cechowata go zdradziecka jednostronnos$¢ tych pisarzy. Mimo calej gorzkiej wiedzy

?  Premiers ministres et présidents du Conseil. Histoire et dictionnaire raisonné de chefs du gouvernement
en France (1815—2007), pod red. Y. Benoita, Paryz 2007, s. 341. Cyt. za: M. Slufinska, Radykatowie
francuscy. Koncepcje i dziatalnos¢ polityczna w XX wieku, Krakéw 2012, s. 8.

Por. I. Kant, Pomysty do ujecia historii powszechnej w aspekcie Swiatowym, przet. 1. Kronska, [w:] idem,

Przypuszczalny poczqtek ludzkiej historii i inne pisma historiozoficzne, przet. M. Zelazny, 1. Kronska,
A. Landman, Torun 1995.
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umiat si¢ zdoby¢ na entuzjazm, jak Rousseau lub Schiller™. Pytanie, jakie wypada po-
stawi¢ brzmi, czy Kantowski, republikanski entuzjazm jest uzasadniony? Czy zwycig-
stwo demokracji liberalnej w Benthamowskiej, utylitarystycznej wersji oznacza — jak
chce Quentin Skinner® — zapoznanie czegSci dziedzictwa mysli politycznej Zachodu,
zwigzanego na przyktad z koncepcja aktywnego obywatelstwa — sztandarowego postu-
latu tak dawnego, jak wspotczesnego republikanizmu? Czy tez zwycigstwo to jest wyni-
kiem, ze si¢ tak wyraze, nacisku rzeczywistosci, presji faktu, iz jak dotad w pelni spra-
wiedliwe zorganizowanie ludzi nigdy si¢ nie powiodlo? W mysleniu republikanskim
bowiem — od jego zarania, a wigc od Platona — chodzi o budowe sprawiedliwego pan-
stwa, o realizacje sprawiedliwosci. Politeja — najstynniejsze (co nie znaczy najwazniej-
sze z politycznego punktu widzenia) dzieto Platona, ktérego tytul nie powinien, rzecz
oczywista, by¢ oddany terminem Paristwo, lecz terminem Republika — zawiera podsta-
wowy dogmat republikanizmu: wzniesienie gmachu w petni sprawiedliwej wspdlnoty.
Problem ogromnych rozmiardéw nastr¢cza sama proba odpowiedzi na pytanie, czym jest
sprawiedliwo$¢. Termin ten jest wieloznaczny i w historii mysli politycznej zrodzit
ogromng ilos¢ dyskusji i polemik. Po pierwsze, sprawiedliwos¢ bywa pojmowana jako
jedna (i to najwyzsza) z cn6t kardynalnych — obok madros$ci, mestwa i umiarkowania. Po
drugie, moze oznacza¢ pozaprawne, zwykle moralne kryterium poprawnosci stanowio-
nych norm prawnych. Po trzecie, utozsamia si¢ z nig pozadany, cho¢ rozmaicie rozumia-
ny, tad wspodlnotowy. Po czwarte wreszcie, na gruncie teologii, stanowi przymiot Boga®.
Nie ulega watpliwosci, ze mimo szczerosci intencji wielu ludzi nigdy nie udato si¢ za-
prowadzi¢ bezspornej sprawiedliwosci — w drugim 1 trzecim rozumieniu — i to nawet
wtedy, gdy ma to by¢ — mowiac jezykiem $§w. Augustyna — umocowana w Bogu ,,rzetel-
na sprawiedliwos$¢” — taka, jakiej nota bene nie bylo nigdy w Rzymie, dlatego, zdaniem
$w. Augustyna, trzymajac si¢ definicji Cycerona, panstwo rzymskie nigdy nie istniato’.
Zasadnicza trudnos$¢ polega na tym, ze wzniosta idee sprawiedliwosci mozna realizowac
tylko poprzez prawo, ktore na najnizszym poziomie jest wytworem ludzkim, a wiec
obarczonym btgdem. Jest tak takze wtedy, gdy zaktadamy transcendentne zrodta prawa
ludzkiego. Bezkompromisowi rzecznicy sprawiedliwosci — a tacy w przesztosci si¢ zda-
rzali — w przesztosci dochodzili i dzi§ réwniez mogg doj$¢ do wniosku, ze skoro czlo-

wiek 1 tworzone przez niego prawo jest zrodtem btedu i niemozliwosci wprowadzenia

4 G. Mann, Niemieckie dzieje w XIX i XX wieku, przet. A. Kopacki, Olsztyn 2007, s. 26.
5 Zob. Q. Skinner, Liberty before Liberalism, Cambridge 2001.

6 Wyobrazenie o skali skomplikowania dyskusji wokot sprawiedliwosci od starozytnosci do czaséw
wspolczesnych daje hasto Sprawiedliwos¢ autorstwa Bogdana Szlachty, [w:] Stownik historii doktryn
politycznych, pod red. K. Chojnickiej i M. Jaskolskiego, Warszawa 2012, t. 5, s. 576—587.

7 Por. Swicty Augustyn, O Paristwie Bozym, przet. W. Kornatowski, Warszawa 2003.
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rzetelnej sprawiedliwosci, to trzeba siggnac¢ do samego zrodta btedu, do samego zrodta
niesprawiedliwosci i poprawi¢ ludzka nature.

Pojawia si¢ zasadnie pytanie o alternatywe dla idei sprawiedliwosci. Naturalnie
nieporozumieniem bytaby proba zepchnigcia tej wspaniatej idei ze szczytu hierarchii
w powinnosciowym uktadzie stosunkow migdzyludzkich. Jako pozadany punkt dojscia
sprawiedliwos$¢ winna jasnie¢ wiecznym blaskiem. W sytuacji jednak, gdy dotychczaso-
we doswiadczenie udowadnia niemozliwo$¢ zrealizowania petni sprawiedliwosci, pozo-
staje idea, ktorej §ladem podazyta demokracja liberalna, mianowicie idea porzadku. Wy-
chowanie ludzi do sprawiedliwosci — leitmotiv mys$li republikanskiej — oznacza
konieczno$¢ oddziatywania na ich motywacje, co okazuje si¢ zadaniem niezmiernie
trudnym, jesli nie karkotomnym?®. Filozofowie porzadku — a w ich obrgbie teoretycy de-
mokracji liberalnej — stoja na stanowisku, ze zdefiniowanie i wprowadzenie porzadku
jest sprawa prostsza, anizeli zdefiniowanie i zaprowadzenie petnej sprawiedliwosci. Nie
wymaga badania i naginania ludzkich motywacji, a jedynie oddziatywania na zewnetrz-
ne zachowanie ludzi. Jak pisal wybitny dyplomata i ciekawy, cho¢ mniej znany od tej
strony, mysliciel polityczny George Kennan: ,,Zapobiec fizycznemu atakowaniu jednych
ludzi przez drugich, sktoni¢ ich do okazania sobie minimum uprzejmosci, zobowigzac
do przestrzegania zewnetrznych form przyzwoitosci, cho¢ naprawde jest jej tak mato
w prymitywnym chaosie ich dusz — juz to samo jest osiggnieciem™. Dlatego watpliwo-
$ci powinno si¢ rozstrzygac¢ na rzecz sit porzadku, a nie na rzecz wprowadzenia peinej
sprawiedliwos$ci przez naprawiaczy natury ludzkiej i $wiata. Porzadek ten, generalnie,
podtrzymywany jest przez wladze polityczng jako site porzadkujaca spoteczng rzeczy-
wistos¢. Uporzadkowanie to opiera si¢ na prawie tworzonym przez legislatywe. Prawo
uchwalane przez cialo ustawodawcze 1 strzezone przez wladze wykonawczg w celu
ugruntowania porzadku, nie rosci sobie pretensji do bezwzglednej stusznosci. Egzekuty-
wa, opierajac si¢ na prawie, wyrywa ludzi z najstraszniejszego bezwtadu anarchii, nawet
jesli to prawo nie w petni odzwierciedla ide¢ sprawiedliwosci. Celem bowiem prawa jest
jego nieuchronna obowigzywalno$¢, niemozliwo$¢ uchylenia si¢ przed nim obywatela
— bo tylko wtedy porzadek jest mozliwy — nie za$ absolutna stuszno$¢. Warto zwrocic
uwage na casus Sokratesa, jaki wyltania sie z dialogu Krition. W przededniu $mierci,

8 Chyba kazdy uczacy stanat przed dylematem, w jaki sposob osiaga¢ pozadany efekt edukacyjny. Natu-
ralnie mozna i trzeba zaklina¢, prosi¢ i uprzytamniac¢ uczniom, ze studiuje si¢ samodzielnie, zaraza¢ en-
tuzjazmem do danej dziedziny. W odniesieniu do pewnej mniejszosci wplywanie na motywacj¢ okazuje
si¢ zazwyczaj i nadzwyczaj skuteczne. Z tej grupy rekrutuja si¢ najlepsi uczniowie, nasi pdzniejsi magi-
stranci, doktoranci, doktorzy. Czy jednak obowigzkiem uczacego nie jest stworzenie systemu regul, spra-
wiajacego, ze kazdy bez wyjatku uczen stawia si¢ przygotowany niezaleznie od wewngtrznych moty-
wow studiowania okre$lonych zagadnien. Tak zarysowany dylemat odzwierciedla zderzenie opisywanych
dwoch koncepcji: oddziatywania na motywacje i oddziatywania na zewnetrzne zachowanie.

G. Kennan, Od powstrzymywania do powstrzymywania samego siebie, [w:] Stalin i stalinizm: rozmowy
George’a Urbana, Londyn 1987, s. 320-321.
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a wigc w sytuacji granicznej, w jakiej Sokrates si¢ znajduje, w imi¢ obrony tadu spotecz-
nego filozof podporzadkowuje si¢ prawu atenskiemu, ktore wczesniej w trakcie swego
procesu podwazat, o czym wiemy doskonale z Obrony Sokratesa. W sytuacji granicznej
zatem staje si¢ legalistg i zawiesza sad na temat sprawiedliwosci prawa atenskiego, cho¢
nadal ma wiare w ide¢ sprawiedliwosci, stusznosci. ,,Czy sadzisz — pyta Sokrates — ze
potrafi jeszcze istnie¢ i nie wywrocic¢ si¢ do szczetu panstwo, w ktérym wydane wyroki
mocy zadnej nie maja, ale im ludzie prywatni wiadzg¢ odejmuja i wazno$§¢?””'
Oczywiscie przedmiotem niepokoju filozofow sprawiedliwosci i ich zwolennikéw
(a wigc takze republikanéw) pozostaje kwestia gwarancji, ze prawo nie posiadajgce
umocowania transcendentnego, lecz podtrzymywane, a nieraz takze wprowadzane
przez suwerena nie stanie si¢ w swej arbitralnosci nie do zniesienia. W jaki sposob bro-
nig swego stanowiska filozofowie porzadku? Ich replika daje si¢ sprowadzi¢ do dwodch
argumentow. Po pierwsze, instrumentem okietznujgcym woluntaryzm rzadzacych i pra-
wodawcow jest ich interes wlasny rozpoznany za pomocg cnoty roztropnosci. Owa cno-
ta pozwala dostrzec fakt, ze rzady oparte na sile sa zawsze efemeryczne, gdyz, co oczy-
wiste, predzej czy pozniej znajdzie sie ktos dysponujacy wigksza sita. Ponadto, cho¢
ludZmi mozna rzadzi¢ — i to niekiedy bardzo dtugo — za pomoca sity™, to tyranskie rza-
dy cierpig na permanentny brak stabilnosci, co dowcipnie wyrazit Bismarck, stwierdza-
jac, ze z bagnetami mozna zrobi¢ wszystko, nie mozna tylko na nich usig$¢. Jedynym
sposobem trwatego uporzadkowania sfery spoteczno-politycznej musi by¢ przekucie
krotkotrwalej w gruncie rzeczy przewagi sity na zespét regul, ktore beda obowigzywaé
takze wtedy, gdy preponderancja przypadnie komus$ innemu. Mozna zatem powiedzie¢,
postugujac si¢ frazg z Jeana Bodina, Ze cnota roztropnosci winna pierwotne, oparte na
przemocy tyranskie wtadanie przeksztatci¢ z czasem w prawe rzadzenie. Nomokracj¢
jako wiasciwy punkt dojscia dyktuje rozum. Po drugie, wedzidtem na arbitralnos¢ su-
werena-prawodawcy zdaje si¢ by¢ presja samej rzeczywistosci. Arystoteles w Topikach
powiada, ze sytuacja nie do wytrzymania nie moze by¢ prawem??. Jesli zatem tworcy
prawa stwarzajg poprzez wprowadzane przez siebie reguty sytuacj¢ nie do wytrzyma-
nia, to nie porzadkuja, lecz anarchizuja zycie spoleczne i doprowadzaja do wysadzenia
si¢ z siodla wladzy. Z pewnoscig tak si¢ dzieje, gdy wyciagaja rece po wlasnos¢ obywa-
teli, bezprzyczynnie ich aresztuja, porywaja kobiety. Jako ostrzezenie dla wtadzy poli-

tycznej przed konfiskowaniem mienia obywateli mozna rozumie¢ stynne i dla wielu

10" Platon, Krition, 50B, przet. W. Witwicki, Kety 1999, t. 1, s. 602.

1 Tyrani, rzecz jasna, nie potrzebuja nieustannic demonstrowaé swej sily. Najczedciej wystarcza im

wywolanie i podtrzymywanie poczucia, ze w kazdej chwili moze by¢ uzyta. Naga przemoc zastepuje
strach.
12

Por. Arystoteles, Topiki. O dowodach sofistycznych, przet. K. Le$niak, Warszawa 1978.
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obrazoburcze zdanie z Ksigcia Machiavellego, ze cztowiek tatwiej zniesie strat¢ ojca
anizeli ojcowizny®,

Sprawiedliwe panstwo oznacza, rzecz oczywista, nie tylko wtasciwy tad instytu-
cjonalny, ktory pozwala realizowaé pelni¢ sprawiedliwosci, lecz zaktada jednoczesnie
odpowiedni, stuzebny charakter ludzi u steru wtadzy; ludzi realizujacych stale wspolny,
nigdy nie partykularny interes. Ponownie od Platona wywodzimy ideat bezinteresowne;j
stuzby publicznej. To Platon przyréwnuje wladcow do straznikow, poniewaz majg staé
na strazy polis i na zawsze pozosta¢ oboje¢tni na wyznanie politykow-praktykow, ze
wladza wzmaga poczucie istnienia. Taki Platonski straznik ,,nie patrzy wlasnego inte-
resu, ani go nie zaleca, tylko dba o interes poddanego [...], zawsze majac na oku to, co
lezy w interesie poddanych i co im przystoi”'*. Ponownie, patrzac na sprawe¢ od strony
rzeczywistej praktyki politycznej, sytuacja jawi si¢ odmiennie. Dotychczasowe do-
$wiadczenie ukazuje motywy ludzi wladzy najczgsciej jako kontaminacje motywow
egoistycznych i dziatan w interesie wspolnoty. Platonskiemu altruiscie niezwykle trud-
no byloby wywalczy¢ wladzg, bo — poza nadzwyczajnymi zawirowaniami — wladze
trzeba wywalczy¢, a nawet gdyby ja zyskat obchodzi si¢ ona z czystym altruista wyjat-
kowo brutalnie, doprowadzajac predko do upadku. W dwudziestym wieku psycholo-
giczne pobudki ludzi wladzy dobrze oddat Bertrand de Jouvenel w klasycznej pracy
O wladzy"®. Wydaje si¢ zatem, ze filozofowie sprawiedliwo$ci oraz wpisujaca si¢ w wy-
znaczany przez nich nurt tradycja republikanska biorg ideat §wiata normatywnego
w postaci bezinteresownej stuzby publicznej za mozliwg do codziennej realizacji poli-
tyczng praktyke. Filozofowie porzadku i pozostajacy w jej obrgbie zwolennicy demo-
kracji liberalnej, nie negujac ideatu bezinteresownej stuzby publicznej, nie sadza, by
wzniosta postawa catkowitej bezinteresowno$ci mogla kiedykolwiek sta¢ si¢ chlebem
powszednim politykow.

Trzecim zelaznym punktem podnoszonym tak przez filozoféw sprawiedliwosci,
jak i w republikanskim credo jest teza, ze partycypacja obywateli w rzgdzeniu pan-
stwem nie moze si¢ sprowadzaé¢ do samego aktu glosowania, lecz musi oznacza¢ ich
trwale zaangazowanie w prace na rzecz wspolnego dobra. Tym samym przeciwstawiajg
si¢ oni wyraznie indyferentyzmowi wobec spraw publicznych, jaki moga wykazywac
obywatele w ustroju demo-liberalnym. Teza powyzsza brzmi do tego stopnia zachecaja-

co, ze mozna zapomnie¢ o niebezpieczenstwach, jakie rodzi i jakie ujawnity si¢ juz

Por. Machiavelli, Ksigze, przet. W. Rzymowski, Wroctaw 1969.

4 Platon, Parnstwo, 342 C, przet. W. Witwicki, Warszawa 1990, s. 58.

'S Por. B. de Jouvenel, On Power. Its Nature and the History of Its Growth, Nowy Jork 1962. Por. takze
P. Kimla, Od egoizmu do altruizmu. Wokét psychologicznych pobudek ludzi wiladzy na kanwie idei Ber-

tranda de Jouvenala, [w:] Spofeczenstwo a wladza. Ustrdj, prawo, idee, pod red. J. Przygodzkiego
i M. J. Ptaka, Wroctaw 2010.
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w dotychczasowym, republikanskim do$wiadczeniu politycznym. Obywatel nie anga-
Zujacy sie w sprawy panstwa to obywatel bezuzyteczny — ta formuta znana jest ze Swia-
ta greckich poleis. Skutkowata ona rozbudowanym systemem sykofancji, a wiec donosi-
cielstwa, ingerowaniem przez wiladz¢ oraz przez innych ludzi w domowe zacisze
drugiego cztowieka. ,,Dla Atenczykéw — przypomina [zajasz Berlin — wolnos$¢ oznacza-
fa, Ze kazdy mogt przeciwko kazdemu wnies$¢ oskarzenie do Zgromadzenia; kazdy mogt
zajrze¢ komus innemu przez okno sypialni. Zaden czlowiek nie miat prawa powstrzy-
mywac¢ innych przed wniesieniem przeciwko niemu oskarzenia, przed publicznym po-
tepieniem go, przed obserwowaniem go, krytykowaniem, i méwieniem o nim co $lina
na jezyk przyniesie™®. W starozytnym Rzymie w imi¢ realizacji dobra wspdlnego oby-
wateli istnialo prawo ograniczajace wlasno$¢ prywatng. Za przyktad moze postuzyc
ograniczenie wolno$ci korzystania z wlasnosci przez marnotrawce (prodigus). Ow mar-
notrawca to osobnik, ktory — jak ujmowata to formuta pretorska — trwonit dobra ,,dzie-
dziczone po ojcach i dziadach”, narazajac na uszczerbek nie tylko los swoich dzieci, ale
takze dobro civitas. Norma prawna pozwalata w takim wypadku na ustanowienie w sto-
sunku do marnotrawcy kuratora. Formalng decyzje o odebraniu mu zarzadu nad wta-
snym majatkiem podejmowat prefekt miasta i pretor. Dokonane przez marnotrawce
czynno$ci prawne uwazano przy tym za niewazne'’. Wida¢ chyba wyraznie, jak wielkie
mozliwosci zyskuje wladza, ktora od kazdego obywatela moze egzekwowac zaangazo-
wanie na rzecz wspolnego dobra. Czy nie otwiera si¢ przed nig droga ku demokracji
totalitarnej, by przywotaé tytut pracy Jakoba Talmona dotyczacej Rousseau'®? Nie kto
inny, jak stynny Genewczyk pisat o sytuacji, w ktorej trzeba bedzie ludzi zmusi¢ do
wolnosci’®. W Russowskim ujeciu kluczem do osiggniecia sprawiedliwosci 1 wolno$ci
jest partycypacja. Dotychczasowe stosunki spoteczne uksztalttowane u zarania na prze-
mocy sg skandalem obrazajacym nasze cztowieczenstwo, naszg racjonalnos¢. Ponowne
ich ustanowienie z udziatem wszystkich obywateli przekresli te niewolnicze stosunki.
Podleganie bowiem temu, co si¢ samemu ustanowilo, nie jest juz podlegtoscia, lecz
wolnoscig?’. W wyniku takiego rozumowania trudno usprawiedliwi¢ niech¢é do angazo-
wania si¢ w sprawy publiczne. Tego typu postawa graniczy z niedorzecznoscia i nie za-
stluguje na wybaczenie. Kto nie pragnie usilnie wprowadza¢ sprawiedliwosci i wolnosci,
czy nie jest ich wrogiem? Czyz fanatycznym wrecz wyznawcom teorii spotecznej Rous-

seau nie byt Maksymilian Robespierre? Czy nie na deistycznej teorii Rousseau opiera

R. Jahanbegloo, Rozmowy z Isaiahem Berlinem, przet. M. Pietrzak-Merta, Warszawa 2002, s. 68.

Zob. W. Dajczak, T. Giaro, F. Longschamps de Berier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego,
Warszawa 2009, s. 195.

18 Por. J. Talmon, The Origins of the Totalitarian Democracy, Nowy Jork 1968.
Zob. J. J. Rousseau, O umowie spotecznej, przet. M. Starzewski, Warszawa 2002, ks. I, 7, s. 33.
20 Zob.ibidem, ks. 1, 8, s. 37.
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si¢ wprowadzenie przez Konwent pod naciskiem Robespierre’a kultu najwyzszej istoty
jako oficjalnej religii w maju 1794 roku? Czyz kapitalnej sposobnosci rozprzestrzeniania
terroru nie stwarzato podejrzenie o zbyt male zaangazowanie na rzecz Rewolucji? Kto
jak kto, ale Robespierre byt cztowiekiem, ktory sprawiedliwos¢ traktowat powaznie.
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