Jakub Puslecki

Z. dziejow mysli utopijnej od XVI do XIX
wieku

,,Spoleczenstwo niezdolne do wydawania na swiat utopii i do poswiecania sie jej,
zagrozone jest sklerozq i ruing”.
Emil Cioran

Utopie, utopijny, utopista — te okreslenia majg w sobie pejoratywny tadunek, kto-
ry nieodwotalnie prowadzi nas do skojarzen z czyms$ absolutnie niewykonalnym. Moze
i teoretycznie stusznym, ale wynik naszych rozwazan pozostaje nieodmienny — zawarty
w tym pojeciu pozytywny obraz schodzi na dalszy plan, przyttoczony swa oczywistg
nierealno$cig. Nie zastanawiamy si¢ i nie dyskutujemy z tym faktem.

Czy jednak powyzsze zatozenie jest usprawiedliwione? Gdy spojrzymy na histo-
ri¢, zauwazymy, Ze utopie — rozumiane jako propozycje ustroju dla panstwa i spoteczen-
stwa — pojawialy si¢ periodycznie. Poczynajac az od starozytnosci, utopia w swej naj-
bardziej znanej postaci — Panstwa idealnego, przeszta (i przechodzi) dtuga droge
ewolucji i zmian. Oczywiste jest, ze mechanizmy gwarantujace funkcjonowanie ideal-
nego Panstwa zaproponowane przez Platona rozni¢ si¢ beda od tych pojawiajacych si¢
w utopiach bardziej nam wspotczesnych. Pomimo wspomnianej periodyzacji mys$l uto-
pijna pozostaje dla mnie charakterystycznym wytworem antropocentrycznej kultury re-
nesansu. Kreacja alternatywnych $wiatow jest charakterystyczna dla kultury antropo-
centrycznej, ktorej utopia stanowi najbardziej jednoznaczny przejaw’.

Periodyczne pojawianie si¢ projektow utopijnych rodzi pytanie o ich genezg i spo-
sob powstawania. Celem niniejszego artykutu jest ukazanie, jak na przestrzeni kilku
epok zmieniaty si¢ poszczegolne aspekty funkcjonowania panstw utopijnych, a takze
odpowiedz na pytanie o ewolucje utopii. Czy utopie to samodzielne twory myslowe,
zawsze wyrastajace z checi zamiany historycznie aktualnej rzeczywisto$ci otaczajacej
danego autora, czy tez mimo ich oczywistego zwigzku z epoka, w ktorej sg tworzone
wykazujg cechy wspodlne? Czy mozemy moéwic o ewolucji utopii?

Wychodzac poza stuszng w swym podstawowym zakresie definicje¢, Ze jest to wi-

zja idealnego panstwa czy spoleczefistwa o absolutnie sprawiedliwym ustroju?, zgodzi¢

LS. Filipowicz, Historia mysli polityczno-prawnej, Wydawnictwo Arche, Gdansk 2002, s. 157.

2 A. Swictochowski, Utopie w rozwoju historycznym, Wydawnictwo G. Gebethner i Spotka, Warszawa
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si¢ mozna z teorig, iz utopia to opis $wiata alternatywnego wobec danego porzadku spo-
lecznego czy tez politycznego, a nawet ze jest kresem mysli ludzkiej, jej absolutyzacja
— stajac si¢ tym samym synonimem moralnego ideatu®. Niezgoda bowiem utopisty na
$wiat istniejacy jest niezgoda totalna. Nie widzi on ztych i dobrych stron, widzi jedynie
dobro i zto®.

W pojeciu myslenia utopijnego odnajdujemy odkrycie wynikajace z konfliktu po-
litycznego dotyczacego uciskanych grup spotecznych. Grupy te daza do zniszczenia
i przebudowy istniejagcego porzadku spotecznego. Dlatego wtasnie ,,widzg jedynie dobro
1 zto”. Myslenie takie nie ma na celu poprawnego zdiagnozowania istniejacego stanu
rzeczy, koncentruje si¢ bowiem sitg rzeczy na elementach, ktore trzeba zanegowac. Nie
zajmuje si¢ tym samym rzeczywistoscia, a raczej stara si¢ antycypowac zmiane juz ist-
niejgcego stanu rzeczy. W swiadomosci utopijnej zbiorowa nieswiadomos$¢, ktora jest
organizowana przez zyczeniowe wyobrazenia i woleg dzialania, zakrywa pewne aspekty
rzeczywisto$ci’.

Co zatem stanowi o bycie utopii? Czyz to, ze sami potrafimy wskaza¢ zte elemen-
ty rzeczywistosci i zastanawiamy sig, jak je zmieni¢ czyni nas utopistami? Utopijna jest
$wiadomosé, ktora jest sprzeczna z otaczajgcym jg bytem®. Owa $wiadomo$é koncentru-
je si¢ na czynnikach, ktorych otaczajacy byt nie zawiera. Jednak, jak zauwaza Karl Man-
nheim, nie kazdg niezgodna, transcendujaca aktualny byt i w tym sensie ,,obcg” orienta-
cje bedziemy uwazac za utopijna. Utopista bowiem nie poprzestaje na marzeniu o innym
lepszym $wiecie czy tez bycie. Jego §wiadomos¢ atakuje otaczajacy go §wiat, gdyz prze-
chodzac do dziatania rozsadza on istniejacy w danym czasie porzadek bytu’. Podobng
teze formutuje Jerzy Szacki stwierdzajac, iz utopia zaktada stosunek opozycji, nieprze-
nikalno$ci wzajemnej, zerwania ciggtosci. Utopistg nie jest kazdy kto mys$li o zmianie
rzeczywistosci. Jest nim natomiast ten, kto rzeczywisto$¢ bezwzglednie ztg pragnie za-
stapi¢ rzeczywistoscig bezwzglednie dobra. Jest to definicja, cechujaca si¢ pewnym ra-
dykalizmem, ale przeciez ludzie od zawsze starali si¢ ucieka¢ od rzeczywistosci w inne
lepsze $wiaty czy wymiary. Zdefiniowanie $wiadomosci utopijnej® jest wazne o tyle,
o ile pozwala odrézni¢ ja od $wiadomosci ideologicznej. Mozna bowiem orientowac si¢

na czynniki obce rzeczywisto$ci, a mimo to dziala¢ na rzecz urzeczywistnienia, czy tez

3 L. Zweiffel, Utopia — idealna odpowied? na nieidealng rzeczywistosé, Wydawnictwo Naukowe Akade-
mii Pedagogicznej, Krakow 2008, s. 17.
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ciggtej reprodukcji istniejacego porzadku zycia®. Mozna by nawet przyja¢, iz dzieje
ludzkosci to historia mniej lub bardziej udanych prob wcielania wizji utopijnych w zy-
cie.

Stad tez antropologiczna teza, ze czlowiek to ,,animal utopicum” — istota wykazu-
jaca naturalne sktonnosci utopistyczne, ktorych zwienczeniem jest dziatalno$¢ politycz-
na'’. Myslenie utopijne nalezy bowiem do istoty czlowieczefistwa, wyrasta ze sprzeciwu
wobec $wiata, z niezgody na to, ze jest w nim cierpienie i niesprawiedliwo$¢™. Utopia
sama z siebie jest sprzeciwem i manifestacja niezadowolenia. Jest probg przeciwstawie-
nia sig, ktora przedstawia nowa rzeczywistos¢, najczesciej jednak bez zawotania, by za
wszelka cene ja realizowaé. Nie ma nawet dla niej znaczenia realna szansa na faktyczne
wprowadzenie przedstawionego porzadku. Na przyktad w X VIII wieku literatura utopij-
na byta bardzo rozpowszechniona, przeciwstawiala ona nowy ideal zepsutym obycza-
jom 1 instytucjom feudalnym, ale czesto bez wigkszych ambicji reformatorskich. Nieraz
byla to tylko moralizatorska rozrywka dla czytelnikow lub tez rezonerska deklamacja
autora?. Jako przyktad mozna wskazaé¢ Podréze Guliwera piora Jonatana Swifta, czy tez
Podroze La Hontana autorstwa Louisa-Armanda de Lom D" Arce de Lahontan. Odmien-
nie nalezy traktowa¢ moim zdaniem wiek XIX, kiedy to powstawaly dzieta socjalistow
utopijnych (socjalizm nalezy tu odczytywaé sensu largo, gdyz w zalezno$ci od autora
dotyczyt on réznych sfer oraz aspektow zycia), ktorzy w swych dzietach dazyli do po-
prawy warunkow pracy i zycia proletariatu. Niektdre z nich zmierzaty nawet do przebu-
dowy calej organizacji spoleczne;j*®.

Nie wchodzac w problematyke mnogosci proponowanych systemow typologicz-
nych tej doktryny, chciatbym tylko zaznaczy¢ i krotko opisa¢ wprowadzong systematy-
ke, ktorej uzywatl bede na potrzeby niniejszego artykutu. Jako kryterium podziatu przy-
jatem sposob ksztattowania si¢ utopii w umystach ich tworcow, oraz to, jak przektadali
otaczajaca ich rzeczywisto$¢ na swoje wilasne projekty. Innymi stowy, do jakiego stop-
nia tworca utopii pozostaje w swej suwerennej wizji samodzielny, a na ile ,,dzieckiem
epoki”. Dokonujac opartej na tych przestankach analizy wybranych dziel, wyroznitem
utopie pierwotne (rewolucyjne) oraz wtorne (reformatorskie). Klasyfikacja wedle takie-
go podziatlu wymaga niejako wejscia w historyczny czas i Swiadomo$¢ autordw projek-
tow utopijnych, ale pozwala na ich sklasyfikowanie pod katem przydatnym z punktu

9 Ibidem,s. 231.

10 J. Szacki, Spotkania z utopig, Wydawnictwo Iskry, Warszawa 1980, s. 27-31.

1 L. Kleszcz, Filozofia i Utopia, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1997, s. 63.

12 J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, Pahstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1964, s. 261.

B Ibidem,s. 262.
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widzenia tematu niniejszego artykutu. Uwazam bowiem, ze poszczegdlne projekty orga-
nizacji oraz instytucji kreujacych wtadzg w panstwach utopijnych sa $cisle powigzane
z osobami te projekty tworzacymi. Oczywiscie nie dotyczy to tylko pomystow dotycza-
cych wladzy. Z powodzeniem dowodzi¢ mozna, iz powyzsze twierdzenie rozciaga si¢ na
cate spektrum ich propozycji w kazdej dziedzinie. Zdecydowatem si¢ jednak skoncen-
trowa¢ na proponowanych formach ustrojow, poniewaz uwazam je za najbardziej repre-
zentatywne 1 miarodajne. Wracajac do meritum — by prawidtowo zastosowaé w praktyce
zaproponowany przeze mnie podziat koncepcji utopijnych, niezbedne byto poznanie ak-
tualnych historycznie dla kazdego z autorow wartosci uznawanych za nadrzedne, a takze
poznanie powodu wyznawania ich w takiej, a nie innej kolejnosci.

Do utopii pierwotnych zaliczam te utopie, w ktorych model wladzy opiera si¢ na
rozwigzaniach, ktorych implementacja ma charakter pierwotny w stosunku do rzeczywi-
stosci danego autora. Pozostaje on wigc ich jedynym zrodlem. Stworzony na takiej pod-
stawie nowy system ma by¢ nie proba naprawy starego, a zupetnie nowa jakoscig gwa-
rantujaca osiggniecie upragnionego tadu. Utopie pierwotne dziele na utopie wizje oraz
utopie walki. Wizje to projekty idealnych spoteczenstw (i wiadzy nad nimi), bedace
efektem wyobrazni i rozczarowania. Wizje nie nawotujg do walki o nowy tad. Proponu-
jajego stworzenie, najlepiej w jakims nieznanym i blizej nieokreslonym czasie i miejscu
niekoniecznie znajdujacym si¢ na ziemi. Do utopii walki zaliczg za$ te utopie, w ktorych
nowy tad wytoni¢ ma si¢ ze skrwawionego, zniszczonego §wiata. Czesto nie bedg tu
istotne miejsca w znaczeniu geograficznym, gdyz utopie te nawotuja najczgsciej do
zniszczenia catej cywilizacji i budowy nowego porzadku na jej gruzach. Utopie wtdrne
obejmuja koncepcje poprawy, czy tez naprawy istniejgcego stanu rzeczy przez wprowa-
dzenie zmian, reform. Postgpowanie takie ma doprowadzi¢ do pozadanego stanu rzeczy-
wistosci, to jest takiego, w jakim transcendentne wyobrazenie bytu pokrywa si¢ z ota-
czajgcym $wiatem — bytem. Zmiany te obejmowac¢ moga rdzne aspekty, od zycia
spolecznego, po organizacj¢ wladzy, nie zrywaja one jednak calkowicie z rzeczywisto-
$cig. A koncentrujg si¢ na jej ewolucji, przemianie. Nie ma przy tym tutaj znaczenia
forma wprowadzenia tych zmian.

Oczywiscie zaproponowany przeze mnie podzial nie mogt obja¢ wszystkich
aspektow utopii, gdyz r6znig si¢ one miedzy soba zbyt wieloma czynnikami — jak cho¢-
by naciskiem potozonym na rézne problemy. Poniewaz moim celem jest jednak migdzy
innymi odpowiedz na pytanie o ewentualng ewolucje ustroju panstw utopijnych, mysle,
7e przyjety przeze mnie sposob klasyfikacji typologicznej doktryny okaze si¢ pomocny
przy probie odpowiedzi na to pytanie. Dodatkowym atutem tej typologizacji jest to, ze

pozwoli ona moim zdaniem uzyska¢ nowe spojrzenie na temat utopii.
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Pomimo nadmienionego bogactwa réznorakich podziatéw, utopie wykazuja pew-
ne elementy wspolne. Elementy te wykorzystywane sa jako fundament do budowy kaz-
dego panstwa idealnego. Enumeratywnie wyliczyt je Chad Walsh:

» cztowiek jest zasadniczo dobry, tj. jego zaobserwowane wady sa nastgpstwem
nie tyle wiecznej natury ludzkiej, ile niesprzyjajacych warunkéw zycia;

» czlowiek jest istotg plastyczng i tatwo ulega zmianie;

* nie istnieje zadna nieusuwalna sprzeczno$¢ miedzy pomyslnoscia jednostki
a pomyslnos$cia spoleczenstwa,

» czlowiek jest istotg rozumng i zdolng do stawania si¢ coraz rozumniejsza, co
umozliwia likwidacj¢ absurdow zycia spotecznego i ustanowienie w koncu
petni racjonalnego tadu;

» przyszto$¢ obejmuje ograniczong liczbe mozliwosci i s3 one catkowicie prze-
widywalne;

* nalezy dazy¢ do szcze¢$cia na ziemi,

* ludzie nie mogg odczuwac znuzenia szcze$ciem;

* mozliwe jest znalezienie sprawiedliwych wladcow lub nauczenie sprawiedli-
wosci wybranych do rzadzenia ludzi.

Przechodzac do proby odpowiedzi na pytane dotyczace ewentualnej ewolucji pro-
jektéw utopijnych, nie sposob uciec od wyboru jakiej$ plaszczyzny porownawczej. Na
potrzeby artykutu zdecydowatem, iz najbardziej przydatna bedzie analiza ustroju poli-
tycznego poszczegolnych ,,Panstw” utopijnych. Monteskiusz pisal, iz poza samozacho-

waniem kazdy ustrdj ma swoj dodatkowy cel'

. Nie jest trudne wskazanie dodatkowego
celu istnienia panstw utopijnych. Jako pierwszy z nich przychodzi na mysl szczescie
jednostki, traktowanej indywidualnie lub szerzej jako spoteczenstwo. Skoro jednak uto-
pie tworzg panstwa idealne, to czy konieczne jest ich budowanie wraz z dysponujaca
przymusem witadza? Liczne sa przeciez opisy godnej nasladowania postawy mieszkan-
coOw poszczegolnych utopii, ktorzy wielkim szacunkiem otaczaja starszych, rzadzace
utopig prawa i obyczaje czy tez swoje obowiazki. Wydaje mi sig, ze dla utopistow wazne
bylo stworzenie kompleksowego obrazu rzeczywistosci, a taki nie moze funkcjonowac
poza jakim$ modelem ustrojowym. Oczywiscie model taki rézni si¢ zasadniczo w po-
szczegblnych projektach, ale wynika to zardwno z czasu w jakim dana utopia byta two-
rzona, jak i indywidualnych pogladow jej tworcy. Po namysle odrzucam jednak teze,
jakoby propozycja politycznego ustroju danej utopii wynikata wylacznie z potrzeby
stworzenia lepszej alternatywy dla tego, w ktorym zyt jej tworca. Spektrum krytyki jakie

14 Ch. Walsh, From Utopia to Nightmare, , ttumaczenie wtasne, Londyn 1962, s. 71.

15" Monteskiusz, O duchu praw, tam. T.B Zelenski, Wydawnictwo De Agostini, Warszawa 2002, s. 170.
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towarzyszy projektom utopijnym jest zdecydowanie zbyt szerokie i ponadczasowe, by
wynikato jedynie z niezadowolenia z formy aktualnych rzadéw. Wszyscy utopisci, kto-
rych dzieta zaliczam do utopii pierwotnych (zardéwno wizji jak i walki), proponuja zu-
petnie nowe rozwigzania dotyczace formy sprawowana wtadzy i cho¢ nie mozna powie-
dzie¢, ze rozczarowanie rzeczywistoscig dotyczaca tej materii nie miato wptywu na ich
poglady, to zdecydowanym bledem byloby poszukiwanie jakich$ negatywnych zwigz-
kow pomigdzy tymi proponowanymi a tymi istniejgcymi. Utopie wtdrne, jak wiemy,
proponujg albo reforme istniejacego modelu wtadzy, albo opieraja si¢ na rozwigzaniach
juz znanych. Wynikaja wiec z przekonania, ze wdrozenie czego$ nowego, 0 czym wia-
domo, ze istnieje lub bylo juz proponowane bedzie zdecydowanie efektywniejsze i bar-
dziej sprawiedliwe niz to, co istnieje obecnie. Dlatego tez co do zasady utopie, ktore
uznaj¢ za wtorne zawieraja w sobie bardzo rozbudowa krytyke skierowana na istniejace
realia. W niektorych przypadkach krytyka ta jest o wiele bardziej rozbudowana niz po-
stulaty jej zmiany. Majgc na uwadze wszystko powyzsze sprobuj¢ krotko scharakteryzo-
wac modele ustroju politycznego w wybranych utopiach pierwotnych oraz wtornych.
Pierwszy wybrany przeze mnie opis Panstwa idealnego znajdziemy w wydanej
w 1516 roku ksigzce autorstwa Thomasa More’a, zatytulowanej Ksigzeczka zaiste zlota
i niemniej pozyteczna jak przyjemna o najlepszym ustroju panstwa i nieznanej dotqd
wyspie Utopii. Utopig t¢ zaliczam do pierwotnych utopii wizji. Tomasz Morus przedsta-
wia obraz panstwa zbudowanego na zupelie nowych w stosunku do jego rzeczywisto-
$ci zasadach. Ustrgj polityczny oraz spoteczny Utopii zostat oparty na rodzinach. Zespo-
ly oséb liczace po 30 rodzin wybieraja sposréd swego grona urz¢dnika zwanego
Syfograntem lub Filarchem. Jego kadencja trwa rok®®. Familia jest wiec najmniejsza
i podstawowa jednostka polityczng (i spoteczng) w panstwie Morusa. Syfogranci repre-
zentujacy 30 rodzin wybieraja w drodze gtosowania swego zwierzchnika, ktory zwany
jest Traniborem lub Protofilarchem. Sg oni réwniez wybierani na rok, ale bez powazne-
go powodu nie zmienia si¢ raz wybranego urzednika. Aby zachowac bezstronno$é
i uczciwo$¢ wyboru swych urzednikow organizowane sg tajne gtosowania, tak by kazdy
mogt zagltosowaé w zgodzie ze swoim sumieniem 7. Na wyspie Utopii znajdujg sie 54
miasta, z ktorych kazde liczy sobie wraz z otaczajaca je prowincjg 6000 rodzin. Daje
wigc to og6lng liczbg 200 Syfograntow i 20 Traniborow na miasto. Kazde miasto posia-
da swoj senat, ktory nim zarzadza, pilnuje organizacji produkcji i przestrzegania prawa.
W jego sktad wchodza wszyscy Traniborzy i zmieniajaca si¢ codziennie para Syfogran-
tow. Senat wybiera swego przewodniczacego nazywanego ksieciem sposrod 4 kandyda-

16 K. Gérski, Dgzenia utopistéw a chrzescijanski realizm, Wydawnictwo Kultura, Poznan 1937, s. 14.
17" T. More, Utopia, thum. K. Abgarowicz, Wydawnictwo PAX, Warszawa 1954, s. 134,
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tow przedstawionych mu przez lud. Wtadza ksigcia jest dozywotnia, chyba ze przejawi
sktonno$¢ do tyranii, wtedy zastgpowany jest nowym ksieciem®®. Kolejnym, najwyz-
szym juz szczeblem wiladzy na wyspie Utopii jest Rada Ogdlna, ktora rzadzi catym
krajem. Kazde z 54 miast wysyla po 3 postow do stolicy Utopii — miasta Amaurotum.
Postowie ci wybierani sg sposrod doswiadczonych i szanowanych obywatelil®. Nie wia-
domo niestety, czy Radzie tej przewodniczy jakis krol, czy ksigzg ogolnokrajowy. Czes$é
literatury? sktania si¢ do wniosku, ze tak i stad wlasnie wzmianka o krolu Utopusie —
zatozycielu panstwa Utopii. Osobiscie uwazam, ze wzmianki o owym krolu, jak i o ksie-
ciu Ademusie sg zbyt ogolne, by mozna byto wysuwac jakakolwiek teze w tym zakresie.
Nigdzie bowiem Thomas More nie wspomina, czy do Rady Ogolnej naleza tez ksiazeta
poszczegdlnych miast i czy kto$ jej przewodzi. Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze row-
nie szczatkowo, ale jednak wspomina Thomas More o konstytucji Utopii. Na podstawie
obrazu wylaniajacego si¢ z powyzszego opisu stwierdzi¢ mozna, iz Utopia jest pan-
stwem w pelni demokratycznym opartym na systemie rad. Zgadza si¢ to z pogladami
Tomasza Morusa, ktory zawsze opowiadat si¢ za traktowaniem panstwa jako republiki
(common-wealth)?. Moim zdaniem istotne jest rtowniez, by pamietac, ze czas tworzenia
Utopii to czas wielkich odkry¢ geograficznych. Na jej spoteczno-polityczny ksztatt mia-
ly wplyw przekoloryzowane opisy zamorskich odkrywcow, ktorzy w swych dziennikach
opisywali zwyczaje odkrytych przez siebie panstw??. Koresponduje to zardéwno z treécig
opowiesci Rafala Hytlodeusza, jak i z forma jej przedstawienia na jakg zdecydowat sie
autor — opowiadania podroznika wracajacego z fascynujgcej wyprawy, na ktorej poznat
zasady rzadzace Panstwem idealnym.

Ksiaze spotyka si¢ z Traniborami co trzy dni, by omoéwi¢ sprawy panstwowe
1 rozstrzygna¢ ewentualne spory prywatne, cho¢ te zdarzaja si¢, wedle stow Rafata Hy-
tlodeusza niezmiernie rzadko?. Kazdy wniosek dotyczacy spraw ogdlnopanstwowych
(cho¢by dotyczyt tylko jednego miasta) musi by¢ dyskutowany w senacie przez trzy dni,
zanim poddany zostanie glosowaniu i stanie si¢ uchwata. Wnioski dotyczace pomniej-
szych spraw rozpatrywane sg dnia nastepnego po ich ztozeniu. Dzigki temu kazdy z Tra-
niborow ma czas zapozna¢ si¢ ze sprawg 1 wypowiedzie¢ si¢ w sposob przemyslany.
Podkresla autor Utopii, iz jest to wazne, gdyz wiele ztych decyzji podejmowanych jest

w efekcie nieprzemyslanie rzuconego zdania, ktdorego potem broni sie, nie ze wzgledu

8 Ibidem,s. 135.

19 W. Ostrowski, Wprowadzenie do utopii, Wydawnictwo PAX, Warszawa 1954, s. 56

20 Np. A. Kowalska, Tomasz More i jego ,, Utopia”, s. 10.

2L H. Morawska, Sw. Tomasz More 14781535, Wydawnictwo Verbum, Kielce 1947, s. 62.
22 A. Flores Galindo, In search of an Inca identity and utopia in the Andes, Cambridge, s. 33.

B T. More, op. cit., s. 135.
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na dobro panstwa, ale ze strachu przed wstydem. By zachowa¢ rownowage miedzy po-
szczegolnymi instytucjami, oraz uniemozliwi¢ sprzysiezenie si¢ Ksiecia z Traniborami
w celu narzucenia narodowi tyranii, zabrania si¢ pod karg §mierci spotykania poza obra-
dami senatu. Zwlaszcza w sprawach szczegdlnie dla panstwa waznych. Sprawy takie
przedstawiane sg Syfograntom, a nastepnie przez nich — rodzinom, ktére im podlegaja.
Nastepnie sami si¢ naradzajg i swoje stanowisko przekazujg Senatowi oraz wyrazaja
wole ludu. Niekiedy sprawy takie musza by¢ dyskutowane przed Rada Ogolng?*.
System rad wlasciwy catej wyspie Utopii nie znalazt zastosowania w projekcie
mniejszego tworu, Panstwie — mie$cie Stonca Tomasso Campanelli (opublikowanego
w 1627 roku)®. Utopie te rowniez zaliczam do pierwotnych utopii wizji. Jej najbardziej
charakterystycznym i nowatorskim elementem jest polaczenie elementow scholastycz-
nych z astrologia. Nie napotkamy tu problemu ze wskazaniem glowy panstwa, jest nim
kaptan, zwany w jezyku solariuszy ,,HOH”, co Genuenczyk przektada jako stowo ,,Me-
tafizyk”. Sprawuje on najwyzsza wiladze zarowno $wiecka, jak i duchowna, jest tez
ostatnig instancjg w przypadku wszelkich sporow?. U jego boku stojg trzej wspotwiad-
cy: Pon, Sin i Mor. Nazwy te sg skrotami tacinskich stow oznaczajacych Moc, Madrosé¢
i Mito$¢?”. Moc zajmuje sie sprawami zwigzanymi z utrzymaniem pokoju i z prowadze-
niem wojny, gdy juz do niej dojdzie. Zajmuje si¢ tez wojenng produkcja i jest gtdwno-
dowodzacym w czasie walk. Kieruje urzedami wojskowymi, zotierzami. Do jego kom-
petencji nalezy takze zaopatrzenie w bron, dbanie o rozbudowe fortyfikacji, dowodzenie
oblezeniami, nadzor nad budowa machin wojennych oraz nad ich obstuga. Madrosci
podlegaja wszystkie nauki, zardbwno techniczne, jak i te wyzwolone. Powotuje ona od-
powiednich funkcjonariuszy, zapewnia mozliwos¢ ksztatcenia si¢ uczonym oraz ogélnie
dba o edukacj¢ w miescie. Powotani funkcjonariusze odpowiadajg za poszczegélne na-
uki. Campanella w tym miejscu (nie pierwszy raz) odwotuje si¢ do Platona i jego postu-
latu oparcia panstwa (od najnizszego do najwyzszego szczebla) na jednostkach wyspe-
cjalizowanych w rzadzeniu. I tak Madro$¢ przewodzi i powotuje Astrologa, Kosmografa,
Arytmetyka, Logika i Medyka, by wymieni¢ tylko kilka z przytoczonych przez ,,Marzy-
ciela ze Stilo” istotnych dla jego panstwa posad. Ostatni wtadca z tego triumwiratu —
Mito$¢ ma pieczg nad rodzeniem dzieci i catym rytuatem z nim zwigzanym. Domys$lam
si¢, ze chodzi o nadzor nad przestrzeganiem swoistych zasad wigzacych solarczykow

% Ibidem.

23 Powstanie samego dziela datuje si¢ na rok 1602. Pierwotnie napisane w jezyku wloskim wydane zosta-

to po tacinie dopiero w 1627 roku, por. R. Brandwajn, Wstep w: T. Campanella, Miasto Stonca, tham.
L iR Brachwajnowie, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1955, s. 27.

% T. Campanella, op. cit., s. 9.

27 Odpowiednio: Potentia, Sapientia, Amor.

192



Z dziejow mysSli utopijnej od XVI do XIX wieku

w tej dziedzinie zycia, oraz wyznaczanie odpowiednich dla prokreacji dat. W zakres
wiadzy Mitosci wchodzi tez wychowywanie niemowlat, lecznictwo, kierowanie przygo-
towywaniem lekdw, zasiewami, wyzywieniem miasta, w tym roéwniez tworzenie odpo-
wiednich, pelnowarto$ciowych diet dla jego mieszkancdéw. Ogolnie wiec podlegaja jej
sprawy z zakresu wyzywienia, odziezy i stosunkow piciowych. Mitosci podlegaja tez
oczywiscie odpowiedni funkcjonariusze, jak cho¢by ci odpowiedzialni za prawidlowsa
prokreacje. Nad wszystkimi nimi czuwa wspomniany juz Metafizyk. Bez jego wiedzy
nic na wsypie si¢ nie dzieje, do niego tez w kazdej sprawie (takze wojskowej) nalezy
ostateczna decyzja®®. Ogol wiec spraw Panstwa Slonca rozpatrujg cztery osoby, i nie
zdarza si¢, by nie zgadzali si¢ oni mi¢dzy sobg, ani tym bardziej z glowa panstwa. Cam-
panella owego Kaptana — Metafizyka w tekscie czesto zastepuje znakiem graficznym @,
oznaczajacym w astrologii stonce. Kryteria wyboru urzgdnikéw od najnizszego do naj-
wyzszego szczebla uzaleznione sa od zdolnosci. Urzednikéw zmienia si¢ w zaleznosci
od woli ludu. Nie dotyczy to Triumwiratu oraz Metafizyka. Aby nim zosta¢ nalezy wy-
kaza¢ si¢ wiedzg o kazdym praktycznie aspekcie zycia i rzadzenia, a takze mie¢ ukon-
czone 35 lat. Wybdr ten jest dozywotni, chyba Ze pojawi si¢ kto$ o jeszcze wigkszym
rozeznaniu w sprawach wszech$wiata, wtedy, zdaniem Campanelli, stary Metafizyk
ustepuje mtodszemu. Ta sama zasada dotyczy poszczegolnych triumwirdow. Co ciekawe,
mimo tak doktadnie opisanego systemu funkcjonowania wiadzy, nie odpowiada Campa-
nella wprost na pytanie, za jaka konkretnie forma rzagdow si¢ opowiada. Zamiast tego
ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze poczatkiem kazdego dobrego ustroju jest brak wtasno-
$ci prywatnej i raczy nas opowiescia o pochodzeniu solarczykow?®. Obywatele Pafistwa
Stonca, ktorzy ukonczyli 20 rok zycia, dwa razy w miesiacu spotykaja si¢ na Wielkim
Zgromadzeniu, na ktérym kazdy z nich moze si¢ wypowiedzie¢ o funkcjonowaniu pan-
stwa. Publicznie ocenia si¢ tez wykonywanie obowigzkow przez funkcjonariuszy. Do-
datkowo raz na osiem dni spotykaja si¢ na naradzie najwyzsi dostojnicy panstwowi,
mianowicie Metafizyk, jego triumwirat oraz trzech zastepcow kazdego triumwira. Ra-
zem jest ich trzynastu, i to oni podejmuja najwazniejsze decyzje w gtownych dziedzi-
nach funkcjonowania panstwa. Na te narady zapraszani sg tez przetozeni wszystkich
dziatéw funkcjonowania Panstwa (np. astrologia, logika, fortyfikacje itp.). Dzigki temu
W czasie omawiania spraw ogolnopanstwowych dostgpne sg informacje z kazdej dzie-
dziny. Na radzie tej wybiera si¢ tez funkcjonariuszy, ktorych kandydatury wysunigto na
Wielkim Zgromadzeniu®. Sprawy pilne i btahe zatatwia Metafizyk wraz ze swymi trze-

2 T. Campanella, op. cit.,s. 15

2 Ibidem.
30 Ibidem, s. 91.
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ma zastgpcami na codziennym posiedzeniu. Na posiedzeniach tych zatwierdza si¢ tez
postanowienia zebran wyborczych oraz omawia inne konieczne zarzadzenia. Widzimy
wigc, ze mimo silnej hierarchizacji, kazdy aspekt funkcjonowania panstwa zalezny jest
od woli Kaptana — Stonca. Z wywodoéw Campanelli nie dowiadujemy si¢ w zasadzie nic
wiecej o wspomnianych zgromadzeniach wyborczych, wydaje sie jednak, iz moga to
by¢ formy zrzeszen np. pracownikow jednego zawodu, czy tez urzgdnikoéw nadzorujg-
cych powigzane ze soba funkcje. By zapewni¢ sprawne funkcjonowanie wtadzy, autor
Panstwa Stonca wyposazyt ja w $rodki takiej kontroli spotecznej, jak spowiedz po-
wszechna, ktoéra jest cennym zrodlem informacji. Usankcjonowane jest tez donosiciel-
stwo. Trudno okresli¢ form¢ sprawowania wiadzy w Panstwie Stonca. Laczy ona bo-
wiem elementy charakterystyczne dla republiki, rzadow opartych na jednowtadztwie,
oligarchii a nawet teokracji. Funkcjonowanie powszechnej instytucji ludowtadztwa —
Wielkiego Zgromadzenia w polgczeniu z nieusuwalnoscig czterech najwyzszych urzed-
nikow panstwowych wynika z przekonania Tommasa Campanelli o wzajemnym wspie-
raniu si¢ dwoch catosci spotecznych — wspdlnoty oraz panstwa. Kontrole wymogow
panstwa sprawuje wspolnota, jest swoistym $rodkiem przekazu panstwa rozumianego
jako suma spotecznych intereséw. Z drugiej strony spotecznos¢ t¢ organizuje panstwo,
narzucajac harmonie i podporzadkowanie partykularnych interesow dobru panstwa.

Ttem dla rozwazan nad ustrojem politycznym utopii pierwotnych moga by¢ roz-
wigzania zaproponowane w tym zakresie dziele pt. Kodeks Natury — czyli prawdziwy
duch jej praw piora XVIll-wiecznego mysliciela francuskiego, wzorujacego si¢ na Je-
anie Jacquesie Rousseau — Morelly'ego. Utopi¢ te uwazang za doskonaty model utopii
racjonalistycznej® zaliczam do kategorii utopii wtornych. Respektujac bowiem zasady
prawa natury, sprawne funkcjonowanie swej utopii Morelly opiera bardziej na prostocie
zasad i zapobieganiu nieszczgséciu niz na kazuistyce zawartych w Kodeksie Natury no-
wych praw i zasad. Sam autor wskazuje:

,»Kazdy rozsadny czytelnik na podstawie tego tekstu, ktory nie potrzebuje dtugich
komentarzy, oceni od ilu nieszcze$¢ uwolnityby ludzi te prawa (...) Nie jestem tak zu-
chwaty by sie kusi¢ na przeobrazenie ludzkiego rodu: mam jednak dos¢ odwagi, by po-
wiedzie¢ prawdg”.

Morelly, tworzac ksztalt polityczny swojej utopii, szczegolng rol¢ przeznacza fi-
lozofom. Filarem prawidtlowo funkcjonujacego panstwa musi by¢ pozostawienie ,,praw-
dziwym medrcom” pelnej swobody w atakowaniu bledow i przesadow, ktore prowadza
panstwo w strong degeneracji i upadku®. Struktura wtadzy politycznej w utopii Morel-

81 R. Brandwajn, [w:] T. Campanella, op. cit., s. 34.

32 J. Baszkiewicz, F. Ryszka, op. cit., s. 262.
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ly ego jest do$¢ rozbudowana i w duzej mierze podporzadkowana postulatowi zabezpie-
czenia si¢ przed jej ewolucjg w strong tyrani. Ot6z kazde miasto dysponowaé miatoby
wlasnym Senatem miejskim oraz radg miasta. Senatorem miejskim zostaje kazdy Ojciec
Rodziny po ukonczeniu 50 roku zycia®. Instytucja Rady miasta powigzana jest z hierar-
chiczng budowa panstwa obejmujaca coraz to szersze kregi. Wyjasni¢ wiec trzeba, ze
w kazdym Plemieniu, kazda Rodzina begdzie dostarczata kolejno dozywotnie petnigcego
swe funkcje Naczelnika Plemienia. Jako Ze jedno miasto obejmuje kilka Plemion, Na-
czelnicy kazdego z nich beda kadencyjnie, co rok, sprawowa¢ funkcje Naczelnika Mia-
sta. Poszczegolne miasta wybiorg sposrod Naczelnikow Plemion Naczelnika swojej Pro-
wingcji, ktory swoj urzad sprawowat bedzie rowniez przez rok. Kazda Prowincja kolejno
wybiera¢ bedzie Naczelnika Panstwa czyli dozywotniego Generata®. Z wyjasnien Mo-
relly’ego wynika, iz Naczelnikiem Panstwa zostaje po prostu Naczelnik okre$lonej na
ten rok Prowincji, a na jego miejsce wybiera si¢ kolejnego. Tak przedstawia si¢ wladza
wykonawcza w utopii wyltaniajacej si¢ z Kodeksu Natury. Zamystem jego autora byto
utworzenie w kazdym mies$cie Rady Miasta, w ktorej sktad mieliby wchodzi¢ Naczelni-
cy Plemion oraz Naczelnicy Korporacji i Mistrzowie Sztuk i Rzemiost, ktorzy jeszcze
nie osiagneli wieku senatorskiego. Funkcja tych Rad begdzie opiniowanie istniejacych
1 zglaszanie propozycji nowych rozwigzan. Propozycje te oraz opinie Rada przedktada
wlasciwemu dla danego miasta Senatowi, do ktdrego nalezy petnia wladzy politycznej
w granicach juz ustanowionych praw *°. Nad calo$cig Panstwa czuwa¢ ma Senat Naj-
wyzszy. Jest on gtowna instytucja catego narodu, a w jego sktad wchodzi¢ by mieli
zmieniajacy si¢ co roku deputowani z Senatu kazdego miasta (w liczbie od dwoch do
kilku). Funkcje deputowanych petni¢ beda kolejno senatorowie z kazdego miasta. Po-
dobnie jak w miastach obok Senatu Najwyzszego przewidziat autor Kodeksu Natury
istnienie Rady Najwyzszej. Podlega ona senatowi, ale jest nadrzgdna w stosunku do in-
nych Rad, analogicznie tez wchodzi¢ w jej sktad beda deputowani z Rad kazdego
z miast®.

Przechodzac do opisu kompetencji 1 zasad funkcjonowania tych instytucji pamig-
ta¢ nalezy, iz swoja utopie Morelly podporzadkowal wtasnemu credo, ktorym rzucat

wyzwanie filozofom o$wiecenia®’:

3 Morelly, Kodeks Natury czyli Prawdziwy Duch Jej Praw, ttum. D. Malewska, Panstwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa 1953, s. 131.

34 Ibidem, s. 132.

35 Ibidem, s. 135.

% Ibidem, s. 133.

37 J. Baszkiewicz, F. Ryszka, op. cit., s. 262.
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»Mozecie do woli dyskutowac nad najlepszym rodzajem rzadu, wynajdujac spo-
soby stworzenia Republiki najmadrzej rzadzonej... wiedzcie jednak, zescie nic nie zro-
bili, jesliScie nie podcigli korzeni prywatnej wlasnosci: wasza Republika znajdzie sig¢
w pewnej chwili w stanie godnym pozatowania”.

Gltowna wiec funkcjg Senatu Najwyzszego bedzie regularne sprawdzanie, czy
ktorys$ z Senatow miejskich swoimi postanowieniami nie zagraza prawom panstwowym,
czy srodki stosowane w dziedzinie gospodarki i porzadku publicznego sg odpowiednio
skorelowane z prawami dystrybucyjnymi. Kontrola ta dokonywana ma by¢ nie tylko
pod katem aktualnej zgodnosci z zamierzonym porzadkiem prawnym, ale tez analizowa-
ne maja by¢ przyszte skutki wprowadzonych w kazdym miescie zarzadzen. Senat Naj-
wyzszy po zbadaniu danego zarzadzenia aprobuje je, lub orzuca je w catosci lub w cze-
$ci. To co zatwierdzono, lub odrzucono w stosunku do jednego miasta staje si¢
obowigzujacym prawem w kazdym innym, ale dopiero po uzyskaniu zgody tamtejszych
Senatéw miejskich. Czuwanie nad wykonaniem zatwierdzonych przez Senat Najwyzszy
zarzadzen przypisuje on Naczelnikom miast. Chodzi tu wigc prawdopodobnie o zarza-
dzenia miejskich senatow, zatwierdzone przez Senat Najwyzszy. Petnia wladzy politycz-
nej ztozona zatem zostaje w r¢ce senatow kazdego z miast 1 Najwyzszego, wlasciwego
dla catego ,,Narodu”. Rodzi si¢ pytanie, co Morelly rozumiat przez owa petni¢ politycz-
nej wladzy. W jego utopii poszczegdlne Senaty nakazuja w sposob autorytatywny, nie
dopuszczajacy dyskusji wszystko to, co formalnie nakazujg Prawa. Mowiac o prawach,
ma on na mysli te spisane w [V czesci jego dzieta, a wigc m.in. te, ktore sg tematem tego
artykutu. Do Senatu bedzie naleze¢ wtadza rozwijania i dostosowywania szczegotow
zastosowania owych praw, tak by wygodnie i efektywnie dato si¢ je wykorzystaé i wpro-
wadzi¢ w zycie®. Opis kompetencji Naczelnikow zostat u Morelly ego powigzany z ich
podporzadkowaniem Senatom. W tym wlasnie przejawia si¢ wspomniane zabezpiecze-
nie przed przeksztatceniem si¢ politycznego ustroju tej utopii w tyrani¢. Naczelnik Na-
rodu czuwa nad tym, by respektowane i wykonywane byly wszelkie prawa i zwigzane
z nimi postanowienia. Podlegaja mu tez wszystkie Korporacje danego panstwa zwigzane
z rolnictwem. Do jego obowigzkéw naleze¢ tez ma kontrola nad pracami wszystkich
korporacji zawodowych. W panstwie o rozleglym charakterze, jego Naczelnik bedzie
tez musiat odwiedza¢ regularnie wszystkie jego Prowincje, by sprawdzac, czy wszystko
odbywa si¢ w odpowiednim porzadku i w ten sam sposob, co w innych miastach i pro-
wincjach. Dozywotni Naczelnicy Plemion z kolei sprawowa¢ maja kontrole nad wypo-
sazeniem sktadoéw i nad rozdziatem aprowizacji w kazdym z podlegtych sobie obszardw.
Fizycznie rozdziat ten dokonywaltby si¢ wedle Kodeksu Natury, rgkoma robotnikéw wo-

% Morelly, op. cit., s. 135.

196



Z dziejow mysSli utopijnej od XVI do XIX wieku

lontariuszy. W razie powstania takiej potrzeby, do pomocy skieruje si¢ osoby nalezace
do Korporacji rolnikow. Corocznie wybierani Naczelnicy Miast i Plemion beda zajmo-
wali sie¢ wyltgcznie sprawowaniem funkcji powigzanych z ich urzedami®. Wprowadza
tez Morelly ogdlne wytyczne dotyczace stosowania opisanych praw politycznych. Naj-
wazniejszg z nich jest zagwarantowanie ich niezmiennosci 1 nietykalnosci pod grozbg
odpowiedzialnosci karnej. Shuzba ojczyznie traktowana ma by¢ jako wyjatkowo za-
szczytna i dlatego wszyscy Senatorowie, Naczelnicy polityczni, Kierownicy pracowni,
Mistrzowie Sztuk i Rzemiost maja by¢ wystuchiwani, tak jak Ojcowie rodzin przez swe
dzieci*®. Uwagge zwraca tez koncowe przykazanie dla calego publicznego kierownictwa
jakie wprowadza autor Kodeksu Natury, a mianowicie : ,,Rozum wymaga, Prawo naka-
zuje”. W zwigzku z tym, ciekawie opisane zostaty przez Morelly ego mechanizmy funk-
cjonowania idealnego ustroju politycznego. Analizujac kazdg inng utopie, zauwazymy,
ze nigdzie nie zostawia si¢ zadnego ,,Juzu” decyzyjnego. Wola najwyzszego organu, ja-
kikolwiek miatby on charakter, obowigzuje bezwzglednie i absolutnie. Tymczasem Mo-
relly naktada na Senat Najwyzszy obowigzek uzyskania zgody kazdego z Senatéw miej-
skich przy wprowadzaniu okre$lonych zarzadzen. Naczelnicy kazdego szczebla,
w szczegolnych 1 wyjatkowych przypadkach zwigzanych z dobrem ogoétu beda mogli
podejmowac wszelkie srodki podyktowane im przez rozum w celu jego osiggnigcia. Za
swe dziatania ponosza jednak odpowiedzialnosc, i to nie tylko przed odpowiednim sena-
tem, ale tez przed hierarchicznie wyzszym od siebie Naczelnikiem. Tym niemniej zosta-
je oddane w ich rece prawo samodzielnego dziatania, zgodnie z wlasnymi intencjami®'.
Znika wigc nieomylno$¢ Kaptana — Stonca wedhug Campanelli i potboski niemal elita-
ryzm straznikow doskonatych Platona. Rozwigzania zawarte w Kodeksie Natury $wiad-
czg o duzej politycznej swiadomosci jego autora. Bioragc pod uwagg otaczajace go realia
historyczno-spolteczne, jest to cenna wskazowka przy dokonywaniu analizy zapropono-
wanego przez niego porzadku politycznego.

Dla francuskiego utopisty z przetomu XVIII i XIX w. Charles’a Fouriera, wladza
jest namietno$cia wynikajaca z faktu istnienia ludzi majacych potrzebe wiadania, jak
rowniez tych, ktorzy chca wladzy podlegaé. Cala istota utopii Fouriera oparta jest na
dos¢ wyraznym ignorowaniu kwestii wtadzy, a nawet na afirmacji anarchizmu. Utopia ta
to doskonaty przyktad pierwotnej utopii wizji. Jej budowa opiera si¢ na ,,oczywistym”
dla Charles’a Fouriera fakcie, iz myslacy rozum zbtadzit, zespolenie ludzi w cato$¢ nie

3 Ibidem,s. 137.
40 Ibidem.
1 Ibidem, s. 136.
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wymaga jego zdaniem ingerencji wladzy, wystarczy wladze te ograniczy¢ do rzeczy®.
Mimo to propozycja Fouriera dotyczaca wladzy jest rozbudowana i oparta na silnej hie-
rarchii. Zgadzam si¢ jednak z Charles’em Gidem, ktory traktuje rozbudowany u tego
utopisty system nadawania tytutdéw poszczegdlnym funkcjonariuszom jako zabieg czy-
sto dekoracyjny, hotdujacy ludzkim stabosciom, ad pompam et ostentationem. Naczel-
nym organem kazdej wspdlnoty miat by¢ Areopag. Wybierano do niego oficerow z serii
(jak nazwane zostaly poszczegodlne obszary funkcjonowania Panstwa), ktore uznano za
najbardziej zastuzone dla Falangi oraz Magnatow, czyli najbogatszych jej mieszkancow.
Do kompetencji owej rady nalezeé miata organizacja procesu wytwarzania®®. Nie spra-
wowatla ona jednak wtadzy w tradycyjnym tego stowa znaczeniu. Jej zadaniem nie byto
obligowanie czy rozkazywanie, ale doradzanie, opiniowanie i zalecanie. W niektdrych
pracach poswigconych utopii Charles’a Fouriera Areopagowi przypisuje si¢ tez petnie-
nie funkcji najwyzszej instancji rozjemczej w sprawach gospodarczych, a takze repre-
zentowanie gospodarstwa Falangi na zewnatrz**. Wobec braku wzmianek o jakichkol-
wiek innych instytucjach, ktore moglyby petnié taka funkcje, przyjmuje, iz kompetencije
te przypisuje si¢ mu stusznie. Ttumaczytoby to udziat najbogatszych, a wigc w systemie
Fourierowskiej pracy, najlepiej wyksztalconych obywateli Falangi. Areopag wigc radzi
i reprezentuje. Natomiast decyzje podejmowane sg na Gietdzie — powszechnym zgroma-
dzeniu cztonkow zrzeszenia. Tam wlasnie rozstrzyga si¢ kwestie podziatu i organizacji
pracy, repartycji dochodow, nagrod i zaszczytow oraz zmiany stopni w poszczego6lnych
seriach®. Idealem ustroju jest dla tworcy tej utopii sytuacja, w ktorej rzad polityczny jest
wchianiany przez administracje gospodarczg. Problemy powstajace w poszczegolnych
Falangach dyskutowane sa najpierw w grupach i seriach, stopniowo przechodzac coraz
wyzej. Dlatego tez Charles Fourier zachwycat si¢ proponowang przez siebie nowg har-
monig jako spetnieniem marzenia o rzeczywistej demokracji*. Nie przeszkadzato mu to
jednak tworzy¢ bardzo rozbudowanego systemu tytutdéw zawodowych, o ktérym wspo-
minatem wyzej. Z tytutami tymi nie taczy si¢ jednak zadna realna wiadza, a jedynie
prawo do reprezentacji. Pomyslodawca Falang nie proponowat stworzenia jednej takiej
jednostki. Przekonany byt, ze aby ludzko$¢ osiggneta szczescie i wyszta ze strasznego

etapu swego rozwoju, ktory nazywat ,,etapem cywilizacji”, caly §wiat powinien zorgani-

42 1. Pankow, Filozofia utopii, Pahstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1990, s. 154.

4 A. Sikora, Fourier, Wydawnictwo Wiedza Powszechna, Warszawa 1989, s. 122.
4 W. J. Grabski, Karol Fourier (1772-1837): jego zycie i doktryna, Wydawnictwo F. Hoesicka, Warszawa
1928, s. 158.

4 A. Sikora, op. cit., s. 122.

% F. Armand i R. Maublanc, Fourier, tum. J. Hochfeld, Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1949,
s. 152.
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zowaé sie wedhug jego propozycji*’. Swiat miatby wiec by¢ usiany Falangami. Ponow-
nie zwracam uwage na fakt, iz r6zne przeklady dzieta Charles’a Fouriera podaja r6zna
liczbe Falang (od 600.000 do 2.985.984) oraz r6znie nazywajg ich zwiazki. Po przepro-
wadzeniu wlasnych obliczen (powierzchnia Falangi to ok. 28.5 km?), dochodze do wnio-
sku, iz blizsza prawdy jest ta druga liczba. Falangi pokrywajace cata planete tworza
Imperium Globu lub Monarchi¢ Jednosci. Stolicg tego nowego $wiata miat by¢ Kon-
stantynopol, w ktorym na tronie zasiadajg na rownych prawach Monarcha i Monarchini.
W dalszej kolejnosci podlegaja im Cezaraty, posiadajace wlasna Administracje Jednosci.
Cezaratow mialo by by¢ juz tylko 144, a jako przyktad podaje Fourier Cezarat tacinski
swym obszarem obejmujacy wspolczesna mu Hiszpani¢, Wtochy oraz Francje. Kazdy
Cezarat ma tez swoj tron, na ktorym zasiadaja Cezar i Cezaryna. Nastepnym nizszym od
Cezaratu stopniem hierarchicznym sa Regiony, ktore sg jednostkami podrzednymi i roz-
padaja sie z kolei na Kanton, ktore sg hierarchicznie najblizej Falangi*®. Zauwazalna jest
wiec daleko idgca hierarchizacja obejmujaca cala Monarchi¢ Jedno$ci. Kazda ze wspo-
mnianych jednostek organizacyjnych ma swoje ministerstwa, ktore regulujg kwestie wy-
miany migdzy falangami oraz podziat pracy mi¢dzyregionalnej. Pamigtajmy jednak, ze
Hierarchia ta ma charakter czysto formalny. Monarchia globu i inne nizsze tytuty nie
daja zadnej realnej wladzy, tytuty ustalaja jedynie kolejno$¢ w czasie parad. Na koszta
zwigzane z administracjg globu oraz jego reprezentacja sktadajg si¢ wszystkie Falangi,
ptacac podatek, ktorego podstawa jest dochdod netto kazdej z nich. Fourier powotywat
reprezentacj¢ na poziomie globu ziemskiego, gdyz przewidywatl, ze wraz z wprowadze-
niem proponowanych przez niego rozwigzan, Ziemia ,,przestanie zle pachnie¢” innym
planetom, dzigki czemu kopulowac zacznie z innymi cialami niebieskimi, w efekcie cze-
go powstang nowe przyjazne ludziom planety®.

Przedstawiony powyzej wybor utopii uwazam za najbardziej reprezentatywny
1 przez to przedstawiajacy w sposob najbardziej klarowny elementy funkcjonowania
projektéw utopijnych. To uwypuklenie poszczegdlnych elementéw sktadowych obrazu
panstwa utopijnego jest konieczne, gdyz pozwala na swobodniejszg oraz petniejsza ana-
lizg poszczegdlnych aspektéw jego funkcjonowania pod katem przydatnym dla niniej-
szego artykulu. Zamierzonym zabiegiem jest rOwniez pomini¢cie utopii XIX-wiecznych.
Uwazam bowiem, iz wiek XIX jest pewnego rodzaju granica, na ktorej warto zatrzymacé
swoje rozwazania. Pamietajmy, iz w czasie tym na niespotykana wczesniej skale pode;j-

mowano proby realizacji projektow utopijnych. Doktadne oméwienie podejmowanych

47 W. J. Grabski, op. cit., s. 158.
8 Ibidem
4 F. Armand i R Maublanc, op. cit., s. 154.
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prob oraz ich rezultatow zastuguje na odrebny artykul. Wskaza¢ jednak nalezy, iz wysit-
ki te stanowity probe urzeczywistnienia efektoéw myslenia transcendujgcego te rzeczy-
wisto$¢. Nie pozostato to bez wpltywu na samg mysl utopijng, co stanowi podstawe do
zamkniecia ram czasowych dla rozwazan jej ewolucji. Dokonany przeze mnie wybor
utopii miat na celu znalezienie odpowiedzi na pytania postawione na poczatku artykutu.
Czy mozemy méwic o ewolucji utopii?

Utopia stanowi negacje rzeczywistosci, ktorej wszystkie cechy oceniane jako bez-
wzglednie zte, zastepuje si¢ cechami bezwzglednie dobrymi. Mozna doj$¢ do wniosku,
ze kazda rzeczywistos¢, niezaleznie od proponowanych przez nig warunkow zycia czy
tez politycznych zalet, zawiera w sobie elementy oceniane ujemnie. Utopie pojawiaty
si¢ bowiem w czasie panowania wszystkich znanych nam odmian monarchii, oligarchii
oraz demokracji. Cata nasza historia to rozciggni¢ty w czasie proces doskonalenia formy
sprawowania wtadzy, w celu jej jak najlepszego dopasowania do aktualnych realiow
historyczno-spotecznych. Niekiedy proces ten ulegat sztucznemu spowolnieniu lub
gwaltownemu przyspieszeniu. Jako przyktad tych zjawisk poda¢ moge Wielka Rewolu-
cj¢ Francuska, ktora bez watpienia odcisneta swoj wptyw na dalszych politycznych lo-
sach $wiata, oraz Kongres Wiedenski z 1815 roku, ktérego postanowienia dazyty do
zatrzymania postepujacych wielkimi krokami zmian. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
mozemy moéwi¢ o wynikaniu z siebie kolejnych form witadztwa politycznego. Skoro
ewoluuje ustroj polityczny, to czy mozna méwi¢ o rownoleglej ewolucji utopii? Moim
zdaniem — tak, jednak naukowa uczciwo$¢ wymaga poczynienia dwoch zastrzezen. Po
pierwsze tezg te¢ jestem w stanie obroni¢ tylko w odniesieniu do projektéw utopijnych
bedacych proba budowania alternatywnej rzeczywistosci. Utopie bedace tylko nauko-
wym eksperymentem nie mieszcza si¢ w przedstawianej tu hipotezie. Trudno bowiem
doszukiwa¢ si¢ powigzan migdzy rzeczywistoscig i jej problemami a projektem, ktory
ma by¢ od tej rzeczywistosci catkowicie oderwany i tworzy¢ $wiat na ptaszczyznie czy-
sto aksjologicznej. Drugie zastrzezenie ma bardziej merytoryczny charakter i dotyczy
samej ewolucji panstw idealnych. Moim zdaniem ewolucja ta ma charakter subsydiarny,
podporzadkowany procesowi przeksztalcen panstw, z ktorych poszczegdlne utopie wy-
nikajg. Za takim rozwigzaniem przemawiajg zaobserwowane przeze mnie réznice w po-
szczegolnych projektach panstw utopijnych. Postulaty wysuwane w kolejnych pracach
sa w mojej ocenie zbyt niezalezne od siebie, by na podstawie ich niewielkich wspdlnych
zakresow wskaza¢ cechy ogdlnie wspolne dla wszystkich utopii. Wracajac wigc do tezy
o subsydiarnos$ci ewolucyjnej utopii, wskaza¢ nalezy, ze przedstawione przeze mnie uto-
pie nie zapatrujg si¢ w przesztos¢ pod wzgledem swego ustroju politycznego. Precyzu-
jac —utopie buduja nowa lepsza rzeczywistos$¢. Nie wskazujac na przeszto$¢, najczesciej

zaktadajac, ze byta ona rownie zla jak terazniejszos¢. Wyjatki od tej zasady nie dotycza
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politycznego ksztattu panstw, a bardziej gospodarczego aspektu ich funkcjonowania
(np. czesto pojawiajace si¢ postulaty gwarancji pracy, przez odrzucenie najnowszych
rozwigzan techniki). Rozwijajacy si¢ na przestrzeni epok ustrdj polityczny panstw do-
prowadzat do zmian obrazu zycia spotecznego, eliminujac jedne i tworzac nowe proble-
my je dotykajace. Co ciekawe, problemy te nie definiuja utopii. Owszem, jak juz wska-
zywalem, utopia jest zwierciadtem, w ktérym ukazane jest nam cudowne, idealne odbicie
wymarzonej rzeczywistosci. Nie mozna jednak stwierdzi¢, ze kazde panstwo doskonale
jest przeciwienstwem swego realnego odpowiednika. Taki stan rzeczy wynika z powo-
du, ktéry jest konsekwentnie omijany przy analizie tej doktryny, a stat si¢ podstawa za-
proponowanego przeze mnie podziatu.

Analizujac utopie, nalezy pamigta¢ o ich personalnym charakterze. Indywidu-
alizm utopii wymusza analizowanie ich przy uwzglednieniu zapatrywan i pogladow ich
autorow. Znajac religijne rozterki Tommasa Campanelli, czy tez zawodowe niepowo-
dzenia Charles’a Fouriera tatwiej zrozumie¢ sens ich utopijnych propozycji. Na poczat-
ku tego artykutu wskazywatem, ze aby poprawnie zastosowac podzial utopii na wtérne
i pierwotne niezbedne bedzie poznanie historycznego czasu i aktualnych zapatrywan ich
tworcow. Charles Fourier byt ksztalcony na kupca i mimo poczatkowego zapatu, nie
odnidst zadnego sukcesu zawodowego, szybko porzucajac t¢ profesje. Czy na tej podsta-
wie mozna jednak twierdzi¢, ze ,,handel w XIX-wiecznej Francji peten byt zta i wyzy-
sku”? Oczywiscie, ze nie i to niezaleznie od rozwigzan dotyczacych tej materii majacych
obowigzywac¢ w jego Falangach. Utopisci wyrazali swe poglady nie tylko z perspektywy
otaczajacej ich rzeczywistos$ci, ale takze i swoich nad nig przemyslen. Nastepnie siegali
po rozwigzania ustrojowe juz im znane, tworzac utopie wtorne (np. Morelly swoje pan-
stwo idealne opart na najwyzszym senacie i radach poszczeg6lnych miast) lub tez kreu-
jac zupetie nowe zasady i formy sprawowania wtadzy, tworzac tym samym utopie pier-
wotne (np. Campanella, ktory wtadze absolutng pozostawial skupiona w reku kaptana,
ktéremu pomaga trzech ministrow). Warto tez zauwazy¢, ze utopie, ktore zaliczam do
utopii pierwotnych — walki, oraz utopie wtorne odwotujg si¢ bezposrednio do panujace-
go ustroju politycznego. W pierwszym przypadku odwotanie dokonuje si¢ przez postu-
lat, iz aby wprowadzi¢ nalezyty (utopijny) porzadek, nalezy zupelie zniszczy¢ stary
fad. W drugim przypadku znajdujemy postulaty reform i pokojowych zmian, ktére do-
prowadza do obrazu szcze$cia, ktdre opisat jego autor. Ewolucja utopii nie jest wigc
faktem samoistnym i podporzadkowana jest zar6wno ewolucji ustroju politycznego,
spotecznego, jak i osobistym zapatrywaniom swych tworcow.

Przedmiotowa analiza porownawcza wybranego zagadnienia pozwala spojrze¢ na
panstwa idealne od zupetnie nowej strony i udzieli¢ samodzielnej odpowiedzi na pytanie

o genezg, jak i ewolucje panstw utopijnych. Takie podejscie do problemu daje mi moz-
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liwo$¢ zabrania glosu w dyskusji o naukowej wartosci dziet utopijnych. Krytyka utopi
jest rownie stara jak ona sama, a wachlarz zarzutow przeciw niej niezwykle szeroki.
Utopiom zarzuca si¢, iz s3 niewykonalnymi rojeniami, oraz ze nie dajg adekwatnego
obrazu spotecznej rzeczywistosci. A jednak utopie powstawaly i powstajg, dajac nam
mozliwos$¢ spojrzenia na historyczne spoteczenstwa z ciekawej, bo mocno zindywidu-
alizowanej perspektywy. Dzigki utopiom mamy mozliwo$¢ zapoznania si¢ z duchem
danej epoki, postrzeganej przez utopistow. Dzieta utopistow bowiem petne sg krytyki co
do rzeczywistosci oraz apeli o jej zmiang. Dzigki utopiom dowiadujemy sig, czym jest
i czym bylo spoteczenstwo. Jakim podlegalo zmianom, jakie reguty nim rzadzity. Na
gotowym modelu mozemy sprawdzi¢ jak na spoteczenstwo wptywa podziat na grupy,
upowszechnienie wlasnosci czy tez podzial pracy. Moim zdaniem warto$¢ poznawcza
utopii jest nie tyle niedoceniania, ile jeszcze nieodkryta. Utopia traktowana jako spo-
teczna teoria przyczynita si¢ moim zdaniem do rozwoju rozmaitych teorii naukowych,
petiac rolg krytyka uznanych autorytetow, prawd uznawanych za oczywiste i rozbudza-
jacego wyobraznie marzyciela. Moja mysl doskonale zobrazowat Jean-Paul Sartre, za-
wierajac w swojej filozofii egzystencjalnej*® teze, z ktorej wynika, ze dopoki cztowiek
pozostaje zanurzony w sytuacji historycznej, nie zdaje sobie sprawy z wad i niedoskona-
tosci okreslonego spotecznego, ekonomicznego czy tez politycznego ustroju. Nie wyni-
ka to wcale z przyzwyczajenia, a raczej z pojmowania danego ustroju jako petni swojego
bytu. Nie potrafimy bowiem wyobrazi¢ sobie, by mogt istnie¢ jaki§ inny. Mylny jest
bowiem poglad, jakoby ucigzliwo$¢ sytuacji i narzucone przez nig cierpienia stanowity
dostateczny motyw dla kreacji stanu rzeczy, bardziej pomyslnego dla catosci spoteczen-
stwa. Sytuacja wyglada odwrotnie, dopiero wtedy, gdy inny stan rzeczy daje si¢ wyobra-
zi¢, na nasze cierpienia i trudy pada $wiatlo nadziei. Wtedy dopiero dochodzimy do
whniosku, Ze nasze trudy i cierpienia s nie do zniesienia.

Pamigtajmy, ze zadna wielka idea w momencie swoich narodzin nie nadaje si¢ do
realizacji. Pierwszym warunkiem do jej ewentualnej przysztej uzytecznosci jest znale-
zienie w sobie odwagi do stworzenia jej warunkéw rozwoju. Bez wzgledu na to jak

dziwna moze si¢ na pierwszy rzut oka wydawac.

30 J.-P. Sartre, Filozofia egzystencjalna, ttum. K. Pomaan, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa

1965, s. 345-3609.
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