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Wprowadzenie

Jak wskazujg doswiadczenia §wiatowe, kraje charakteryzujace si¢ dynamicz-
nym rozwojem gospodarczym to takie, w ktérych fundamentem jest gospodarka
wolnorynkowa, istnieje swoboda przedsigbiorczosci, dominuje wlasno§¢ prywat-
na, a istnienie sektora matych i $rednich przedsigbiorstw w gospodarce jest nie-
zbedne do jej prawidtowego rozwoju'. Totez nie dziwi fakt, iz wspOlng cecha
charakterystyczng dla gospodarek narodowych krajow cztonkowskich Unii Eu-
ropejskiej jest bardzo duza liczba matych i $rednich podmiotéw gospodarczych.
Sektor matych i $rednich przedsi¢biorstw (MSP) odgrywa istotng rol¢ w rozwo-
ju gospodarczym kazdego panstwa. Szacuje si¢, ze niemal 99,8% wszystkich
firm dziatajacych na obszarze Wspdlnoty zalicza si¢ do kategorii matych i éred-
nich przedsiebiorstw oraz blisko dwie trzecie ogéhi pracujacych znajduje zatrud-
nienie w tym sektorze (ponad 74 mln miejsc pracy).

Majac na wzgledzie powyzsze statystyki oraz swiadomo$¢ znaczenia sektora
matych i $rednich przedsigbiorstw dla gospodarki, mozna pokusi¢ si¢ o stwier-
dzenie, iz to wlasnie mate i srednie przedsi¢biorstwa wpltywaja decydujaco na
rozwdj ekonomiczny krajéw czlonkowskich Unii Europejskiej. Juz od lat 70. XX w.
w Europie obserwujemy wzrost znaczenia gospodarczego matych 1 $rednich
przedsigbiorstw. Odgrywaja one wazng role nie tylko w sferze gospodarczej, ale
réwniez w sferze spolecznej panstwa. Z jednej strony sektor MSP stymuluje
wzrost gospodarczy kraju przez aktywizacj¢ proceséw innowacyjnych, a co za
tym idzie unowoczeénia strukture przemystowa, z drugiej za$ generuje nowe
miejsca pracy 1 moze tagodzi¢ napigcia spoteczne. Mate i Srednie przedsigbior-
stwa sg najbardziej dynamicznie rozwijajacym si¢ sektorem dziatalnosci gospo-
darczej w UE, ktéry w znacznym stopniu przyczynit si¢ do aktualnego sukcesu
gospodarczego Wspdlnoty Europejskiej. Mate podmioty gospodarcze rozwijaja

! I. Hozer, 1. Markowicz, Mate firmy. Analizy i diagnozy, Wyd. Naukowe Uniwersytetu Szcze-
cinskiego, Szczecin 2002, s. 10.
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swojg dziatalno$é przede wszystkim w skali lokalnej?, jednak niektére z nich od-
grywajg wazng rolg w rozwoju regionalnym, a nawet skutecznie konkurujg na
rynkach miedzynarodowych, przyczyniajac si¢ do wzrostu eksportu i wnoszac
swéj wktad w procesy globalizacyjne>.

Mate i $rednie przedsigbiorstwa uwazane sg za stymulatora rozwoju gospodar-
ki, a ich funkcjonowanie stanowi przejaw zdrowej konkurencji oraz odzwiercie-
dla przedsigbiorczo$é spoteczenstwa®. Duze jednostki najczesciej przez stosowa-
nie zasad formalnego zarzadzania probujg dopiero wyzwoli¢ w sobie cechy
przedsigbiorczosci’.

Mozna stwierdzi¢, iz w Unii Europejskiej mate i Srednie przedsigbiorstwa ma-
ja juz ugruntowang pozycje ,,stabilizatoréw gospodarki”. Wplywaja pozytywnie
na jej innowacyjnos¢, cechujg sie duzg elastycznoscig w dostosowywaniu si¢ do
nieustannie zmieniajacych si¢ uwarunkowan rynkowych oraz majg znaczny po-
tencjal konkurencyjny. Zaczgto je postrzega¢ jako gléwny czynnik konkurencyj-
nosci gospodarki Unii Europejskiej na globalnym rynku, czego dowodem jest
fakt, iz polityka UE skierowana do sektora matych i §rednich przedsigbiorstw zo-
stata sformutowana w ramach unijnej polityki konkurencji.

Jednakze wsrdd panstw cztonkowskich Unii Europejskiej proces ksztaltowa-
nia si¢ sektora matych i $rednich przedsigbiorstw byl niejednorodny. Zalezat on
przede wszystkim od ustroju spoteczno-politycznego kraju oraz osiggnigtego po-
ziomu rozwoju gospodarczego. Nawet w panstwach charakteryzujacych sie
podobnym poziomem gospodarczym rola matych i srednich przedsigbiorstw jest
rozna. Zwigzane jest to przede wszystkim z polityka wspierajaca rozwdj tego
sektora przez panstwo, a takze takimi czynnikami, jak:

— odmienne tradycje,

— réznice w kulturze przedsigbiorczosci,

— stosunek spoteczenstwa do inicjowania i prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej.

Mate i érednie firmy staly sq takze filarem rozwoju gospodarczego w Polsce
i innych krajach ostatnio przyjetych do Wspdlnoty. W rozszerzonej Unii Euro-
pejskiej mate firmy sa kluczem do tworzenia wzrostu gospodarczego, konkuren-
cyjnosci 1 miejsc pracy.

2 M. Szreder, Statystyczny obraz sektora malych i srednich przedsiebiorstw wojewddziwa po-
morskiego, Pieniadze 1 Wiez, nr 3 (8)/2000, s. 177.

3 M. Bak, P. Kulawczuk, Poradnik eksportera dla MSP, Polska Fundacja Promocji i Rozwoju
Matych 1 Srednich Przedsiebiorstw, Warszawa 1999, s. 5-8.

4 A. Skowronek-Mielczarek, Male i Srednie przedsiebiorstwa. Zrédla finansowania, C.H. Beck,
Warszawa 2003, s. 6.

5 K. Safin, Zarzqdzanie malq firmq, Wyd. Akademii Ekonomicznej we Wroclawiu, Wroctaw
2003, s. 8.
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Od maja 2004 r. Polska jest oficjalnym cztonkiem Unii Europejskiej, a polskie
mate 1 $rednie przedsigbiorstwa staly si¢ automatycznie uczestnikami otwartego
i Jednolitego Rynku Europejskiego.

Celem pracy jest przedstawienie sytuacji konkurencyjnej polskiego sektora
matych 1 érednich przedsigbiorstw po przystapieniu naszego kraju do Unii Euro-
pejskiej. Analiza obejmuje przede wszystkim oceng konkurencyjnosci tego sek-
tora na Jednolitym Rynku Europejskim, a takze prébe identyfikacji czynnikow
wptywajacych na dalszy rozwdj tego sektora.

Kondycja polskiego sektora matych i srednich przedsiebiorstw

Od poczatku lat dziewigcdziesiatych w Polsce systematycznie wzrasta liczba
matych i $rednich firm. Jest to wynik uchwalenia bardzo liberalnej ustawy
o dziatalnosci gospodarczej®, ktéra stanowila fundament rozwoju przedsigbior-
czosci oraz stworzyta warunki do dynamicznego rozwoju matych i érednich
przedsigbiorstw. Nalezy podkresli¢, iz od tego momentu prawne uwarunkowania
dotyczace polskich MSP nie odbiegaly znaczaco od regulacji obowiazujacych
w panstwach Unii Europejskiej, czego potwierdzeniem byta ustawa Prawo dzia-
talnosci gospodarczej’ z 19 listopada 1999 r., a nastepnie uchwalona ustawa
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej® z 2 lipca 2004 1.

Musimy mie¢ tez $wiadomosc, ze rok akcesji do Unii Europejskiej okazat sig
dla Polski najlepszy pod wzgledem rozwoju gospodarczego (od 1997 r.). Polska
osiagneta 5,3-procentowy wzrost PKB, eksport zwigkszyt si¢ o 30,2%, import
0 22,5%, a ujemne saldo w obrotach handlowych wyniosto 52,5 mld zI.

Aktualnie jest zarejestrowanych okoto 3,6 min przedsigbiorstw, z czego
99,8% stanowia mate i $rednie przedsigbiorstwa, a potowa to podmioty gospo-
darcze aktywnie prowadzace dziatalnos¢.

Warto zaznaczy¢, iz w Polsce sektor matych i §rednich przedsiebiorstw cha-
rakteryzuje si¢ znacznym rozdrobnieniem, gdyz az 95,2% firm w tej grupie to
mikroprzedsi¢gbiorstwa zatrudniajace do 9 pracownikow, przedsicbiorstwa mate
zatrudniajace do 49 pracownikéw stanowig tylko 3,7%, a firmy $rednie zatru-
dniajace do 249 osob — tylko 0,9%.

Sektor matych i $rednich przedsigbiorstw wnosi réwniez znaczacy wkiad
w kreowanie miejsc pracy. Mate 1 Srednie podmioty gospodarcze, podobnie jak

6 Ustawa o dziatalnoéci gospodarczej z 28 grudnia 1988 r. (Dz.U. z 1988 . Nr 41, poz. 324).

7 Ustawa Prawo dziatalnosci gospodarczej z 19 listopada 1999 r. (Dz.U. z 1999 r. Nr 101, poz.
1178).

8 Ustawa o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej z dnia 2 lipca 2005 r. (Dz.U. z 2005 r. Nr 173
poz. 1807).

° Biuletyn Statystyczny, 2005, nr 1 (567), GUS, Warszawa.
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1991 1993 1994 19 2004 2005*

Rys. 1. Liczba matych i $rednich przedsigbiorstw w Polsce w latach 1991-2004 (w tys.)
Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych PARP, GUS i PKPP; * prognoza na 2005 r.
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Rys. 2. Struktura matych i $rednich przedsigbiorstw w Polsce (dane na 31 czerwca 2004 1.)

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

w pozostatych krajach Unii Europejskiej, zatrudniaja okoto 60% ogotu pracuja-
cych, a w statystykach odnoszacych si¢ tylko do przedsigbiorstw prywatnych
sektor MSP zapewnia miejsca pracy ponad 70% zatrudnionych. Oprécz znacza-
cego udzialu w zatrudnieniu, male i $rednie przedsigbiorstwa wytwarzaja prawie
50% produktu krajowego brutto!?,

Juz pierwsze miesiace cztonkostwa Polski w UE pokazaty, ze nasze male i §red-
nie przedsigbiorstwa mogg konkurowa¢ z podobnymi firmami z obszaru dotych-
czasowej Wspolnoty Europejskiej!!.

10 pafistwowa Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, http://www.parp.gov.pl/statystykazbior-
czo.php.

1 R. Majewski, Tendencje rozwojowe sektora malych i srednich przedsiebiorstw w Polsce, [w:]
Gospodarka Polski w zjednoczonej Europie. Przedsiebiorczosc, branze, regiony, red. S. Pangsy-
-Kania, G. Szczodrowski, FRUG, Gdansk 2005, s. 31.
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Wedtug badan przeprowadzonych w 2005 r. na zlecenie PKPP ,,Lewiatan”,
w 2004 r. znaczaco wzrosta liczba MSP uzyskujacych dodatni wynik finansowy
netto, osiagajac poziom 81,3% (w 2003 1. byto to 77,6%)'2.

Majac na uwadze wyniki badan przeprowadzonych na zlecenie Urzedu Komi-
tetu Integracji Europejskiej'?, nalezy podkreslié, ze akcesja Polski do struktur UE
nie wptyneta negatywnie na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej przez mate
i $rednie firmy. Jesli nawet mamy §wiadomos$¢ koniecznosci dostosowywania si¢
do nowych regulacji prawnych narzuconych przez Uni¢ Europejska, to wszyst-
kie zmiany, jakie zaszty po 1 maja 2004 r., sa oceniane przez polskich przedsig-
biorcéw pozytywnie. '

Konkurencyjnos¢ polskiego sektora matych
i $rednich przedsigbiorstw4

W opinii ponad potowy polskich przedsigbiorcow przystapienie Polski do UE
wplynelo korzystnie na kondycje polskiej gospodarkil®. Polskie male i $rednie
przedsigbiorstwa bardzo pozytywnie oceniaja pierwsze miesiace po akcesji do
UE oraz optymistycznie patrza w przyszlos¢, czego dowodem jest planowany
okoto 72-procentowy wzrost sprzedazy, a takze okoto 71-procentowy wzrost zy-
sku netto w 2005 1.1°

Badania sektora MSP wykazaly, iz pomimo wzrostu liczby konkurentéw na
rynku, wyniki tej kategorii przedsiebiorstw w 2004 r. bardzo si¢ poprawily, cze-
go dowodem byt 30-procentowy wzrost sprzedazy, wypuszczenie na rynek no-
wych produktéw, nowe ushugi oraz wzrost inwestycji w majatek trwaty. Nalezy
jednak zaznaczyé, ze okoto 51% matych i $rednich przedsigbiorstw odczulo
wzrost liczby konkurentéw na rynku.

Prace badawcze z 2005 r. PKPP , Lewiatan” mialy na celu przeprowadzenie
analizy konkurencyjnos$ci sektora MSP, a ich wyniki dowodza, ze w poréwnaniu
z 2003 r. przedsigbiorcy lepiej oceniaja konkurencyjno$é wiasnej oferty w sto-
sunku do odpowiednikéw unijnych. Badania te wskazuja jednoznacznie, ze naj-
wazniejszym zrodiem przewagi konkurencyjnej polskich MSP jest cena, co bu-
dzi uzasadnione obawy, ze taka przewaga moze okaza¢é sie nietrwata. Na drugim

12 Konkurencyjnosé sektora MSP 2005, Polska Konfederacja Pracodawcéw Prywatnych ,,Le-
wiatan” (dalej: PKPP), 21.03.2005.

13 Urzad Komitetu Integracji Europejskiej, http://www2.ukie.gov.pl.

14 Ocena sytuacji konkurencyjnej polskiego sektora MSP opiera sie przede wszystkim na wy-
nikach badania przeprowadzonego przez PKPP przedstawionych na konferencji ,,Konkurencyjnosé
sektora MSP 2005” w dniu 21.03.2005 r. w Warszawie.

L5 Raport z badania sondazowego wsréd matych i srednich firm w Polsce, PARP, listopad 2004 1.,
s. 5.

16 Konkurencyjnosé sektora MSP 2005...
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miejscu przedsigbiorcy wymieniali jako$é, a na trzecim obshige klienta. Nalezy
zaznaczyé, iz polscy przedsigbiorcy dopiero na koficu wskazywali na innowacyj-
no$¢ i nowatorstwo oferowanych produktéw czy ustug jako przewage konkuren-

cyjna!’.

Nowatorski, innowacyiny | 1,0
charakter produktéw/ustug e

Lokalizacja firmy ¢

Zdolno$é

do dostosowania produkcji/ i
ustug do wymagan kiienta §
Waska specjalizacja, [
specjalistyczna gy

wiedza { umiejgtnasci
Jako$¢ obsfugi kiienta/
trwale relacje z klientami

Jako$¢ produktow/ustug

Cena produktéw/ustug

N 2003 2004

Rys. 3. Czynniki decydujace o konkurencyjnosci przedsigbiorstwa (%)
Zrodto: Badanie konkurencyjnoéci sektora MSP, 2005, PKPP.

Wedtug badan przeprowadzonych na zlecenie PARP prawie 24% MSP korzy-
stato z pomocy publicznej w ciagu ostatnich pigciu lat, a zdecydowana wigkszos¢
(az 64%) przedsiebiorstw uzyskana pomoc wykorzystata przede wszystkim do
podniesienia whasnej konkurencyjnosci'®.

Godny uwagi jest fakt, iz w 2004 r. tylko okoto 3,5% malych i $rednich
podmiotéw gospodarczych starato si¢ o Srodki finansowe oferowane przez fundu-
sze pomocowe Unii Europejskiej. Majac swiadomos$¢ brakow kapitatowych pol-
skich MSP, a jednocze$nie mozliwo$¢ wykorzystania w ciagu najblizszych dwoch
lat okoto 2 mld euro z unijnych funduszy strukturalnych!®, jest to zastanawiajace
i jednoczesnie niepokojace. Mimo to w 2005 r. 25% matych i érednich przedsig-
biorcoéw deklaruje cheé skorzystania z tych funduszy, co moze zwiekszy poziom
wykorzystania unijnych srodkéw finansowych przez polskie firmy z sektora MSP.

Majac na wzgledzie znikome wykorzystanie srodkow z funduszy unijnych,
nie jest zaskoczeniem, ze az okoto 51% matlych 1 $rednich przedsigbiorstw nie

17 R. Majewski, op. cit., s. 32.
18 Raport z badania sondazowego wsrdd malych i Srednich firm w Polsce..., s. 14-17.
19 http://www.bankier.pl/wiadomosci/article.html?article_id=1250314.
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podjeto zadnych dziatan inwestycyjnych w 2004 r. Gtéwna przyczyna byta staba
ocena koniunktury gospodarczej oraz niewykorzystanie w pehi potencjatu pro-
dukcyjnego. Przedsigbiorstwa za$, ktére podjety dziatania inwestycyjne, robity
to prawie w 90%, wykorzystujac srodki wlasne?’.

Inwestycje MSP koncentrowaty sie przede wszystkim na zwigkszaniu mozliwo-
$ci produkeyjnych i ustugowych, a mniej uwagi po§wigcono poprawie jakosci pro-
duktéw i ushug oraz przygotowaniu nowych produktow i ustug. W przypadku zas
MSP-inwestoréw nie odnotowano dziatan inwestycyjnych w badania i rozwdj.

Wyniki badan wskazuja, ze w 2005 r. mate i $rednie firmy planujg przede
wszystkim poprawienie jakos$ci i udoskonalenie produktow i ustug (54,4%) oraz
inwestycje w kierunku obnizenia kosztéw dziatalnosci (42,4%), a takze wprowa-
dzenie nowej oferty produktéw i ustug (34,1%). Planuja rowniez dalsza restruk-
turyzacje¢ kosztoéw, ktéra moze skutkowaé obnizeniem zatrudnienia.

Polskie mate i $rednie przedsigbiorstwa uwazaja, iz krajowe produkty i ustu-
gi w stosunku do unijnych sg bardzo konkurencyjne pod wzgledem ceny oraz pod
wzgledem jakosci i nie ustepujg produktom sprzedawanym na rynku unijnym
pod wzgledem nowatorstwa. Na tej podstawie MSP deklarujg che¢ kontynuowa-
nia lub rozpoczecia sprzedazy eksportowe;.

Nalezy podkreéli¢, iz w opinii 2/3 whascicieli firm tego sektora obcigzenia
dziatalnosci gospodarczej w Polsce nie zmienily si¢ po wstapieniu do UE2L.

Pod wzgledem Pod wzgledem Pod wzgledem Pod wzgledem
ceny jakosci nowatorstwa promociji i dystrybucji

B brak zdania [ duzo mniej atrakcyjne, mniej atrakcyjne

Bl podobne [ duzo bardziej atrakcyjne, bardziej atrakcyjne

Rys. 4. Konkurencyjno$¢ krajowych produktéw i ustug na Jednolitym Rynku Europejskim w opi-
nii polskich MSP w 2005 1. (%)
Zrédto: Badanie konkurencyjnosci sektora MSP, 2005, PKPP.

20 . Ostrowska, Maly pozyczy, ale z poreczeniem, ,,Gazeta Bankowa”, 17.01.2005 1., s. 23.
2! Raport z badania sondazowego wsréd matych i Srednich firm w Polsce..., s. 13.
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Gléwne bariery rozwoju napotykane w trakcie prowadzenia dziatalno$ci gospo-
darczej przedsicbiorstwa sektora MSP to przede wszystkim:

— zbyt wysokie koszty pracy (prawie 90%),

— ciggle zbyt wysokie podatki (86%),

— nieprzyjazne i nieprzejrzyste procedury administracyjne (77%),

— nieelastyczne prawo pracy (70%),

— zatory w platnosciach (69%).

Negatywna ocena wysokosci podatkéw moze wywotywac zdziwienie, biorac
pod uwage obnizke do 19% stawek podatku dochodowego od dziatalnosci go-
spodarczej w 2004 r. Jednak poddajac analizie takie czynniki, jak nizszy od pol-
skiego poziom stawek podatku dochodowego od dziatalnodci gospodarczej
u wigkszosci nowo przyjetych panstw cztonkowskich UE oraz presja ze strony
rzadéw Niemiec 1 Francji na ujednolicenie stawek podatkowych dla catego ob-
szaru Wspolnoty, obawy ze strony polskich MSP zwiazane z taka sytuacja wyda-
ja sie uzasadnione. Dlatego tez dzisiejszy poziom stawek podatkowych moze by¢
postrzegany jako potencjalnie zagrozony, poniewaz wiele wskazuje, ze moze zo-
sta¢ podwyzszony w najblizszej przysztosci. Zatem nie jest zaskoczeniem, Ze
w opinii matych i érednich przedsigbiorstw obecny system fiskalny w Polsce jest
wysoce niezadowalajacy. Zbyt duze bowiem obciazenia, wewnetrzne sprzeczno-
$ci i nieprecyzyjno$¢ terminologii oraz, co chyba najczgsciej spedza sen z powiek
przedsigbiorcow, nadmierna zmiennos¢ uregulowan fiskalnych uniemozliwiaja
racjonalne planowanie strategiczne i zachg¢caja do obchodzenia przepisow pra-
wa??,

Wedtug matych i srednich przedsigbiorcow inng znaczacg barierg ich rozwo-
ju jest system obciazen socjalnych powodujacy zbyt wysokie koszty pracy, ktore
wplywaja rdwniez na wzrost kosztéw produkcji i ustug, a to z kolei znaczaco ob-
niza konkurencyjno$é polskiego sektora MSP na rynku europejskim?3.

Mali i éredni przedsigbiorcy uwazaja, ze w dalszym ciagu nie maleje zakres
nieuczciwej konkurencji, ktory obniza zdolnosci konkurencyjne podmiotow go-
spodarczych dziatajacych w sposéb legalny. W opinii MSP obnizenie kosztow
pracy oraz kolejne obnizenie podatkéw powinno zmniejszy¢ udziat szarej strefy
w gospodarce oraz obnizy¢ poziom zatrudnienia ,,na czarno”. Polscy przedsie-
biorcy z sektora MSP nadal bardzo negatywnie oceniaja polityke gospodarczg
polskiego rzadu, co ma zwiazek ze wskazywanymi barierami rozwoju?*.

22 B. Piasecki, Ekonomika i zarzadzanie malq firma, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa-£6dz
2001, s. 77-105.

23 M. Struzycki, Zarzadzanie matym i Srednim przedsiebiorstwem. Uwarunkowania europej-
skie, Difin, Warszawa 2002, s. 30-32.

24 Trendy rozwojowe sektora MSP w ocenie przedsiebiorcéw w drugiej polowie 2005 roku, De-
partament Przedsigbiorczo$ci Ministerstwa Gospodarki, listopad 2005, s. 30.
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Rys. 5. Czynniki wplywajace na rozwoj i sytuacje ekonomiczng MSP w 2005 r. (%)
7Zrédto: Badanie konkurencyjnosci sektora MSP, 2005, PKPP Lewiatan.

Wedlug badania przeprowadzonego w 2004 r. na zlecenie Krajowej Izby Go-
spodarczej prawie 75% polskich przedsigbiorstw nie planuje przeniesienia dzia-
talnosci lub dokonywania nowych inwestycji poza terytorium witasnego kraju
w ciagu najblizszych pieciu lat*>, co ewidentnie wskazuje na niskie aspiracje eks-
pansyjne polskich firm.

Warto podkreslié, iz zdecydowana wigkszo$¢ (64%) polskich przedsigbiorcow
wyraza zadowolenie z rezultatdéw osiagnigtych przez Polske po pierwszym roku
cztonkostwa w Unii Europejskiej?. Te same badania wykazuja, ze okoto 46%
polskich przedsigbiorstw ocenia optymistycznie swoje perspektywy biznesowe
po akcesji do UE.

Wazne jest, iz ponad potowa (57%) polskich przedsigbiorcow zakonczyta pro-
ces dostosowywania swoich firm do nowych unijnych przepiséw oraz deklaruje,

23 Konkurencyjnos$é polskich przedsigbiorstw w Unii Europejskiej, Krajowa Izba Gospodarcza,
2004, s. 6.

26 Opinie przedsiebiorcow o wplywie przystqpienia Polski do Unii Europejskiej na warunki pro-
wadzenia dzialalnosci gospodarczej, Krajowa Izba Gospodarcza, maj 2005 1., s. 4.
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ze ich firmy sa na biezaco w tej kwestii. Jest to imponujacy wynik w poréwna-
niu z poprzednim rokiem, kiedy tylko 24% firm wysuwato takie deklaracje.
Roéwniez zdecydowana wickszo$¢ przedsigbiorstw nie ma problemdéw z dostoso-
waniem si¢ do wymogow unijnych w kwestiach finansowych, technicznych, ka-
drowych oraz handlowych?’.

Firmy sektora MSP pozytywnie oceniaja swoja aktualna sytuacje, a do kofica
2005 r. oczekuja dalszego wzrostu udziatéw w rynku, inwestycji i sprzedazy oraz
zmiany tendencji spadkowej w poziomie zyskéw. Nalezy podkreslié, iz polskie
matle i srednie przedsi¢gbiorstwa postrzegaja korzystnie swoja pozycje konkuren-
cyjna w stosunku do podobnych podmiotéw z innych panstw Unii Europejskiej.

Whnioski

Przedsigbiorstwa sektora MSP nie zmarnowaty kilkunastu lat transformacji
gospodarczej oraz okresu przystosowawczego do integracji z Unig Europejska.
Przez ten okres si¢ rozwijaty, dzieki czemu zdotaty si¢ przygotowaé na nowe
szanse 1 zagrozenia, jakie przyniosto ze soba cztonkostwo w Unii Europejskiej.

Polskie male i srednie przedsigbiorstwa wykazaly sie znaczna elastycznoscia
w dziataniu 1 duzg zdolnos¢ do szybkiej adaptacji zarowno do nowych regulacji
1 przepisow prawa, jak i do nowych wyzwan rynkowych zwiazanych z Jednoli-
tym Rynkiem Europejskim. Polski sektor MSP potwierdzit, ze jego mocna stro-
na jest szybka adaptacja do zmieniajacych si¢ warunkow dziatania.

Nalezy dodaé, iz mimo wystgpowania w Polsce wskaznikéw zblizonych do
unijnych polskie MSP pozostaja wciaz daleko za ,,starymi” krajami cztonkow-
skimi Unii Europejskiej. Dotyczy to nie tylko roznicy ilosciowej i strukturalne;j,
ale réwniez techniczno-organizacyjne;j i zarzadczej?S. Musimy mie¢ jednak §wia-
domosé¢, iz Polska gospodarka nalezy do najstabszych w Unii Europejskiej, cze-
go potwierdzeniem jest wskaznik produktu krajowego brutto na jednego mie-
szkafca, ktory w Polsce wynosi mniej niz 50% $redniej unijnej°.

Analizujac czynniki wplywajace na sytuacj¢ konkurencyjna matych i srednich
firm, wydaje si¢, ze w przypadku Polski nalezy potozy¢ szczegdlny nacisk na li-
beralizacj¢, harmonizacj¢ oraz stabilizacje systemu prawnego, a takze zapewnie-
nie uczciwych zasad konkurencji, uporzadkowanie i uproszczenie systemu po-
datkowego oraz na sprawniejsze wspieranie inwestycji i eksportu. Zatem o dal-
szym rozwoju polskiego sektora MSP beda decydowaé nie tylko indywidualne
wysitki potencjalnych przedsigbiorcow, ale takze zbiezna z nimi we wszystkich
przekrojach polityka rzadu i wiadz lokalnych. Zasadniczym elementem polskiej

27 Ibidem, s. 6-10.
28 R. Majewski, op. cit., s. 32.
29 Biuletyn Statystyczny, 2005, nr 1 (567), GUS, Warszawa.
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polityki gospodarczej powinno by¢ szybkie zniwelowanie dystansu dzielacego
nas od panstw wysoko rozwinigtych oraz wlasciwe ksztattowanie stabilnej 1 dtu-
gofalowej polityki rzadu w skali makroekonomicznej, sprzyjajacej kreacji wa-
runkow trwatego rozwoju gospodarki, zapewniajgcej dugookresowg rownowagg
gospodarczg oraz prowadzacej do stopniowego obnizania podatkéw, stop procen-
towych i innych cigzaréw obnizajacych potencjat rozwojowy matych i $rednich
firm.
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