Piotr Szymaniec
Panstwo i prawo w filozofii dziejow Giambattisty Vico

Zyjacy w latach 1668—1744 neapolitanski filozof i wieloletni
wyktadowca retoryki, Giambattista Vico uznawany jest czegsto za tworce
filozofii dziejow (historiozofii), cho¢ nie on, lecz Voltaire to pojecie
stworzyl'. Samo zjawisko poszukiwania prawidel rzadzacych wy-
darzeniami, zwlaszcza historia polityczna, jest o wiele starsze i z
pewnoscia sigga starozytnosci — by wymieni¢ tylko Dzieje Polibiusza i O
Paristwie Bozym $w. Augustyna’. W czasach nowozytnych znakomitymi
poprzednikami Vico byli Niccolo Macchiavelli (I discorsi sopra la
prima deca di Tito Livio; Le istorie fiorentine) i Jean Bodin (Methodus
ad facilem historiarum cognitionem). Jednakze autorzy ci glownie
zajmowali si¢ dziejami wspdlnot politycznych — panstw. Tym zas, co w
teorii neapolitanczyka, przedstawionej w najwigkszym jego dziele —
Nauka nowa®, najistotniejsze i naprawde odkrywcze, byl postulat
calosciowego ujmowania wytworow ludzkiej cywilizacji (czy kultury —
Vico tych poje¢ nie rozrdznit): jezyka, obyczajow, religii, prawa,
mitologii, sztuki i literatury oraz ustrojow politycznych, w celu
uzyskania pelnego opisu okreslonej spoteczno$ci w danym czasie i
odkrycia praw rozwoju spolecznego®. Niebawem podobny postulat

' M. Sobeski, Giambattista Vico, twérca filozofii historyi, [w:] idem,
Giambattista Vico, tworca filozofii historyi. Metafizyka Libelta, Poznan
1916,s. 1 in.

Poczatkdw myslenia historiozoficznego mozna doszukiwaé si¢ nawet
u Platona.

Dzieto to mialo trzy wydania, rézniace si¢ od siebie wskutek zmian i
uzupelien dokonywanych przez autora — w 1725, 1730 i 1744 r. Pelny tytut
pierwszego wydania brzmial: Principi di una scienza nuova d’intorno alla
natura delle nazioni per la quale si ritrouvano i principii di altro sistema del
diritto naturale delle genti (dostownie: Zasady nowej nauki o naturze
narodow, z ktorej odnajdujq sie zasady odmiennego systemu prawa natury
narodow), trzeciego za$: Principi di Scienza Nuova d’intorno alla comune
natura delle nazioni (Zasady Nowej Nauki o wspolnej naturze narodow).
Isaiah Berlin nazwat neapolitanskiego filozofa ojcem antropologii
historycznej — 1. Berlin, Giambattista Vico i historia kultury, przektad: M.
Pietrzak-Merta, [w:] idem, Pokrzywione drzewo cztowieczenstwa, Warszawa
2004, s. 54.
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badawczy wysungli luminarze O$wiecenia — Voltaire i Montesquieu.

Cywilizacja, zdaniem Vica, rozpoczyna si¢ w momencie, gdy
pierwsi ludzie (olbrzymi, i giganti, jak ich autor nazywa) wskutek
strachu zaczgli si¢ chroni¢ w jaskiniach i wies¢ osiadte zycie z jedna
kobieta jako stala towarzyszka. Tak powstaly pierwsze spotecznosci
domowe o formie monarchicznej, gdyz ojcowie sprawowali despotyczna
wladze nad Zonami i dzie¢mi. Poniewaz ojcowie ci byli réwniez
kaptanami, sedziami i arbitrami moralnymi, a jednym z glownych ich
zadan byto uzyskiwanie przychylnosci bostwa, wigc monarchie te byty
teokratyczne. Ludzie ci uwazali, ze bostwo zada od nich ograniczenia
cielesnych namigtnosci, musieli wigc ,,pohamowaé swe porywy
zmystowe”. Filozof komentuje to nastepujaco: ,,W ten sposob czlowiek
po raz pierwszy korzystal z wolnosci: pohamowujac wybuchy
namigtnos$ci, zmienit ich kierunek, tak ze przestaty one wyrazac potrzeby
ciata, (...) stajac si¢ wyrazem potrzeb duszy, ktora stanowi istotg
cztowieka™. Wylania sie stad ujecie wolnosci jako ograniczenia
popedéw za pomoca umystu, dzigki czemu istota ludzka przestaje by¢
zwierzgciem (,,0lbrzymem™), a staje si¢ wlasnie czlowiekiem. Takie
postrzeganie wolnosci przywodzi na mysl wrecz Kantowskie rozumienie
tego pojecia’.

Nastepnie, powiada Vico, ludzie zaczgli zabija¢ zwierzgta oraz
uprawia¢ ziemig. Juz wtedy powstaly pierwsze nierownosci. Albowiem
pod opieke ojcéw udali si¢ stabi i zblakani, a tamci udzielili im azylu,
przyjmujac do swych rodzin w charakterze stug—klientow (Vico uzywa
okreslenia famoli). W ten sposob rodziny przeksztalcity si¢ w pierwsze
spoteczenstwa. Byt to w dziejach cywilizacji ,,wiek bogow” (I’eta degli
dei), jeden z trzech okresow wyrdznionych przez autora w cyklu
dziejowym. W ,,wieku bogdéw” czlowiek posiadat natur¢ poetycka lub
tworcza, odznaczajaca si¢ bogactwem wyobrazni, lecz nikla jeszcze
umiejetnoscia abstrakcyjnego rozumowania. Jest to pierwsza z trzech
,hatur” i jeden z trzech typow umystowosci, odpowiadajacych kazdemu
z trzech wyodrebnionych okreséw. Wsrod elementdw owej zmiennej
natury czlowieka sa jednak takie, ktore wystepuja zawsze, a

> G. Vico, Nauka nowa, przektad: J. Jakubowicz, Warszawa 1966, s. 579-580.

8 Na podobienistwa, gtownie w zakresie teorii poznania, miedzy mysla Vica a
filozofia Kanta zwrécit uwage juz w XVIII stuleciu Friedrich Heinrich Jacobi
— F. Copleston, Historia filozofii. Tom 6. Od Wolffa do Kanta, Warszawa
2005, s. 147.
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podstawowym z nich jest spoteczny charakter ludzi, zachowany nawet
wowczas, gdy ludzko$¢ osiaga dno upadku’. Czlowiek bowiem jest
zawsze sktonny do zta i staby, w zwiazku z czym narazony na upadek. W
pewnym migjscu za$ Vico stwierdza, ze ludzie niezmiennie w pierwszej
kolejno$ci pragna bogactw, pdzniej zaszczytow, a na koncu —
szlachectwa. Mozna zatem stwierdzi¢, iz istota natury ludzkiej jest
zawsze taka sama, mimo ze niektore jej pierwiastki zaznaczaja si¢ w
roznych czasach wyrazniej®.

Lad ,,wieku boskiego” nie mogl trwa¢ wiecznie, albowiem
ojcowie, zamiast roztacza¢ opieke nad owymi klientami, zaczgli ich
ciemigzy¢. Poniewaz klienci si¢ buntowali, ojcowie, aby si¢ im
przeciwstawi¢, zaczeli si¢ laczyé ze soba. Zeby jednak utrzymaé przy
sobie klientow, ojcowie byli zmuszeni nada¢ im grunty w uzytkowanie
(czy tez niepeina ich wlasno$¢, bez prawa dziedziczenia). W ten sposob
zaczat sie ksztaltowaé podzial na patrycjuszy i plebejuszy’. Tak oto
narodzily si¢ panstwa bohaterskie (le repubbliche aristocratiche; le
repubbliche eroiche), gdzie wladza nalezala do arystokracji, ktora
posiadata tez wszystkie prawa obywatelskie; rozpoczat si¢ ,,wiek
bohaterow” (l’eta degli eroi), druga wyrdzniona przez Vica epoka.
Spostrzegawczy interpretator, Kazimierz Kelles-Krauz, nie wahat sig¢
aktu powstania panstwa bohaterskiego nazwa¢ podwdjna umowa: ojcow
miedzy soba oraz stanu ojcoOw ze stanem klientow, podkreslajac tym
samym pewne pokrewienstwo pomystow neapolitanskiego filozofa z
koncepcjami umowy spotecznej'®. Vico odwotuje si¢ do przyktadow
przede wszystkim z dziejow starozytnego Rzymu, a takze Aten i Sparty,
ale nadmienia, ze uwagi te dotycza wszystkich tego typu panstw.
Decyzje polityczne zapadaly tam na zgromadzeniach publicznych

7 S. Krzemien-Ojak, Wstep, [w:] G. Vico, Nauka nowa..., s. XXIII-XXIV;
S. Krzemien-Ojak, Vico, Warszawa 1971, s. 97.

8 G. Vico, Nauka nowa..., s. 85, 515, 577. Elementy natury ludzkiej, jak tez
schemat jej rozwoju, sa zdaniem Vica dzietami Opatrznosci (Provvedenza
divina).

?  Ibidem, s. 582-583.

1 K. Krauz [Kelles-Krauz], Dyalektyka spoteczna w filozofii Vica, [w:] idem,
Materyalizm ekonomiczny. Studya i szkice, Krakow 1908, s. 219-220. Trzeba
si¢ zgodzi¢ przy tym z Richardem Petersem, Der Aufbau der Weltgeschichte
bei Giambattista Vico, Stuttgart und Berlin 1929, s. 102, ze Vico nie
odrdznia spoteczenstwa i panstwa.
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ztozonych z tych wiasnie patrycjuszy — ,najlepszych”, ,bohaterow”,
ktorzy przypisywali sobie boskie pochodzenie i z tej racji — szlachectwo
natury. Obyczaje tych bohaterow byty ,gwaltowne i  popedliwe”.
Pozwalali oni plebejuszom zaspokaja¢ tylko potrzeby konieczne do
zycia. ,,Wiek bohaterski” cechowal si¢ pojawieniem si¢ ,,rozumu
panstwowego” (la ragione di Stato''), ktory przystugiwal tylko
patrycjuszom. Jedynie oni bowiem posiadali doswiadczenie w rzadzeniu
i dlatego umieli ,,rozr6zni¢ rzeczy korzystne dla zachowania rodzaju
ludzkiego”. Rozum ten przystugiwal w Rzymie senatowi. Sposrod
najmezniejszych ojcow rodzin patrycju-szowskich wybierano krolow,
ktorych zadaniem bylo utrzymywanie w karbach buntujacej sig
klienteli'?. Zdaniem neapolitanskiego filozofa, zasady prawa ,.kwirytow”,
jak je nazywa zgodnie z terminologia wywodzaca si¢ z tradycji
starozytnego Rzymu, byly zasadami prawa natury narodow w epoce
bohaterow. Prawo to opieralo si¢ na wlasnosci podzielonej, gdzie
formalnymi wlascicielami gruntéw byli patrycjusze, uzytkownikami za$
plebejusze”. Bylo to, jak powiada filozof, prawo, ktorym Rzymianie
kierowali si¢ w czasach wojny i pokoju — ,prawo sily, hamowane;j
jednakze przez religi¢. Tylko bowiem religia moze utrzymywac site w
karbach obowiazku, tam, gdzie nie ma praw ludzkich, ktore by mogly ja
okietzna¢, lub gdzie prawa te sa zbyt stabe”'®. Vico otwarcie
polemizowal z systemami prawa natury Hugona Grocjusza, Johna
Seldena i Samuela Pufendorfa, ktorzy to mysliciele wywodzili
uniwersalne zasady tego prawa ze statycznych cech ludzkiej natury.
Zdaniem neapolitanczyka natura czlowieka ewoluuje, wobec tego i
prawo natury musi by¢ dostosowane do tej zmiennej natury. Dlatego tez
kazdej epoce dziejow odpowiada odmienny rodzaj prawa natury,
odpowiadajacy wystepujacej w danym okresie umystowosci cztowieka.
Patrycjusze w panstwach bohaterskich chcieli zachowac¢ istniejaca
1 korzystna dla nich struktur¢ spoteczna, lecz plebejusze jeszcze bardziej
stanowczo dazyli do zmian. Walczac przez dhuzszy czas, plebejusze
uzyskiwali kolejne przywileje, w tym pelna wlasno$¢ gruntow, a w
koncu — prawo sprawowania urzedéw publicznych, oparte na cenzusie.

" Termin ten mozna takze thumaczy¢ jako ,,racja stanu”.

12 G. Vico, Nauka nowa..., s. 479, 477, 491, 368, 510-511.

B Idem, Z autobiografii, przeklad: J. Sikora, [w:] S. Krzemien-Ojak, Vico...,
s. 164.

" G. Vico, Nauka nowa..., s. 478.
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Jest za$, zdaniem Vica, oczywista prawda, ze ,,to plebejusze, zawsze i u
wszystkich narodéw, zmieniali panstwa arystokratyczne w ludowe, a
ludowe w monarchie”'s. Stopniowo wiec przemijal ,,wiek bohaterow”,
by ustapi¢ miejsce ,.epoce ludzi” ([’eta degli uomini), zamykajacej
pierwszy cykl dziejow ludzko$ci (corso). Wedlug neapolitanskiego
filozofa to warstwy nizsze dokonuja zawsze zmiany Ww zastanej
strukturze spoleczno-politycznej. Mozna zatem méwié o swoistej walce
klas. Karol Marks znat dzielo Vica i twierdzil, ze zawarty tam opis
ewolucji spotecznej zawiera ,,przebtyski genialno$ci”'®. Opinii Marksa
trudno si¢ dziwi¢, poniewaz neapolitanski filozof wiasciwie wprost
stwierdzil, ze panstwo i prawo maja — przynajmniej w dwoch pierwszych
epokach rozwoju ludzkosci — charakter klasowy'’. Wielu badaczy,
przyjmujac sad autora Kapitatu, zaczgto si¢ doszukiwaé w filozofii
dziejow Giambattisty Vico ,,ukrytego materializmu™'®, mimo ze filozofia

15 Ibidem, s. 535.

16§, Krzemien-Ojak, Vico..., s. 128; 1. Berlin, Giambattista Vico..., s. 54.

7 Na przyktad: ,Republiki arystokratyczne chronia bogactwo stanu
szlacheckiego, sa bowiem po to, aby przyczynia¢ si¢ do potegi tego stanu” —
G. Vico, Nauka nowa..., s. 119. (,,Le repubbliche aristocratiche conservano le
ricchezze dentro I’ordine de’ nobili, perché conferiscono alla potenza di esso
ordine” — G.B. Vico, La Scienza Nuova secondo [’edizione del MDCCXLIV,
Libro Primo (Dello stabilimento de’ principii), LXXXVIIL, [w:] Tutte le
Opere di Giambattista Vico. Vol. II, Arnoldo Mondadori Editore 1957).
Niemiecki badacz Herbert L. Fertl, przychylajacy si¢ do takiej ,,marksi-
zujacej” interpretacji dzieta neapolitanskiego filozofa, postuguje si¢
terminem der latente Materialismus 1 probuje pokazaé, iz w stworzonej przez
Vica koncepcji powstania cywilizacji gldwna rolg odgrywaja czynniki
materialne, a takze praca cztowieka. Twierdzi, ze juz z samej zasady bedace;j
podstawg filozofii Vica: verum et factum conventuntur (tozsamo$¢ prawdy i
faktu), wynika prymat praktyki spotecznej nad teoria. Przedstawia tez
spoteczno-ekonomiczny charakter rodziny w epoce bohaterskiej. Por. H.L.
Fertl, Marxismus und Vico. Das philosophische Denken Giambattista Vicos
und die Theorie des dialektisch-historischen Materialismus, Miinchen 1974,
s. 78-127. Vico jednakze nie upatruje genezy wszystkich zjawisk
spotecznych w dziataniu czynnikéw ekonomicznych. Do$¢ wspomnieé, iz
zdaniem neapolitanczyka religie (z wyjatkiem hebrajskiej) powstaty, tak jak
pierwsze wspolnoty, przede wszystkim wskutek dzialania strachu. Podobne
poglady na ten temat glosit Thomas Hobbes, Lewiatan, czyli Materia, forma i
wladza panstwa koscielnego i swieckiego, przektad: Cz. Znamierowski, PWN
1954, s. 49, 94, 124-125.
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ta ma raczej idealistyczny charakter, a jej tworca podkreslat inspiracje
dzietem Platona®.

W ,epoce ludzi” natura ludzka byla ,inteligentna, a zatem
wstrzemiezliwa, dobroduszna i rozsadna”®. Wtedy tez zostata uznana
godno$¢ czlowieka jako rozumnej, inteligentnej istoty. Stala si¢ ona
zroédtem rownych praw, jakie przystugiwalty wszystkim, ktorzy urodzili
si¢ wolni. Dla tej epoki naturalne sa az dwie formy panstw: republika
ludowa (repubblica popolare; repubblica libera) oraz monarchia.
Mozliwe sa pewne ustroje mieszane, a ma to miejsce z tego powodu, ze
zmiany ustrojowe zwykle zachodza powoli i w formach po6zniejszych
zostaja przechowane pewne elementy wczesniejszych. Wszelkie inne
hybrydy maja z reguly nietrwaly charakter. W republice ludowej
autorytet wladzy zachowat duzo z czaséw rzadoéw patrycjuszy, stajac si¢
»autorytetem opiekunczym”, przypominajacym wiadze opiekunéw nad
nieletnimi dzie¢mi (!’autorita da’ tutori a’ pupilli). Tak tez lud rzymski
dawat si¢ kierowaé¢ senatowi. ,,W taki sposob wolne z natury republiki
rzadzone sa arystokratycznie”. Nadto panstwa w tej epoce najbardziej
poszerzaja swoje terytorium: republiki ludowe sa z natury sklonne do
podbojéw, chociazby dlatego, ze daja one mozliwo$¢ zdobycia stawy i
bogactwa?®'.

Monarchia w ,.epoce ludzi” powstaje wtedy, gdy arystokraci
podporzadkowuja ,.sprawy publiczne prywatnym w interesie swej
wladzy”, a lud, powodowany prywatna korzyscia, ulega zapgdom
arystokratow. Trwaja wtenczas wasnie pomigdzy sktoconymi ze sobag
partiami i stronnictwami. W tym momencie wolnos¢ ludu ,,z tatwoscia
zagarniaja dla siebie w catosci ci, co to rzekomo sprzyjajac wolnosci
ludowej, staja si¢ w koncu monarchami”?. Monarchia, je$li nie jest
tyraniag, moze ustabilizowa¢ panstwo 1 sta¢ si¢ najlepszym, a przez to
ostatnim, ustrojem (zgodnie z ,wiecznym naturalnym prawem
krélewskim, wedtug ktoérego narody stabilizuja si¢ w monarchiach”
d’un’eterna natural legge regia, per la quale le nazioni vanno a
riposare sotto le monarchie). Monarcha ratuje panstwo, nie

' O myslicielach , ktorzy wywarli najwigkszy wptyw na doktryne prawna Vica,
zob.: F. Botturi, La sapienza della storia. Giambattista Vico e la filosofia
pratica, Milano 1991, s. 235 in.

2 @G. Vico, Nauka nowa..., s. 476.

2L Ibidem, s. 480, 527, 529, 489, 541.

2 Jbidem, s. 529, 407. Jako przykfad Vico podaje Oktawiana Augusta.
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dopuszczajac do tego, aby wladza byta wykorzystywana do prywatnych
celow. Z drugiej jednak strony pozostawia on ,,poddanym troske¢ o ich
interesy prywatne”, dzigki czemu ciesza si¢ oni wolnoscia w sferze
spraw prywatnych. Zeby utrzyma¢ sie przy wladzy, monarcha musi mie¢
poparcie ludu, ktore zyskuje, wydajac prawa zréwnujace sytuacje
wszystkich poddanych (w monarchii zatem prawo traci, w jakiejs$
przynajmniej mierze, klasowy charakter). Ponadto wtadca musi, aby
zadowoli¢ masy, dba¢ o zaspokojenie ,,ich potrzeb zyciowych” (mozna
wigc chyba powiedzie¢, ze pojawia si¢ tu element sprawiedliwosci
dystrybucyjnej) oraz gwarantowac ,,zazywanie wolnosci”, zwlaszcza od
ucisku ze strony moznych. W ,monarchii ludowej” (momnarchia
popolare), jak t¢ forme rzadow nazywa filozof, wola panujacego jest
ograniczona, gdyz musi on respektowac ,,naturalng wolno$¢” (la natural
liberta) poddanych®. ,Monarchia ludowa” w historiozofii Vica
przypomina nieco ,;monarchi¢ konstytucyjna” w filozofii Hegla, réwniez
majaca by¢ swego rodzaju ustrojem mieszanym i takze majaca chroni¢
panstwo przed wykorzysty-waniem go przez obywateli do realizacji
partykularnych celéw. Koncepcja Vica jest jednak mniej finalistyczna od
Heglowskiej*.

Dla tej trzeciej epoki charakterystyczne byto ,prawo ludzkie”,
catkowicie spisane i oparte na zasadach rozumu, ktory ludzie nauczyli
si¢ w pelni wykorzystywac. Zasady rozumu to te same, na ktoérych opiera
si¢ doktryna prawa natury Hugona Grocjusza, autora, ktérego Vico
darzyt szczegolng atencja.

Monarchia jednak moze ulec deprawacji i wowczas jedyna szansa

B Ibidem, s. 530531, 585. Idem, La Scienza Nuova secondo [’edizione del
MDCCXLIV, s. 500.

* Por. G.W.F. Hegel, Zasady filozofii prawa, przeklad: A. Landman, PWN
1969, zwlaszcza § 273-279, s. 267-278. Migdzy filozofiami dziejéw Vica i
Hegla wystgpuje jeszcze jedna analogia. Otéz wedlug neapolitanskiego
filozofa dzigki Opatrznosci ostateczne skutki dziatan nie zawsze sa zgodne z
zamierzeniami dziatajacych ludzi. Przykladowo: w epoce bohaterskiej
patrycjusze naduzywaja swojej wladzy w stosunku do plebejuszy, nie
wiedzac, ze wskutek tego nastapi zmiana formy rzadow i ustanowienie
,.wolnosci ludowej”. T¢ konstrukcj¢ mozna porownaé z ,,chytroscia rozumu”
w historiozofii Hegla. Por. K. Lowith, Historia powszechna i dzieje
zbawienia. Teologiczne przestanki filozofii dziejow, przeklad: J. Marzecki,
Kety 2002, s. 123-124.
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dla narodu jest podbicie przez inny, mniej skorumpowany, naréd. To
wszakze moze nie zapobiec upadkowi. Gdy cesarstwo rzymskie
przeminglo, zakonczyt sig, zdaniem autora Nauki nowej, pierwszy cykl
dziejowy — corso. Drugi cykl — ricorso — rozpoczat si¢ nawrotem
barbarzynstwa, gorszego jeszcze niz to pierwotne, poniewaz ,,opartego
na nikczemno$ci, a nie na nieSwiadomo$ci®®. Okres wczesnego
sredniowiecza to nowy ,,wiek bogdéw”. Powtorna ,,epoka bohaterow”
zakonczyta si¢ w XVI stuleciu. W wieku nastgpnym natomiast
rozpoczela sie druga ,.epoka ludzi”*®. Takze dzieto Giambattisty Vico,
Nauka nowa, konstruowane modo geometrico, przynalezy mentalnie do
XVII stulecia, tym niemniej niektére pomysty w nim zawarte, a
dotyczace ewolucji panstwa, prawa i kultury, antycypuja doktryny
p6zniejsze — mysl Kanta, Hegla, a przede wszystkim Marksa.

2 M. Sobeski, op. cit., s. 30-31.
% G. Vico, List do Gerarda degli Angioli, przeklad: J. Sikora, [w:] S.
Krzemien-Ojak, Vico..., s. 264 in.
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