Irmina Bondarczuk
Przestuchanie maloletniego w procesie karnym
w trybie art. 185a i 185b k.p.k.

1. Wprowadzenie

Przestuchanie dziecka nalezy do instytucji kontrowersyjnych,
niejednokrotnie  krytykowanych przez s$rodowiska prawnicze i
psychologiczne. Przy uzyskaniu pelnowartosciowego dowodu nie mozna
bowiem zapomina¢ o dobru matoletniego $wiadka, ktory ze wzgledu na
emocjonalny stopien rozwoju wilasciwy dla swojego wieku powinien
znajdowaé si¢ pod szczegdlna opieka, uwzgledniajaca ochrong jego
psychiki przed potggowaniem traumatycznych przezy¢. Jednocze$nie
nalezy mie¢ na uwadze procesowa rolg sadu jako bezstronnego arbitra,
gwaranta realizacji zasad rzetelnego procesu i rownosci stron w procesie.
Tym samym zakazane jest roznicowanie stron, co oznacza, ze podejrzany
(oskarzony) nie moze by¢é w gorszej sytuacji procesowej niz
pokrzywdzony. Zwlaszcza wszak w sytuacjach, gdy strona jest osoba
maloletnia.

Matoletni jest $wiadkiem szczegdlnym z wielu powodow.
Niewatpliwie trafne jest stwierdzenie, iz zdolno$¢ spostrzegania i
zapamigtywania, w efekcie za§ odtwarzania dokonanych spostrzezen,
uzalezniona jest od wielu czynnikow, ktérych proporcje wyznacza stopien
rozwoju cztowieka. Z badan empirycznych przeprowadzonych przez
psychologdw wynika, ze poszczegdlne okresy rozwoju czlowieka
przektadaja si¢ na roznice w =zakresie emocji, spostrzegania czy
pamieci’™. Na uwage zastuguje takze twierdzenie T. Hanauska, ze rozwoj
cztowieka determinowany jest rdéznymi czynnikami wlasciwymi
indywidualnie dla kazdej jednostki®®’. W zwiazku z tym nalezy uznaé za
celowe istnienie w procedurze karnej szczegdlnego trybu przestuchania
osoby maloletnie;j.

2. Uwagi na gruncie prawa miedzynarodowego

Dokonywanie analizy poszczeg6élnych instytucji prawa karnego,
zwlaszcza zawartych w Kodeksie postgpowania karnego, powinno by¢
przeprowadzone przy jednoczesnym uwzglgdnieniu standardow prawa

96 J. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2008, s. 96.
987 T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Krakow 1997, s. 196.
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europejskiego.  Taki  kierunek egzegezy nakazuja  dyrektywy
prowspolnotowej wyktadni prawa.

Sposrod  wielu  dokumentéw  prawa  migdzynarodowego
wyznaczajacych podstawowe standardy ochrony matoletniego w procesie
karnym, na uwage zashiguja w szczego6lnos$ci niektére z nich. W
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z
1950 r., ratyfikowanej przez Polske¢ w 1993 r. — w przepisie art. 6
zwrdcono uwage na mozliwos¢ odstapienia od zasady jawnosci rozprawy
dla ochrony dobra matoletniego. Mozliwos¢ wylaczenia jawnoSci
rozprawy na czas przesluchania maloletniego dziecka przewiduje rowniez
Kodeks postgpowania karnego w art. 360 §3 k.p.k.Zalecenia Komitetu
Ministrow dla panstw cztonkowskich z dnia 28 czerwca 1985 r. nr R(85)/
11 w sprawie pozycji ofiary w procesie karnym — przyznaja matoletniemu
prawo do bycia przestuchanym w obecnosci osoby, do ktorej ma zaufanie
(np. opiekuna). Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez
Zgromadzenie Ogo6lne Narodoéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r.
(Dz.U. z 23 grudnia 1991 r.) — w art. 1 podaje definicj¢ dziecka,
stwierdzajac, ze jest nim kazda istota ludzka ponizej 18 lat, chyba ze
zgodnie z prawem odnoszacym si¢ do dziecka uzyska ono wcze$niej
petnoletnio$¢.

Na uwage zashuguja takze standardy wyznaczone przez decyzje
ramowe; przede wszystkim Decyzja ramowa Rady z dnia 15 marca 2001
. W sprawie pozycji ofiar w postgpowaniu karnym. Definiuje ona pojgcie
ofiary oraz okre$la jej podstawowe uprawnienia w postgpowaniu,
uwzgledniajac sytuacje ,,najbardziej wrazliwych” ofiar, czyli dzieci.

Przepisy przytoczonej decyzji ramowej nabraly szczegodlnego
wyrazu po zapadnigciu 16 czerwca 2005 r. wyroku Trybunalu
Sprawiedliwo$ci w sprawie Marii Pupino’. Trybunal wyrazil w tej
sprawie poglad, iz poszczegdlne przepisy omawianej decyzji ramowej
nalezy interpretowa¢ w sposob, aby sad krajowy mial mozliwos¢
zezwolenia matym dzieciom, ktére twierdza, ze padly ofiara zlego
traktowania, na skladanie zeznan w sposob umozliwiajacy
zagwarantowanie im odpowiedniego poziomu ochrony, np. poza
rozprawa 1 poza jej terminem. Sad krajowy zobligowany jest rozwazy¢
calo$¢ norm prawa krajowego i dokona¢ ich wyktadni, na ile to mozliwe,

98 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawie C—105/03, Monitor Prawniczy,
2005, nr 13.
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w S$wietle brzmienia oraz celéow tej decyzji ramowej. Trybunat
Sprawiedliwo$ci w powyzszym orzeczeniu nakazal interpretacje
przepisow  krajowych przy maksymalnym poszanowaniu praw
matoletniego. Warto odnotowaé, ze jednocze$nie w ocenie Trybunatlu
dzieci skrzywdzone przestgpstwem innym niz na tle seksualnym majg
rowniez prawo do incydentalnego (szczegdlnego) trybu przeshuchania i
zagwarantowania im odpowiedniego sposobu ochrony.

3. Analiza polskiego systemu prawnego

Czynno$¢ przestuchania pokrzywdzonych, $wiadkéw oraz
oskarzonych (podejrzanych) zostata uregulowana w polskiej procedurze
karnej jednolicie, zwlaszcza przez art. 171 k.p.k. Specyfikacji podlega
natomiast zakres przystugujacych poszczegélnym podmiotom praw i
obowiazkoéw. Przez dilugi okres nie bylo na gruncie kodeksu
postgpowania karnego zadnych réznic w zakresie przestuchania
szczegolnego podmiotu, jakim jest matoletni.

Za datg przelomowa nalezy uzna¢ rok 2003, kiedy mocag ustawy
nowelizujacej wprowadzony zostat do polskiej procedury karnej odrebny
tryb przestuchania maloletniego pokrzywdzonego — 185a k.p.k.
Pierwotnie procedura dotyczyta wylacznie pokrzywdzonych przes-
tepstwami z rozdz. XXV kk. (przeciwko wolnosci seksualnej i
obyczajnos$ci), ktorzy w chwili czynu nie ukonczyli 15 lat. Watpliwos$ci
pojawity sig, gdy w trybie art. 185a k.p.k. dochodzito do przestuchan osob
pokrzywdzonych, takze po uzyskaniu przez nich petnoletnio$ci. Tak
uksztaltowana instytucja spotkata si¢ z glosami krytyki komentatorow*’.
W  nowelizacji czerwcowej z 2005 r. ustawodawca zdecydowat
rozszerzy¢ powyzsza procedure o katalog przestepstw, ktorymi matoletni
zostaje pokrzywdzony, o przestgpstwa z rozdz. XXVI kk. (przeciwko
rodzinie i opiece). Jednoczesnie dzigki wprowadzeniu nowej redakcji,
przepis odnosi si¢ do pokrzywdzonego, ktory nie ukonczyt 15 lat w chwili
przestuchania. W 2005 r. uregulowano takze mozliwo$¢ przestuchania
matoletniego, ktory byt §wiadkiem przestgpstwa, w trybie przewidzianym
dla pokrzywdzonego, w sprawach o przestepstwa popelnione z uzyciem
przemocy lub grozby bezprawnej oraz przestgpstwa okreslone w rozdz.
XXV kk. (185b k.p.k.).

%9 Zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o
swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 430.
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Przepis art. 185a k.p.k. jest wyrazem szczegoélnej preferencji
ustawodawcy w traktowaniu matoletnich pokrzywdzonych w sprawach o
przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci, a takze
przeciwko rodzinie i1 opiece. Podstawowym celem przedmiotowej
regulacji jest ochrona dobra dziecka. Zgodnie z brzmieniem powyzszego
przepisu osoba pokrzywdzona przestgpstwem z rozdz. XXV lub XXVI
Kodeksu karnego, ktéra w chwili przestuchania nie ukonczyta 15 lat, jest
przestuchiwana co do zasady tylko raz.

Odstegpstwa od powyzszej zasady zostaty taksatywnie wymienione
w § 1 art. 185a k.p.k., ktory stanowi, iz ponowne przestuchanie
maloletniego pokrzywdzonego mozliwe jest, jezeli wyjda na jaw istotne
okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub
zazada tego oskarzony, ktory nie miatl obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego. W wypadku zaistnienia jednej z
powyzszych  przestanek mozliwe jest powtorne przestuchanie
matoletniego. Jednakze, jak trafnie wskazuje A. Wesotowska’®, przed
przystapieniem do takiego przestuchania matoletniego se¢dzia powinien
juz dysponowa¢ materiatem dowodowym, ktory umozliwi pelne
rozpytanie dziecka. Obliguje to organy $cigania do szczegdlnej troski i
konieczno$ci przewidywania, jakie dowody moga si¢ okaza¢ pomocne
przy przestluchaniu pokrzywdzonego. Dlatego tez kazda z o0s6b
uczestniczacych w przestuchaniu powinna by¢ doskonale przygotowana
do tej czynnosci.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w wyroku z
1 lutego 2008 r.”! nalezy uznac, ze zasada dobra dziecka jest na gruncie
przepisow ustawy procesowej stopniowalna, doznaje ograniczen w razie
zaistnienia okoliczno$ci objetych dyspozycja art. 185a § 1 k.p.k. Ponowne
przestuchanie dziecka w warunkach okre$lonych w art. 185a § 1 in fine
k.p.k. nie jest uzaleznione zatem od opinii psychologa co do mozliwosci
uzyskania od dziecka okre$lonych informacji oraz wplywu na jego
psychike. Prymat dobra dziecka zapewnia dyrektywa z art. 185a § 1 przez
wprowadzenie reguly jednorazowego przestuchania dziecka, jak rowniez
przez sam sposob przeprowadzenia takiego przeshluchania. Natomiast w

990 Zob. A. Wesolowska, Regulacje prawne dotyczace ochrony matoletnich w
toku postepowania karnego, Dziecko Krzywdzone, 2007, nr 3, s. 39.

91 Zob. wyrok SN z 1 lutego 2008 r., V KK 231/07, OSNKW 2008, nr 4,
poz. 27.
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przypadku ponownego przestuchania ustawodawca zapewnia realizacjg
zasad prawdy (przestuchanie dla wyjasnienia istotnych okolicznosci) lub
prawa do obrony (przestuchanie na zadanie oskarzonego). W pierwszej z
tych sytuacji konieczna jest uprzednia ocena sadu, ktéra w kazdej sprawie
wymaga rzetelnego rozwazenia, czy istnieje konieczno$¢ odstapienia od
reguty jednorazowego przestuchania. W przypadku za$ zaistnienia drugiej
sytuacji samo zgloszenie przez oskarzonego zadania obliguje sad do
ponownego przesluchania dziecka, jezeli tylko zachodzi warunek
nieposiadania przez tego oskarzonego obroncy podczas pierwszego
przestuchania dziecka. Zatem w razie zaistnienia wyzej wskazanych
sytuacji sad powinien zarzadzi¢ i przeprowadzi¢ ponowne przestuchanie z
zachowaniem wymogow przewidzianych w § 21 3 art. 185a k.p.k.

W tezie do omoéwionego powyzej wyroku Sad Najwyzszy
stwierdzil nadto, ze wniosek oskarzonego, okreslony w art. 185a § 1 in
fine k.p.k., moze by¢ skutecznie cofnigty, zanim dojdzie do ponownego
przeshuchania matoletniego.

W art. 185a § 1 kpk mowa jest o ,przestuchaniu” bez
sprecyzowania jego formy. Zgodnie z reguly lege non distinguente nec
rostrum est distinguere, dyrektywe zawarta w tym przepisie nalezy
odnie$§¢ zaré6wno do okazania, jak i1 konfrontacji, ktére sa formami
przestuchania. Zdaniem V. Kwiatkowskiej-Darul konfrontacja w praktyce
nie stwarza problemu, poniewaz unika si¢ narazania maloletniego na
stresujaca czynno$¢®”.

Odmiennie wyglada czynnos$¢ okazania, ktore moze by¢ czynnos$cia
przesadzajaca o ustaleniu sprawstwa. Zarazem nalezy mie¢ na uwadze
mozliwa sytuacje, w ktorej koniecznym stanie si¢ przeprowadzenie
okazania wigcej niz jednej osoby, co moze by¢ niemozliwe do
przeprowadzenia w czasie jednego przestuchania.

W celu pogodzenia celow postepowania karnego, a zwlaszcza
wykrycia 1 ujecia sprawcy, z ochrona interesow maloletniego
pokrzywdzonego nalezy postulowaé zatem przeprowadzanie tego typu
okazania w izolacji dziecka, w warunkach sprzyjajacych prawidlowej

obserwacji i rozpoznaniu sprawcy, za pomoca tzw. lustra weneckiego’”.

992 Zob. szerzej V. Kwiatkowska-Darul, Przestuchanie mafoletniego swiadka w
polskiej procedurze karnej, Torun 2007, s. 168.
993 A. Wesotowska, op. cit., s. 37.
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Sad dokonuje przestuchania w skladzie okre§lonym w art. 30 § 1
k.p.k. Takie stanowisko przyjat Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 30
listopada 2004 r.**, wskazujac takze, ze art. 185a k.p.k. dotyczy zaréwno
postgpowania przygotowawczego, jak i postgpowania sadowego. Nalezy
zatem uznaC, ze niezaleznie od stadium procesu, sad przestuchuje
$wiadka na posiedzeniu.

Posiedzenie w trybie art. 185a k.p.k. odbywa si¢ przy
obligatoryjnym udziale bieglego psychologa. Ponadto enumeratywnie
zostaly wymienione osoby uprawnione do udzialu w czynno$ci. W
przestuchaniu moze uczestniczy¢ przedstawiciel ustawowy lub opiekun
przestuchiwanego, ale tylko jezeli nie ograniczy to swobody wypowiedzi
przestuchiwanego. Decyzj¢ w przedmiocie udziatu tego podmiotu w
przestuchaniu podejmuje kazdorazowo sad, uwzgledniajac okoliczno$ci
sprawy.

W zakresie rozwazan na temat technicznych aspektow prze-
prowadzania przestuchania maloletniego wyj$¢ nalezy od regulacji
zawartej w art. 147 § 2 pkt 2 k.p.k. Przepis ten przewiduje, ze: jezeli
wzgledy techniczne nie stoja na przeszkodzie, przeshuchanie
pokrzywdzonego, o ktorym mowa w art. 185a, oraz $§wiadka, o ktéorym
mowa w art. 185b, utrwala si¢ za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz
i dzwigk. Unormowanie to stanowi realna gwarancje urzeczywistnienia
reguly jednorazowego przestuchania, nalezy zatem postulowac jak
najczestsze korzystanie z tego typu urzadzen. Przepis art. 147 § 3 k.p.k.
daje sadowi mozliwo$¢ wyboru formy sporzadzenia protokotu
przestuchania, jednakze wskazane jest opieranie si¢ na protokole
skroconym w celu niezaktocania przebiegu przestuchania matoletniego.
Koniecznym staje si¢ wtenczas sporzadzenie zapisu i dzwicku, ktory staje
si¢ zatacznikiem do protokotu. Protokdt przestuchania §wiadka jest na
rozprawie odczytywany. Zatem jezeli sporzadzono zapis przestuchania,
istnieje takze obowiazek jego odtworzenia.

Nowelizacja z 2005 r. w art. 185b k.p.k. rozszerzyta mozliwo$¢
przestuchania w warunkach okreslonych w art. 185a k.p.k. $wiadkow,
ktérzy w chwili przestuchania nie ukonczyli 15 lat, w sprawach o
przestgpstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
o przestgpstwa okreslone w rozdz. XXV kk. (przeciwko wolnosci
seksualnej 1 obyczajno$ci), jezeli zeznania tych $wiadkéw moga mieé

994 1 KZP 25/04, OSNKW 2004, nr 11-12, poz. 101.
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istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia w sprawie. Z ochrony wylaczono
jednakze matoletnich $wiadkow ponizej lat 15, bedacych wspot-
dzialajacymi w popehlieniu przestepstwa, ktorego sprawa dotyczy.
Wylaczone zostalo zatem zastosowanie szczegoélnego trybu z art. 185a
k.p.k. w przypadku konkretnych rél spetnianych przez maloletnich w
popelieniu przestgpstwa lub procesie przeciwko domniemanemu
sprawcy czynu. Do takiego rozréznienia nalezy odnie$¢ si¢ krytycznie,
ratio legis regulacji stanowi bowiem ochrona maloletniego ze wzgledu na
sam fakt bycia dzieckiem, nie za§ w oparciu o dodatkowe okolicznosci.
Odmienne rozwiazanie rodzi niekonsekwencje w postuzeniu sig
przedmiotem ochrony.

Nadto nalezy zgodzi¢ si¢ z R. Stefanskim, ze celem art. 185b § 1
k.p.k. jest zaoszczedzenie maloletniemu koszmarnych przezy¢ zwiaza-
nych z popetnionym przestgpstwem, a te moga by¢ szczeg6lnie przykre w
razie odtwarzania przebiegu przestgpstw popetnionych z uzyciem
przemocy lub grozby bezprawne;j®”.

Trafnie zauwaza takze T. Grzegorczyk, ze wylaczone spod
dziatania tego przepisu zostaty przestgpstwa nawet bardzo powazne i
traumatyczne dla $wiadka, jezeli nie sa to czyny z rozdziatu XXV k.k. ani
inne przestgpstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej, tytulem przyktadu autor ten podaje wypadek drogowy z
licznymi ofiarami $miertelnymi, w tym sposrod kolegéw czy bliskich
znajomych $wiadka®™®.

Przepis zezwala na zastosowanie do §wiadka szczegodlnego trybu
przestuchania przewidzianego w art. 185a k.p.k., przyjmujac, ze ,,mozna
przestucha¢” go w warunkach okreslonych w art. 185a k.p.k., jednakze
tylko wtedy, gdy jego zeznania moga mie¢ istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia sprawy. Wskazanie to oznacza, ze zeznania maja dotyczy¢
okoliczno$ci szczegolnie wazkich dla prawidlowych ustalen faktycznych
odnosnie do przebiegu zdarzenia przestgpnego, sprawstwa oskarzonego
oraz jego winy””’.

995 R. Stefanski, Szczegdlne tryby przestuchania w postepowaniu karnym
swiadka maloletniego, ktory nie ukonczyt 15 lat, Wojskowy Przeglad
Prawniczy, 2005, nr 4, s. 87.

9% T, Grzegorczyk, op. cit., s. 433.

997 Ibidem, s. 434.
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W razie zaistnienia powyzszych przestanek w postgpowaniu
przygotowawczym prokurator powinien wystapi¢ z umotywowanym
wnioskiem do sadu wlasciwego dla danej sprawy o przestuchanie w
trybie okreslonym w art. 185a k.p.k. Natomiast jezeli potrzeba taka
pojawi si¢ dopiero w stadium sadowym, sad powinien w tej materii
wydaé stosowne postanowienie 1 przeprowadzi¢ takie przestuchanie w
omowionym powyzej trybie.

Whioski koncowe

Wskazane powyzej normatywne regulacje zapewniajace ochrong
dobra maloletniego przy przeprowadzaniu czynnosci przestuchania nalezy
uzna¢ za stuszne. Jednakze trzeba mie¢ na uwadze potrzebg podjscia w
slad za tymi unormowaniami praktyki, przez wypracowanie statych
wzorcOw zabezpieczajacych standardy ochrony dobra dziecka przy
indywidualizacji wobec niego czynnosci przestuchania. Z pewnoscia
istotne znaczenie w tym wzgledzie ma i bedzie mie¢ orzecznictwo Sadu
Najwyzszego 1 sadow apelacyjnych, jak réwniez Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwos$ci. Poza tym praktycy przy rozwiazywaniu tego
typu kwestii powinni opiera¢ si¢ na wilasnych wskazaniach wiedzy
zyciowej 1 dos§wiadczenia zawodowego.

Nalezy takze mie¢ takze na uwadze potrzebe rozbudowy
wypracowanych standardow. De lege ferenda powinno sig postulowac,
objecie zastosowaniem trybu z art. 185a 1 185b k.p.k. kategorii dzieci
takze pomigdzy 15 a 18 rokiem zycia, za czym przemawiaja m.in.
standardy prawa migdzynarodowego (np. przytoczona Konwencja o
Prawach Dziecka).
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