Quaestiones Oralitatis
111 (2017)

Jakub Bohuszewicz
Uniwersytet Jagielloniski

KONFLIKT I WSPOEPRACA. STOSOWALNOSC
ZASADY UPOSLEDZENIA W ANALIZIE
LUDZKICH RYTUALOW

1. Kosztowne, a wigec wiarygodne — teoria Amotza Za-
haviego

Celem tekstu jest zbadanie potencjatu sformutowanej przez
etologa, Amotza Zahaviego, teorii uposledzenia [handicap the-
ory] w zakresie modelowania przez nig rytuatéw rozpowszech-
nianych drogq kulturowq i badanych przez antropologéw!.
U podstaw teorii Zahaviego lezy trudno$é, ktéra zauwazyt Ka-
rol Darwin:

Takie wyraziste réznice miedzy ptciami muszag byé w jaki$ sposdb
ogromnie wazne. Wiemy tez, ze w pewnych przypadkach rozwi-
nely sie kosztem nie tylko niewygdd, ale i wystawienia na praw-
dziwe niebezpieczenstwo?.

Dobrym przykladem jest wyrastajacy na gtowie samca dud-
ka (Upupa epops) pek brazowo-czarnych piér podobnych do

! Aby ulatwié¢ dyskusje, przyjmuje — wzorem Rebekki Bliege-Bird i Erika
Aldena Smitha — ze terminy ,zasada uposledzenia” i ,teoria kosztownej sy-
gnalizacji” to synonimy, aczkolwiek zdaje sobie sprawe, ze ich zakresy nie sa
zamienne, lecz tylko sie krzyzuja. Cf. na ten temat: BLIEGE-BIRD, SMITH 2005,
236.

2 DARWIN 1889, 615.
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zapatek odwréconych tebkami do géry. Jest on nie tylko nie-
wygodny, ale wrecz szkodliwy, zaweza bowiem (w poréwnaniu
z samcami o mniej okazalych czubach) pole obserwacji i ogra-
nicza swobode ruchéw przy potencjalnym zagrozeniu. Biorac
pod uwage fundamentalne zalozenia teorii ewolucji®, taka ce-
cha fizyczna powinna zosta¢ dawno wyeliminowana. Dlaczego
tak sie nie stato?

Aby rozwigza¢ ten problem, Darwin zatozyl, ze samce naja-
trakcyjniejsze sq réwniez najsilniejsze*. Ale jaki mechanizm
koreluje atrakcyjnos$é samca z jakoscig (cechami takimi, jak
sita fizyczna lub sprawnosé¢ w poszukiwaniu pozywienia)? Dar-
win tego nie wiedziat. Co wiecej, jego nastepcy uznali za pew-
nik teze o braku korelacji miedzy tymi cechami. Opracowany
przez Ronalda Fishera, stynny model selekcji ptciowej opisuje
sekwencje wydarzen, ktore wytworzyty u samic pawia indyj-
skiego (Pavo cristatus) preferencje wobec dtugiego, ozdob-
nego ogona u samcdow swojego gatunku. Najpierw — na ,etapie
preferencji” — dtugi, imponujacy ogon u samca byt niezawod-
nym wskaznikiem silty fizycznej potrzebnej do jego dzwigania.
W konsekwencji samice preferujgce samcoéw z dhuzszym ogo-
nem preferowaly réwniez osobniki silniejsze, czemu towarzy-
szyto upowszechnianie sie w populacji tych pierwszych prefe-
rencji wobec tych drugich. Ale w chwili upowszechnienia tej
preferencji samce odnosily korzysci z wiekszych i dhuzszych
ogonéw nawet kosztem nadmiernego obcigzenia i zmniejszo-
nej zdolnosci do przezycia®. By uzy¢ wyrazenia Stephena Jaya
Goulda, ogony zaczely wéwczas funkcjonowaé jako ,samodziel-

3 Ich zwiezly opis zawiera praca Bernarda Korzeniewskiego. Cf. KORZE-
NIEWSKI 1996, 40: ,Teoria Darwina opiera si¢ na pojeciach walki o byt roz-
maitych organizméw oraz doboru naturalnego w wyniku przezycia najlepiej
przystosowanego. Darwin wyszedl z zatozenia, Ze na skutek rozmnazania sie
organizméw rodzi sie ich wiecej, niz moze przezy¢, oraz ze osobniki tego sa-
mego gatunku wykazuja pewien zakres zmiennoéci pod wzgledem rozmaitych
cech dziedzicznych”.

* Cf. DARWIN 1889, 616.

5 Cf. ZAHAVI 2007, 145.
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ne struktury pr'zys’[osowezlwcze"6 — samodzielne w sensie nie-

zaleznosci od $rodowiska innego niz seksualne preferencje sa-
mic’.

Wskazujac na oczywisty fakt, ze ,samiec lepszej jakosci unie-
sie wiekszy ciezar niz mniej wartosciowy samiec”®, Zahavi od-
rzuca Fisherowski schemat rozwoju wydarzen i wraca do tezy
Darwina korelujacej site z atrakcyjnosdcia samca. Swiadezy
o tym — chyba najwazniejsze dla izraelskiego autora — poje-
cie wiarygodnosci [reliability] przypisywanej kosztownym sy-
gnalom. To prawda, ze, jak sadzit Fisher, sygnaly ewoluuja,
poniewaz istniejg jednostki zdolne do ich odbioru i poniewaz
nadawcy wykorzystuja owa istniejaca wezesniej zdolnosé. Ale
preferencja wobec okredlonego typu sygnatéw — twierdzi Za-
havi — moze trwale upowszechni¢ sie tylko w przypadku zna-
kow, ktére sq wiarygodne:

Zasada upo$ledzenia sugeruje istnienie mechanizmu, poprzez kté-
ry nadawca sygnatu gwarantuje wiarygodnos$é przekazu kodowa-
nego w sygnale: sam sygnal uposledza w nadawcy co$, co wiaze
sie z informacjq dostarczang przez sygnalg.

Fundamentalng réznice miedzy Fisherem a Zahavim uka-
zuje przyklad wykorzystywany przez antropologa rytuahlu, Ri-
charda Sosisa'?. Dostrzegajac czajacego sie nieopodal drapiez-
nika, afrykanska antylopa skoczek (Antidorcas marsupialis),
zamiast rzuci¢ sie do ucieczki, zaczyna wykonywa¢ — ciagle nie

6 GOULD 1991, 65.

7 Scidle rzecz biorac, definiujgc adaptacje nalezatoby zatem méwié nie tyle
o selekeji, jak to robig Tadeusz Bielicki i Konrad Fiatkowski (cf. BIELICKI,
FIALKOWSKI 2009, 55, gdzie pada okre$lenie adaptacji jako zmiany, ,ktéra
selekcja wymusza w kolejnych pokoleniach na morfologicznej, fizjologicznej,
biochemicznej i behawioralnej postaci organizméw”), co o selekcjach. Adapta-
cja organizmu do zycia w danym $rodowisku bytaby tutaj wypadkowa réznych
rodzajow naciskéw selekcyjnych.

8 ZAHAVI 2007, s. 145. Powodéw odrzucenia modelu Fishera jest wiecej.
Cf. Ibidem, s. 145-146.

9 Ibidem, s. 146.

10 Sam przyklad pochodzi od Zahaviego. Cf. ZAHAVI, ZAHAVI 1997, 6-8.
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ruszajac sie z miejsca — dziwny rodzaj ruchu wyrazany przez
angielski rzeczownik ,stotting”. Zwierze biegnie wdwczas po-
woli, podskakujgc wysoko i rytmicznie na sztywnych nogach'!.
Obserwujacy to likaon, zamiast wykorzystaé okazje, rezygnuje
i odchodzi. Zaistnialg sytuacje Sosis komentuje nastepujgco:

Dlaczego antylopa marnuje energie, ktéra moglaby by¢ uzyta do
ucieczki przed drapieznikiem? I dlaczego czyni siebie jeszcze bar-
dziej widocznag wobec zwierzecia, ktére chce je zjedé¢? Skoczek po-
kazuje drapieznikowi swoja jakos$é, swoja zdolnoéé¢ do uciekania,
efektownie dajgc do zrozumienia: ,Nawet nie prébuj mnie gonié.
Zobacz jak silne sa moje nogi, nie uda ci sie mnie ztapaé”. Drapiez-
nik wierzy antylopie tylko dlatego, ze sygnat jest zbyt kosztowny,
aby go udawad. Antylopa, ktdra nie jest wystarczajaco szybka, aby
uciec, nie moze imitowaé sygnalu, poniewaz nie jest dosy¢ silna,
aby wielokrotnie podskakiwa¢ na takq wysoko$¢. Pokaz dostarcza
prawdziwej informacji, skoro nadanie sygnatéw jest na tyle kosz-
towne, ze organizmy gorszej jakosci nie moga odniesé korzysci
z imitowania sygnaluig.

Pokazy dudka i antylopy wiele od siebie rézni: pierwszy do-
tyczy wymiany sygnatdéw wewnatrz grupy, a w drugim odbiorca
sygnatdow reprezentuje inny gatunek. Inny jest tez cel dzia-
tan: dudek, eksponujac swdj czub, anonsuje swdj prestiz wobec
samic, natomiast antylopa komunikuje posiadanie energii po-
trzebnej do ucieczki. Ale zdaniem Zahaviego sposoby osiggania
obu celéw sa identyczne i to go sklonito do rozszerzenia postu-
lowanego zakresu obowigzywania swojej teorii z doboru ptcio-
wego na komunikacje miedzygatunkowa, a stad bylo juz latwo
thumaczy¢ nig takze i ludzkie zachowania. Zachetg bylo for-
malne podobienistwo koncepcji uposledzenia i rozwijanej przez
socjologa Thorsteina Veblena teorii ostentacyjnej konsumpcji
oraz informacje na temat wykorzystania zasady uposledzenia

11 Cf. DIAMOND 1996, 271.
12 SOSIS 2004, 169.
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w wyjasnianiu takich ludzkich zwyczajow, jak zazywanie tru-
cizn!3.

W chwili jej ogloszenia teoria dotyczyla waskiego i specjali-
stycznego kregu zagadnien zwigzanych z doborem plciowym'.
Ale pdzniej autor stwierdzil, ze wiele wiarygodnych i nieza-
wodnych komunikatéw — nie tylko pokazy samczej jurnosci
— zawiera ekspozycje uposledzenia'®. Uogélnienie wynika ze
skutecznosci tak skonstruowanych sygnatéw, blokujacych ma-
nipulacje i odpornych na inflacje, do ktdérej dosztoby wskutek
nadmiaru podazy. A ten ostatni jest niemozliwy, poniewaz kosz-
towne sygnaly zawdzieczajq swoja wiarygodnosé wtasnie temu,
ze na dhuzszq mete nie moga sie tak rozprzestrzeni¢'®. Zahavi
wykorzystuje tu podobienstwo do spadku wartosci nabywczej
pienigdza wywolanego wzrostem podazy: jezeli koszty emisji
sygnatu zmaleja do tego stopnia, ze kazdego bedzie na niego
staé — sygnalizacja przestanie réznicowa¢ osobniki danego ga-
tunku i zaniknie!’. Analogicznie, gdy podaz pienigdza wzroénie,
dojdzie do jego zuzycia i nastgpi zmiana waluty'8.

15 ZAHAVI, ZAHAVI 1997, 160.

14 Cf. ZAHAVI 1975.

15 Cf. ZAHAVI, ZAHAVI 1997, 60.

16 Argument o podobnej strukturze pojawia sie w dyskusji Roya Rappaporta
z Richardem Dawkinsem i Johnem Krebsem, zdaniem ktérych komunikacja
zachodzi wtedy, gdy jedno zwierze oddziatuje na organy zmystowe drugiego
zwierzecia w ten sposdb, aby zmieni¢ jego zachowanie na swoja korzysé (Cf.
DAWKINS, KREBS 1978, 283). Antropolog wytyka im dwa btedy logiczne. Po
pierwsze, nadawca nie mogtby manipulowaé, gdyby odbiorca choéby w mini-
malnym stopniu nie ufat emitowanemu sygnatowi. A takie zaufanie moze by¢
ustanowione tylko w sytuacji przewagi wiarygodnych sygnatéw. Po drugie,
Dawkins i Krebs twierdzg, ze ewolucja sygnaléw manipulujacych bedzie zmie-
rzaé¢ ku uczynieniu ich coraz bardziej wyraznymi i powtarzalnymi. Ale skoro
odbiorca i nadawca naleza do jednego gatunku, to wiedza nadawcy o techni-
kach manipulacji bedzie z biegiem czasu identyczna u odbiorcy. W tej sytuacji
postulowane przez Dawkinsa i Krebsa ewolucyjne zwiekszanie widoczno$ci
i powtarzalnoéci podmyje fundamenty komunikacji do tego stopnia, zZe zaufa-
nie odbiorcy spadnie do zera. Cf. RAPPAPORT 1994, 333.

17 Cf. ZAHAVI 2007, 156.

18 Cf. ibidem, 155-156.
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2. Rytualy pogrzebowe u Meriam!®

Smieré czlonka Meriam — zamieszkujacych jedng z wysp
w Ciesdninie Torresa — wymaga dhugotrwalych i kosztownych
rytuatéw. Nazajutrz sposrdd cztonkéw klanu zmartego wybie-
rany jest mistrz ceremonii, ktérego zadaniem bedzie odbidr
daréw i troska o uczty poprzedzajace odsloniecie nagrobka.
Drugiego dnia zaczyna sie zaloba bood polegajaca na gru-
powym siedzeniu przed domem nieboszczyka. Najblizsza ro-
dzina zapewnia wtedy jedzenie przybytym gosdciom, krewnym
i znajomym. W zamian otrzymuje produkty zywieniowe, co re-
kompensuje ponoszone koszty i pozwala zorganizowa¢ zatobne
uczty bood lewer. Na koniec, na miejscu pochdéwku stawia sie
prowizoryczny groéb i krzyz oraz nastepuje swieto pogrzebowe
izurwur lewer koniczace okres formalnej zaloby.

Kilka lat pdzZniej rodzina buduje gréb, granitowa strukture
ozdobiong licznymi plaskorzezbami i fotografiami. Aby nagro-
dzi¢ uczestnikdéw przedsiewziecia jego budowy, ustawia sie ka-
mien nagrobny (kirim akos) — natychmiast go zastaniajgc —
i wyprawia koncowaq, publiczng uczte (kirim akos lewer), po
ktérej oglasza sie termin ,ceremonii otwarcia”, czyli odstonie-
cia kamienia (kirim auskir lewer). Ceremonie inicjuje dwu-
miesieczna seria pomniejszych festyndw majacych wyzywic
mieszkancéw wyspy, ktérzy wzieli udzial w przygotowaniu
otwarcia (w gre moze wchodzié do 400 oséb).

Podczas kirim auskir lewer stoly wypelniaja misy z go-
towana rybg, zélwiami, matzami i wszelkim rodzajem dostep-
nego pozywienia. Odbywa sie publiczny pokaz daréw dla przy-
bytych gosci: sarongdw, ubran i paciorkéw przywigzywanych
do pionowych konstrukcji w ksztalcie abazuréw (mood) lub
umieszczanych w wielkich pojemnikach. Ogrodnicy, ktérzy
wyhodowali szczegdlnie duze — lykowate i niejadalne — jamy,
eksponuja je na bambusowych wieszakach. Rodzina zmartego
robi specjalne listy, aby upewni¢ sie, czy kazdy sojusznik otrzy-

19 Opis rytualu przytaczam za: BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 226.
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mat dar i miejsce przy wyrdznionym stole. Uczty to réwniez
okazja do wspdtzawodnictwa i pokazdéw umiejetnosci obejmu-
jacych gre w lotki, zabawy bakiem i catonocny taniec.

Wszystkie festyny i uczty, a doktadniej ilos¢ i jako$é wysta-
wianych débr, sa doktadnym wskaznikiem liczby ofiarodaw-
cOw — umiejetnosci produkeyjnych potrzebnych do zdobycia
ryb, z6kwi i jamdw oraz czasu i energii zainwestowanych dla do-
bra gospodarzy. Z drugiej strony status gospodarzy polepsza
sie, gdy sojusznicy dostarczajqg im cenionych débr (makrele,
przydacznie i zéklwie morskie) i wyszukanych potraw (pudding
7z manioku gotowany na parze, Slimaki gotowane w mleku
kokosowym). Przy tym antropolodzy podkreslaja bezwarun-
kowy charakter wymiany, poniewaz gospodarze nie oczekuja
wzajemnosci, uznajgc uczty za realizacje zasady hojnosci czy,
jak powiedzieliby Meriam, ,stusznej drogi” (debe tonar). Przy
czym nalezy dodaé, iz jedzenie dostepne na uczcie ma status
,dobra publicznego” (kies) przeznaczonego do swobodnej, dar-
mowej konsumpcji. Dochodzi wiec do paradoksu, w ktérym
gospodarz zrzeka sie wszelkich zastug z tytulu bycia ofiaro-
dawca i dlatego zyskuje co$, co Meriam cenig najbardziej: pre-
stiz i opinie ,dobrego czlowieka” kroczacego ,stuszng drogg”?.
Podkresla to przystowie Meriam: ,Oczekujac zaplaty, nie zro-
bisz dobrego wrazenia”!.

Zdaniem Bliege-Bird i Smitha uczty sa pretekstem do ko-
lektywnej sygnalizacji, podczas ktorej cztonkowie klanu koope-
ruja w celu wytworzenia pokazu wskazujacego na jakas wazna
ceche grupy spotecznej’?. Autorzy wyrdézniajg dwa rodzaje od-
biorcéw sygnaldw, tudziez obserwatordéw pokazdéw. Pierwszy
to wewnetrzny krag osdb zwigzanych z gospodarzami przez

20 per analogiam mozna tu przgywola¢ braministyczng formute tyaga ozna-
czajacq zrzeczenie sie efektéw rytuaty, ktéry wykonuje sie ze wzgledu na niego
samego, a nie na potencjalne, dobre skutki dla wykonujgcego. Cf. STAAL 1990,
121-122.

2! BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 227.

22 Cf. ibidem.
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matzenstwo lub sojusz (otrzymujag dobra materialne). Czton-
kowie tej kategorii zobowiazuja sie do pomocy w organizacji
i dostarczaniu pozywienia. Drugi rodzaj to zewnetrzny krag
ztozony z pozostatych uczestnikéw (otrzymujg dar w formie
potraw serwowanych na uczcie).

Wedhug samych Meriam krazenie daréw w wewnetrznym
kregu ma potwierdza¢ bliskg wiez taczaca jego uczestnikow po
$mierci waznej osoby. Kosztowne pokazy sygnalizuja wiec ,site”
lineazu, ktdra mozna definiowaé w kategoriach indywidualnej
jakoéci jego cztonkéw oraz spdjnosci laczacej ich wiezi®®:

[...] miara owej spdjnoéci jest sita sojuszy laczacych czlonkéw —
wskazywana przez prace, ktéra gotowi sa wlozyé w przygotowa-
nie miejsca uczty — koszty, ktére sa gotowi poniesé, aby zakupié
i ofiarowad tkaniny i inne towary oraz czas i energia, ktére gotowi
sq zainwestowaé w przygotowanie potraw na ucz’[§24.

Konczac podrozdzial artykulu na temat Meriam, Bliege-
Bird i Smith twierdzg, ze w badanej kulturze i w kazdym in-
nym spoteczenistwie manifestacje spdjnosci grupy zyskuja na
znaczeniu po $mierci waznych cztonkéw grupy. Inaczej mé-
wigc, koszt i rozrzutnosé ich pogrzebdéw bedzie wyzsza niz po
Smierci mniej waznych osdéb. Wspdtorganizujac uczte, uczest-
nicy sygnalizujga mozliwo$é poswiecenia czasu potrzebnego na
przygotowanie rzadkich lub kosztownych rodzajéw pozywie-
nia. Pokazuje to przyklad dwdch rodzajéw jamdéw obecnych
na uczcie. W pierwszym mamy bulwy kobiece hodowane w 20-
centymetrowych zagtebieniach w okresie od czterech do sze-
$ciu miesiecy. Ofiarowane na uczte jamy sa zjadane, a nie eks-
ponowane. Z drugiej strony mamy bulwy hodowane przez mez-
czyzn w dziurach o glebokosci jednego metra, a czasem wiecej.
Wykopanie ich w twardej glebie wymaga kilku godzin pracy.

23 Cf. ibidem.
2 Ibidem.
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Do tego trzeba dodaé¢ czas potrzebny na dogladanie rosliny
podczas dlugiego procesu wzrastania, ktéry trwa minimum
dziewieé miesiecy.

Mezczyzna hoduje swdj jam wylacznie w celu wystawienia
na pokaz — nie ma zreszta wyboru, poniewaz z racji rozmiaru
i twardosci bulwa nie nadaje sie do konsumpcji. Ta ostatnia
wlasciwoéé¢ — zgodnie z klasycznym rozrdznieniem na dziala-
nia funkcjonalno-techniczne i formalno-symboliczne®® — pre-
dysponuje rosline do pelnienia funkcji rytualnych. Jak pisza ba-
dacze: ,Wysilek wkladany przez mezczyzn w produkcje zywno-
Sci i ogrodnictwo nie jest dobra strategiag dostarczania jedzenia
na stok. Jest to raczej strategia obejmujaca pokaz umiejetnodci
i opanowanie ezoterycznej wiedzy”?°.

Niejadalno$¢ meskich bulw wyklucza je z obszaru funkcji
techniczno-uzytkowych. W chwili wystawienia na pokaz roéliny
staja sie znakiem, poniewaz wszyscy wiedzg, jakich nakladow
pracy wymagato ich wytworzenie. Przy tym warto podkresli¢
charakter zwigzku zachodzacego miedzy elementem znacza-
cym i znaczonym takiego znaku. Podobnie jak w komunikacji
stosowanej przez zwierzeta, sygnat ma tu charakter wskazni-
kowy, denotujac przedmiot na mocy realnego oddzialywania
nan przez ten przedmiot, tak jak dym denotuje ogien, wysypka
odre, rozpostarcie ogona przez pawia pobudzenie seksualne,
a Marsz na Waszyngton w 1970 wielko$¢ sprzeciwu wobec

wojny w Wietnamie®’.

25 Cf. LEACH 1954, 12. Cyt. za: RAPPAPORT 2007, 81: ,U ludu Kachin pro-
cedura przeprowadzania tak rutynowych dziatan, jak karczowanie lasu, sianie,
ogradzanie pola i pielenie rosnacych upraw opiera si¢ na formalnych konwen-
cjach i urozmaicana jest wszelkiego rodzaju ozdobami i dekoracjami, zbed -
nymi z technicznego punktu widzenia, ktére z ich wykonania
— miast prostego aktu funkcjonalnego — czyniag wykonanie
sensu stricto Kachin. I podobnie jest z kazdym innym rodzajem technicznego
dzialania; wystepuje w nim zawsze element funkcjonalnie istotny oraz inny
element, bedacy po prostu miejscowym zwyczajem, estetycznym dodatkiem
[podkr. — ].B.]".

26 Cf. BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 229.

2T Cf. RAPPAPORT 2007, 94.
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Sygnaly uzywane przez Meriam sa jednak nie tylko indek-
salne, ale i kosztowne w $cistym znaczeniu tego stowa, o czym
napisze za chwile. Polaczenie obu cech jakby z definicji po-
woduje, ze komunikat nie przekazuje rzeczy blahych. Samo
uzycie wskaznikéw jeszcze tego nie gwarantuje, mozemy bo-
wiem wyobrazi¢ sobie nastolatka idgcego z rodzicami do ko-
Sciota i uczestniczacego z nimi we mszy. Uzywajac znakoéw in-
deksalnych (obecno$¢ w $wigtyni i udzial w liturgii), wyraza
on — jakby powiedziat Edmund Leach — swdj status w syste-
mie strukturalnym, w ktérym aktualnie sie znajduje®. Klopot
w tym, Ze mozliwe jest nieszczere uczestnictwo. Innymi stowy,
wspomniana osoba bierze czynny udziak: recytuje modlitwy, re-
aguje na wezwania kaptana, $piewa, ale nie robi tak dlatego, ze
chce, ale dlatego, ze musi (patrza na niego rodzice, z ktérymi
chce zachowadé dobre relacje). Wspomniane stowa Leacha kaza
s5qdzié¢, Ze mimo nieszczerosci nadal mamy tu do czynienia ze
wskaznikami. Warto tez zwrdcié uwage, ze chltopak wyraza nie
tylko swoj status, ale i akceptacje (porzadku liturgicznego) —
w sensie nadanym temu pojeciu przez Rappaporta?® — co jest
niemozliwe bez poniesienia pewnych kosztéw, do ktérych na-
lezy choéby rozdzwiek miedzy stanem prywatnym a aktem pu-
blicznym3’. Méwiac inaczej, nastolatek — zaktadajac, ze robi to
niechetnie — z pewnosciq wolatby robi¢ inne rzeczy, niz uczest-
niczy¢ w rytuale (na przyklad graé w gry komputerowe lub i$é
z kolegami do miasta). Formalnie zarysowana sytuacja pod-
pada wiec pod pojecie kosztownej sygnalizacji — rzecz nato-
miast w tym, ze zaklada oszustwo, ktére konotowany przez nie
rodzaj komunikacji wyklucza.

28 Cf. ibidem, s. 90.

29 Cf. ibidem, s. 176-181.

30 Cf. ibidem, s. 177: ,Tak czy inaczej, pomiedzy aktem akceptacji a powiqza-
nym z nim stanem wewnetrznym moga wystapi¢, i czesto wystepujq, rozbiezno-
$ci. Publicznie mozna bowiem zaakceptowadé nie tylko to, w co si¢ powatpiewa,
lecz takze to, czym sie prywatnie gardzi lub czemu sie potajemnie zaprzecza”.
Zreszta emisja kazdego sygnatu, a méwiac $cislej, pewnosé, ze dotart on do od-
biorcy, niesie ze soba koszty, przez badaczy nazywane ,kosztami skutecznosci
lefficacy costs]”. Cf. CRONK 2005, 610-611.
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Aby rozwigzaé te trudnos¢, trzeba wprowadzi¢ obostrzenie
polegajace na wlaczeniu do definicji cechy negatywnej kore-
lacji kranicowego kosztu sygnatu z jakoscig nadawcy. Innymi
stowy, cecha kosztowna dla organizmu gorszej jakosci, dla bar-
dziej wartodciowego samca moze by¢ tania. A zatem kosztowny
sygnat w $cistym znaczeniu tego stowa to taki, ktérego emisja
oznacza duzy wydatek energetyczny lepiej, a nie gorzej wy-
posazonego osobnika®!. Dobrym przykladem jest potéw zotwi
morskich u Meriam zestawiony z ich zbieraniem w porze wy-
legu (pazdziernik-kwiecien), kiedy zwierzeta skladajg jaja na
plazy®?. Lowiectwo jest praktykowane w kontekécie publicz-
nych festyndéw typu kirim auskir lewer, a poprzedza je apel
gospodarzy o dostarczenie gadéw na planowanag uczte. Zdoby-
cie ich ta droga wymaga nie tylko energii, ale tez konkretnych
umiejetnosci koordynacji dziatan grupy, ktéra pod kierunkiem
lowcy rusza na polowanie: ,skoczkéw” — mtodych, silnych mez-
czyzn, ktdrzy tapig zwierzeta i przenosza je z wody do todzi —
oraz sternika kierujacego lodzig, ktéry podporzadkowuje sie
towcy. Jak pisza antropolodzy:

W pordéwnaniu ze zbieractwem lowiectwo wymaga wiek-
szych wydatkow w zakresie czasu, energii i ryzyka, dostarcza
miesa w mniej wydajny sposéb (z uwagi na wyzsze koszty po-
drozy, poszukiwan i pogoni) i wigze sie z szersza dystrybucja
miesa. [...] fowcy podejmujg szereg kosztow, za ktdre nie otrzy-
mujg materialnej rekompensaty, wlaczajac w to czas i energie
potrzebne do polowania ($rednio 40 roboczogodzin), pienig-
dze na paliwo i czas potrzebny na organizacje i przygotowanie
cztonkéw zatogi i wyposazenia przed polowaniem®.

Zdolnoé¢ do poniesienia takich kosztéw wiarygodnie komu-
nikuje co$ o wewnetrznych walorach towcy, jego doswiadcze-

51 Osobniki silne i stabe ponosza ten sam koszt kraricowy emisji sygnatu,
ale te pierwsze zyskuja na niej wiecej niz te drugie. Cf. GINTIS et al. 2001, 108.
Cf. takze: BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 224.

32 Cf. BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 229.

35 Cf. ibidem, s. 229-230.



180 JaAKuB BOHUSZEWICZ

niu i posiadanych umiejetnosciach. Odbiorcami komunikatu sa
czlonkowie spolecznoéci, w ktdérej odegraja role sojusznikdw,
mezéw i wspdtzawodnikdw.

3. Rytualy w naturze i kulturze — dwa poziomy, jedna
teoria?

W pierwszym rozdziale przyjrzatlem sie teorii kosztownej
sygnalizacji tworzacej o tyle wazny dla antropologa nurt wspot-
czesnej etologii, ze — w przeciwienstwie do teorii Konrada Lo-
renza, Juliana Huxleya czy Nikolaasa Tinbergena (ktérego Za-
havi byt uczniem) — dopiero zaczyna by¢ stosowany w bada-
niach ludzkich rytuatdéw.

W drugim rozdziale sprobowalem pokazaé¢ mozliwosci tej
teorii, analizujac za jej pomoca konkretny rytual, natomiast w
trzecim zamierzam przyjrzeé sie kwestii sensownosci takiej
analizy, biorac pod uwage gloszony przez niektérych ewolu-
cjonistéw poglad o drastycznym zmniejszeniu sie naturalnej
presji selekcyjnej na ludzki gatunek i zastgpieniu jej doborem
kulturowym. W efekcie — jak pisal R. Rappaport — dochodzi
do odwrdcenia relacji miedzy aparatem adaptacyjnym a dosto-
sowujacym sie gatunkiem, co z kolei umozliwia ,zrodzenie po-
je¢, ktére przejmuja kontrole nad tymi, ktérzy je wytworzyli —
pojeé takich jak Bdg, niebo, czy piekto”®. Wyrazem odwréce-
nia jest rozpowszechnianie praktyk kulturowych niemajacych
zadnego wptywu na dostosowanie (na przyktad uzywanie dtu-
gopiséw) oraz praktyk jawnie zmniejszajacych jego maksyma-
lizacje, spoérdd ktérych L. Stone i P. Lurquin wymieniaja Kklito-
ridektomie (obrzezanie kobiet) w Afryce i przyjmowanie nie-
bezpiecznych narkotykéw®, a mozna tu jeszcze dodaé ofiare
z palca i okaleczenia rytualne u Indian Prerii, celibat gtoszony
przez $w. Pawla i terrorystyczne zamachy samobdjcze. Takie

34 Cf. ibidem, s. 230.
35 RAPPAPORT 2007, 29.
36 Cf. STONE, LURQUIN 2009, 169.
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zachowania, niepojete z perspektywy neodarwinowskiej teorii
ewolucji¥’/, stajg sie zrozumiale w $wietle modeli przypisuja-
cych kulturze wlasciwos$é gruntownego zmieniania biologicz-
nych maszyn, ktore ja wytworzyty38.

A zatem wiele — zdaniem czeéci badaczy: wiekszos$é — ludz-
kich zachowan jest obojetnych lub wrecz szkodliwych z punktu
widzenia doboru naturalnego. Do takich zachowan nie nalezy
kosztowna sygnalizacja bedaca — jedli wierzy¢ Alanowi Grafe-
nowi®® — przykladem strategii ewolucyjnie stabilnej, czyli ta-
kiej, w ktérej wyplata jest interpretowana jako darwinowskie
dostosowanie osobnika, ktéry owa strategie przejawia’. Jak
wytlumaczy¢ to odstepstwo?

Odpowiedz zaczne od analizy drugiego z przykltaddéw uzy-
tych przez Stone i Lurquina. Jest on o tyle niefortunny, ze
podaje go réwniez biolog Jared Diamond, piszac: ,Inaczej niz
w przypadku rolnictwa, zjawiska tego [konsumpcji niebezpiecz-
nych substancji — J.B.] nie mozna nawet ocenia¢ jako watpli-
wego dobrodziejstwa, lecz jako czyste zto zagrazajace przezy-
ciu osobnikéw, chociaz nie zagrazajace calemu naszemu gatun-
kowi”!. Jednoczeénie ten sam autor uznaje zazywanie trucizn
za przyklad kosztownej sygnalizacji na réwni z podskokami

37 Jak pisze Jared Diamond o zjawisku sygnalizowanym przez drugi przy-
klad: ,Ciagle na wpdlzanurzony w dzungli przewrdcitem stronice. A tam zo-
baczytem fotografie butelki whisky stojacej na stole, mezczyzne saczacego ze
szklanki — prawdopodobnie zawartoé¢ tej butelki — i kobiete, mtoda i w spo-
sOb oczywisty ptodng, wpatrzong w niego z zachwytem, jak gdyby gotowa byta
mu sie¢ oddaé. Jak to moze by¢? - zapytalem sam siebie. Wszyscy wiedzg, ze
alkohol koliduje ze sprawnoécia seksualng, zdarza si¢, ze czyni mezczyzne im-
potentem, powoduje zataczanie si¢, utrudnia osad sytuacji, grozi marskoscia
watroby i innymi zgubnymi przypadto$ciami. Jak w niedmiertelnych stowach
Odzwiernego z Makbeta Szekspira: »w miare picia ochota rosnie, ale poziom
wykonania spada«. Cztowiek o tak uposledzonym poziomie zdolnosci wyko-
nania powinien za wszelkg cene ukryé ten fakt przed kobietg, ktéra zamierza
uwieé¢. Dlaczego mezczyzna na fotografii z wlasnej woli ujawnia to uposledze-
nie?” DIAMOND 1996, 267-268.

38 Cf. CLARK BARRETT 2015, 242.

%9 Cf. DAWKINS 2012, 341-346.

40 Cf. ARGASINSKI 2009, 446.

41 DIAMOND 1996, 194.
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antylopy i potlaczem Kwakiutléw. Taka kwalifikacja konsump-
cji prowadzi jednak do wniosku przeciwnego do tego, do kté-
rego doszli Stone i Lurquin, uznajacy powyzsze zachowanie za
zmniejszajace, a nie zwiekszajace dostosowanie.

Wydaje sie, ze racje ma Diamond — postulujacy istnienie nie
tylko zwierzecej, ale i ludzkiej kosztownej sygnalizacji — i aby
to uzasadni¢, wyjasnijmy, jak moze ona zachodzi¢ w ewolu-
cji kulturowej. Gléwnym problemem jest to, ze zwierzeca eks-
pozycja cech uposledzajacych zalezy od mechanizméw gene-
tycznych. Podskakujgc, antylopa realizuje nakaz zawarty w ko-
dzie genetycznym — analogicznie postepuje likaon, rezygnujac
z ucieczki. Tymczasem u ludzi, odwrotnie, ryzykowne zachowa-
nia wynikajq z realizacji programéw kulturowych. Przeszkode
te mozna oming¢, jesli uswiadomimy sobie, ze — o czym wiecej
za chwile — kosztowna sygnalizacja rozwigzuje bardziej ogdlny
problem konstrukecji uczciwego sygnalu w sytuacji konfliktu
interesdw miedzy nadawcg a odbiorca. Ogdélnoéé tak sformu-
lowanego problemu polega na tym, ze jest on rozwigzywany na
réznych poziomach rzeczywistosci: nie tylko biologicznym, ale
i spoteczno-kulturowym. Przyktadem dla tych ostatnich byt ry-
tuat Meriam, a dokladnie jego aspekty (wystawne uczty dla go-
$ci, ekspozycja jamow, poltdéw zotwi), ktére omawiatem w roz-
dziale 2, powtarzajac za Bliege-Bird i Smithem, ze w ich przy-
padku mamy do czynienia z kosztownymi sygnatami — ze za-
tem mozna je analizowaé¢ za pomoca narzedzi wypracowanych
w naukach abstrahujacych od kulturowego poziomu rzeczywi-
stodci.

Jak pisalem wyzej, kosztowna sygnalizacja rozwiazuje ogdl-
ny problem konstrukcji uczciwego sygnatu w sytuacji konfliktu
intereséw. Wedtug Lee Cronka stwierdzenie to nie jest jed-
nak do konca $ciste: ,Mdéwigc doktadniej, teoria kosztownej
sygnalizacji nadaje sie do analizy sytuacji, w ktérych wystepuje
konflikt intereséw miedzy kategoriami nadawcéw i odbiorcéw
przy jednoczesnym zalozeniu istnienia zbieznodci inte-
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resu [...| miedzy konkretnym nadawca a konkretnym od-
biorcq [podkr. — J.B.]”*2. Wracajac do przyktadu Bliege-Bird
i Smitha, u Meriam wystepuje zbieznoé¢ intereséw miedzy po-
lawiaczem z6twi a wyprawiajaca uczte rodzing kobiety, o ktérej
reke sie stara. Obie strony to autonomiczni aktorzy grajacy na
okreslone cele, przy czym w ich grze nie ma wygranych ani
przegranych: koszty sq réwno roztozone (polawiacze wktadaja
wysitek w organizacje wyprawy po zdlwie, a gospodarze po-
nosza traca jedna ze swoich kobiet i niosa pomoc w ramach
tworzonych sojuszy), obie strony réwniez zyskuja. Identyczna
symetria zachodzi w przypadku antylopy i Sledzacego ja dra-
pieznika: ta pierwsza oszczedza czas i energie potrzebne do
skutecznej ucieczki przed likaonem, a ten drugi oszczedza czas
i energie, ktdre zmarnowaltby na bezcelowa pogon za szybszym
zwierzeciem?®3,

Bliege-Bird i Smith wskazuja przy tym na aspekt rywali-
zacji o ograniczone zasoby toczonej miedzy soba przez mez-
czyzn polujacych na zétwie*s. Zwierzeta takze rywalizujg, ale
robig to w sposéb uczciwy, a nie — jak mozna by sadzi¢ na
podstawie koncepcji Dawkinsa i Krebsa®® — stosujac sygnaly
manipulujgce. Na ten aspekt rywalizacji zwraca uwage Cronk,
piszac, ze prawdziwa gra nie toczy sie miedzy skoczkiem a lika-
onem, lecz miedzy gazelg, ktdéra ma dos¢ sil, aby uciec, a gazelag,
ktdra nie potrafit tego zrobi¢, ewentualnie taka, ktéra prze-
oczyla zblizajace sie zagrozenie*S. Konflikt intereséw zachodzi
miedzy wspomnianymi dwiema gazelami — para gazela-likaon
sklada sie z sojusznikéw, komunikujacych sie poprzez szczere
sygnaly.

42 CRONK, 2005, 612.

43 Cf. ibidem, s. 613.

4 Cf. BLIEGE-BIRD, SMITH 2005, 229: ,Polowanie na zélwie jest zajeciem
opartym na rywalizacji [competitive pursuit] [...]".

%5 Cf. przypis 16 w niniejszym artykule.

4 CRONK 2005, 613: ,Conflict of interest in this scenario is not between
an individual alert, physically fit gazelle and a specific pack of wild dogs but
rather between an alert, fit gazelle and realtively inattentive, unfit gazelles in
its vicinity”.
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Stosujac podejscie Cronka do analizy proceséw spolecz-
nych — on sam zreszta to czyni*’ — nalezy roztozyé akcenty
zupekie inaczej, niz oczekiwalby tego E. Durkheim ujmujacy
relacje miedzy jednostka a grupa w kategoriach gry o sumie
zerowej, w ktérej jedna strona — jednostka — traci, a druga
— zbiorowos¢ — zawsze zyskuje. Ujecie, o ktére mi tutaj cho-
dzi, jest chyba najlepiej widoczne w Durkheimowskich opisach
zniewalajacej sity, z jaka zbiorowos$¢ oddzialuje na pojedyn-
czego cztowieka:

[-..] spoteczenistwo utrzymuje nas w nieustannym poczuciu zalez-
nosci. Jego wlasna natura, odmienna niz natura jednostki, kaze
mu zmierzaé¢ do takze wylacznie dla niego specyficznych celéw.
Mogac jednak osiggna¢ je tylko za naszym posrednictwem, kate-
gorycznie wymaga naszego wspoluczestnictwa®,

Z perspektywy Cronkowskiej interpretacji teorii kosztow-
nej sygnalizacji relacja jednostka — grupa jawi sie jako gra
oparta na wspélpracy (a wiec zgola inaczej niz z perspektywy
teorii Durkheima). Podobnie (relacja jednostka — spoteczen-
stwo jako gra o sumie niezerowej) te kwestie ujmuje Victor
Turner, ktérego koncepcje Ted Lewellen omawia w ramach
wprowadzenia do teoriogrowych modeli spoteczenstwa*’. Cho-
dzi o to, ze u Turnera zysk spoteczenstwa nie implikuje straty
jednostki. Na pierwszy plan — inaczej niz u Durkheima — wy-
suwa sie u niego dzialanie jednostki w obrebie uktadu spo-
tecznego, a nie sam ten uklad®. Turner bada strategie mani-
pulacyjne realizowane przez konkretnych ludzi w konkretnym
czasie w celu zdobycia i utrzymania wladzy, obserwuje metody
tworzenia sojuszy i konkurencji z innymi jednostkami, ktére
dominujg lub podporzadkowujq sie®!.

4T Cf. ibidem, s. 614-615.

48 DURKHEIM 2010, 199-200.

49 Cf. LEWELLEN 2010, 119-135.
50 Cf. ibidem, s. 119.

51 Cf. ibidem, s. 121.
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A wiec teoria kosztownej sygnalizacji — tak jak postrzega ja
Cronk — mogtaby stuzyé za wsparcie dla Turnerowskiej wizji
spoleczenstwa — wsparcie o tyle godne uwagi, ze wywodzace
sie spoza dyscypliny, ktérg reprezentowat autor Lasu symboli
(antropologia kulturowa). Jednocze$nie teoria Turnera — od-
czytywana w sposéb sugerowany przez Lewellena — pokazy-
walaby, jak konkretnie wprowadzi¢ pojecie kosztownej sygna-
lizacji do zbioru narzedzi stosowanych przez antropologéw ry-
tuatu.

Proponowana przez Lewellena interpretacja ma natomiast
jedng, istotng wade: w ogdle nie pokazuje, jak potaczyé nacisk
na jednostke w twoérczosdci Turnera z fundamentalng dla tego
autora kwestia rytuatu. Proponowalbym nastepujace — dostar-
czane przez zasade upodledzenia — wypehienie tej luki. W zy-
ciu badanych przez Turnera Ndembu rytuat zajmuje poczesne
miejsce. Od kazdego uczestnika obrzed wymaga poswiecenia
czasu i energii potrzebnych na przyjscie, jest wiec z defini-
cji kosztowny, przy czym, dzieki rozrdznieniu badaczy cytowa-
nych przez Cronka, wiemy, ze nie o taka kosztownos$¢ tu cho-
dzi®2. Wspomniany przeze mnie wczeéniej, nastoletni uczest-
nik mszy chcacy zadowoli¢ swoich rodzicéw, réwniez pono-
sil koszty, ale trudno emitowane przez niego sygnaty nazwad
uczciwymi. Rzecz w tym, iz rytualy Ndembu, miedzy innymi
poprzez uzycie trdjdzielnej klasyfikacji kolordéw, dostarczaja
silngych bodzZzcéw emocjonalnych, z ktérych dwa — czerwien
i czern — symbolizuja rozlew krwi, zto, cierpienie, $mieré, czyli
treéci bedace zwykle obiektem wyparcia®. Po co narazaé sie
na takie przykre dodwiadczenia, skoro mozna ich uniknaé?
W rytuale istnieje zawsze element decyzji, sSwiadomego wy-

52 Cf. przypis 30 w niniejszym artykule. Na podanej w nim stronie artykulu
Cronka pada rozréznienie miedzy kosztami skutecznosci sygnatu [efficacy si-
gnals] a kosztami strategicznymi [strategic costs], czyli tymi, o ktére chodzi
teoretykom uposledzenia.

55 Cf. TURNER 2006.
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boru®. Decydujac sie na udzial w bolesnym obrzedzie, czto-
nek Ndembu komunikuje cztonkom grupy, do ktdérej wste-
puje, swoje oddanie. Emituje w ten sposdb sygnaty, ktére — by
uzy¢ sformultowania Sosisa — sa zbyt kosztowne, aby oszukiwad
[too costly to fake]®. Czlonkowie grupy korzystaja natomiast
Z przyjecia nowego — uczciwego, a zatem wartodciowego —
czlonka, jednoczesnie ponoszac znaczne koszty zwigzane z or-
ganizacjg obrzedu.
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CONFLICT AND COOPERATION. APPLICABILITY OF THE
HANDICAP PRINCIPLE IN THE ANALYSIS OF HUMAN RITUALS

Abstract

The aim of this paper is to determine the explanatory power of
Amotz Zahavi’'s ‘handicap theory’ in describing culturally distributed
rituals. Zahavi’s starting point is the difficulty noticed by Charles Dar-
win: the differences between two sexes have been acquired in some
instances at the cost not only of convenience but of exposure to ac-
tual danger. The costly features of males, which are responsible for
these differences, should have been eliminated a long time ago by the
process of evolution. But it has not happened — why? In seeking an
answer to this question, Zahavi posited that these features function as
signals which, in handicapping the sender, are too costly to dissimu-
late, and that the similar principle directs the development of human
ritualistic behaviours. How far is this assumption sound, when taking
into consideration the argument of some evolutionists and anthropo-
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logists, that human culture makes profound changes in the nature of
evolving systems?

Keywords: theory of ritual, the handicap principle, cultural evo-
lution, costly signals, social communication

Stowa kluczowe: teoria rytuatu, zasada uposledzenia, ewolucja
kulturowa, kosztowne sygnaty, komunikacja spoteczna






