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1. Sejm w dniu 17 sierpnia 2023 roku uchwalit nowelizacje¢ kodeksu
karnego (Dz.U. z 2023 r., poz. 1834), ktéra dotyczyta przede wszystkim
tresci art. 130 kk, byt to projekt grupy postéw Prawa i Sprawiedliwosci
(PiS), przygotowany, niestety do$¢ niechlujnie, przez agendy rzadowe, a do
projektu, jeszcze przed pierwszym czytaniem, dotgczono autopoprawke.

Wprowadzone zmiany staty si¢ juz przedmiotem zainteresowania
doktryny'. Niejako przy okazji Chlebowicz zwraca uwage na fatalny po-
ziom legislacji w zakresie nowelizacji art. 130 kk wprowadzonej przez
PiS, o czym pisano w literaturze prawniczej. ,,Polecam tutaj — jak pod-

kre$la — analizy prof. Stanistawa Hoca”?.

1'S. Hoc, Szpiegostwo w znowelizowanym Kodeksie karnym, ,Nowa Kodyfikacja
Prawa Karnego” 2023, nr 67, s. 119-143; A. Nyzio, O szpiegach, szpiegostwie i polskim
kontrwywiadzie, ,,Analizy” Katedry Bezpieczenstwa Narodowego UJ 2023, nr 13(128),
s. I n.; P. Burczaniuk, Przestepstwo szpiegostwa po nowemu, czyli w Swietle nowelizacji
Kodeksu karnego z 17 sierpnia 2023 roku, ,,Przeglad Bezpieczenstwa Wewngtrznego”
2024, nr 30(16), s. 4978 (autor w zasadzie cytuje tylko siebie!); R. Rosicki, Polityka kry-
minalna w zakresie zwalczania dzialalnosci szpiegowskiej w Polsce, Fundacja na rzecz
Czystej Energii, Poznan 2023, s. 252 n.

2 P. Chlebowicz, Stuzby powinny byé apolityczne, ,,Rzeczpospolita” 17 maja 2024 .,
A-16.
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Przy nowelizacji kodeksu karnego z 17 sierpnia 2023 roku poza no-
welizacjg art. 130 kk dokonano zmian w o§miu ustawach, przede wszyst-
kim kompetencyjnych stuzb specjalnych. Niektore zmiany zostaly dos¢
sztucznie wlaczone do nowelizacji, na przyktad ustawa o Centralnym
Biurze Antykorupcyjnym (CBA).

2. Artykut 130 § 6 kk wprowadzit sui generis kontratyp, wytaczajacy
odpowiedzialnos¢ karng osob bioracych udziat w dzialalnosci obcego
wywiadu, objetych jednoczes$nie zgoda uprawnionego organu. W zwigzku
z tym dodano art. 8a w ustawie o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrz-
nego (ABW) oraz Agencji Wywiadu (AW) i art. 9a w ustawie o Stuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego (SKW) oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego
(SWW). Szefowie ABW, AW oraz SKW i SWW zostali upowaznieni do
wyrazania wspomnianej zgody. W przypadku szefow ABW oraz AW je-
dyna uwzgledniang przestanka warunkujaca taka zgode bedzie naruszenie
przez taka dziatalnos¢ interesu Rzeczypospolitej Polskiej (RP) w zakresie
okreslonym w art. 112a kk, czyli dotyczacym ochrony niepodleglosci,
integralnosci terytorialnej, bezpieczenstwa zewnetrznego i wewngtrzne-
go, obronnosci, polityki zagranicznej, pozycji miedzynarodowej lub po-
tencjalu naukowego czy gospodarczego. Natomiast w przypadku szefow
SKW i SWW taka przestanka bedzie brak ewentualnego stwierdzenia
naruszenia obronnosci panstwa, bezpieczenstwa i zdolnosci bojowej Sit
Zbrojnych RP Iub jednostek organizacyjnych Ministerstwa Obrony Na-
rodowej (MON). Kazdy z szefow zostat zobowiazany do prowadzenia
rejestru wydanych przez siebie zgod oraz udzielania pozostalym szefom
informacji zgromadzonych w prowadzonym przez siebie rejestrze, w celu
realizacji ich zadan dotyczacych wyrazania przedmiotowej zgody. Rejestr
ma petni¢ funkcje koordynacyjng stuzb w procesie wydawania takiej
zgody.

3. Rozszerzono zakres podmiotowego wspotdziatania ABW i AW oraz
SKW i SWW, w celu realizacji swoich zadan, o organizacje migdzynarodo-
we (zmieniony art. 8 ust. 1 ustawy o ABW oraz AW oraz art. 9 ust. 1 usta-
wy o SKW oraz SWW). Przepis bedzie mial zastosowanie w konteks$cie
przynaleznosci RP do Organizacji Paktu Potnocnoatlantyckiego (North
Atlantic Treaty Organization — NATO) i Unii Europejskiej (UE) (projekt
europejskiej wspolnoty wywiadowczej), a takze migdzynarodowego $ci-
gania karnego, na przyktad w zwigzku z jurysdykcja Miedzynarodowego
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Trybunatu Karnego (MTK) albo w ramach miedzynarodowych zespotéw
sledczych typu ad hoc.

4. Dodano nowy wyjatek od obowigzku zawiadamiania wtasciwego
prokuratora przez szefow ABW oraz SKW o uzasadnionym podejrzeniu
popetnienia przestgpstwa (dodany art. 22b ust. 2 ustawy o ABW oraz
AW oraz art. 27a ust. 2a ustawy o SKW oraz SWW). Odstapienie od tego
obowigzku bedzie nastgpowacé — w odniesieniu do sprawcy przestepstwa
szpiegostwa z art. 130 § 6 kk — jesli wywiad panstwa, w ktorego dzia-
alno$ci sprawca brat udziat, ujawni okolicznosci popetnionego czynu lub
prowadzonej dziatalnosci, zobowigzujac si¢ do dalszego jej prowadzenia
w ramach tajnej wspotpracy z ABW/SKW lub do biezacego informowa-
nia o zakresie prowadzonych przez ten wywiad czynnosci, jednocze$nie
uzyskujac zgode nastepczag na udziat w dziatalnosci obcego wywiadu. Ta
nowelizacja begdzie zezwala¢ obywatelowi na ,,wspotprace z wywiadem
panstwa sojuszniczego”, nawet bez uprzednio wyrazonej zgody przez szefa
ABW/SKW, ,,gdy wywiad panstwa sojuszniczego, w ktorego dziatalnosci
brat on udzial, ujawni okolicznosci popetnionego czynu lub prowadzonej
dziatalnosci, zobowigzujgc si¢ do dalszego jej prowadzenia w ramach
tajnej wspotpracy z ABW lub do biezacego informowania o zakresie pro-
wadzonych przez ten wywiad czynno$ci”. W takim przypadku bedzie
dochodzito do wyrazenia zgody nastgpczej i dezaktualizacji obowigzku
poinformowania prokuratora o popetnieniu przestgpstwa z art. 130 § 6
kodeksu karnego.

Nalezy zauwazy¢, ze na podstawie ustawy z 10 czerwca 2016 roku
o dziataniach antyterrorystycznych? znowelizowano miedzy innymi usta-
we z 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu*, dodajac art. 22b, a takze ustawe z 9 czerwca 2002
roku o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Woj-
skowego®, dodajac art. 27a. Wyposazono stuzby kontrwywiadu cywilnego
i wojskowego w nowa instytucje tak zwanego szpiega koronnego®.

3 Dz.U. 22021 1., poz. 2234 ze zm.

4 Dz.U. 22022 ., poz. 557 ze zm.

5 Dz.U. 22023 r., poz. 81.

6 S. Hoc, O tak zwanym szpiegu i terroryscie koronnym, ,Nowa Kodyfikacja Pra-
wa Karnego” 2017, nr 43, s. 153—-175.
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Wedtug art. 22b ust. 1 ustawy o ABW i AW, jezeli informacje lub
materiaty uzyskane przez ABW podczas realizacji zadan, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 1:

1) wskazuja na popehienie przestgpstwa szpiegostwa albo

2) uprawdopodobnig dziatalno$¢ zmierzajaca do popelnienia prze-
stepstwa o charakterze terrorystycznym

— szef ABW moze, gdy jest to uzasadnione wzgledami bezpieczen-
stwa panstwa, odstapi¢ od obowigzku zawiadomienia wtasciwego proku-
ratora o uzasadnionym podejrzeniu popetnienia tego przestepstwa oraz
0 osobie, ktora wedtug uzyskanych przez ABW informacji lub materiatow
moze by¢ jego sprawca.

Szef ABW moze odstapi¢ od tego obowigzku w przypadku, gdy
sprawca przestgpstwa szpiegostwa albo podejrzewany o przestepstwo
o charakterze terrorystycznym $§wiadomie i dobrowolnie:

1) yjawnit wszelkie okolicznos$ci popetnionego czynu lub prowadzonej
dziatalnosci,

2) zobowiazat si¢ do podjecia tajnej wspolpracy z ABW (art. 22b
ust. 2 ustawy o ABW i AW).

Nalezy zauwazy¢, ze wprowadzony nowy kontratyp pozakodeksowy
tak zwanego szpiega i terrorysty koronnego jest interesujacym rozwia-
zaniem, ktore musi by¢ stosowane bardzo rozwaznie, z zachowaniem
maksymalnego profesjonalizmu i ochrony informacji niejawnych (niestety
w Polsce istnieje niebezpieczenstwo ujawnienia informacji chocby przy
kolejnej akcji lustracyjnej, co jest niespotykane w innych demokratycznych
panstwach i zastuguje na krytyke).

W kontekscie zwalczania szpiegostwa, przy okazji realizacji spraw
w ostatnich latach, ze strony niektorych politykow oraz ,,anonimowych”
bytych funkcjonariuszy stuzb specjalnych, formutowano zarzut, ze nie
przewerbowano obcych agentéw, ktorzy mogliby efektywnie wspotpra-
cowac z naszymi stuzbami kontrwywiadowczymi. Wykazywano przy
tym razacg nieznajomo$¢ obowiazujacej w Polsce zasady legalizmu, a jej
naruszenie powodowatoby odpowiedzialnos¢ karng na podstawie art. 231
kodeksu karnego. Przepisy art. 22b ustawy o ABW i AW (a takze identycz-
ne odnoszace si¢ do SKW) daja podstawe prawna do zastosowania — przy
spetnieniu wszystkich wymogow ustawowych — zasady oportunizmu.
Jest to wiec trafne rozwigzanie, lecz bardzo trudne w stosowaniu. Nowa
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instytucja zostata oceniona pozytywnie przy réoznego rodzaju uwagach
z zakresu techniki prawodawcze;j’.

Zdaniem Nyzio® nie wiadomo, czy przez okres obowigzywania prze-
pisow o tak zwanym szpiegu i terroryscie koronnym ABW i SKW siggnety
po te instytucje. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze instytucja szpiega i ter-
rorysty koronnego nie ma zastosowania w odniesieniu do osoby popel-
niajacej umyslne przestepstwa przeciwko zyciu albo inne przestepstwo
umyslne, ktorego skutkiem byla $mier¢ cztowieka lub cigzki uszczerbek
na zdrowiu, naktaniajacej inng osobe do popekienia takiego czynu oraz
wspotdziatajacej w popelnieniu takiego przestepstwa lub usitujacej je
popetnié. Jednoczesnie autor wyraza poglad, ze po tego rodzaju rozwig-
zanie (i pochodne), bedace stalym elementem kontrwywiadowczego in-
strumentarium, polskie stuzby siggnety nie raz takze przed latem 2016
roku, jesli tak, to czynity to bezprawnie. Jest to poglad kontrowersyjny,
ktorego nie podzielam.

5. Rozszerzono dopuszczalny zakres czynno$ci zakupu kontrolo-
wanego o mozliwos$¢ dokonywania zbycia przedmiotow pochodzacych
z przestgpstwa, ulegajacych przepadkowi albo ktorych wytwarzanie,
posiadanie, przewozenie lub ktérymi obrot sg zabronione (art. 29 ust. 1
ustawy o ABW oraz AW).

6. Rozszerzone zostaty kompetencje ABW dotyczace zapobiegania
izwalczania przestepczos$ci terrorystycznej na przestepstwa o charakterze
szpiegowskim:

7 M. Biatunski, Odstgpienie od obowigzku zawiadomienia prokuratora o przestep-
stwie — analiza uprawnienia Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, ,,Palestra”
2018, nr 3, s. 71-80; P. Herbowski, Pozyskanie tajnego wspotpracownika przez stuzby
kontrwywiadowcze na podstawie materialow obcigzajgcych — rozwazania o sensie in-
stytucji, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2019, nr 60, s. 83—102; D. Pozaroszczyk,
Artykut 22b ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu
Jjako nowy wyjqgtek od zasady legalizmu procesowego — analiza wybranych problemow,
,Prokuratura i Prawo” 2019, nr 6, s. 57-78; B. Opalinski, M. Rogalski, P. Szustakiewicz,
Ustawa o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu. Komentarz,
Warszawa 2017, s. 73 n.; P. Kesek, Ewolucja zadan policyjnych wykonywanych przez
stuzby specjalne na przyktadzie Urzedu Ochrony Panstwa oraz Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, ,,Annales Universitatis Pacdagogicae Cracoviensis. Studia de Securita-
te” 2020, nr 10(1), s. 199-216.

8 A.Nyzio, O szpiegach...,s. 19.
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— przeprowadzanej przez ABW oceny bezpieczenstwa systemow
teleinformatycznych (art. 32a ust. 1 ustawy o ABW oraz AW);

— wdrazanego przez ABW systemu wczesnego ostrzegania o zagro-
zeniach wystgpujacych w sieci Internet (art. 32a ust. 1 ustawy o ABW
oraz AW);

— mozliwos$ci zgdania przez ABW przedstawienia informacji o bu-
dowie, funkcjonowaniu oraz zasadach eksploatacji posiadanych systemow
teleinformatycznych, w tym informacji obejmujacych hasta komputero-
we, kody dostepu i inne dane umozliwiajgce dostep do systemu oraz ich
uzywanie (art. 32a ust. 1 ustawy o ABW oraz AW);

— mozliwosci blokady dostepnosci w systemie teleinformatycznym
okreslonych danych informatycznych lub ustug teleinformatycznych, wow-
czas gdy zwiazane to bedzie z zapobieganiem, przeciwdziataniem i wykry-
waniem przestgpstw szpiegostwa (art. 32c ust. 1 ustawy o ABW oraz AW);

— w przypadkach niecierpigcych zwloki, w celu zapobiezenia zda-
rzeniu o charakterze terrorystycznym lub uprawdopodobniajacemu popet-
nienie przestgpstwa szpiegostwa, szef ABW, po uzyskaniu pisemnej zgody
Prokuratora Generalnego, moze zarzadzi¢ blokade dostepnosci, zwracajac
si¢ jednoczesnie do sadu, o ktérym mowa w ust. 3, z wnioskiem o wydanie
postanowienia w tej sprawie (art. 32c ust. 4 ustawy o ABW oraz AW).

7. We wspomnianej ustawie z dnia 10 czerwca 2016 roku o dziataniach
antyterrorystycznych rozszerzono w stosunku do ABW zakres niejawnego
prowadzenia czynnosci inwigilacyjnych wobec cudzoziemcdw na przy-
padki rozpoznawania, zwalczania i wykrywania przestgpstwa szpiegostwa
(art. 9 ust. 1 ustawy o dziataniach antyterrorystycznych). Ustawa anty-
terrorystyczna przewiduje, ze czynnosci inwigilacyjne moga polegaé na:

— uzyskiwaniu i utrwalaniu tresci rozmow prowadzonych przy uzy-
ciu srodkow technicznych, w tym za pomoca sieci telekomunikacyjnych;

—uzyskiwaniu i utrwalaniu obrazu lub dzwigku 0s6b z pomieszczen,
srodkow transportu lub miejsc innych niz publiczne;

— uzyskiwaniu i utrwalaniu tresci korespondencji, w tym korespon-
dencji prowadzonej za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej;

— uzyskiwaniu i utrwalaniu danych zawartych na informatycznych
nos$nikach danych, telekomunikacyjnych urzadzeniach koncowych, sys-
temach informatycznych i teleinformatycznych;

— uzyskiwaniu dostepu do przesytek i kontroli ich zawartosci.



Przepisy pozakodeksowe tak zwanej ustawy antyszpiegowskiej 17

O zachowaniu materialow uzyskanych w wyniku czynnosci, o ktorych
mowa w ust. 1, ktore sg istotne dla bezpieczenstwa panstwa, decyduje Pro-
kurator Generalny na pisemny wniosek szefa Agencji Bezpieczenstwa We-
wngtrznego. Przed wydaniem postanowienia Prokurator Generalny moze
zazada¢ materiatow uzasadniajacych wniosek, zgromadzonych podczas
stosowania czynnosci, ktorych ten wniosek dotyczy, celem zapoznania
si¢ z tymi materiatami (art. 7a ustawy antyterrorystycznej).

Sad, na wniosek prokuratora, moze zastosowaé tymczasowe aresz-
towanie na okres nieprzekraczajacy 30 dni w razie podejrzenia popetnie-
nia przestgpstwa o charakterze terrorystycznym na podstawie informacji
uzyskanych w wyniku czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, w tym
czynnosci, o ktorych mowa w art. 9 ustawy (art. 26 ust. 2 ustawy anty-
terrorystycznej).

8. Na podstawie art. 10 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 roku o za-
opatrzeniu emerytalnym zotierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U.
22024 1., poz. 242) prawo do zaopatrzenia emerytalnego nie przystuguje
zolierzowi, ktory zostat skazany prawomocnie wyrokiem sadu za prze-
stepstwo okreslone w art. 130 kk Iub wobec ktérego orzeczono $rodek
karny pozbawienia praw publicznych lub degradacji za przestepstwo po-
petnione przed zwolnieniem ze stuzby.

9. Natomiast na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 18 lutego 1994
roku o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bez-
pieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Generalnego Biura Antyko-
rupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony
Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby
Wigziennej (Dz.U. z 2023 r., poz. 1280) prawo do zaopatrzenia emerytal-
nego nie przystuguje funkcjonariuszowi, ktory zostat skazany prawomoc-
nym wyrokiem sadu za przestgpstwo umyslne lub przestepstwo skarbowe
umyslne, §cigane z oskarzenia publicznego, popelnione w zwigzku z wyko-
nywaniem czynnos$ci stuzbowych i w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
lub osobistej, albo za przestepstwo okreslone w art. 130 lub art. 258 kk
lub wobec ktorego orzeczono prawomocnie srodek karny pozbawienia
praw publicznych za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe, ktore zo-
stato popetnione przed zwolnieniem ze stuzby. Art. 10 ust. 2 cytowanej
ustawy: ,,Skazanie emeryta albo rencisty prawomocnym wyrokiem sadu
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za przestgpstwo umyslne lub przestgpstwo skarbowe umyslne, $cigane
z oskarzenia publicznego, popetnione w zwigzku z wykonywaniem czyn-
nosci stuzbowych i w celu osiagnigcia korzysci majgtkowej lub osobistej,
albo za przestgpstwo okreslone w art. 130 Iub art. 258 Kodeksu karnego
lub wobec ktérego orzeczono prawomocnie srodek karny pozbawienia
praw publicznych za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe popetnione
przed zwolnieniem ze stuzby, powoduje utrat¢ prawa do zaopatrzenia
emerytalnego na podstawie ustawy”.

10. W ustawie z dnia 11 marca 2022 roku o obronie Ojczyzny (Dz.U.
z 2024 r., poz. 248) dodano art. 616a, okreslajacy zakaz fotografowania,
filmowania lub utrwalania obiektow oraz os6b i ruchomosci w nich znajdu-
jacych sig, ktore sg szczegdlnie wazne dla bezpieczenstwa lub obronnosci
panstwa. O oznaczeniu obiektu znakiem zakazu fotografowania decyduje
organ wlasciwy w zakresie jego ochrony, uwzgledniajac zagrozenia dla
bezpieczenstwa obiektu.

Wprowadzajac zakaz fotografowania obiektow szczegdlnie waz-
nych dla bezpieczenstwa lub obronno$ci panstwa, wprowadzono takze
penalizacje w art. 683a ustawy jako wykroczenia (zagrozenie grzywng
i karg aresztu do 30 dni). W razie popetnienia wymienionego wykro-
czenia mozna orzec przepadek przedmiotow pochodzacych z tego wy-
kroczenia oraz stuzagcych do popetnienia wykroczenia, choc¢by nie byty
wlasno$cia sprawcy.

11. Na podstawie ustawy z dnia 6 lipca 2001 roku o przetwarzaniu
informacji kryminalnych (Dz.U. z 2022 r., poz. 2448) dopuszczono do
zbiorow Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych Agencje Wywiadu
(art. 19 pkt 2¢c ustawy).

12. Uchylony zostat art. 42 ust. 2 ustawy o ABW oraz AW, w ktérym
zawarto obowigzek Prezesa Rady Ministrow do okreslenia zarzadzeniem
zakresu i trybu wspotdziatania oraz szczegotowego rozdziatu kompetencji
miedzy stuzbami specjalnymi, a takze analogiczny art. 29 ust. 3 ustawy
0 CBA, odnos$nie do wspotdziatania stuzb i koordynacji w zakresie zwal-
czania korupcji. Z uzasadnienia do projektu ustawy wynika, ze ,,w do-
tychczasowej praktyce” potrzeba ,,realizacji tych upowaznien nie znalazta
potwierdzenia z uwagi na zadowalajacy stopien precyzji obowiazujacych
przepisow regulujacych whasciwos¢ stuzb, wystarczajacy do osiggniecia
wymaganego stopnia wspotdziatania”. Trudno uznaé to uzasadnienie za
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merytoryczne, proby wydania takich aktow byly podejmowane, ale jed-
noczesnie partykularne interesy niektorych stuzb tworzyty przeszkodg.
Widoczne byto zatem stabe umocowanie Prezesa Rady Ministrow — fak-
tyczne, a nie prawne.

13. Uchylono takze art. 22a ust. 9 ustawy o ABW oraz AW i art. 27
ust. 9 ustawy o SKW oraz SWW, odnoszace si¢ do sytuacji, w ktorych te
cztery stuzby specjalne wchodza w posiadanie materiatéw lub informa-
cji wykraczajacych poza ich wlasciwosci. Co do zasady majg wowczas
obowiazek przekazac¢ je wiasciwym podmiotom. Chodzi o uzasadnione
podejrzenia popetnienia przestepstwa, przestepstwa skarbowego, wykro-
czenia lub wykroczenia skarbowego. Przedstawiaja je prokuratorowi lub
zawiadamiajg organ wlasciwy do $cigania sprawcy. Dotychczas sposob
itryb realizacji tych obowiazkéw okreslat Prezes Rady Ministrow (ABW
1 AW, zarzadzenie niepodlegajace ogloszeniu) lub Minister Obrony Na-
rodowej, za zgoda Prezesa Rady Ministrow (SKW i SWW, zarzadzenie).
Obecnie tych obligatoryjnych zarzadzen nie bedzie, dlaczego — tego
w uzasadnieniu projektu nie wyjasniono.

14. Nowelizacja pozakodeksowa dotyczaca tak zwanej ustawy an-
tyszpiegowskiej czesciowo byta zwigzana z nowym zdefiniowaniem prze-
stepstwa szpiegostwa w art. 130 kk, dyskusyjnym. To wynik populizmu
penalnego, projekt rzadowy z duzym udziatem stuzb specjalnych wpro-
wadzony jako poselski, stad wiele problemow podczas prac legislacyjnych
w Sejmie i Senacie, gdy mialy by¢ udzielone kompetentne odpowiedzi na
pytania postow i senatorow. Nalezy wigc obserwowac efekty empiryczne
funkcjonowania nowych rozwigzan oraz przygotowywaé rozwigzania
niekontrowersyjne, ale bez zbednego pospiechu i z wykorzystywaniem
opinii specjalistow, nie tylko ze stuzb specjalnych.
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Non-code provisions of the so-called anti-espionage act
of August 17, 2023
Abstract

This article concerns non-code provisions that were adopted on the occasion of the
amendment of the Penal Code, related primarily to the new wording of Article 130 of
the Penal Code regarding the crime of espionage.
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