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ABSTRACT

On the economics of government in the Carl Schmitt-Eric Peterson debate

In the article, the author takes a close look at the 20th century dispute between Carl Schmitt and Erik
Peterson, aiming to highlight how both thinkers tried to combat the paradigm of economics in politics.
Schmitt saw it as the main slogan of liberal democracy, of which he was a staunch opponent, while
Peterson fought against the legacy of Hellenizing Judaism. The distinction between ruler and
government had been developed by theologians and philosophers since antiquity, and it allowed
a number of powers to be taken away from the ruler in favor of his administration. Despite the fact
that the authors fiercely argued with each other over the possibility of political theology, they were
united by one goal of restoring the complex of prerogatives to the individual at the head of the state.
Stowa kluczowe: Carl Schmitt, Erik Peterson, Giorgio Agamben, wtadza, rzad, ekonomia,

opatrznos$¢, eschatologia

1. Wstep

Po ukazaniu si¢ w 1922 roku Teologii politycznej! Carl Schmitt spotkat sie zaréwno z pozytywnym,
jak i krytycznym odbiorem swojego dzieta. Pierwsza potowa XX wieku naznaczona jest debatg
0 mozliwo$¢ istnienia owej teologii. Dzieto to ma charakter prawno — filozoficzny, gtdéwng mysla jest
za$ znana teza, ze: ,,Wszystkie istotne pojecia z zakresu wspotczesnej nauki 0 panstwie to
zsekularyzowane pojecia teologiczne.?” Erik Peterson® — wybitny niemiecki teolog, nie zgadza sie ze
stanowiskiem Schmitta®. Stoi na stanowisku gloszonym przez $w. Augustyna o rozdzieleniu Civitas
Dei od Civitas terrena, a wiec ze wydarzenia polityczne dziejace si¢ tutaj — na Ziemi nie majg wptywu
na losy zbawienia®. Spor dotyczy charaktery relacji tego co transcendentne z tym, co immanentne.

W niniejszym artykule chciatbym zbada¢ charakter tej relacji, poczynajac od zbadania rozwoju

! Carl Schmitt (1888-1985) - niemiecki prawnik, filozof polityki, autor wielu prac naukowych i publicystycznych.
Uznawany za jednego z nowoczesnych klasykow, kontrowersyjny przez aktywng wspolprace w latach 1933-1936
Z rezimem nazistowskim.
2 C. Schmitt, Teologia polityczna. Cztery rozdzialy poswiecone nauce o suwerennosci [w:] tenze, Teologia polityczna
i inne pisma, Warszawa 2000, s. 77.
3 Erik Peterson (1890-1960) - niemiecki teolog katolicki, konwertyta z protestantyzmu, patrolog, krytyk koncepcji teologii
politycznej.
4 C. Schmitt, Teologia polityczna 2, Warszawa 2014, s. 8-10.
> Augustyn z Hippony, Paristwo Boze, Warszawa 2021, s. 40-55.
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pojecia ekonomii. Sfera oikos jest odpowiednikiem tego co wewnetrzne, tego co dzieje si¢ W $wiecie.
Koncepcja ta rozwijana na przestrzeni wiekow doprowadzita do utworzenia modelu wtadzy opartej
na podziale: krdl-rzad. Doglebna analiza tej relacji ma na celu ukazanie arkandéw imperium,
mechanizmow, ktdre rzadza obecng polityka. Niejako pobocznie autor wykazuje potrzebe uprawiania
metafizyki politycznej jako formy wiedzy, ktorej nie da si¢ zastapi¢ poprzez wspotczesng nauke.
Zauwazyl to Giorgio Agamben, ktory w swoim projekcie Homo Sacer®, postuguje si¢ metoda
archeologiczng i genealogiczng stworzong przez Michela Foucault’. W niniejszym artykule wzoruje
si¢ na metodzie archeologicznej, bowiem stawiam pytanie: jak mozliwy stat si¢ problem potaczenia
tego, co transcendentne z tym, co immanentne? Historia problematyzacji pewnej kwestii ma na celu

odstoniecie praktyk, ktére stanowity warunek sine qua non stworzenia obecnego modelu polityki.

2. Oikonomia i jej znaczenie na przestrzeni wiekow

Gdy przyjrze¢ si¢ blizej naszej rzeczywistosci i kulturze mozna zauwazy¢, ze osadza si¢ ona czgsto
na dualistycznych podziatach. Uwidacznia si¢ to juz w dialogach Platona czy tez w pismach
Arystotelesa. Rozroznianie pozwala na uporzadkowanie §wiata, zatem ma funkcje epistemiczna, a Co
wazniejsze ksztattuje rowniez podmiot i nadaje jego dziataniu sens. Pozwala cztowiekowi odnalez¢
sie W $wiecie i nada¢ mu ramy, w ktérych operuje. Elementem tych sfer, ktory wydaje si¢ najbardziej
interesujacy, sa granice jakie przebiegaja pomiedzy nimi. Wigkszo$¢ debat filozoficznych probuje
ustali¢ je bezskutecznie, stanowi to ogromne wyzwanie dla debatujacych. Ujawnienie dystynkcji
miedzy sacrum a profanum, polis a oikos, prawda a falszem wymaga ciagltej pracy umystowe;.
Uwazam, ze i tym razem warto ja podja¢, celem ujawnienia rodowodu tych poje¢ i ich istoty.
Dystynkcja migdzy polityka i ekonomia, czy tez rozrdznienie na to, co publiczne albo prywatne, by¢
moze Kryje za sobg sama istote wtadzy®. Miedzy Bogiem, czy tez szerzej transcendencija a historig

dziejow tworzy si¢ spor o role spoteczenstwa w zyciu politycznym. Bog, wiadca, spoteczenstwo

6 Projekt Homo sacer autorstwa Giorgio Agambena to wielotomowe studium, w ktorym wloski filozof bada pojecie
suwerennosci, biopolityki oraz relacji migdzy zyciem a wladza we wspotczesnym spoteczenstwie. Agamben korzysta
Z pojecia ,,homo sacer” — postaci pochodzacej z prawa rzymskiego, ktora byta wykluczona ze spoteczenstwa i mogta
by¢ zabita bez konsekwencji prawnych, ale ktorej nie mozna byto po§wigci¢ w rytualny sposob. Ta postac jest symbolem
zycia, ktore zostato ,,ujarzmione” przez wladzg polityczna i pozbawione praw, ale jednoczesnie pozostaje integralng
czescia struktury politycznej. Moj artykut skupia si¢ na czwartej ksigzce wydanej w tej serii, nosi ona tytul: Oikonomia,
Krolestwo i chwata, przyczynek do teologicznej genealogii ekonomii i rzgdu. Wtoski filozof bada w niej rozwoj pojecia
,,ekonomii” i probuje dociec co stanowi rdzen wspotczesnej polityki. Oryginalnos$¢ i odwaga w stawianiu tez powoduje,
ze Agamben cieszy si¢ rosnacg popularnoscia wsréd naukowcow zajmujacych si¢ filozofia polityki.

" Metoda genealogiczna wydobywa na jaw zasady, rzadzace dystrybucja dyskursu w danym spoleczenstwie, definiujace
kto, i w jakich okoliczno$ciach, moze zabra¢ glos, czyje stowa majg wigksze szanse na to, by zostaly uznane za
prawdziwe; wskazuje na ,,pochodzenie” poszczegdlnych postaci wiedzy, kontekst ich powstawania oraz strategiczne cele,
ktorym stuzyty. Metoda archeologiczna w duzej mierze koncentruje si¢ na analizie dyskursu, czyli na sposobach, w jakie
pewne sposoby myslenia, mowienia i postrzegania rzeczywistosci (tzw. episteme) powstaja i funkcjonuja w réznych
epokach historycznych. Bada ona warunki co moze zosta¢ uznane za ,,powazng” wiedzg, a co jest z tego pola wykluczone.
8 G. Agamben, Oikonomia, Krélestwo i chwata, przyczynek do teologicznej genealogii ekonomii i rzqdu, Warszawa 2023,
S. 23-24.
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tworzg harmoniczng catos$¢, kazdy z tych elementéw ma okreslone zadania. Pomig¢dzy $wiatem a jego
Tworcg istnieje relacja domagajaca si¢ analizy, by dowiedzie¢ si¢ 0 istocie dziatania politycznego
nalezy dokona¢ doglebnego wniknigcia w owe struktury. Pomimo sekularyzacji mechanizm wtadzy
dziataja na tych samych zasadach, ubrane zostaty jedynie w odmienna nomenklature®.

Jak pogodzi¢ transcendentnego Stworzyciela z tym, co si¢ dzieje w $wiecie? Z tym problemem
musieli poradzi¢ sobie wczesnochrzescijanscy uczeni. Podziat na teologi¢ iekonomi¢ pozwolit
rozdzieli¢ te dwie sfery, nie doprowadzajac do aporii. Pierwsza kategoria mowita 0 Bogu jako
oddzielnym bycie, ktéremu przystugujg okreslone cechy. Bdg byt tutaj ujety jako zewngtrzny
w stosunku do $wiata, charakteryzowany substancjalnie jako najwyzszy i najdoskonalszy z bytow.
Pojawit si¢ tutaj problem, poniewaz to co najdoskonalsze nie moze wchodzi¢ w interakcje z bytem
gatunkowo nizszym. Sw. Pawet jednak zaznaczat, ze wydarzenia, ktore maja miejsce tutaj na ziemi
nie sa irrelewantne wobec zbawienia'®. Eschatologia musiata znalez¢ swoje uzasadnienie w ekonomii
zbawienia, dziatania zostato tutaj odroznione od bytu. Immanencja dokonywata si¢ na ptaszczyznie
dziatania Boga, byla sferg oddzielong od substancjalnie ujetego Stworzyciela. W obliczu tego
podziatu ujawnia si¢ zrodto problemu politycznego, mianowicie podziat na suwerenng wladze a rzad.
Jedna ma charakter symboliczny, a druga jest realna sitg rzadzacg Swiatem. Panstwo i gospodarka sg
odpowiednikiem klasycznego sporu o Boga i dzieje historyczne. Utworzenie wtadzy suwerennej byto
skutkiem przyjecia wezesnochrzescijanskiego podziatu. Krélestwo i rzad nie moga istnie¢ bez siebie,
jedno wymaga drugiego do swojego istnienia. Urynkowienie obecnego $wiata i relacji, ktore
wczesniej byly postrzegane za prywatne jest $cisle powigzane z aparatem panstwowym.

Kierujac si¢ ku zrodtom pojecia oikonomii, nalezy wspomnie¢ Arystotelesa (albo tez Pseudo-
Arystotelesa), ktory to definiuje ekonomie jako sztuke gospodarowania domem?. W dziele Polityka,
Stagiryta stawia sylwetke krola w opozycji do zarzadcy, czy tez despoty. W rodzinie mozna wydzieli¢
trzy rodzaje stosunkow: despotyczny — taczy on pana i niewolnika, dotyczy on gospodarowania duza
przestrzenia rolng, ojcowskie — dotyczy rodzicow i ich dzieci oraz ptciowy — odnoszacy sie¢ do relacji
matzonkow!2. Te trzy relacje taczy zasada, ktéra nazwiemy zarzadcza, jest ona nastawiona na
wydawanie polecen w celu zachowania porzadku. Nie ma ona charakteru poznawczego czy tez
ontologicznego, kieruje nig pragnienie porzadku, aby organizm, jakim jest rodzina, funkcjonowat
prawidtowo. Stoicy widzieli ekonomie jak zrodto sity, ktora reguluje catos¢ z wewnatrz'®. Marek

Aureliusz twierdzit, ze oikonomia to dziatanie skierowane na realizacje jakiego$ celu, co wazne omija

9 Tamze, s. 94-95.
10 Tamze, s. 60-62.
11 Arystoteles, Ekonomika, [w:] tenze, Dziefa wszystkie t.6, Warszawa 2001, s. 232
12 Arystoteles, Polityka, [w:] tenze, Dzieta wszystkie, t. 6, Warszawa 2001, s. 28-29.
13 G. Reale, Historia filozofii starozytnej t.3, Lublin 2012, s. 376-379.
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ono aspekt poznawczy, a wiec ukierunkowanie na jakies dobro'®. Nalezy je ocenia¢ jedynie wobec
obranego wzorca stanu faktycznego, ktéry ma si¢ zrealizowaé po dokonaniu zamierzonych dziatan.
W ramach retoryki Cyceron przektada termin oikonomia na dispositio, ekonomia nie jest czystym
uktadem, lecz takze pewnym wyborem i analizg tresci®®.

Zabarwienie teologiczne terminowi ,.ekonomia” nadat Sw. Pawet, ktory wspdlnote chrzescijan
oznacza jako ,,dom Boga” (oikos theou), a nie panstwo Boze!®. Spotecznos¢ mesjanska opisywana
jest w kategoriach zarzadzania, a nie polityki. Plan zbawienia przedstawiony w Biblii musiat bronié¢
sie przed koncepcja gnostycka, moéwigcg 0 multiplikacji bozych figur. Pojecie ekonomii byto do tego
przydatne, poniewaz oddzielato dziatanie od istnienia Boga. Trojjednos¢ Boga nie mogta oprzec si¢
na czystym podziale substancji, poniewaz wtedy chrzescijanstwo statoby si¢ politeistyczne. ldea, ze
jedna ousia, objawia si¢ w wielu indywidualizacjach, ktore maja swoje specyficzne cechy
W polaczeniu z praktyka zarzadczo-administracyjng (ekonomiczng), pozwala oddzieli¢ sfer¢ bytu od
dziatania. Chrzescijanstwo jako religia przyjmujaca linearng wizj¢ czasu, opracowuje wiasng
koncepcje filozofii historii. Nie sposob jednak ujmowaé dziejowoSci poza ekonomig jako
opatrznosciowego przebiegu wydarzen, w oparciu o plan eschatologiczny. Pozniejsza sekularyzacja
wcale nie zerwata z tg wizja dziejow tylko zamiast Boga umiescita w jego miejsce cztowieka.

Chrze$cijanstwo przedstawia zatem dwa rozumienia terminu oikonomia, pierwszy z nich ma na
celu pogodzenie problemu wielosci w jednosci, ktory pojawia si¢ wraz z dogmatem Troéjcy Swiete;.
Drugie znaczenie odsyta do historii zbawienia, rzadow opatrznosci nad swiatem. Nieroztgcznosc¢ tych
definicji mozna przedstawi¢c w modelu transcendentnego Boga, ktory pomimo swojej odrebnosci
wplywa na losy $wiata poprzez swoich ,,urzednikéw” — Syna, aniotéw, biskupdw!’. Zewnetrzno$é
i wewnetrzno$¢ zostajg pogodzone, historia posiada swoéj ukryty sens, $wiat fizyczny zostaje
wzbogacony o pierwiastek duchowy.

Decyzje polityczne przektadaja si¢ na poglady metafizyczno-teologiczne, problem wtadzy
suwerennej jest pytaniem zardwno o, pierwszg zasad¢ jak i ma charakter polityczny. Wiadza Boga
przedstawiana jest w tekstach klasycznych nie jako Jego ingerencja w swiat materialny, ale jako sita
przenikajaca rzeczywistos¢. BAg podobnie jak krdl, osobiscie nie wykonuje wszelkiej pracy
konstytuujacej jego panowanie, wystarczy jedna decyzja, a cigg przyczynowo skutkowy przybiera
zamierzong Z wolg forme. Arystoteles w Metafizyce pisze w ten sposob: ,,[...] Dobro armii opiera si¢
zarowno na jej porzadku, jak i na jej dowddcy, i wigcej na tym drugim, bo nie on jest zalezny od

porzadku, lecz porzadek od niego.'®” Dowddca nie uczestniczy w bitwie, lecz wydaje rozkazy

14 M. Aureliusz, Rozmyslania (do samego siebie), Warszawa 2014, s. 52-54.
15 Cyceron, O inwencji retorycznej. De inventione, Warszawa 2013, s. 121-122.
16 G. Agamben, Oikonomia..., dz. cyt., s. 60-63.
" Tamze, s. 60-63.
18 Arystoteles, Metafizyka, Warszawa 2013, s. 225-226.
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z bezpiecznego miejsca, siedzac na tronie. Jego administracja wykonuje zadania, ktére zostaty jej
powierzone, nie odejmuje to mocy wiadcy, lecz ja potwierdza. Oba te elementy nie moga bez siebie
istnie¢. W prawie rzymskim termin potestas oznaczal moznos$¢ dziatania, ktérag mozna przypisaé
urzednikom. Z kolei auctoritas to element zatwierdzajacy czynno$é¢'®. Legitymizacja ptynie ze
zrodha, ktorg gtdéwng cecha jest autorytet i uznanie. Nie chodzi tu 0 zgodno$¢ dziatania z prawem,
lecz 0 dazenie do wczesniej wyznaczonego porzadku. Dziatanie jest zgodne z norma, gdy wypelnia
okreslony cel, jest skuteczny. Kwestia przestrzegania norm prawnych w decyzjach politycznych ma
charakter wtdrny. Pierwsza przyczyna wprawia w ruch najblizszy przedmiot, ktory to dziata na dalsze
az do ostatniego. Porzadek bytow ustanowiony przez pierwsza przyczyng zmierza ku jednemu
celowi, mozemy ogdlnie okresli¢ go jako dobro®®. Podobnie jak prawo w panstwie, rzadzi wszystkimi
sprawami pozostajac niewzruszone.

Arystoteles, chcac pogodzi¢ transcendentnego poruszyciela i immamentng natur¢ $wiata bada
relacje, a nie substancje?l. Racjonalnoéé cztowieka sprowadza go ku dobremu dziataniu, realizuje on
tym samym boski zamiar. Zwierzgta z kolei nie bedac wolnymi, maja swoja ustalong konstytucje,
ktora to nie jest przypadkowa, aktualnie przybiera to nazwe instynktu. Ona takze jest czescig owego
porzadku, lecz realizuje si¢ bez przymiotu wolno$ci. Pomimo odmienno$ci $wiata ludzkiego
I zwierzecego ostateczny cel zostaje realizowany, tylko w innej formie. Transcendentnie wyznaczony
porzadek, spojny jest z tym, co dzieje si¢ wewnatrz $wiata. Ekonomia domu, a wigc $rodka
odpowiada woli zewngtrznego wiadcy. Porzadek zterminu metafizycznego staje si¢ pojeciem
politycznym, gdzie dana cz¢$¢ dziata dla dobra doskonalszej catosci. Co wigcej samo stowo
,porzadek” ma charakter relacyjny, a nie substancjalistyczny, pozwala on pogodzi¢ dwie sfery
oddzielne od siebie — Boga i swiat. Ontologia tym samym przestawia si¢ z klasycznego
parmenidesowskiego badania nieruchomego bytu do badania dynamicznych relacji migdzy nimi.

Arystoteles nie miat mozliwos$ci do swojej mysli doda¢ elementow eschatologii chrzescijanskie;.
Zrobit to s$w. Tomasz z Akwinu. Mysl sredniowieczna stawia problem relacji Boga ze $wiatem jako
kluczowy. Stagiryta dostarczyt podstaw, ktdre to zostaty przystosowane do religii chrzescijanskie;.
Akwinata dalej postuguje si¢ metafora wojska, twierdzac, ze istnieje dobro oddzielone i dobro
porzadku. To pierwsze ma prymat nad drugim, bowiem odnosi si¢ do Boga. Byty w swiecie maja
relacje z Bogiem poprzez witasne natury, odpowiada to porzadkowi domowemu, ktory zostat opisany
na poczatku owego rozdziatu. Porzadek zatem zostaje utrzymany, o ile istoty realizujg wyznaczone

przez nature cele??, Wykonywanie naturalnych celéw zapewnia kontakt z tym, co transcendentne oraz

19 K. llski, Potestas i auctoritas W rozumieniu wladzy Konstantyna Wielkiego, Horyzonty Polityki, Vol. 10, Nr 33, 2019
r.,s. 31
20 Tamze, s. 227.
2L G. Agamben, Oikonomia..., dz. cyt., s. 129-130.
22 Tomasz z Akwinu, O wladzy, [w:] tenze, Dzieta wybrane, Kety 1999, s. 225-229.
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odpowiada dobru. Jeden porzadek odsyta do drugiego i to na tym opiera si¢ cata metafizyka wiekdw
srednich. Nad tym stanowiskiem wisza dwa zagrozenia — pierwsze radyklanej transcendencji
I oddzielenia si¢ Boga od $wiata, co przeradza si¢ w gnostycyzm i drugiej jako sprowadzenia Boga
do $wiata, czyli panteizm.

W interpretacji Ksi¢gi Rodzaju dokonanej przez Augustyna z Hippony autor stwierdza, ze
siodmego dnia Bdg wecale nie zaprzestat dziata¢, poniewaz gdyby BoOg odszedl, §wiat przestatby
istnie¢?. To co istnieje, istnieje jedynie poprzez ciagle podtrzymywanie przez Boga, nie jest to
postulat epistemologiczny jak u Berkeleya, lecz metafizyczny. Augustyn uwaza disposito?, za
element istnienia stworzenia, poniewaz nie tylko Bog stworzy?t Swiat, ale poprzez jego rzad caty czas
go podtrzymuje. Teologia chrzescijanska przeksztatca klasyczng ontologie na paradygmat istnienia
jako ciagla boska praktyke. Bdg istnieje poza czasem, jednak trojjedno$¢ pozwala mu poprzez Syna,
czy tez Ducha do tego czasoprzestrzennego $wiata wejs¢. Boska ekonomia i dogmat Trojcy sa
fundamentami, na ktorych budowana jest wizja $redniowiecznego $wiata. Nalezy rozroznic
stwarzanie (creatio) od zachowania (conservatio). Bog jest tworcg Swiata, ale nastgpnie musi istnie¢
rzad, ktory ten §wiat podtrzymuje?®.

Powyzszy fragment byt proba ujecia tego, jak ksztalttowato si¢ pojecie ekonomii. Z klasycznej
metafizyki, gdzie pierwszy poruszyciel taczyl si¢ ze $Swiatem poprzez harmoni¢ ustanowiong
w porzadku przyrody niczym general dowodzacy swoja armig. Az po chrzeScijanskg doktryne
opatrzno$ciows, Bog poprzez swoje wcielenia, utrzymuje kontakt ze $wiatem, a zarazem go
podtrzymuje. Tak koncepcja opatrznosciowa staje si¢ podstawa do rozrdznienia wiadcy od jego
administracji, co bedzie podstawa wspotczesnego panstwa. Transcendentny krol z catym zespotem
form symbolicznych: tron, szaty, patac oraz jego urze¢dnicy jako przedstawiciele, dziatajacy w jego
imieniu i za jego upowaznieniem stanowig trzon wspotczesnej polityki. Nadszedt czas by naswietlic,

jak niemiecki teoretyk prawa widziat wspotczesny odpowiednik tego paradygmatu.

3. Co wynika ze dyskusji pomiedzy Schmittem a Petersonem

Stawka dyskusji obu myslicieli byto klasyczne pytanie, czy decyzje polityczne poczynione we
wspolnocie chrzescijanskiej maja wptyw na relacje z Bogiem. Problem ten miat charakter
eschatologiczny, poniewaz stawka byla tutaj interpretacja historii i jej wptyw na moment przyjscia
czasOw ostatecznych. Carl Schmitt stwierdzil, ze BOg jest modelem dla wtadzy suwerennej

W panistwie, a poczynania wspolnoty maja jeden cel, jakim jest powstrzymywanie zta?®. Peterson

23 Augustyn z Hippony, Przeciwko manichejczykom komentarz do Ksiegi Rodzaju, [w) tenze, Pisma egzegetyczne przeciw
manichejczykom, Warszawa 1980, s. 21-82.
24 Lacinski odpowiednik greckiej oikonomii.
% G. Agamben, Oikonomia..., dz. cyt., s. 140.
26 C. Schmitt, Nomos ziemi w prawie miedzynardowym ius publicum Europaeum, Warszawa 2019, s. 25-26.
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z kolei byt zwolennikiem kompletnej rozdzielnosci migdzy polityka a wiarg. Koscidt w jego wizji
miat jedynie chwali¢ Boga poprzez praktyki liturgiczne. Poprzez rozdzielenie tych dwdch obszarow
kultura chrze$cijanska odeszta od zydowskiego modelu, gdzie Bog panowat nad ludem wybranym?’.

W celu uzupehienia kontekstu historycznego tej polemiki nalezy wyr6zni¢ mysl Karla Léwitha,
ktora to dokonuje analizy pojecia ,,zbawienia” w mysli europejskiej. Zdaniem niemieckiego filozofa,
idealizm niemiecki, jak i mysl oswieceniowa byta oparta na kategorii postepu. Termin ten pomimo
sekularyzacji miat rodowdd teologiczny oznaczat on teologi¢ historii, zasadzat si¢ na eschatologii
chrzeécijanskiej?®. Nie sposdb tutaj nie wspomnie¢ 0 Joachimie z Fiore, ktdry to stworzyt odmienna
wizje historii niz ta, ktorg przedstawial sw. Augustyn. Filozof z Hippony uznal, ze po przyjsciu
Chrystusa postep nie byt juz mozliwy, poza paruzja czlowiek §redniowiecza nie mial na co czekac¢?.
Dopiero Joachim nadat dziejom po Chrystusie waznos¢, oczekujgc czaséw Ducha, ktére to odmienig
cztowieka i catg wspolnote®®. Hegel w swoich pismach jawnie odwotuje sie wlasnie do to tej
koncepcji, méwia 0 epoce ducha®. Utopie socjalistyczne przekuty te wizje w program polityczny.
Obecnie idea transhumanizmu gtosi nadejscie nowego cztowicka, ktory to zerwie z ograniczeniami
biologicznymi. W mysli tej mozna uwidoczni¢ paradygmat ekonomii zbawienia, pewnego dzialania,
ktore to ma zbawi¢ ludzkos¢.

Carl Schmitt oraz Erik Peterson prowadzac debat¢ nie odwotywali si¢ wprost do problemu
historii dziejow. W ich rozwazaniach pojawia si¢ kategoria katechona, a wig¢c tego ktory
powstrzymuje®2. Ponowne przyjscie Chrystusa byto dla obu kwestia wazna, bowiem oboje byli
ludzmi wierzacymi. Oznaczenie tego, ktory powstrzymuje nadejscie czasow ostatecznych, stato sie
kwestig istotng. Dla jurysty byto to cesarstwo chrzescijanskie, natomiast dla teologa byt to brak
przejscia zydow na chrzescijanstwo. Wydarzenie to stanowi z jednej strony site blokujaca ponowne
przyjscie Chrystusa, ale z drugiej ustanawia potege wiadzy chrzescijanskiej. Wszelkie dziatania
cztowieka zawieszone sg W prozni dziejowej, poniewaz poOki katechon istnieje, niemozliwe staje si¢
przypisanie znaczenia ludzkich zmagan. Zdaniem obu postaci zyjemy w czasach zwieszonych,
kategoria postepu zostaje zniesiona.

Peterson lokowat rozréznienie migdzy chrzescijanska doktryng monarchii a judaistyczng
koncepcjg wladzy w istnieniu tréjjedynego Boga. Jednak dziatanie polityczne w obrebie wiary

chrzescijanskiej moze realizowac si¢ jednie poprzez funkcj¢ chwalebno — liturgiczng, tym samym

27 E. Peterson, Monoteizm jako problem polityczny, ,,Res Publica Nowa”, 20 (2012), s. 39-54.
28 K. Loéwith, Historia Powszechna i dzieje zbawienia. Teologiczne przestanki filozofii dziejow, Kety 2002.
B R. Tichy, Kofa wiecznych powrotéw zostaly zerwane. Augustynska wizja sensu historii jako fundament Sredniowiecznej
historiozofii, [w:] Kronos, Wytchnienie swigtych, 112024, s. 135 — 147.
30 R. Tichy, Ostateczne ubéstwo. Historia i historiozofia Sredniowiecznych spirytuatéw, [w:] Kronos, Radyklane ubéstwo,
4/2019, s. 44 — 49.
31 G.W.F. Hegel, Wyktady z filozofii dziejéw, t.1, Warszawa 1958.
32 C. Schmitt, Teologia polityczna 2..., dz.cyt., s. 94.
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wykluczona jest wszelka teologia polityczna. Zdaniem Schmitta jest odwrotnie, nadanie waznoSci
dziataniom politycznym jest fundowane na teologii. Imperium jako katechon ma moc dziatania
jedynie na podstawie boskiego ugruntowania. Schmitt nie wspomina o ekonomii wtadzy, poniewaz
utozsamia jg z wladza polityczng. Peterson, mimo ze byt przeciwnikiem teologii politycznej, to
rowniez byt przeciwnikiem dokonywania rozdziatu na ekonomie i polityki. Niemiecki teolog
zauwazyt analogi¢ pomigdzy liberalnym porzadkiem rzadzenia a rozdzieleniem Boga na dziatanie
i zasade (substancje). Obaj rozméwcy byli zagorzatymi przeciwnikami liberalnego $wiata,
przeciwstawiali si¢ paradygmatowi ekonomicznemu. Widzieli oni niebezpieczenstwo W rozptynigciu
si¢ wladzy pomig¢dzy krolem a rzadem. Decyzjonizm Schmitta opierat si¢ na woli suwerena, ktory
ustanawia stan wyjatkowy, sita wtadzy opierata sie na czystym chceniu suwerena®. W opozycji do
Hansa Kelsena ustanawiat on decyzje ponad prawem, porzadek normatywny byt wtorny i mniej
znaczacy. Wyijatek ustanawial regute, tym samym sprzeczne bytoby przyjecie modelu panstwa, gdzie
suweren nie moze podja¢ decyzji 0o wprowadzeniu stanu wyjatkowego, a model ekonomiczny
niewatpliwie uniemozliwial jasne okreslenie, kto ma rzeczywistg wladz¢ w panstwie. Ekonomia
przejeta role polityki, decyzje staty si¢ domena rzadu, krdl przestat by¢ suwerenem, co byto
przedmiotem krytyki niemieckiego prawnika oraz teologa.

Peterson moéwit o liturgii jako oddawaniu czci Bogu, jednak w odroznieniu od jurysty jego
zdaniem jedynie kosciot mogt taczyé $wiat z transcendencja®. Schmitt twierdzil, ze imperium jest
tym punktem, ktory umozliwia realizacj¢ boskiego planu. Cesarstwo zdaniem prawnika fundowane
jest na paradygmacie politycznym, gdyz jedynie bezposrednio$¢ stosunku wiadcy z Bogiem
umozliwia powigzanie teologii z politykg. Chwata oddawana w postaci religijnej, czy tez
przekazywana swieckiemu wiadcy dopetnia mechanizm wiadzy. Schmitt pisze o aklamacji w ten
sposob: ,,Lud jest pojeciem, ktdre egzystuje tylko w sferze publicznej. Lud przejawia si¢ tylko
w sferze publicznej, on w ogdle powotuje ja do zycia [...]. Na tej prawdzie zasadza si¢ stuszna idea,
ktora lezy u podstaw stynnej tezy Rousseau, ze lud nie moze by¢ reprezentowany. Nie moze by¢
reprezentowany, poniewaz obecny byé musi, a tylko co$ nieobecnego moze by¢ reprezentowane®.”
Zdaniem Schmitta aklamacja ludu przetrwata w formie tzw. opinii publicznej, nowoczesna
demokracja bazuje w duzym stopniu na niej. Chwata przejawiana wtadzy objawia si¢ w postaci opinii
formulowanej przez spoteczenstwo. Dawniej lud zbierat si¢ w miejscach publicznych, aby wyrazié
aprobate lub negacje¢ dziatan wladzy, aktualnie role tg spetnia opinia publiczna. Abstrahujgc jednak
od werdyktu, ktory z dyskutantdw miat racje, nalezy zauwazy¢, ze chwata jest bardzo istotna dla

wytworzenia wtadzy. Wtadza moze istnie¢ jedynie wtedy, gdy lud ja uznaje, stad tak doniosta funkcja

33 C. Schmitt, Teologia polityczna..., dz.cyt., s. 52-54.

34 E. Peterson, Monoteizm..., dz.cyt., s. 45.

3 C. Schmitt, Nauka o Konstytucji, Warszawa 2013, s. 338.
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liturgii u Petersona, mozna to odnies¢ rowniez do wszelkich innych form rytualnych,
potwierdzajacych uznanie ludu dla wtadzy. Efektywno$¢ w sprawowaniu urzedu zasadza si¢ na
zgodnosci z porzadkiem. Urzgdnika cechuje skuteczno$é, o ile postepuje z ustalong wezesniej norma.
Mozna to zilustrowaé na przyktadzie zakonnika, ktdéry realizuje bozg ekonomi¢ poprzez
wprowadzanie do swojego zycia dziatan zgodnych z regulaminem klasztoru. Ekonomia zbawienia
realizowana jest poprzez bycie instrumentem woli Bozej i podporzadkowanie si¢ z gory ustalonemu
porzadkowi®®. W $wiecie kapitalistycznym zeswiecczony podmiot wykonuje wole niewidzialnej reki
poprzez ciggte pomnazanie kapitatu, poprzez ogolnie ujeta prace realizuje sie¢ systemowe zadanie.
Schmitt i Peterson mimo sporu 0 mozliwos¢ teologii politycznej mieli jeden cel — sprzeciwic si¢
liberalnemu porzadkowi. Obaj chcieli odrzuci¢ radykalny podziat na krolestwo i rzad, ktory to ich
zdaniem byt spuscizng filozofii greckiej, jak i kultury zydowskie;j. Ich radykalny program reformacji
istoty obecnej kultury, ma charakter argumentacji teologiczno-metafizycznej. Miat na celu restytucje
paradygmatu politycznego, gdzie jeden posiada cata wtadze¢. Polemika przeciwko lub tez w obronie
teologii politycznej ma w tej debacie znaczenie wtorne, bo prawdziwg stawka jest odmienienie kursu,
w jakim zwrdcony byt w tym czasie $wiat. ,,Apokaliptycy W shuzbie kontrrewolucji®” walczyli
z sekularyzacja, probujac ujawnié potege, przejawiajaca si¢ W mistycznym obrazie historii jako
odroczonym wyroku $mierci. Schmittowi nie chodzito tylko o to, aby ukaza¢ genealogiczny rodowod
pojec politycznych. Poprzez odwotywanie si¢ do teologii ujawnione zostaly powigzania systemowe,
jakie taczg te dwa porzadki, co stanowi warunek sine qua non do ich socjologicznego uchwycenia —
tym samym lepszego zrozumienia czym w istocie jest kultura europejska®. Obaj mysliciele
przypominaja bardziej inkwizytorbw niz poboznych nasladowcow Jezusa. Postugujac sie
rozréznieniem na wroga i przyjaciela wskazuja liberalizm jako najwigksze zagrozenie, a kosciot jako
ostoje wartosci i porzadku. Spér wewnetrzny pomiedzy Schmittem a Petersonem nie wywota wojny
domowej, poniewaz wrdg spaja ich niedajace si¢ pogodzi¢ przekonania i tymczasowo zawiesza

antagonizm.

4. Podsumowanie

Pomimo zacietej walki Schmitta i Petersona przeciwko ekonomii, §wiat jednak poszedt w innym
kierunku. Ekonomia rzadzi $§wiatem, zatem ten fragment rzeczywistosci wymaga pogtebionych
analiz. Cofajgc si¢ do starozytnosci, mozemy zobaczy¢ rozwoj tego pojecia. Problematyka, jaka

podejmowat Arystoteles chcac pogodzi¢ transcendencje z immanencjg stata si¢ kluczem, do odkrycia

3% G. Agamben, Opus Dei. Archeologia obowigzku, Warszawa 2023, s. 51.

37, Taubes, Carl Schmitt — apokaliptyk w stuzbie kontrrewolucji, [w:] tenze, Apokalipsa i polityka. Eseje mesjanskie,
Warszawa 2013, s. 427.

38 C. Schmitt, Teologia polityczna..., dz.cyt., s. 77.
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zasad kierujgcymi wspoélczesng maching rzadzenia. Nie sposob tutaj nie wspomnie¢ 0 zaletach
metafizyki jako wiedzy o tym co jest, o pierwotnej zasadzie $wiata. Ontologia oddaje najpehniej
wyraz ducha epoki, aby w petni zrozumie¢ aktualng kulturg, nie mozna pomina¢ tejze nauki.

Teze Schmitta o sekularyzowanych pojeciach teologii w obrgbie prawa publicznego
nalezatoby rozszerzy¢ na sfere ekonomii. Analiza zmian w metafizyce ukazuje nam jak mozliwy stat
si¢ problem pogodzenia tego co transcendentne z tym co immanentne, a nastgpnie rozdzielenie
miedzy krolem a urzednikami. Cztowiek z tej perspektywy byltby podlegly paradygmatowi
zarzadczemu, nie bytby zdolny do polityki. Zbawienie uzyska¢ mozna jedynie w obszarze oikos, sfera
polis zanika z horyzontu myslenia. EKonomia stanowi rdzen wspoétczesnego $wiata i tym samym
powinna stanowi¢ gtéwny przedmiot zainteresowania, nie tylko przeciwnikéw liberalizmu jak
Schmitt i Peterson, ale rowniez apologetow liberalizmu. Spér o ekonomie pozostaje aktualny do dzis,
co wigcej wydaje sie, ze po upadku ZSRR myslenie liberalne zawtadneto catym S$wiatem.
Alternatywy na razie nie wida¢, a dekonstrukcja ekonomii pozostaje jedynym sposobem na bycie
$wiadomym mechanizméw dziatania owego systemu, jak i zagrozen z niego ptynacych

I ustosunkowania si¢ wobec niego.
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ABSTRAKT

Autor w artykule przybliza XX - wieczny spor pomiedzy Carlem Schmittem a Erikiem Petersonem
chcac uwidocznié, ze obaj mysliciele prébowali zwalczy¢ paradygmat ekonomii w polityce. Schmitt
widzial w nim gtéwne hasto liberalnej demokracji, ktorej byt zagorzatym przeciwnikiem, natomiast
Peterson walczyt ze spusciznom hellenizujacego judaizmu. Rozroznienie na wiadce 1 rzad bylo
rozwijane przez teologow i filozoféw od starozytnosci, co w konsekwencji pozwolito odebra¢ szereg
uprawnien wladcy na rzecz szeroko pojetego rzadu. Mimo faktu, ze autorzy toczyli ze sobg zazarty
spor o mozliwo$¢ teologii politycznej, to taczyt ich jeden cel, jakim byto przywrdcenie kompleksu

prerogatyw jednostce stojacej na czele panstwa.
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