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Faszyzm 1 niedemokratyczne systemy wiadzy
w tworczosci naukowej Franciszka Ryszki

Franciszek Ryszka, historyk pafstwa i doktryn polityczno-prawnych
(1924-1998 r.) nalezat do grona najwybitniejszych badaczy faszyzmu i znawcow
jego historii nie tylko w Polsce, ale i w skali migdzynarodowe;.

Wydana w 2002 r. w Toruniu dwutomowa monografia Franciszka Ryszki
Historia. Polityka. Panstwo. Wybor studiow, pod redakcja naukowa Karola Joncy,
Barbary Goli 1 Marka Maciejewskiego, jest znakomitg okazjg do refleksji nad jego
tworczoscia naukows po$wigcong analizie faszyzmu i niedemokratycznych syste-
méw wladzy?.

I. Faszyzm a historia

F. Ryszka w rozprawie naukowej Faszyzm europejski. Rozdzielnosé i wspdl-
nota sformutowat wiele tez badawczych i zalozen metodologicznych, charakte-
ryzujacych jego komparatystyczne analizy’. Panstwo faszystowskie okreslat ja-
ko dyktature, Scislej jako tyranig ab exercitio®. Natomiast styl, sposob i skutki
rzadzenia stanowity dla niego wyznacznik definicji faszyzmu jako ustroju poli-
tycznego®. Jednoczesnie podkreslal, ze bez ,,interpretacji genetycznej” nie moz-

! E. Czaczkowska, Uczony, nie naukowiec. Profesor Franciszek Ryszka (1924-1998),
»Rzeczpospolita” z 3 IV 1998.

2 F. Ryszka, Historia. Polityka. Panstwo. Wybor studiow, red. nauk. K. Jonca, B. Gola,
M. Maciejewski, Torun 2002, t. 1 2.

3 Idem, Faszyzm europejski. Rozdzielno$é i wspélnota, [w:] idem, Historia..., t. 1
5. 67-118.

4 Ibidem, s. 67.

5 Ibidem, s. 67, 68.
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na zrozumie¢ samej istoty zjawiska faszyzmu ani podjaé studidéw porownaw-
czych nad ruchami faszystowskimi®,

Traktowal faszyzm, na kazdym etapie jego rozwoju, jako problem ,na
wskro$ polityczny”, zindywidualizowany i zrdéznicowany specyfika kraju,
w ktorym powstat. Nawet ,,europejsko$¢” faszyzmu i analogicznych do niego zja-
wisk jest — jego zdaniem — uwarunkowana ,ustaleniem wspolnych warunkow
sprzyjajacych danemu zjawisku lub dzialajacych przeciw niemu”. Twierdzit, ze
poszukiwanie wspolnego mianownika dla wszystkich ,,zdarzen, sytuacji i insty-
tucji” okreslanych w historii faszyzmem stwarza trudno$ci w opracowaniu jego
whaéciwej definicji’.

Postulowal elastyczny, historycznie zréznicowany sposob analizy faszyzmu
i zjawisk do niego podobnych, odrzucajac sztywny podziat, wspolny dla wszyst-
kich etapow jego rozwoju i tozsamy dla wszystkich dziedzin polityki®. Problem
biernosci spotecznej uznawat za kluczowy dla wszystkich studiéw poréwnaw-
czych nad faszyzmem. O jego sukcesie w walce o wladzg nie zdecydowaly pro-
ste reguty zamachu stanu, lecz oparta na wspolnej ptaszczyznie klasowej koali-
cja wszystkich glownych sit kontrrewolucyjnych, dysponujaca przymusem przy
bierno$ci szerokich warstw spolecznych stanowiacych wigkszo$é®.

Sceptyczny wobec mozliwosci metodologicznej wypracowania definicji
wspolnej dla wszystkich desygnatow pojecia faszyzmu przedstawial w rozprawie
naukowej Tradycja czy nowatorstwo. Tezy do analizy systemu Trzeciej Rzeszy,
gltéwnie te elementy doktryny politycznej, ktore przyczynity sie do powstania
i przeksztafcenia systemu Niemiec hitlerowskich!®,

W ideologii hitlerowskiej dostrzegal wspotistnienie do 1939 r. dwoch dok-
tryn, a wiasciwie dwoch watkéw doktrynalnych o zréznicowanym stopniu prefe-
rencji. Watek pierwszy, bardziej tradycjonalistyczny, to ,,racja stanu prowadzaca
do absolutyzacji celow panstwa”, watek drugi to ,,swoista nowos$¢”, wyrazajaca
sig¢ w teorii ,,wroga obiektywnego”, prowadzaca do jego eksterminacji.

W pierwszych czterech latach hitlerowskiego systemu (do 1937) doktryna
mwuwierzytelnia¢ si¢ miata przez stabilizacjg i przez sukces, przede wszystkim
w zakresie gospodarki”!!. Nie dostrzegal on zadnych wazniejszych zmian
w strukturze spolecznej, chociaz stwierdzal pojawienie si¢ dwoch jej nowych
cech. Cecha pierwsza wyrazala si¢ w ,,silniejszej interwencji panstwa w kwestii
zatrudnienia, poziomu plac, ilo$ci i gatunku §wiadczen zbiorowych na rzecz pra-
cownikow” oraz w ,,zakazie zrzeszania si¢ robotnikéw i w swobodne;j artykula-

6 Ibidem, s. 68.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. 114

9 Ibidem, s. 118.

O°F. Ryszka, Tradycja czy nowatorstwo. Tezy do analizy systemu Trzeciej Rzeszy. [w:] idem,
Historia..., t. 1, s. 119.

1 Ibidem, s. 129.
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¢ji ich intereséw”!2, Cecha druga wyrazala sig natomiast przez stopniowe wyta-

czanie wiascicieli Zydéw z przemyshu, finanséw, handlu i wolnych zawodéw: do
roku 1937 przy zachowaniu pozoréw legalnosci i ,.stabilizacji”, nastepnie od
1938 r. w formie tzw. aryzacji. Wtedy wszyscy Zydzi zostali zmuszeni do pozby-
wania si¢ majatkéw, cze$é z nich opuscila Rzeszg!?.

Dostrzegat on takze przeobrazenia struktury spotecznej, polegajace z jednej
strony na wzmocnieniu pozycji przede wszystkim wielkiego kapitatu, z drugiej
za$ na relatywnym ostabieniu pozycji whascicieli przedsigbiorstw Srednich i drob-
nych, spowodowanym gtéwnie mniejszymi przydziatami surowca i brakiem fa-
chowej sity roboczej!“.

Hitlerowska Machtiibernahme traktowat jako zalegalizowanie systemu na-
czelnych organdéw wiladzy opanowanej przez elit¢ NSDAP; w latach 1933-1937
nastapita stabilizacja organéw decyzyjnych systemu, natomiast zasadnicze zmia-
ny nastapily w sktadzie elity wladzy!>.

Przemiany w systemie politycznym Rzeszy wiazal F. Ryszka ze zjawiskiem
poszerzenia zaplecza decyzyjnych elit i uksztaltowaniem si¢ nowej elity wladzy,
ktora stanowito kierownictwo SS i policjil®. Sama SS pelnita specyficzna rolg su-
perelity, tworzac dysfunkcjonalny podsystem wiadzy.

Rolg specyficznego podsystemu — zdaniem F. Ryszki — spetniata w Rzeszy
takze administracja NSDAP, dziatajaca poza systemem tradycyjnych norm i in-
stytucji, prowadzac rowniez do dysfunkcjonalnosci systemu opartego formalnie
na zasadzie wodzostwa.

,Gdyby — pisat F. Ryszka — przedstawi¢ model hitlerowski graficznie, nie
przypominatby on piramidy (z uktadem sprzezen zwrotnych »od gory do dotu),
ale wyrownany, dwuwymiarowy obszar, posegmentowany na wycinki, podlega-
jace kompetencjom administratoréw — »petnomocnikéw« uzaleznionych od wo-
li szefa panstwa (czyli samego Hitlera) usytuowanego »ponad obszarem«”!”.

Wskazywat rowniez na zjawisko ,,dekoncentracji stuzb administracyjnych”,
polegajacej na braku wyraznego rozgraniczenia funkcji organow panstwowych od
organow NSDAP. Konsekwencja tego stanu rzeczy byta niewydolnos¢ catego sy-
stemu!®,

Za element systemowo nowy uznawat proces tzw. ujednolicenia (Gleichschal-
tung) ,,polegajacy na podporzadkowaniu wspolnym zatozeniom i wspdlnym
dyrektywom stuzb i funkcji publicznych”!®. Takze za element nowy systemu

12 Ibidem.

13 Ibidem, s. 130.
14 Ibidem.

15 Ibidem, s. 131.
16 Ibidem, s. 132.
17 Ibidem, s. 133.
18 Ibidem, s. 134.
19 Ibidem, s. 135.
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uwazal on proces instytucjonalizacji tradycyjnie prywatnej sfery zycia, pole-
gajacej na rasistowskiej ingerencji w zycie seksualne i prokreacje®’.

Interpretacja faszyzmu F. Ryszki byta nacechowana sceptycyzmem metodo-
logicznym dotyczacym przede wszystkim celowosci i zasadnoéci postugiwania
si¢ generalnymi pojgciami, modelami oraz typologia zjawisk. Z tego sceptycy-
zmu wynikat dystans wobec generalnej koncepcji faszyzmu jako zjawiska jedno-
rodnego typologicznie; historia faszyzmow, a nie faszyzmu — to charakterystycz-
ne motto tej interpretacji.

II. Autorytaryzm a faszyzm

W rozprawie naukowej Autorytaryzm a faszyzm F. Ryszka przedstawit oryginal-
ne rozwazania modelowe nad tymi niedemokratycznymi systemami wiadzy?!,

Model teoretyczny autorytaryzmu weryfikuje sig, jego zdaniem, na podsta-
wie doswiadczen historycznych trzech panstw o tradycji katolickiej: Hiszpanii
(1934-1930), Polski (1930-1939) oraz Austrii (1934-1938). Panstwa te cechuje
analogiczna struktura wiadzy, jak réwniez istotne podobiefistwa systemow pafi-
stwowych oraz zatozen doktrynalnych, polegajacych na przekonaniu ze: 1) tylko
panstwo jest w stanie przezwycigzy¢ anarchig i chaos, identyfikowane z bolsze-
wizmem; 2) reprezentacja parlamentarna, oparta na ukladzie pluralistycznym
(wielopartyjnym), jest czynnikiem antypanstwowym, dlatego idealem jest znie-
sienie parlamentu wielopartyjnego i minimalizacja jego funkcji ustawodawczych
i kontrolnych wobec rzadu; 3) konieczne jest dazenie do jednosci polityczno-pan-
stwowej wobec tendencji od$rodkowych, ktérych zrédlem sa odmiennosci regio-
nalne lub narodowosciowe (w Hiszpanii — problem katalonski, baskijski, w Au-
strii — dezintegracyjna polityka krajoéw, tendencje federalistyczne w stylu dawne;
monarchii oraz aspiracje integracji z Rzesza Niemiecka, a w Polsce - sprawa
mniejszo$ci narodowych i tendencje autonomiczne obszaréw potudniowo-wscho-
dnich); 4) autorytet panstwa reguluje interesy wszystkich 1 dominuje ,,nad misty-
ka nacjonalistyczna”, co w konsekwencji prowadzi do nieuchronnych konfliktow
wladzy autorytarnej z grupami skrajnie nacjonalistycznymi??.

Franciszek Ryszka charakteryzowat systemy autorytarne jako funkcjonujace
bez sprecyzowanej doktryny oraz bez partyjno-politycznej bazy. Tworzenie ich
nastepuje ,,p6zniej, niejako »od gory«”?3. Wskazuje na rozne drogi do wiadzy fa-
szyzmu i autorytarnej prawicy. Natomiast ,,osmoza” ich celéw i upodobnienie sig
struktur nastgpuje pozniej. Autorytaryzm dazy do akceptacji spotecznej na wzor
faszystowski, faszyzm za$ ,,wchtania struktury autorytarne”?4.

20 Ibidem, s. 136.

2L F. Ryszka, Autorytaryzm a faszyzm, [w:] idem, Historia..., s. 41-66.
22 Ibidem, s. 57, 58.

23 F. Ryszka, Faszyzm europejski..., s. 116.

24 Ibidem, s. 117.
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Przedstawiony syntetycznie model autorytaryzmu wedtug F. Ryszki wymaga
metodologicznego komentarza i uécislen pojeciowych. Pomigdzy autorytaryzmem
a prawicowym totalitaryzmem zachodza pewne analogie. Krytyka instytucji demo-
kratycznych i eksponowanie roli przywodcey, jak rowniez akceptacja wiasnosci pry-
watnej moga sugerowaé znaczne podobienstwa. Tym bardziej sugestia ta moze by¢
przekonujaca, ze autorytarna forma wladzy w niektorych panstwach (Niemcy, Wto-
chy) doprowadzita do totalitaryzmu. Jednak pomigdzy autorytaryzmem a faszy-
zmem 1 narodowym socjalizmem zachodza istotne réznice. Autorytaryzm w przeci-
wiefistwie do totalitaryzmu, nie wprowadza powszechnej instytucjonalizacji zycia,
nie ustanawia takze zinstytucjonalizowanej prawnie hierarchii. Poza zakresem kom-
petencji panstwa pozostaje sfera prawa prywatnego, podczas gdy w pafstwie total-
nym podzial na prywatne i publiczne nie istnieje ze wzgledu na zasadg omnipoten-
¢ji tego panstwa. Autorytaryzm korzysta bardziej ze stylu konserwatywnego anize-
li z tradycjonalistycznej ideologii, podczas gdy totalitaryzm opiera swé doktrynalne
podstawy na heglizmie i neoheglizmie. Totalitaryzm jest zaréwno antyidywiduali-
styczny, jak 1 antypersonalistyczny. Natomiast autorytaryzm nie neguje praw czio-
wieka do wolnoéci, ograniczajac glownie zakres swobod obywatelskich w sferze pu-
blicznoprawnej?>. Totalitaryzm jest antyliberalny, antydemokratyczny, autorytaryzm
natomiast jest antyparlamentarny; dazy do odbudowy ,,zmyshi” pafistwowego. To-
talitaryzm konstruuje model ,,nowego” cztowieka w kazdym przejawie zZycia, za-
réwno rodzinnego, osobistego, zawodowego, politycznego i ekonomicznego, jak
i w sporcie, nauce i kulturze?®. Totalitaryzm jest antykonserwatywny. Rownoczesnie
dazy on — w swej prawicowej postaci — do budowy spoleczenistwa stanowo-zawo-
dowego, jest wige reakcyjny i anachroniczny zarazem. Tworca systemu jest chary-
zmatyczny wodz, z zatozenia nieomylny, teoretycznie nie wiazany ani przez prawo
natury, ani przez prawo pozytywne?’/, w przeciwienstwie do autorytaryzmu,
w ktorym dyktator przestrzega tradycyjnego fadu i porzadku, szanujac religig i opar-
te na niej zasady moralne. Totalitaryzm natomiast rewolucjonizuje te zasady i usta-
nawia nowa, polityczna religie?®. Autorytaryzm nie jest rasistowski, co najwyzej po-
jawiaja si¢ w nim tendencje nacjonalistyczne. Totalitaryzm natomiast (w szczeg6l-
nosci narodowy socjalizm, a po 1938 roku takze wloski faszyzm) opiera si¢ na ra-
dykalnym nacjonalizmie i rasizmie?’.

25 .M. Majchrowski, ,,Autorytaryzm” w: Stownik historii doktryn politycznych, t. 1, red. nauk.
M. Jaskolski, Warszawa 1997, s. 115.

26 Co wynikato z okreslonego ,$wiatopogladu”, zob. Hitler verkiindet das totalitire System
(Aus einer Rede vom Sept. 1933), [w:] Der Nationalsozialismus, Dokumente 1933-1945, hg., eing.
u. dargestellt v. H. Hofer, Frankfurt a. M. 1963, s. 82.

27 K. Grzybowski, Niemcy. C. Ustrdj polityczny Trzeciej Rzeszy, [w:] Encyklopedia Nauk
Politycznych (Zagadnienia spoleczne, polityczne i gospodarcze), Warszawa 1939, z. 1, s. 65.

28 E, Voegelin, Die politischen Religionen, Stockholm 1939, s. 12.

29 Zob. , Manifesto degli »scienziati« razzisti” w: R. de Felice, Storia degli ebrei italiani sotto
i fascismo. Prefazione di D. Cantimori. Tetza ed. riv. e amp., Torino 1961 e 1972, s. 541-542, oraz
Provwvedimenti per la difesa della razza italiana R. decreto-legge 17 novembre 1938-XVII, n. 1728
(G.U.n 264 del 19-11-1938), 5. 562—566.
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Autorytaryzm w niektdrych panstwach Europy zahamowat dojscie do wiadzy
ugrupowan nacjonalistyczno-faszyzujacych, bedac niedemokratyczng alternaty-
wa wobec tych ugrupowan. Tak rzecz si¢ miala w Polsce, gdy J. Pitsudski prze-
prowadzit w 1926 roku zamach stanu®’.

1. Totalitaryzm a faszyzm

Ryszka deklarowat sig jako przeciwnik pojgcia totalitaryzmu glownie z przy-
czyn metodologicznych: ,,0d lat zwalczam — pisat — stowem i piérem pojegcie »to-
talitaryzmu, [...] 6w nieszczesny »totalitaryzme, wiecej zamacil niz rozjadnif 3!,
A jednak korzystat on z pojgcia totalitaryzmu. Tak wigc podtytut w jego Euro-
pejskiej wojnie domowej brzmi: Dwa totalitaryzmy. Co wigcej, podawat rowniez
okre$lenie totalitaryzmu, ktoére warto przytoczy¢ in extenso.

Definicja pierwsza:

Totalitaryzm polegal w istocie na tym, by wymuszac na czlowieku zachowa-
nia zgodne z intencjq wladzy, winny zas one ogarniaé bez reszty osobowoié czlo-
wieka i nie pozostawiaé miejsca na nic, co jest mu wilasne i drogie®?.

Definicja druga:

., Totalny” znaczy wszak tyle, co ,,catkowity”, pierwszym zas kryterium ,, total-
nosci” (,, totalizmu”) bylby zasieg wladzy skombinowany z jego zakresem, to zara-
zem wyznacza obszar przestrzeni spolecznej podlegly decyzjom i kontroli wiadzy
oraz wynikajqce stqd ograniczenia prywatnych a spontanicznych aktywnosci ludz-
kich33.

Definicja trzecia:

Panstwo, ktére mialo zwaé sie totalitarnym, orzekalo pozytywnie o zyciu
ludzkim od kolebki do grobu wedle wartosci kreowanych a priori. Ludzie winni
zachowywad sie tak, a nie inaczej, wiecej nawet — powinni by¢ tacy, a nie inni**,

Definicja czwarta:

Tylko wrogom wydaje sig stuzy¢ moze jako wyznacznik, zeby oddzielié syste-
my nazwane totalitarnymi od wszystkich innych dyktatur i tyrani — dawniejszych
i wspolczesnych®.

Niewatpliwie, kazda z tych definicji F. Ryszki eksponuje i precyzuje rozne
aspekty totalitaryzmu. Definicja pierwsza podkre$la antyindywidualizm totalita-
ryzmu o cechach represyjnego behawioryzmu. Definicja druga natomiast akcen-
tuje zinstytucjonalizowany charakter ingerencji wtadzy w zycie prywatne jedno-

30K. Grzybowski, Pigédziesiqt lat 1918—1968. Z przedmowa K. Opalka, Krakéw 1977, s. 113.
3UF. Ryszka, Europejska wojna domowa (2), [w:] idem, Historia..., t. 11, s. 60.

32 tbidem, s. 59.

33 Ibidem, s. 60, 61.

34 Ibidem, s. 60.

35 Ibidem, s. 65.
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stki. Definicja trzecia wyraza istotg totalnej aksjologii politycznej zwiazanej z ar-
bitralnym decyzjonizmem. Czwarta wreszcie ukazuje specyficzny typ totalnej
wrogosci zasadniczo odmiennej od nietotalitarnej, tradycyjnej jego postaci.

Zarzut nadmiernej pojemnosci pojgceia totalitaryzmu 1 w konsekwencji obejmo-
wanie jego zakresem zarowno faszyzmu, jak 1 komunizmu nie jest przekonywajacy.

Typologia zjawisk politycznych stuzy ich klasyfikowaniu. Nie zaciera zacho-
dzacych w ich obrebie rdznic, lecz od nich abstrahuje dazac do syntezy. Ekspo-
nuje wspolnosé cech charakterystycznych w ramach przyjgtej metodologicznej
koncepcji uogélnienia. Z tej wlasnie perspektywy postrzegana jest istota analizo-
wanych zjawisk, ktore tworza typologiczng cato$¢.

Typologia totalitaryzmu stuzy klasyfikowaniu zjawisk politycznych w opar-
ciu o generalne cechy modelu. Obejmowanie nim zaréwno faszyzmu, jak i komu-
nizmu jest konsekwencja przyjetej metodologii analizy zjawisk politycznych
z okreslonej perspektywy badawczej, zakltadajacej wysoki poziom abstrakeji,
uwzgledniajacej ich podzial na systemy: totalitarne, autorytarne i demokratyczne.

Roéznice zachodzace pomigdzy faszyzmem a komunizmem sg zwigzane
z podzialem totalitaryzmu na jego posta¢ prawicowa i lewicowa. Stosunck do
wlasno$ci prywatnej stanowi niewatpliwie istotne kryterium.

Nie ma w politologii pojg¢ wystarczajaco precyzyjnych, jak rowniez defini-
¢ji zupelnych. Kwestia ich niedoskonatosci znajduje si¢ poza sporem. Lecz ko-
rzystanie'z pojeé 1 definicji jest koniecznos$cia metodologiczna, warunkujaca spo-
sob komunikacji w nauce w poszukiwaniu genezy zjawisk i wyjasnianiu ich isto-
ty. Tylko w trakcie naukowej dyskusji moze nastapi¢ weryfikacja metodologicz-
nych koncepcji i jej zatozen.

Nie tylko totalitaryzm jako pojgcie naukowe moze spotkac zarzut nieostro-
§ci i nieprecyzyjnosci metodologicznej. Analogiczny zarzut da si¢ postawic row-
niez takim pojgciom, jak: autorytaryzm, demokracja, konserwatyzm, socjalizm.
A przeciez bez nich komunikacja i dyskusja naukowa statyby si¢ niemozliwe.

IV. U zZrodet ,,panstwa stanu wyjatkowego”

W roku 1964 ukazata si¢ erudycyjna monografia F. Ryszki Panstwo stanu wy-
Jatkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy. Za gtdwne motto tej
monografii postuzyt cytat z Politycznej teologii Carla Schmitta:

Weil der Ausnahmezustand immer etwas anderes ist als eine Anarchie und ein Chaos besteht
im juristischen Sinne immer noch eine Ordnung, wenn auch keine Rechtsordnung. Die Existenz des
Staates bewihrt hier eine zweifellose Uberlegenheit iiber die Geltung der Rechtsnorm. Die Entschei-
dung macht sich frei von jeder normativen Gebundenheit und wird im eigentlichen Sinne absolut.

Carl Schmitt, Politische Theologie®®

6 . Ryszka, Paristwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rzeszy,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1964.
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,Franciszek Ryszka nie tail pewnej fascynacji dla Schmitta — pisal o nim
K. Jonca. Schmitt bedzie obecny — pisat dalej — w Paristwie stanu wyjqtkowego,
ale 1 w jego Polityce i wojnie (1975), w jego Jus publicum Europaeum (1981)
i w wielu innych wigkszych lub mniejszych dzietach az po 1996 r.”37.,

To F. Ryszka zainspirowany definicjg suwerennosci Carla Schmitta ,,zastapit
termin »panstwa proregatywnego« przyjety przez Fraenkla, terminem »panstwo
stanu wyjatkowego«™8. K. Jonca uznawal zasadno$é uzytego przez F. Ryszke
terminu, gdyz ,,0d ustawy marcowej 1933 r. o pelnomocnictwach” w Trzecie)
Rzeszy ,,[...] rzady stanu wyjatkowego staly si¢ zasada”, natomiast ,,w miejsce
porzadku prawnego ustanowiono system okreslony przez system Carla Schmitta
»porzadkiem konkretnym«*3°,

To wlasnie F. Ryszka, podkreslat Karol Jonca, ,,wbrew opinii tych uczonych,
ktoérzy Schmitta znaczyli pigtnem faszysty”, zwracal uwage, Zze przez prace
Schmitta ,,powstaty badz w latach Republiki Weimarskiej, badz pdZniej juz po
klesce wojennej hitleryzmu4C.

Barbara Gola zaliczyta Carla Schmitta, obok Maxa Webera 1 Hansa Kelsena.
do grona ,,znaczacych pisarzy”, ktorzy na F. Ryszkg wywarli wptyw. ,,Przez nie-
mal 40 lat — pisata ona — rozwijal F. Ryszka nurt badan nad mysla Carla Schmut-
ta, wprowadzit go do literatury polskiej, zajmowat sig jego osoba i dzietem. Na-
pisat kilka ksiazek i kilkadziesiat artykulow — w tym réowniez niemieckie 1 an-
gielskie — o »koronnym jury$cie« czaséw Hitlera”1.

Zdaniem B. Goli, egzystencjalna koncepcja prawa byta ,,najwazniejszym dla
Ryszki aspektem teorii Carla Schmitta?. Dla Ryszki bowiem decyzjonizm
Schmitta wyraza si¢ w ,,prymacie polityki nad prawem”, gdyz ,,decyzja dyktato-
ra musi sta¢ wyzej niz norma prawna’*3,

Ryszka podkreslat, ze to Konstanty Grzybowski zwrécil jego uwage na twor-
czo$¢ C. Schmitta**, ktéry przeszedt znamienna ewolucjg od rewolucyjnego kon-
serwatyzmu do narodowego socjalizmu. Nowym suwerenem stat si¢ wodz, ktére-
go role C. Schmitt okreslit jednoznacznie: Der Fiihrer schiitzt das Recht...*.

Dualistyczny charakter tworczosci C. Schmitta ideologa i konstytucjonalisty
jest chyba poza sporem. Socjologiczny aspekt suwerennosci, zwigzany z konsty-
tucjonalizmem Carla Schmitta, jest instruktywny dla wyjasnienia istoty niedemo-
kratycznych systemow wiadzy.

37 Od redaktoréw, [w ] idem, Historia ,t 1,s 11

38 [bidem, s 13

39 Ibidem

40 Ibidem, s 17.

4 Od redaktorow, [w.] idem, Historia |t 1,s 26

42 Ihidem, s 28

3 Ibidem

4 W trakcie wystapienia na konferencyi katedr historyczno-prawnych w Zajaczkowie
k Poznama, 151X 1995 r

4 C Schmutt, Der Fuhrer schutzt das Recht (Zum 30 Juni 1934), {w ] Der Nationalsozialis-
mus Dokumente ,s 1051n
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V. Stan wojenny jako stan ,,wyjatkowy”

Franciszek Ryszka rozprawe Stan wojenny. Pare zalozeh teoretycznych opa-
trzyt znamiennym mottem, pochodzacym z prac C. Schmitta:

Suwerenem jest ten, kto rozstizyga o stame wyjatkowym [ ] Pomewaz stan wyjatkowy po-
zostaje jeszcze czym$ mmnym niz anaichia 1 chaos, 1stnieje nadal porzadek w znaczeniu prawnym,
cho¢ nie jest to porzadek prawny Egzystencja panstwa posiada mewatpliwa przewagg nad obowig-
zywaniem normy prawnej Decyzja uwalma si¢ od wszelkiej zalezno$c1 normatywnej 1 staje si¢ we
wlasctwym znaczeniu absolutng

Carl Schmitt, Politische Theologie, 1922

Sama decyzja dowodz1 przewag: czynnika egzystencjalnego nad normatywnym Kto jest do
tego powolany [tzn do wydawania decyzji], ten dziata suwerennie

Idem, Verfassungslehre, 19284

Dla F. Ryszki Zzrodtem stanu wyjatkowego jest necessitas publica. Zasadni-
cza kwestia natomiast zawiera si¢ w pytaniu: Quis judicabit? A wigc ,kto mocen
jest wydawac decyzje i kto bgdzie w stanie orzec, czy rzeczywiscie istnieje ne-
cessitas publica?*’

Najwazniejsza — z punktu widzenia rozwigzan teoretycznych — jest nastgpu-
jaca konkluzja:

»Normy prawa moga odpowiadaé na pytanie quis judicabit?, ale nie moga
zdefiniowac sytuacji ani podpowiedzie¢ suwerenowi, dlaczego podejmuje decy-
zje. Suweren dziata sam, skoro jest suwerenem, i sam ponosi odpowiedzialno$é.
Jego doradcy, powiedzmy, Ze sg to uczeni jurysci, beda sig zastanawia¢ nad ra-
cjonalizacja decyzji. Zwykle czyni¢ to bgda wtedy, kiedy decyzja zapadta i skut-
ki jej sa nieodwracalne™3.

To suweren orzeka, Ze zagrozenie ,,anarchig i chaosem” uzasadnia wprowadze-
nie stanu wyjatkowego. Zdaniem F. Ryszki ,,suweren jest w gorszej sytuacji, gdy zaj-
muje pozycjg suwerena” [...], bedac [...] ,,usytuowany w porzadku prawnym, posia-
da wyraznie oznaczone miejsce i wie, jakie sa granice dzialania”. Natomiast nowy
suweren, pochodzacy ,,z zewnatrz”, spoza dotychczasowego porzadku prawnego,
wlasnie poprzez ,,brak legitymacji” — pisze F. Ryszka — ,,zyskuje przewage w por6w-
naniu do dotychczasowego suwerena”, natomiast sama ,,legitymacjg moze zdoby¢
ex post”™®. Politycznie znaczenie podstawowe ma ,,podjecie i zrealizowanie decy-
z” przez suwerena. Dla F. Ryszki takim suwerenem byt w 1926 J. Pitsudski®.

Tak wigc, dla Franciszka Ryszki stan wyjatkowy, tak jak i dla Carla Schmit-
ta, nalezy do sfery faktow dokonanych i zrealizowanych.

4 F Ryszka, Stan wojenny Pare zatozen teoretycznych, [w ] idem, Historia , s 261
47 Ibidem, s 273

8 Ibidem

 Ibidem,s 274

>0 Ibidem
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Niewatpliwie sama decyzja o wprowadzeniu stanu wyjatkowego jest wyra-
zem aktu woli suwerena, ma wigc charakter psychologiczny, natomiast przepro-
wadzenie stanu wyjatkowego ma charakter socjologiczny. Istota stanu wyjatko-
wego jest usytuowana na styku polityki prawa, psychologii i socjologii wladzy.

Ryszka sytuacje wtadzy w Polsce w grudniu 1981 roku uwazat ,,za wyjatko-
wo niekoizystng™!. Decyzja o wprowadzeniu stanu wojennego — podkreslat —
»pociagnela za soba — mimo groznej nazwy — zdumiewajaco niewiele ofiar”>?,

Wprawdzie F. Ryszka uwazal, ze ,,jesienia 1981 nie grozita natychmiastowa
inwazja™>3, to jednak przewidywat on inny, réwnie dramatyczny przebieg wyda-
rzen politycznych:

,»Kiedy sytuacja w Polsce osiagngtaby stan krytyczny, np. po paru tygodniach
czy miesiacach uciazliwej zimy — wowczas armia radziecka wkroczytaby jako
gwarant tadu 1 spokoju (i pod tym hastem bytaby postrzegana jako alternatywa
rzadoéw partyjnego ,,betonu”, ktére bez watpienia nastapityby). Reformatoréw za
kraty lub pod $ciang, kadry »Solidarno$ci« do tagrow, reszte spacyfikowaé na
model wegierski przy uzyciu mniej wigcej takich samych sit co w roku 1956”54,

Trudno nie zgodzi¢ sig z teza F. Ryszki, ze stan wojenny w Polsce z 13 gru-
dnia 1981 roku byt nim jedynie z nazwy>>. W rzeczywistosci byt to stan wyjat-
kowy o cechach wojskowego zamachu stanu.

Zastosowanie przez F. Ryszkg schmittowskiego modelu stanu wyjatkowego do
wyja$nienia istoty decyzji o stanie wojennym w Polsce jest w swej istocie trafny,
chociaz wymaga szerszego teoretyczno-politycznego komentarza. Wyjasnienie isto-
ty analizowanych zagadnien prowadzi do usci$lenia stosowanych w nim pojeé. Sko-
ro w Polsce zostal wprowadzony, w rzeczywistosci, stan wyjatkowy (a nie wojen-
ny), to rodzi sig pytanie, co wtedy w polskim systemie politycznym bylo rzeczywi-
Scie zasada, a co wyjatkiem w polityczno-ustrojowym sensie. Zastosowanie trady-
cyjnych polityczno-prawnych pojgé do rzeczywistosci politycznej PRI w okresie
,posierpniowym”, a wigc po podpisaniu porozumiei spotecznych i ich instytucjo-
nalizacji, nie wyjasnia w pelni jej istoty. ,,Porozumienia sierpniowe” modyfikowaly
istotnie system polityczny PRL; demokratyzacja tego systemu osfabiata zasadniczo
lewicowy autorytaryzm, oparty w znaczeniu socjologicznym i prawnym ba ,,prze-
wodniej roli PZPR36, W Polsce ,,posierpniowe;” zakres swobod i wolnoéci obywa-

31 Ibidem.

52 Ibidem, s. 276.

53 Ibidem, s. 278.

54 Ibidem, s. 279.

35 Postracjonalizacja decyzji o wprowadzeniu stanu wojennego wymagata jej uzasadniema
w przepisach konstytucji. W niej znajdowaly sie przepisy o stanie wojennym, a nie o wyjatkowym;
siggnigto wige po nazwe stanu wojennego, by nadaé pozory legalnosci podjgtey decyzyt F. Ryszka.
Stan wojenny..., t. 2, s. 262.

36 Wedtug art. 3, pkt 1 Konstytucji PRL ,,Przewodnia sita polityczna spoleczenstwa w budo-
wie socjalizmu jest Polska Zjednoczona Partia Robotnicza”, Dziennik Ustaw Nr 7, Warszawa, dmia
21 lutego 1976 r., poz. 36. Obwieszczenie Przewodniczacego Rady Panstwa z dnia 16 lutege
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telskich ulegt ewidentnie poszerzeniu kosztem kompetencji autorytarnej wiadzy.
Stan wojenny w Polsce oznaczat nie tylko likwidacjg uzyskanych po sierpniu 1980 1.
swobdd i wolnosci politycznych, lecz takze likwidacjg nie matego (w poréwnaniu
z innymi panstwami bloku) zakresu swobdd sprzed sierpnia 1980 r.

Stan wojenny rozpoczal przyspieszony proces dezintegracji ideologiczne;j sy-
stemu politycznego w Polsce. Symbolem tej dezintegracji bylo wprowadzenie no-
wego swoistego stylu tradycjonalistycznego, antyrewolucyjnego i antypowstanio-
wego do zycia publicznego. Wojskowy mundur miat zastapi¢ partig, a ideologig
- racja stanu i geopolityka. Lini¢ sojuszu politycznego wyznaczaé¢ miato hasto:
,»Kto nie przeciw nam, ten z nami”. Wzorem historycznym byli raczej konserwa-
tySci z programem pracy pozytywnej anizeli J. Pitsudski z hastami sanacji i jego
politycznie romantyczni legionisci (znamienne ,,chcie¢ to moc”).

Suweren w doktrynie C. Schmitta decyduje o stanie wyjatkowym absolutnie
i egzystencjalnie. W Polsce decyzja o stanie wojennym (de facto wyjatkowym)
miata takze wymiar geopolityczny, okreslony jej specyficzna, tzw. ,,ograniczong”
suwerennoscia. Ten aspekt stanu wojennego sytuowat polskiego suwerena pomig-
dzy zradykalizowang ,,Solidarno$cia”, reprezentujaca wtedy zasadniczo nardd,
i zdesperowana Moskwa, dla ktorej polityka ,,Solidarno$ci” oznaczata destabili-
zacjg bloku radzieckiego. I w tym znaczeniu polski suweren blizszy byt reali-
stom-konserwatystom anizeli politycznym romantykom.

* kX

Z Franciszkiem Ryszka zwiazany jest intensywny rozwoj badan naukowych
nad faszyzmem, a w szczegdlnosci nad narodowym socjalizmem. Prowadzit te
badania juz od konca lat pigédziesigtych®>’. W historii badan nad faszyzmem za-
jat w niej poczesne miejsce. Imponowat nie tylko gruntowna znajomoscia zrodet,
lecz takze literatury naukowej przedmiotu.

Studia nad faszyzmem mialy w Polsce tradycje siggajace jeszcze okresu mig-
dzywojennego. Po roku 1945 ich dalszy rozwoéj przynidst nowe metody badaw-
cze 1 powazne osiagnigcia w zakresie naukowych publikacji. F. Ryszka wlaczyt
sig do tych badan publikacjami w latach 60.°8 Preferowat metode historyczno-
-prawng, poszerzona o inspiracje metodologiczne pochodzace z socjologii, psy-
chologii i politologii®®.

1976 1. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
uchwalonej przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22 lipca 1952 .

57 Znaczenie istotne dla studiéw nad faszyzmem miat pobyt F. Ryszki w Monachium w Insti-
wt fir Zeitgeschichte oraz w Hamburgu w Forschungsstelle fiir die Geschichte des Nationalsozia-
lismus, zob. K. Jonca, Od redaktoréw, [w:] F. Ryszka, Historia...,t. 1,5. 819.

58 W. Kozub-Ciembroniewicz, Interpretacje faszyzmu w Polsce (1945-1989), SnFiZH pod
red K. Joncy, Wroctaw 1995, s. 73 i n.

59 Ibidem, s. 80, oraz K. Jonca, Od redaktoréw, [w:] F. Ryszka, Historia..., t. 1,s. 17; B. Gola,
0d redaktoréw, ibidem, s. 25.
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W Polsce zrodiem inspiracji teoretycznych, doktrynalno-konstytucyjnych,
dla F. Ryszki, gtéwnie niemcoznawczych, byt niewatpliwie K. Grzybowski®’. Na-
stgpnie F. Ryszka stal si¢ zrodtem naukowych inspiracji dla polskich faszystolo-
gow, mistrzem warszawsko-wroctawskiej szkoty. Bez F. Ryszki nie bytby moz-
liwy w Polsce tak intensywny 1 wielostronny rozwoj badan nad faszyzmem 1 nie-
demokratycznymi systemami wiadzy.

FASCHISMUS UND NICHTDEMOKRATISCHE MACHTSYSTEME
IM WISSENSCHAFTLICHEN SCHAFFEN
VON FRANCISZEK RYSZKA

Zusammenfassung

Franciszek Ryszka (1924—-1998), Staats- und politisch-rechtlicher Doktrmenhistoriker, gehorte
nicht nur m Polen, aber auch im nternationalen AusmafB, zum Kreis der bedeutendsten
Faschismusforscher und Kenner dessen Geschichte Seine Interpietation des Faschismus war durch
methodologischen Szeptizismus gekennzeichnet, der vor allem die ZweckmaBigkeit und
Stichhaltigkert in der Anwendung genereller Begriffe, Modelle und Erscheinungstypologicn betraf
Aus diesem Szeptizismus ergab sich die Zuruckhaltung gegenuber der generellen Konzeption des
Faschismus als typologisch homogene Erscheimnung, Geschichte der Faschismen und niche
Geschichte des Faschismus — dies war das Motto semer Interpretation

Mit F Ryszka st die intensive Entwicklung der wissenschaftlichen Forschung uber den
Faschismus, msbesondere den Nationalsozialismus, verbunden Er fuhrte diese berets sert Ende der
50er Jahre In der Geschichte der Faschismusforschung nimmt er emen ehrenvollen Platz ein Er
mmponterte nicht nur durch grundliche Quellenkenntnisse, aber auch des wissenschaftlichen
Schrifttums

Studien uber den Faschismus hatten i Polen eine bis mn die Zwischenkriegszeit zuruck-
reichende Tradition Nach 1945 brachte ihre Weiterentwicklung neue Forschungsmethoden und
bedeutende Errungenschaften im Bereich der wissenschaftlichen Veroffentlichungen Ryszka
gliederte sich mit semen Publikationen n den 60er Jahren 1n diese Forschungen ein Er bevorzugte
die rechtshistorische Methode mit methodologischen Inspirationen aus der Soziologie, Psychologie
und Politologie Quelle semer theoretischen und doktrinal-verfassungsmafigen, hauptsachlich
Deutschland betreffenden Inspirationen war in Polen unzweifelhaft Konstanty Grzybowski

Danach schlug Ryszka die Wurzeln wissenschaftlicher Insprrationen der polnischen
Faschismusforsche1, wurde Meister der Warschauer und Schlesischer Schule Ohne 1hn ware der-
art intensive und vielsertige Entwicklung der Forschungen uber Faschismus und nichtdemokrati-
sche Machtsysteme unmoglich gewesen

80 K Jonca, Od redaktorow, [w | F Ryszka, Historia , s 18, zob takze F Ryszka, Paastwo
stanu wyjqtkowego ,s 8
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