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1. U zrédet zjawiska

Wielki Kryzys, jaki dotknat §wiat w 1929 roku, spowodowat powstanie no-
wych zjawisk politycznych lub upowszechnienie ruchéw dotad marginalnych.
Gwaltowna pauperyzacja klas $rednich — i tak mocno dotknigtych materialnie
przez podatki 1 inflacjg w czasie i po I wojnie §wiatowej — wywotata radykaliza-
cj¢ spoteczng i polityczna.

W drugiej potowie wieku XIX jedng z zasadniczych ideologii mieszczanstwa
byt nacjonalizm, ktéry jednak w niczym nie przypominat totalitarnych konstruk-
cji doktrynalnych epok pdzniejszych. Nacjonalisci wywodzili si¢ wtenczas z nur-
tow pozytywistycznych, czyli w jaki$§ sposob uwiktani byli w myslenie liberalne
o $wiecie, szczegodlnie duzo czerpiac od Herberta Spencera. Nacjonalista, ktory byt
demokratg w polityce, a liberalem w ekonomii, nie byt w wieku XIX niczym
szczegolnym. Nawet powstajace pod koniec wieku XIX ruchy i doktryny nacjo-
nalistyczne, odrzucajace mniej lub bardziej myslenie liberalne o §wiecie, a przede
wszystkim dorobek rewolucji francuskiej, odlegte byly od myélenia w kategoriach
totalitarnych. Narodowa Demokracja Romana Dmowskiego powstata i rozwijala
sig jako partia liberalna w gospodarce i parlamentarna w polityce; nacjonali$ci En-
rico Corradiniego we Wloszech takze nie wykazywali totalitarnych ambicji; nawet
konsekwentnie antyliberalna Action Francaise Charles’a Maurrasa po zakoncze-
niu I wojny $wiatowej udzielita zdecydowanego poparcia kapitalizmowi, gdy oka-
zalo sig, ze jedyng dlan alternatywa nie jest neofeudalny korporacjonizm, lecz bol-
szewizm!. Do konca lat dwudziestych XX wieku nacjonaliSci byli zgodni, ze po-
stulowane przez nich zmiany miaty dotyczy¢ obszaru politycznego, gdzie nalezy

' R. Griffiths, Anticapitalism and the French Extra-Parliamentary Right, 1870-1940, , Jour-
nal of Contemporary History”, 13/1978, s. 721-740.
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znie$¢ lub ograniczy¢ powszechng partycypacjg polityczng. Sfera spoteczno-go-
spodarcza zachowywata tu duzg autonomig i rzadko tylko pojawialy sie idee in-
terwencji panstwa w samoregulujacy si¢ mechanizm wolnego rynku.

Wielki Kryzys zmienit myslenie o §wiecie. Posrdd rosnacego bezrobocia,
upadku produkcji, eksportu, spadku wszelkich wskaznikéw ekonomicznych, ro-
dzily si¢ pytania, czy ogladane wydarzenia sg tylko typowym dla kapitalizmu
kryzysem wyniktym z nadprodukcji, ktéry ma prawo nastgpowac co okoto 9-10
lat nie burzac regut klasycznej ekonomii, czy tez jego niespotykana skala jest
$wiadectwem konca XIX wieku w ideach ekonomicznych, czyli koncem zasady
wolnej gry popytu i podazy? Na pytania te nie znano wtedy odpowiedzi. Tym-
czasem nie dawaty one ani chwili spokoju — szczeg6lnie przedstawicielom tych
grup, ktore dopiero wchodzity w doroste zycie i nie znaly z autopsji prosperity
spoteczenstwa liberalnego, postrzegajac kapitalizm jako synonim recesji i bezro-
bocia. Pytania te dreczyly przedstawicieli wszystkich opcji politycznych i o ile
dla lewicy wydarzenia kryzysowe byly potwierdzeniem tez o nieuchronnym
upadku kapitalizmu, o tyle mtodzi z prawej strony przez pewien czas si¢ wahali,
aby w koncu jednak zgodzi¢ si¢ ze swymi kolegami z lewicy.

Przed mtodym pokoleniem nacjonalistow stanal problem dostosowania na-
cjonalizmu do wyzwan $wiata, w ktorym kapitalizm wydawat si¢ martwy. Mu-
sial to by¢ nacjonalizm o zupelnie nowym programie spoteczno-gospodarczym.
Zwykle przyjelo si¢ w Polsce ten typ nacjonalizmu nazywa¢ narodowym radyka-
lizmem. Do jego klasycznych przedstawicieli mozemy zaliczy¢ w Hiszpanii Fa-
lange Espafiola de las J.O.N.S. (1934) pod przywddztwem José Antonio Primo
de Rivery i Ramiro Ledesmy Ramosa; w Polsce Obdz Narodowo-Radykalny
(1934); w Beligii Ruch Rex (1935) Léona Degrelle’a; w Rumunii Legion Archa-
niota Michata (Legiunea Arhanghelului Mihail, 1927) i Zelazna Gwardig (Garda
de Fier, 1930) Comeliu Zelea Codreanu. Zjawisko jest wigc szerokie, paneuro-
pejskie, tak jak paneuropejski byt tez nacjonalizm i kryzys liberalnej ekonomii.
Mentalnie podobna, lecz doktrynalnie odrgbng, reakcja na rzekomy upadek kapi-
talizmu jest tez narodowy socjalizm w Niemczech.

Pozornie mogloby si¢ wydawac, ze zjawisko narodowego radykalizmu omi-
neto Francjg. Owszem, dziataly tu grupy antyliberalne, wsrod ktérych wymieni¢
nalezy Action Francaise, ruchy kombatanckie (Croix de Feu), grupki faszyzuja-
cych ekssocjalistow Marcela Déata 1 Jacques’a Doriota (neosocjalizm). Jednak
posrod tych lig i drobnych organizacji nie znajdujemy zadnej o charakterze na-
rodowo-radykalnym, gdyz sa one albo reakcyjne, albo faszystowskie, albo stano-
wig bezprogramowy ruch protestu przeciwko wszystkim i wszystkiemu.

Narodowy radykalizm istnial we Francji, jednak nie skonkretyzowat sig
w postaci zwartego ruchu, partii z przywodca, statutem i ustalonym cztonko-
stwem. Narodowi radykatowie we wszystkich krajach — podobnie jak faszysci,
ktorych podpatrywali — starali si¢ by¢ ruchem masowym, a gdy im sig to nie uda-
walo, to przynajmniej politycznie aktywnym, nie unikajac rewolucyjnych sposo-
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bow uprawiania polityki: poczawszy od demonstracji, przez bojki uliczne, a kon-
czac na strzelaninach z policja i lewicowymi bojéwkarzami. Sytuacja we Francji
byla odmienna, gdyz narodowy radykalizm miat tu przywodcow i zaplecze inte-
lektualne, ale brakowato mu bazy spotecznej. Ta zostala skutecznie zagospoda-
rowana przez organizacje juz istniejace, szczegolnie Action Frangaise, ktora mia-
ta rzad dusz pos$rdéd mlodziezy uniwersyteckiej, gdzie zwykle wykluwa sig naro-
dowy radykalizm.

Narodowy radykalizm jednak we Francji zaistnial, stanowiac ruch roztamo-
wy od Action Frangaise. Na czele dysydentow, skupionych wokét malenkich pi-
semek ,,Je suis partout”, ,,Réaction”, ,,Les Cahiers”, ,,La Revue du XXeme Sigcle”,
,,LInsurgé”, ,,Combat” i,,La Revue du Siécle”, a okreslajacych si¢ mianem Mto-
dej Prawicy (Jeune Droite), stali Thierry Maulnier, Jean de Febrégues, Jean-Pierre
Mazxence, Robert Brasillach, Maurice Blanchot, Robert Aron. Pod pojgciem Mto-
dej Prawicy rozumiemy tu wszystkie, majace swe korzenie w Action Francaise,
radykalne nacjonalistycznie i spotecznie nurty polityczne francuskiej miodziezy,
powstate na gruncie Wielkiego Kryzysu, ktory mocno dotknat takze mtodych in-
teligentow tworzacych nurt narodowo-radykalny?.

Kim byli narodowi radykatowie? Ich radykalizm, nacjonalizm, program spo-
feczny 1 ustrojowy byly zblizone do faszyzmu. Mozna powiedzie¢ bez dozy prze-
sady, ze Maurras uratowat francuski nacjonalizm przed faszyzmem. Przez czter-
dziesci lat, moca osobistego geniuszu, kierowat nacjonalizm na pozycje kontrrewo-
lucyjne. Historia pokazala, ze prawie wszyscy nacjonaliSci wytamujacy sig z Ac-
tion Frangaise, po odejsciu od linii Maurrasa, ewoluowali w kierunku faszyzmu,
a sama Action Frangaise, mimowolnie, byta ,,matryca francuskiego faszyzmu”,
miejscem, z ktérego wychodzili nacjonaliéci, aby dojé¢ do faszyzmu®, wbrew wo-
li jej przywodcow. Przypadek Miodej Prawicy jest potwierdzeniem obserwacji, ze
kto fronduje z szeregdw Action Francaise, czyni to, aby sta¢ sig faszysta.

I by¢ moze, ze narodowy radykalizm we Francji nigdy by nie zaistnial, nawet
w embrionalnej postaci, gdyz Maurras trzymal swoj ruch twarda reka i narzucat mu
swoja kontrrewolucyjna doktryng, gdyby nie kilka wydarzen, ktére podkopaty po-
zycje Action Frangaise w oczach grupki miodych intelektualistow, ktorzy stworzy-
li teoretyczne podstawy dla ideologii narodowo-radykalnej we Francji.

2. Zrewoltowani katolicy

Schytek wpltywow Action Frangaise datuje si¢ od grudnia 1926 roku, gdy pa-
piez Pius XI, z niezrozumialych do konca powoddw, potepit ten ruch i obtozyt je-

2 N. Kessler, Histoire politique de la Jeune Droite (1929-1942). Une révolution conservatrice
a la frangaise, Paris 2001, s. 351.

3 R. Lasierra, J. Plumyéne, Les fascisme frangais 1923-1963, Paris 1963, s. 23; A. Hamilton,
The Appeal of Fascism. A Study of Intellectuals and Fascism 1919-1945, New York 1971, s. 186.
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go czlonkdw i sympatykow sankcjami religijnymi. Literatura przedmiotu dotycza-
ca interpretacji tego wydarzenia jest ogromna, a jednak nikomu nie udato sig
stwierdzi¢, jakie byty nie podlegajace dyskusji powody. Najprawdopodobniej cho-
dzito o powtodrzenie polityki ralliement Leona XIII, czyli znalezienie kompromi-
su migdzy Republika Francuska a Kosciolem, ktéremu to kompromisowi prze-
szkadzata Action Francaise — skupiajaca wecale liczne grono katolickich tradycjo-
nalistow, ktorzy takie porozumienie odrzucali. Jesli interpretacja ta jest stuszna, to
celem potgpienia bylo odciagnigcie katolikéw od doktryn antydemokratycznych
i zmontowanie we Francji zaleznej bezposrednio od hierarchii partii chadeckie;j.

Potgpienie przez Piusa XI Action Francaise miato skutki zgota odmienne niz
zamierzaly wladze ko$cielne. Potgpienie nie spowodowato odwrdcenia sie kato-
lickiej opinii od ruchu Maurrasa, aby pogodzi¢ si¢ z Republika, jak planowat
Rzym. Katolicy albo zostali przy Maurrasie, stajac si¢ schizmatykami, albo wy-
cofali si¢ z polityki — chadecja nie powstata, gdyz zwolennicy Action Frangaise
chadekami by¢ nie chcieli.

W trudnej sytuacji znalazta si¢ grupka mtodych katolickich nacjonalistow.
Dla nich Maurras byt bozyszczem, autorytetem, ktory porazat oczy geniuszem.
Potgpienie zachwialto jego autorytetem. Z dnia na dzien Mistrz stal si¢ schizma-
tykiem, wrogiem Boga i Kosciola. Przestajac by¢ autorytetem dla katolickiej i na-
rodowej mtodziezy, przestat ja kontrolowaé. Dotychczas to on, wraz ze swoim
dziennikiem, stanowit o tym, co wolno, a czego nie; co jest dobre, a co zte. Wraz
z potgpieniem, Maurras przestaje by¢ wyrocznig nacjonalizmu. Miodzi katoliccy
nacjonali$ci zostali sami: Republika byta dla nich nie do zaakceptowania mimo
nawotywan Piusa XI, a drugiego autorytetu rangi Maurrasa nie udato im sie zna-
leZ¢. Po potepieniu, z szeregdw Action Frangaise odeszli mtodzi, ktorzy chcieli
kontynuowa¢ formacjg filozofii politycznej, lecz bez Mistrza. Mlodzi stali sie
uczniami Jacques’a Maritaina, Georges’a Bernanosa, Henriego Massisa. Do
Maurrasa przestali sig¢ przyznawac, oficjalnie przestali czytaé jego L’Action
frangasie — czego zakazat papiez — ale stary Mistrz nadal na nich wpltywal. Jest
to pokolenie, wedle trafnego tytutu pracy Philippe’a Chenaux, rozerwane ,,mig-
dzy Maurrasem a Maritanem™*.

Mtodzi, ktorzy odeszli po 1926 roku, czyli jeszcze przed Wielkim Kryzysem,
pochodzili ze $rodowiska katolickiego Meudon®, zatozonego przez Maritaina,
iich dziatalno$¢ w Action Frangaise mozna uzna¢ za marginalna, gdyz polityka
nie byla glownym polem ich zainteresowania. Do swoich intelektualnych antena-
tow zaliczali Charles’a Péguy, Léona Bloy, co nadaje mtodym, szczegdlnie na
poczatku, charakter bardziej ruchu zbuntowanego w duchu krucjatowo-neosred-
niowiecznego katolicyzmu niz nacjonalizmu. Mtodzi wychowani byli na tomi-

4 Ph. Chenaux, Enire Maurras et Maritain. Une génération intellectuelle catholique
(1920-1930), Paris 1999.
3 N. Kessler, op. cit., s. 591 n.
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stycznych koncepcjach Maritaina i uwazali Action Frangaise za ruch niemal mo-
dernistyczny: ,,Naszym ideatem politycznym — pisat po latach Amédé d’Yvignac
— byla monarchia §w. Ludwika, podczas gdy ideatem Maurrasa byta monarchia
absolutna Ludwika XIV”®, Bliski $rodowisku mlodych byt, piszacy do ich cza-
sopism, Nikotaj Bierdiajew, autor Nowego Sredniowiecza.

Posrod pisarzy wspotczesnych najwigkszy wptyw mieli na nich Maritain
i Bernanos. Ten pierwszy, zanim stat sig ,,katolikiem z lewicy’”’, stat na pozycjach
fundamentalnie tradycjonalistycznych i za intelektualna perwersje postrzegat
wszystko, co odchodzito od tomistycznej koncepcji porzadku. Byt on radykalnym
teocentrysta, a wszelkie nowozytne zto dostrzegal w antropocentrycznej wizji
$wiata. Juz w pracy Opinia o Charles’'u Maurrasie i obowiqzkach katolikow,
gdzie Maritain nie potgpia jeszcze otwarcie nacjonalizmu, pojawia si¢ oskarze-
nie o ,,materializm” w postaci utylitarnego traktowania Ko$ciota i wywyzszenie
polityki nad moralnoécia®. W 1926 roku Maritain poparl papieskie potepienie Ac-
tion Frangaise, a po atakach Maurrasa na Rzym zerwat z ruchem.

Zdaniem Maritaina, istota cywilizacji chrzescijanskiej jest rozdziat pomiedzy
wladza duchowg z polityczna; migdzy tym, co boskie, a tym, co cesarskie. Cy-
wilizacja tacinska opiera si¢ nie na separacji tych sfer, lecz na ich harmonijnym
potaczeniu, przy zachowaniu prymatu moralnosci i religii nad polityka, a wiary
nad rozumem. Prymat ten wynika z faktu, Ze celem zycia ludzkiego nie jest wie-
dza ani szczescie doczesne czy pomyslnoéé panstwa, lecz zbawienie®. Czlowiek,
zdaniem Maritaina, najpierw jest chrzescijaninem, a dopiero potem obywatelem.
W dodatku, zbawienie mozemy osiagnac tylko poprzez Ko$cidt, a nie dzigki pan-
stwu: ,,0jczyzna nie stoi ponad Bogiem, dobro panstwa ziemskiego nie stoi po-
nad dobrem pafistwa Bozego. Kosciol, czyli Chrystus, stoi ponad ojczyzng w hie-
rarchii naszej mitoéci”!%. Czym jest wiec pafistwo? Sprawuje tylko ,,funkcje mi-
nisterialng” wobec Ko$ciota. Na pytanie zas czym jest Ko$ciot, Maritain stwier-
dza, ze glosem Kosciota jest zawsze papiez — ,,wikariusz Boga” — a wigc to jemu
zarowno jednostka, jak i panstwo winne sg catkowite podporzadkowanie, zgodnie
z dewiza §w. Ambrozego, iz ,,Cesarz jest w Koscicele, a nie ponad nim”.

W praktyce politycznej poglady Maritaina prowadza do zanegowania zasady
suwerennos$ci panstwowej, ktora traktowana jest jako zaprzeczenie uniwersalistycz-
nej Christianitas i nowozytna herezja!l. Panstwo nie jest suwerenne, poniewaz jest

6 Cyt. za ibidem, s. 78.

7 E. Rossi, Il pensiero politico di Jacques Maritain, Milano 1956, s. X; podobnie B.W. Smith,
Jacques Maritain. Antimodern or Ultramodern?, New York 1976, s. 31.

8 J. Maritain, Opinion sur Charles Maurras et les devoirs des Catholiques, Paris 1926, s. 47 i n.

9 Idem, Primauté du Spirituel, Paris 1927, s. 7-13; idem, Opinion sur..., s. 10, 18, 29-35,
40-43.

10 Idem, Primauté du..., s. 65.

Y Idem, O nowq cywilizacje chrzescijariskq, Lublin 1935, s. 29; idem, Lettre ¢ Charles Maui-
ras (janvier 1927), Etudes Maurassiennes, t. V, z.1, Aix-en-Provence 1986, s. 651-652.
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podporzadkowane Prawom Boskim. Suwerenne jest tylko w kwestiach dla zbawie-
nia nieistotnych. W praktyce, Maritain nakazuje Europie powr6t do papocezaryzmu
i zada ustanowienia teokracji, gdzie papieze bgda, wedle wiasnego mniemania, usu-
wa¢ monarchow i prezydentow. Co wigcej, poniewaz Kosciol dzierzy prymat nad
panstwem tylko w kwestiach wiazacych sig ze zbawieniem, Maritain przyznaje pa-
piezowi prawo decyzji co ma ze zbawieniem zwiazek, a co nie. Ocena, gdzie kon-
czy sig wiara, a gdzie zaczyna polityka, jest wigc przyznana subiektywnej woli pa-
pieza (ktora dla Maritaina ex definitione jest stuszna)'?. Tym samym papiez uzysku-
je swobodny wplyw na panstwo zawsze, gdy tylko uzna to za stosowne, facznie
z prawem do zbrojnej interwencji przeciwko niepostusznej wladzy $wieckiej. Nie
moze to dziwié, skoro sam glos sprzeciwu filozof uwaza za grzech i bunt wobec wo-
li Boga, a wyrazanej przez papieza: ,,Zadna osoba prywatna ani wladza ziemska,
ksiaze czy cesarz nie jest sedzia dobra powszechnego i nie ma prawa swego osadu
stawia¢ ponad rozkaz papieza [...] trzeba by¢ zawsze postusznym’!3,

Nie mniej radykalne sg poglady spoteczne katolickich mistrzow mlodych. Zda-
niem Bernanosa, celem demokracji jest wyrzucenie uposledzonych na margines mie-
szczanskiego §wiata. Bernanos glosit radykalng antynomi¢ migdzy walorami moral-
nymi i harmonig spoteczng a §wiatem nowoczesnym, przezartym przez nedzg z jed-
nej, a przez chciwos¢ z drugiej strony. Demokracja stanowi polityczny wyraz pano-
wania mieszczanstwa — ,,dobrze myslacych” mieszczan. W Wielkim strachu dobrze
myslacych Bernanos intelektualnie unicestwia $wiat mieszczanski. Mieszczanstwo
to klasa zdegenerowana, zajeta zabawami, flirtami, gra w wista; dlatego katolik
z sympatia wypowiada sig o skrajnie lewicowych komunardach!*. ,,Dobrze my$la-
cy” nie wyznaje zadnych idei, nie jest przywiazany do zadnego systemu normatyw-
nego i wszystko sprowadza do obrony wiasnosci przed ubogimi. Burzuazja kompro-
mituje tradycyjne pojecia tadu, whasnoéei i hierarchii. ,,Dobrze my$lacy” nie sa ka-
tolikami. Prawdziwa twarz pokazali za rzadéw Jules’a Combesa, naznaczonych
przesladowaniami Ko$ciota — ,,dobrze mySlacy” polityke tg poparli, ukazujac swo-
je rewolucyjne oblicze, gdyz przy calym swym antyklerykalizmie, Combes stat nie-
wzruszenie na gruncie obrony wiasno$ci prywatnej. A dla nich to jest jedyne kryte-
rium. Zdaniem Bernanosa, ,,chrze$cijanstwo uczynito biednego istota wyjatkowa,
uprzywilejowana, depozytariuszem ludzkiej wielkoéei”!®. Chrystus byt ubogi.
Ubéstwo to prawdziwe chrze$cijanstwo. Zamozno$¢ i chrzescijanstwo to antonimy.
Ten, kto ma, ten nie ma dostepu do Boga. To nie mieszczanie, to ubodzy zatozyli Ko-
$cidt, a bogaci Kosciét im zabrali'®. Mieszczanin jest to ,,bog, na ktérego czeka
$wiat, bog $wiata bez Boga!”.

12 Idem, Primauté du..., s. 43—44, 59.

13 Ibidem, s. 66.

14 G, Bernanos, La Grande Peur des bien-pensants, Paris 1931, s. 65-73.
15 Ihidem, s. 443.

16 Tbidem, s. 441-450.

17 Ibidem, s. 454.
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Ten radykalizm religijny i spoteczny mtodych katolikéw ma jeszcze rewolu-
cyjny charakter co do metody. Bernanos, jako dzialacz Action Frangaise, brat
udzial w wielu bijatykach i ulicznych awanturach. Takze Maritain — mimo ze fi-
lozof — w swych antynowoczesnych teoriach nie wahat sig przed siggnigciem po
érodki terrorystyczne: bronit przeciez Maurrasa za jego stynny list do ministra
Abrahama Schramecka — w ktorym grozit mu $miercig — twierdzac, ze jest to kla-
syczny, tomistyczny, uprawomocniony bunt przeciwko tyranowi'®.

Fundamentalistyczny katolicyzm o idealistycznym charakterze, spoteczny ra-
dykalizm i akceptacja przemocy w polityce — te idee przynie§¢ mieli do francu-
skiego narodowego radykalizmu milodzi katolicy, ktérzy odeszli z Action
Frangaise. Stanowi¢ oni beda trzon liczebny tego niewielkiego ruchu i jego klien-
tele zafascynowana radykalizmem. Jednak to nie oni — mniej zainteresowani po-
lityka — stworza jego podstawy ideowe. Uczynia to frondysci z Action Frangaise,
ktoérzy odejda z niej po lutym 1934 roku.

3. Zbuntowani maurrasisci

Nie wszyscy miodzi odeszli z Action Frangaise z powodu religijnych naka-
z6w Rzymu. Srodowisko nacjonalistyczne we Francji byto katolickie z tradycji,
ale religijno$¢ jego dziataczy byla rozmaita, wahajac si¢ migdzy ortodoksja
a agnostycyzmem. W szeregach Action Frangaise byli mlodzi agnostycy (Maul-
nier, Brasillach) lub wrecz wrogowie religii (Rebatet). Ich fronda z Action
Frangaise ma uwarunkowania czysto polityczne.

W lutym 1934 roku Francja znajdowala si¢ nadal w kryzysie gospodarczym.
Sprzyjato to radykalizacji spoteczne;j i politycznej. W dodatku — co juz dla III Re-
publiki bylo typowe — kraj pograzony byt w bezustannych sporach partyjnych
i politycznych intrygach. Jakby wszystkich tych nieszczg$¢ bylo mato, wybuchta
jeszcze kolejna afera, tzw. afera Stavisky’ego — podejrzanego finansisty o mrocz-
nych koneksjach politycznych, ktéry zginat w tajemniczych okolicznoéciach. Po-
wszechnie uwazano, ze w $mierci tej jakis$ udziat mialy osoby powiazane z elita-
mi whadzy, zywotnie zainteresowane tym, aby matactwa te nigdy nie ujrzaly
$wiatta dziennego. Nacjonalistyczna, pozaparlamentarna opozycja postanowita
wiec zorganizowac wielka manifestacje¢ antyrzadows, a moze $ciélej, manifesta-
cje, gdyz kazda z nacjonalistycznych organizacji dziatata na wlasna reka.

Skala wydarzen przeszla oczekiwania organizatorow, gdyz z zaplanowanych
demonstracji narodzita sig¢ proba zamachu stanu. Nikt tego nie planowal, nikt nie
byt na to przygotowany. Brak wewngtrznej jednosci lig spowodowat porazke de-
monstrantow. O ile kierownictwa poszczegolnych organizacji przyjely to ze spo-
kojem, gdyz zamach stanu nie byt ich celem w tych lutowych dniach, o tyle ra-

18 M. Toda, Henri Massis. Un témoin de la droite intellectuelle, Paris 1987, s. 210.
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dykalni mtodzi dziatacze odczuli ja mocno. Dotyczylo to szczegdlnie miodych
z Action Frangaise. Zdaniem mtodych, w trakcie masowych manifestacji antyrza-
dowych w Paryzu na jaw wyszta nieskutecznos¢ polityczna historycznych przy-
wodcow Action Francaise, gdyz nie umieli wykorzystaé nastrojéw ulicy i stanaé
na czele protestu, ktéry wydawat si¢ mie¢ realne szanse obalenia Republiki. Mi-
mo $mierci kilkunastu aktywistow, zgromadzenia 100 tys. ludzi nienawidzacych
rzadu, Maurras i Daudet okazali si¢ nieskuteczni politycznie, nie poprowadzili ich
do ataku, zabraklo wodza; nie umieli sig¢ zachowaé w chwili, gdy zamach stanu,
o ktérym pisali uczone traktaty przez 40 lat, miat jedyna szanse realizacji. Oka-
zalo sig, ze maurrasizm to ,,terroryzm czysto werbalny”!?, a nie praktyczna dzia-
talno$¢ kontrrewolucyjna.

Jest faktem, Ze Maurras byl wybitnym teoretykiem rewolucji konserwatyw-
nej, jednak nie byt dziataczem, cztowiekiem, ktory opisywanej rewolucji mogt-
by dokona¢. Jego polityczny terror ograniczat si¢ do tekstow prasowych: ,,Maur-
ras — pisze Malcolm Anderson — byl raczej teoretykiem i propagandzista niz czto-
wiekiem czynu; jego celem byta edukacja i szerzenie idei raczej nizli bezposre-
dnie przejecie wladzy?0. Jerzy Eisler nazywa go ,,dyktatorem piora”?!; Rebatet
— jeden ze zbuntowanych mtodych — pisze o nim zto§liwie, cho¢ trafnie, ukazu-
jac kleske maurrasizmu jako ruchu: , katolik bez wiary, bez sakramentow i papie-
za, terrorysta bez zabojcow, rojalista odrzucony przez pretendenta”??2,

Rok 1934 jest przelomowy: Action Francaise i jej przywodcy wykazali sig —
w oczach mlodych radykatéw — nieudolnoscia, okazali si¢ teoretykami zamachu
stanu. Sami ,,0skarzeni” bronili sig, Ze wcale nie planowali zamachu, gdyz uwa-
zali Republikg jeszcze za nazbyt silng, a przede wszystkim brakowato w 1934 ro-
ku Monka, czyli generata, ktéry ,,mégtby otworzy¢ zapory policji, ale przede
wszystkim zapewni¢ natychmiast funkcjonowanie stuzb porzadkowych i ode-
prze¢ strajk generalny, ktory wybuchiby nastepnego dnia”?3,

Patrzac z perspektywy czasu wiemy, ze przywodcy Action Frangaise mieli
racje — ligi byly podzielone co do kwestii podstawowych, nieprzygotowane do
rzadzenia, a sita lewicowych przedmie§¢ zbyt wielka, aby uchwyci¢ wladze
w wyniku ulicznych demonstracji. W niczym nie zmienia to faktu, ze nie umie-
li wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom swych zwolennikow, do ktérych tego typu ra-
cjonalna ocena nie docierala. Romantyczni i idealistyczni modzi byli odporni na

19 P, Milza, L'Ultra-droite des anées trente, [w:] idem (red.), Histoire de l'extréme droite en
France, Paris 1994, s. 163.

20 M. Anderson, Conservative Politics in France, London 1974, s. 187-88.

21 J. Eisler, Od monarchizmu do faszyzmu: koncepcje polityczno-spoleczne prawicy francu-
skiej 1918—1940, Warszawa 1987, s. 172.

22 1. Rebatet, Les mémoires d’un fasciste, Paris 1976, t. 1, s. 133.

23 M. Pujo, Histoire d'un sursaut national. Du Six Février d la ,,Cagoule”, ,La Revue Uni-
verselle” (dalej ,,RU”), t. LXXIV, z. 8, 15.07.1938, s. 132; idem, Pourquoi le six février a été sté-
rile, [w:] Ch. Maurras, La contre-révolution spontanée, Lyon 1943, s. 254-255.
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argumenty, gdyz uwodzila ich wielka chgé¢ czynu, dziatania, miraze walk ulicz-
nych, strzelaniny, star¢ na barykadach. Jako romantycy nie dokonywali racjonal-
nej oceny sit, wierzac w konieczno$¢ zwycigstwa prawdy nad fatszem. Po 1934
roku kontrrewolucyjna Action Frangaise schodzi powoli z ideowej sceny III Re-
publiki, a jej miejsce zajmie romantyczna ideologia mtodych, lepiej odpowiada-
jaca mentalno$ci aktualnego pokolenia®4. W wyniku wydarzen lutowych mtodzi
romantycy, zawiedzeni w swych oczekiwaniach, odchodza po kolei z Action
Frangaise.

Wigkszo$¢ narodowych radykatéw otarta si¢ o Action Frangaise (Thierry
Maulnier, Jean de Fabrégues, Jean-Pierre Maxence, Lucien Rebatet), niektorzy
zostali z tego Srodowiska usunigei dopiero w czasach Vichy (Robert Brasillach).
Poza Brasillachem trudno zreszta mowic tu o otwartym konflikcie: Maurras byt
przez mtodych szanowany nawet wtedy, gdy otwarcie negowali jego idee®. Ci,
ktorzy nie zgadzali si¢ z nim, bgda mieli §wiadomo$¢ dokonywania swego rodza-
ju $wigtokradztwa czy grzechu. Lucien Rebatet pisal: ,,jego autorytet zawsze nas
porazal. Nie mieli$my odwagi gtosno i publicznie przekroczy¢ (transgresser) je-
go katechizmu?°,

Jaki byt stosunek mtodych do Mistrza? Goyet charakteryzuje go nastgpuja-
co: ,,.Dla nich Maurras jest zarazem zroédlem prawowito$ci doktryny, tradycjg
uciele$niona, jak i ojcem, od ktérego wiladzy trzeba si¢ wyemancypowaé. Wyni-
ka stad mieszanka szacunku i dystansu. Maurras jest Mistrzem, ktorego sie sza-
nuje, nawet gdy sig go opuscito, gdyz ma si¢ wobec niego niewiarygodnie wiel-
ki intelektualny dtug”?’. Ten manifestowany szacunek dla Maurrasa spowodowal,
ze Action Frangaise nigdy oficjalnie nie oblozyla miodych anatema?®. Mozna
mowic raczej o polu pewnego sporu migdzy mtodymi narodowymi radykatami
a starymi nacjonalistami. Spor ten tlit si¢ w latach trzydziestych i owocowat stop-
niowym odchodzeniem od maurrasizmu poszczegolnych dziataczy i srodowisk,
nie majac charakteru jednego, spektakularnego roztamu.

24 R. Gaucher, Les nationalistes en France, t. I: La traversée du Désert (1945-1983), Paris 1995,
s. 95; G. du Chastain, Journal d’un ,,réactionnaire”, 6 février—10 mai 1981, Paris 1984, s. 62.

25 Np. T. Maulnier, Charles Maurras et les deux grandeurs, ,RU”, t. LXIX, z. 2, 15.04.1937,
S. 242-246; idem, La Politique naturelle de Charles Maurras, ,RU”, t. LXX, z. 7, 1.07.1937,
s. 110-114. Maulnier nawet swojej idei potaczenia nacjonalizmu z socjalizmem przypisywat autor-
stwo Maurrasa, powolujac sig na jego wezesne radykalne spotecznie teksty (Charles Maurras et le
socialisme, ,RU”, t. LXVIIL, z. 19, 1.01.1937, s. 166-169).

26 L. Rebatet, op. cit., t. I, s. 190.

27 B. Goyet, Charles Maurras, Paris 2000, s. 70; F. Huguenin, A [’école de I'Action Francaise.
Un siecle de vie intellectuelle, Paris 1998, s. 410-415. Na potwierdzenie zob. np. J. de Fabrégues, Char-
les Maurras et son Action Frangaise, Paris 1966, s. 14, 343,

28 P-M. Dioudonnat, Je suis partout, 1930~1944. Les maurrassiens devant la tentation
fasciste, Paris 1973, s. 203; 213-215; N. Kessler, op. cit., s. 24, 172, 201-203, 337-338.
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4. Rewizja maurrasizmu

Action Frangaise az do I wojny $wiatowej byta spotecznie raczej radykalna:
»Action Francaise — pisze Bertrand Renouvain — jest fundamentalnie wroga wo-
bec kapitalizmu. Krytyka tego systemu sigga az do istoty rzeczy — to nie konse-
kwencje systemu potgpia szkota monarchistyczna, ale same zasady, na ktérych sie
opiera. Maurras i jego uczniowie odrzucaja w istocie zasadnicze dogmaty libe-
ralnej ekonomii [...] a szczegdlnie prawo popytu i podazy”?°,

W czasie I wojny $wiatowej, i bezpo$rednio po niej, Action Frangaise zmie-
nia swoj stosunek do kapitalizmu. O ile zasady wlasno$ci prywatnej nigdy tu nie
negowano, o tyle teraz nacjonalizm bedzie glosit pochwatg swobodnej gry ryn-
kowej, widzac, ze jedyna realng alternatywa dla kapitalizmu jest komunizm 1 je-
go rozrzedzona wersja reformistyczna. Zdaniem powojennej Action Frangaise,
pafistwo nie powinno posiada¢ przedsigbiorstw, monopoli, poczty, kopaln; podat-
ki powinny by¢ maksymalnie niskie, a panstwowa opieka socjalna — nikla w ow-
czesnej Francji — zniesiona.

Nie zmienit tego nawet Wielki Kryzys. Recept na jego zwalczenie nacjona-
lisci szukali w powrocie do zasad ekonomii klasycznej, czyli deregulacji gospo-
darki i obnizce podatkéw3?, redukcji wydatkéw budzetowych, ochronie franka
przed dewaluacja®!; szczegélnie potgpiono polityke rzadu Léona Bluma i jej uko-
ronowanie — uktady z Matignan, przyréwnane do kapitulacji szlachty i ducho-
wienstwa przed stanem trzecim w nocy z 4/5 sierpnia 1789 roku?.

W obliczu najwigkszego kryzysu kapitalizmu w jego historii Action Frangaise
opowie sig za kontynuowaniem kapitalistycznych sposobow gospodarowania, wi-
dzac przyczyny kryzysu nie w samym kapitalizmie, lecz w interwencji pafistwa
w gospodarke33,

Interpretacja taka — w istocie znaczaca, ze recepta na kryzys liberalizmu go-
spodarczego jest poszerzenie wolno$ci gospodarczych — nie zadowoli zradykali-
zowanych mtodych. Mlode pokolenie, obserwujac powszechng pauperyzacje,
oznaki domniemanego zmierzchu kapitalizmu, postawi problem redefinicji filo-
zofii nacjonalistycznej pokolenia poprzedniego, pokolenia Maurrasa i Daudeta.
Mtodziezy nie bedzie interesowata zmiana tylko polityczna i instytucjonalna

29 B. Renouvain, Charles Maurras et la question sociale, Paris 1982, s. 14.

30 Action Francaise” (dalej: ,,AF”), 17.04.1935; 15.11.1938, [w:] Ch. Maurras, Dictionnaire po-
litique et critique (complément) (dalej: ,,DPC”), Paris 1961-1974, t. 1, z. 1, s. 19; t. ITI, z. 15. s. 107.

31 F.-F. Legueu, La deuxiéme dévaluation du franc, ,RU”, t. LVII, z. 14, 15.10.1936,
s. 201-208; idem, Nouvelle Politique financiére, ,RU”, t. LXIX, z. 1, 1.04.1937, s. 70-76; idem,
La Troisiéme Dévaluation, ,RU”, t. LXX, z. 8, 15.07.1937, s. 129-136; R. Havard de la Montagne,
Dévaluation, ,, RU”, t. LXVII, z. 14, 15.10.1936, s. 248-252; M. Chaminade, Aprés deux mois de
dévaluation, ,RU”, t. LXVII, z. 16, 15.11.1936, s. 623-627.

32 M. de Roux, La Nuit du Quatre Aodit: sa legende et sa lecon, ,RU”, t. LXX, z. 10,
15.08.1937, s. 497-501.

33 AF”, 18.12.1937, [w:],,DPC” (complément), t. 11, z. 17, s. 203.



Narodowy radykalizm we Francji: Mloda Prawica 15

w postaci zniesienia demokracji — co bylo istota programu Action Frangaise —
lecz zazada glebokiej reformy spotecznej zamiast obrony integralnego liberali-
zmu gospodarczego, stworzenia nowego $wiata i nowego spoteczenstwa, gdyz
w zastanym §wiecie nie ma dla nich miejsca. Wielki Kryzys bardzo dotkliwie od-
czuli mtodzi absolwenci wyzszych uczelni, sposrod ktorych rekrutowali sig na-
rodowi radykatowie, i wielu dziataczy Mtodej Prawicy na wlasnej skorze odczu-
fo problemy bezrobocia — ich radykalizacja spoteczna, a za nig polityczna, jest po-
ktosiem osobistej sytuacji materialnej i zawodowej. Nie widzac dla siebie per-
spektyw w zastanym $wiecie, zazadajgq jego przemiany w ogniu rewolucji
spolecznej i narodowe;j. Takiej totalnej transformacji za§ w Action Francgaise nie
znajda, gdyz ta byta radykalna tylko w postulatach politycznych, akceptujac cat-
kowicie spoteczne status quo. Wyszedlszy z Action Frangaise, rewolucyjne spet-
nienie znajda w narodowym radykalizmie. Dla mtodych, stary Charles Maurras
jest juz z innego $wiata i nalezy do innego pokolenia.

U podtoza ,,buntu mtodych” stal konserwatyzm spoteczny Action Frangaise.
Mlodzi cheieli, aby Action Frangaise powrodcita do pierwotnego programu rewo-
lucji nie tylko politycznej, lecz i spotecznej**, widzac w niej remedium na Wiel-
ki Kryzys. Maurras uwazal francuskie mieszczanstwo, drobnych posiadaczy za
element zdrowy (pays réel), ktoremu przeciwstawial zdegenerowang demo-oli-
garchig wladzy (pays légal). Konkluzja Maurrasa byla prosta: rewolucja musi ob-
ja¢ jedynie sferg ustrojowo-polityczng (pays légal), nie dotykajac sfery spotecz-
nej, czyli rodziny, moralno$ci, gospodarki (pays réel).

W refleksji Mlodej Prawicy wrogiem nacjonalizmu jest burzuazja, a Maur-
rasowski pays réel byl mieszczanski, czyli tak samo zepsuty jak pays légal, wy-
wodzacy si¢ z mieszczanskich rewolucji 1789, 1830, 1848 i 1870 roku. To pro-
wadzito do konkluzji dalej idacej: rewolucje polityczng nalezy polaczy¢ ze spo-
teczna, aby stworzy¢ calo$ciows antytezg §wiata mieszczanskiego?®. Zeev Stern-
hell nie waha sig¢ okresli¢ tego projektu mianem proby stworzenia nowej
cywilizacji 1 nowego cztowieka naprzeciw rzekomej dekadencji $wiata mie-
szczanskiego3®.

Zwrot ku antykapitalistycznemu programowi spotecznemu zdeterminuje na-
rodowy radykalizm tak silnie, Zze niektérzy dziatacze, jak Claude Roy, ostatecz-
nie zapisza si¢ nawet do partii komunistycznej?’. Jest to jednak wyjatek, cho¢

34 T. Maulnier, Le Fascisme et son avenir en France, ,RU”, t. LXIV, z. 19, 1.01.1936, s. 17;
E. Weber, Vingt ans apreés, [w:] idem, L’Action Frangaise, Paris 1985, s. 632.

35 N. Kessler, op. cit., 5. 352-353. Nt. Maurrasowskiej krytyki tego pogladu zob. ibidem,
s. 356-357, 363, 384; F. Huguenin, op. cit., s. 434; P. Vandromme, Rebatet, Puiseaux 2002, s. 55,
57. Maurras napominat radykalng mlodziez wydajaca antykapitalistyczne pisemko ,,L’Insurgé”, aby
krytykujac naduzycia wolnorynkowej gospodarki, nie podwazala zasady wolnej wymiany, gdyz
jedyng realng dla niej alternatywa jest etatyzm, bedacy rozwiazaniem najgorszym z mozliwych
(H. Massis, Maurras et notre temps, Paris 1951, t. 11, s. 88-89).

36 7. Sternhell, Ni droite, ni gauche. L’idéologie fasciste en France, Bruxelles 2000, s. 403 i n.

37 P, Sérant, Les dissidents de I’Action Frangaise, Paris 1978, s. 245 i n.
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pewna fascynacja rewolucjq radziecka byta posrod Mlodej Prawicy powszech-
na38, Marks byt, posrdd narodowych radykaléw, chetnie czytany jako znakomi-
ty krytyk spoleczenstwa liberalnego 1 kapitalizmu — dobra znajomo$¢ jego kon-
cepcji przebija z tekstow — jednak chodzi tu o polaczenie radykalizmu nacjona-
listycznego ze spolecznym, a nie prosty zwrot ku marksizmowi. Chodzi raczej
o wielkg synteze wszelkich pradow dntyliberalnych, dwoch tradycji: Wandei
i Komuny Paryskiej3®. Narodowym radykalom nieobca jest nawet nacjonalistycz-
na, a zarazem radykalna spotecznie, tradycja jakobinska, ktérej wznowienie wi-
dza w wydarzeniach z lutego 1934 roku.

Stad entuzjazm Mtodej Prawicy dla $wigta 1 Maja i dla wszelkich akcji straj-
kowych, szczegoélnie fali wielkich strajkéw, ktorymi klasa robotnicza powitata
w 1936 roku triumf wyborczy Front Populaire. Gdy francuscy conservatuers
i Action Frangaise* bili na alarm w obronie kraju przed rewolucja — jaka w ich
mniemaniu bylo zwycigstwo wyborcze lewicy — mtodzi udzielali strajkujacym
poparcia, czego nie uczynit nawet rzad Bluma, wahajacy sig, czy nie uzyé sity
w celu zapobiezenia anarchii*!. Jesli niektérzy z nich, jak Maulnier, nie byli na-
wet entuzjastami strajkow, to uktady z Matignon zostaly przyjete z petna aproba-
ta*?. To, co dla starej Action Frangaise byto socjalizmem, dla Mtodej Prawicy by-
to sprawiedliwo$cia. Mtodzi odebrali lewicy monopol na stowo ,,rewolucja™3.
Brasillach po$réd ojcéw faszyzmu wymieniat samego Marksa**. Mtodzi potepia
system kapitalistyczny jako taki i dlatego marksizm, w jakiej$ mierze, wydawat
im si¢ sympatyczny*’.

Mtode pokolenie do tez Maurrasa dodato wiasne, zabarwione radykalizmem
politycznym, spotecznym i religijnym. W ramach tego radykalizmu monarchig
zastapi charyzmatyczny przywoédca, wodz, le chef. Mloda Prawica nie jest reak-
cyjna, nie interesuje ja ,archeologiczna odbudowa” i ,muzealny konserwa-
tyzm”*%. Smieje sig z utopistéw cheacych ,,odnowié¢ w 1937 roku monarchie Lud-
wika XIV%7, Stowa te sa jednoznacznie skierowane do Action Frangaise i jej re-
akcyjnego programu politycznego. Mtodzi wahaja si¢ migdzy monarchig a dyk-

38 J.L. Loubet del Bayle, I non-conformisti degli anni trenta, Roma 1972, s. 361 i n.

39R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, Demain la France, Paris 1934, s. 12; J. Laurent, Hi-
Stoire égoiste, Paris 1978, s. 166-169.

401, Daudet, La France devant I'Europe, ,RU”, t. LXVII], z. 18, 15.12.1936, s. 668, 674.

41 P-M. Dioudonnat, op. cit., s. 245; N. Kessler, op. cit., s. 362-363.

42 T. Maulnier, Révolution ou Anarchie?, ,RU”, t. LXVI, z. 7, 1.07.1936, s. 62—63.

43 JL. Loubet del Bayle, op. cit., s. 354-355; P.-M. Dioudonnat, op. cit., s. 83.

44 P-M. Dioudonnat, op. cit., s. 218.

4 JL. Loubet del Bayle, op. cit., s. 15, 45-58, 76; zob. tez J.-M. Mayer, La vie politique
sous la Troisiéme République 1870—1940, Paris 1984, s. 298.

46 T. Maulnier, Mythes socialistes, Paris 1936, s. 41; idem, Au-deld du nationalisme, Paris
1938, s. 8.

47 Idem, Au-dela..., s. 209.
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tatura*®. Jesli miataby to by¢ monarchia, to koniecznie z przymiotnikiem ,,socjal-
na”4.

Idea Mtodej Prawicy jest takze rewizja filozofii politycznej Maurrasa po-
przez jej neoromantyczng rewitalizacje w duchu ,,heroicznym”, co stanowi odrzu-
cenie pozytywizmu i klasycyzmu ojca francuskiego nacjonalizmu integralnego,
wraz z jego ,,empiryzmem organizacyjnym”, czyli namystem politycznym opar-
tym na faktach empirycznych.

Roznice miedzy Action Frangaise a mtodymi sa tak duze, ze niektorzy bada-
cze odmawiaja Mtodej Prawicy miana spadkobiercow Maurrasa i pomniejszajg
jego wptyw na ich doktryne polityczna®®. Czy bowiem mozna sobie wyobrazié
Maurrasa z lat trzydziestych, ktory mowitby o sobie, jak Pierre Gaxotte, Ze ,,nie
jestesmy konserwatystami, lecz rewolucjonistami”?>!.

5. Nacjonalizm spotecznie radykalny

Poszukiwania wielkiej syntezy nacjonalizmu i socjalizmu stanowia esencjonal-
ne zagadnienie w rozwazaniach Mtodej Prawicy. Chodzi tu o stworzenie nacjonali-
zmu nowego typu, poprzez polaczenie go ze spotecznym radykalizmem, a tym sa-
mym stworzenie ruchu radykalnego tak spotecznie, jak i politycznie. O tym radyka-
lizmie méwig nam same nazwy gazet wydawanych w tym kregu: ,,Réaction” (reak-
cja), ,,L'Insurgé” (zbuntowany), ,,Combat” (walka). Po raz pierwszy idea rewizji
nacjonalizmu Maurrasa pojawi si¢ bodaj na famach ,,Je suis partout” — zrazu male-
go pisemka maurrasistowskiej mtodziezy, po§wigconego problematyce miedzynaro-
dowej — ktére jednak zacznie przemyca¢ swoje wiasne koncepcje spoteczne i poli-
tyczne poprzez apologi¢ ruchéw narodowo-radykalnych i faszystowskich opisywa-

48 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 440. N. Kessler twierdzi, ze byli zago-
rzatymi monarchistami, wskazujac na fakt, ze publikowali wiele w ,,Courrier Royal”. (Histoire po-
litique..., s. 259, 313-329). P.-M. Dioudonnat uwaza, ze stanowisko grupy Je suis partout nie bylo
jednolite (op. cit., s. 257). Wydaje sig, ze publikacje w monarchistycznym czasopi$mie wynikaly
raczej z faktu, ze wydawane przez nich pisma padaly jedno po drugim i nie mieli gdzie pisaé
(N. Kessler, op. cit., s. 320). Niektorym dziataczom (Fabrégues, Gaxotte) monarchizm byt bliski,
innym (Brasillach) byt zupetnie obojetny. Jedynie F. Huguenin uwaza mtodych za bezsprzecznych
monarchistow (op. cit., s. 447-448).

49 N. Kessler, op. cit., s. 165.

30 J. Madiran, Brasillach, Paris 1985, s. 79, 81-84, 95, 99, 102. W.R. Tucker postrzega Bra-
sillacha jako ucznia Maurrasa (The Fascist Ego. A Political Biography of Robert Brasillach, Ber-
keley 1975, s. 53-88). Stanowisko posrednie reprezentuje M. Laval (Brasillach ou la trahison du
clerc, Paris 1992, s. 30-97). Nt. stosunku Brasillacha do Maurrasa zob. jego zbiér tekstéw doty-
czacych tego ostatniego (red. M.-M. Martin), Morceaux choisis, Paris 1949, s. 57-77. Nt. Rebate-
ta zob. P. Vandromme, Rebatet, s. 48-51.

51 Cyt. za P-M. Dioudonnat, Je suis partout..., s. 248.
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nych w reportazach z zagranicy. W tekstach tych uwidacznia sig odrzucenie klasycz-
nego podziatu na prawice i lewicg na rzecz faszyzujacej czy faszystowskiej ,,trzeciej
partii”, ktéra potaczy nacjonalizm prawicy i program spoleczny lewicy>2.

Jednak ideologia narodowo-radykalna nie mogta by¢ uformowana na tamach
pisma po§wigconego tematyce migdzynarodowej. Zadanie to musiat wziaé na sie-
bie kto$, kto ma odpowiednie wyksztalcenie i talenty pisarskie, wyzsze nizli pu-
blicystyczne. W kregu Mtodej Prawicy byly tylko dwie takie osoby: Robert Bra-
sillach i Thierry Maulnier. Ten pierwszy jednak zainteresowat si¢ polityka dopie-
ro w epoce Vichy, skupiajac si¢ w okresie przedwojennym na literaturze, filmie
i sztuce3. Pozostawat wiec tylko Thierry Maulnier.

Potaczeniu nacjonalizmu z socjalizmem Maulnier po$wigca prace Poza na-
¢jonalizmem. Juz tytul nawiazuje do Poza marksizmem belgijskiego socjalisty
Henri De Mana, w ktorej to pracy przedstawit on projekt socjalizmu opartego na
wspolnocie narodowej>*. Tak jak praca De Mana miata stanowi¢ wyjécie ,,poza”
socjalizm ku nacjonalizmowi, tak ksigzka Maulniera miata wyj$¢ ,,poza” nacjo-
nalizm ku socjalizmowi.

Zdaniem Maulniera, zasadniczym starciem ideologicznym lat trzydziestych
jest konfrontacja konserwatywnego spotecznie nacjonalizmu z marksizmem; idei
narodu z ideg klasy. I nie chodzi tu o spdr nacjonalistow z internacjonalistami,
gdyz Maulnier z niepokojem stwierdza ignorowanie przez konserwatywnych na-
cjonalistoéw problemu klasowego, udawanie, ze go nie ma. Obrona spotecznego
status quo — ktore narodowi radykatowie postrzegaja jako zte i niesprawiedliwe
— jest przez nacjonalizm (w domysle: Action Frangaise) uzasadniane narodowym
solidaryzmem. Nacjonalizm stat si¢ spotecznie konserwatywny, rynkowy i pro-
kapitalistyczny. Jednak dla narodowych radykalow status quo nie zastuguje na
obrong. Wyrasta z liberalnego sposobu produkcji. Liberalizm gospodarczy wia-
ze si¢ — 1 z tym Action Francaise by si¢ nie zgodzita — z politycznym, oznaczaja-
cym panowanie mieszczafstwa w spoleczefistwie. Obydwa liberalizmy wyrasta-
Ja z o§wieceniowej koncepcji cztowieka—atomu. To zas jest sprzeczne z nacjona-
lizmem, ktéry ujmowany jest tu jako doktryna kolektywistyczna.

52 Ibidem, s. 84, 88.

53 Publicystyka polityczng zainteresowat sig dopiero w czasach Vichy. Jego teksty z tej epo-
ki zebrat M. Bardeche (4rticles a ,,Je Suis Partout” et ,, Révolution Nationale”, Lyon 2002). Jego
przedwojenne poglady mozemy zrekonstruowac jedynie na podstawie, napisanych juz w czasie Vi-
chy, wspomnien Notre avant-guerre, Paris 1941. Do wybuchu wojny Brasillach pisat powieci
(Présence de Virgile, Paris 1931; Le Procés de Jeanne d’Arc. Version nouvelle, Paris 1932; Le Vo-
leur d’étincelles, Paris 1932; L’Enfant de la nuit, Paris 1934; Le Marchand d’oiseaux, Paris 1936;
Les Sept couleurs, Paris 1939); zajmowat sig krytyka literackq (Portraits, Barrés, Proust, Maurras,
Colette, Paris 1935; Pierre Corneille, Paris 1938); teatralng (dnimateurs de thédtre, Paris 1936) i ki-
nem (wspotautor M. Bardéche, Histoire du cinéma, Paris 1936). Jedyny zajmujacy go watek poli-
tyczny to heroizm zotnierzy frankistowskich w toczacej sig nieopodal wojnie domowej w Hiszpa-
nii (wspétautor H. Massis, Les Cadets de I’Alcazar, Paris 1936; wspdtautor M. Bardéche, Histoire
de la guerre d’Espagne, Paris 1939; wspotautor H. Massis, Le Siége de [’Alcazar, Paris 1939).

54 H. De Man, Au-dela du marxisme, Bruxelles 1927.
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Nacjonalizm, zdaniem Maulniera, stanat po niestusznej moralnie stronie, sta-
jac sie ideologia wyzyskujacych przeciwko wyzyskiwanym i nawet — w sumie
populistyczny i socjalny — Maurice Barres jest ,,0jcem sentymentalnej burzua-
zji”>. Nacjonalizm przez dziesigciolecia ignorowal idee walki klas, gloszac na-
rodowy solidaryzm, czyli kompromis pomigdzy pracodawcami i pracobiorcami.
Kompromis ten wymagat uznania przez pracodawcoéw prawowito$ci roszczen so-
cjalnych robotnikéw i uznanie przez robotnikow wiasnosci pracodawcow. I taka
harmonijna wspélnota miata szans¢ zaistnie¢ poprzez radykalng reform¢ w ra-
mach spoteczenstwa kapitalistycznego. Nacjonalisci zdradzili jednak swoje pier-
wotne idee i sprzymierzyli sig z kapitalistami przeciwko robotnikom. Idea ojczy-
zny stala sig frazesem, ktory miat uzasadnia¢ wyrzeczenie sig roszczen material-
nych i skierowanie zainteresowan robotnikoéw poza sfer¢ materialna, czyli akcep-
tacj¢ przez nich spotecznego status quo. To jednak nie jest kompromis klasowy,
lecz — w kategoriach marksistowskich — ,,swiadomos$¢ falszywa”, ktora narzuca
sig robotnikom, aby ich uwagg skierowac na sprawy, ktére nie rozwiazuja kwe-
stii socjalne;.

Walka klas, zdaniem Maulniera, stata si¢ jednak faktem, gdyz propaganda
marksistowska — podkre$lajaca element klasowy, a negujaca patriotyczny — wzie-
fa w $rodowiskach robotniczych gorg nad uczuciami narodowymi, co nie bylo
trudne, gdy tylko robotnicy zorientowali sig, ze uczucia te sa naduzywane przez
kapitalistdw sprzymierzonych z nacjonalistami dla odwrocenia uwagi od realnych
probleméw spotecznych. Skutkiem tego nardd podzielit si¢ na dwie zantagonizo-
wane klasy spoleczne. Nacjonalizm stat si¢ ideologia klasy panujacej, przestajac
odpowiada¢ na realne potrzeby spoleczne i wypychajac nizsze klasy na pozycje
wrogie wobec nacjonalizmu—kapitalizmu. Nie taki jest cel nacjonalizmu, ktory
miat ludzi taczy¢, szukaé¢ kompromisu w ramach wspolnoty narodowej, a nie byé
ideologicznym parawanem dla obrony wielkiej wiasnosci.

Celem Mtodej Prawicy staje si¢ przedefiniowanie my$lenia narodowego po-
przez stworzenie ,,nowej syntezy spolecznej”>°, czyli postawienie interesu naro-
du, jako cato$ci, ponad klasowymi interesami burzuazji, a wigc powro6t do pier-
wotnego, ponadklasowego rozumienia nacjonalizmu. Panstwo liberalne jest gwa-
rantem i narzedziem klasowego panowania burzuazji — Maulnier podpisuje sie
pod ta definicja Marksa — i stan ten nalezy zmieni¢, przywracajac pafistwo wspol-
nocie narodowej. Marks, zdaniem Maulniera, myli si¢ uwazajac, Ze pafistwo jest
zawsze takim gwarantem panowania posiadaczy, poniewaz popehia blad przeno-
szac doswiadczenie panstwa liberalnego na cato$é historii ludzkosci®’. A zupet-
nie juz nie rozumie tego, co pojat Lenin, ze panstwo moze by¢ narzedziem rewo-

55 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 343.

36 T. Maulnier, du-dela..., s. 33.

5T Idem, Psychologie de la Lutte des Classes, ,RU”, t. LXXII, z 21, 1.02.1938,
s. 295-296.
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lucji. Rewolucjg nalezy przeprowadzi¢ nie przeciwko pafistwu — ex definitione
powiazanemu u Marksa z klasg rzadzaca — lecz za pomoca pafistwa w celu przy-
wrocenia go do roli narzgdzia panowania narodu, pojetego jako wszyscy jego
czlonkowie, a nie jako grupy o charakterze klasowym. Klasy nie sa wieczne, ma-
ja charakter historyczny 1 wiaza si¢ z liberalizmem gospodarczym. W feudalizmie
konflikty miaty charakter grupowy, narodowy, religijny, ale nie klasowy. W spo-
teczefistwie po rewolucji narodowej konflikty klas zostang zniesione wraz z sa-
mymi klasami, a pafistwo zostanie przywrocone wspdlnocie narodowej, ktorej
wigcej nie bgdg rozrywaé wewnetrzne sprzeczno$ci ekonomiczne.

Dochodzimy w tym miejscu do pytania podstawowego: czym jest nar6d?
W refleksji nacjonalistycznej we Francji mozemy na tak postawione pytanie daé¢
trzy odpowiedzi: 1) Znaczenie ,,orleanistyczne” (typowe dla Monarchii Lipco-
wej) — jako zamozne mieszczanstwo, posiadajace prawo glosu w cenzusowych
wyborach®®; 2) Znaczenie jakobifiskie — nardd to tzw. stan czwarty — tradycja
kontynuowana w XIX wieku przez Jules’a Micheleta, Victora Hugo i Edgara
Quineta, w postaci rozumienia pod pojeciem narodu nizszych i patriotycznych
warstw spotecznych’®; 3) Znaczenie potoczne — naréd to wszyscy jego cztonko-
wie: 1 biedni, i bogaci. To ostatnie znaczenie przy$wiecato Action Frangaise.
I pozornie Maulnier jest wierny naukom Maurrasa, gdyz deklaruje, ze panstwo
winno sta¢ ponad interesami grupowymi i dba¢ o interes narodowy. Jednak
w odroznieniu od autora Ankiety o monarchii, a zgodnie z tradycjg Micheleta,
w praktyce — wbrew deklaracjom — Mloda Prawica taczy interes narodowy z niz-
szymi klasami spotecznymi. To co dla Maurrasa byta obrong interesu narodowe-
go w pojeciu wszystkich Francuzéw, dla Maulniera byto polaczeniem narodu
w klasami wyzszymi, czyli ,,orleanizacja” nacjonalizmu. Dla Maulniera bowiem
obrona wolno$ci gospodarczych, walka o niskie podatki i deregulacjg gospodar-
ki nie stuzyta wszystkim Francuzom — jak uwazat Maurras — lecz tylko ich bo-
gatej czgéci: burzuazji.

A czy burzuazja jest czgs$cig narodu? Zdaniem Maulniera, burzuazja to kla-
sa podobna do hordy Hunow Zerujacej na szczatkach Rzymu, zagarniajacej wszy-
stko dla siebie, niszczacej organiczng, postSredniowieczng tkanka spoleczng
przez poddanie zycia ludzkiego prawu popytu i podazy. Burzuazja sproletaryzo-
wata miliony chlopéw, zdruzgotata arystokracje, zniszczyta wszystko, co miato
wymiar pozackonomiczny i czego nie mozna kupi¢ i sprzeda¢. Efektem uzurpa-
cji przez nig wladzy jest ,,industrialne niewolnictwo™®?, czyli podporzadkowanie
proletariusza nowemu panu. To wladza totalna, jakiej nie miat Zzaden feudat
w Sredniowieczu.

58 E.J. Hobsbawm, Echoes of the Marseillaise. Two Centuries Look Back on the French Re-
volution, New Brunswick 1990, s. 18, 22-23.

9 H. Kohn, Prophets and Peoples. Studies in Nineteenth Century Nationalism, New York
1947, s. 56-59.

60 T. Maulnier, Au-deld..., s. 152.
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Marksizm — w przekonaniu Miodej Prawicy — wraz z wojna klas, jest ideo-
logia niewolnikoéw, nomadoéw wspolczesnego spoleczenstwa, wypchnigtych na
margines spoteczny i poza wspdlnote narodowa. Roszczenia materialne proleta-
riatu Maulnier uznaje za stuszne i uzasadnione. Jedyny biad polega na odrzuce-
niu realnego faktu istnienia narodu, a wynika to z utozsamienia si¢ burzuazji z na-
rodem — przy wydatnym poparciu nacjonalistow — w ktéry to ,,orleanistyczny”
frazes uwierzyli ideolodzy proletariaccy, co nie byto takie trudne, wziawszy pod
uwage fakt, ze nacjonalisci stangli po stronie kapitalistow w toczacej sig¢ wojnie
klasowej. Stan trzeci nie jest jednak narodem, lecz jego czg$cia i to wcale nie naj-
wazniejsza, gdyz stan czwarty — robotnicy i biedota — sg sola francuskiej ziemi.
Tak naprawdg, parafrazujac Sieyesa, to stan czwarty jest narodem.

Panstwo liberalne — amputowane w swych kompetencjach i sprowadzone do
karykaturalnej roli ,,nocnego str6za” — doktrynalnie nie angazujac si¢ w rozwig-
zywanie problemow spotecznych i ekonomicznych, nie moglo by¢ — zdaniem
miodych — instrumentem panowania narodowego. Panstwo nieinterweniujace nie
moglo staé si¢ gwarantem kompromisu pomigdzy klasami, gdyz nie interwenio-
wato. W jego mniemaniu, bronito interesu narodowego, gdy gwarantowato wia-
sno$¢ prywatng i catkowita swobodg jej uzytkowania. Jesli jednak robotnicy nic
nie mieli, to tym samym gwarantowato ja tylko posiadaczom. Bronito wigc tyl-
ko klas posiadajacych i akceptowato fakt nieposiadania przez liczne rzesze. Nie
ingerujac uznawato status quo — a tym samym stawato si¢ narzedziem panowa-
nia klasowego burzuazji, interweniujac wtedy, gdy robotnicy chcieli co$ uszczk-
na¢ z wlasnosci swych burzuazyjnych pandéw. Panstwo zostato sprowadzone do
roli policjanta pilnujacego intereséw finansistow. Tak, zdaniem narodowych ra-
dykalow, wygladat $wiat od rewolucji francuskiej po rok 1929.

Rok 1929 wykazat upadek kapitalizmu i panistwa liberalnego, ktore jest zan-
darmem strzegacym wiasnosci grupy uprzywilejowanej. Kapitat wezwat pafistwo
do obrony swego stanu posiadania poprzez bezposrednig interwencj¢ w obronie
zagrozonego systemu spotecznego. Ideologia rooseveltyzmu (New Deal) — zda-
niem Mlodej Prawicy — ma za zadanie uratowaé panowanie kapitatu za pomoca
instytucji panstwa, pokazujac tym samym prawdziwa, oligarchiczna twarz pan-
stwa liberalnego: panstwa rzadzonego przez kapital. Keynesizm, przez czgsciowe
i pozorowane reformy, ale zawsze w ramach panujgcego systemu, ma uratowac
panowanie burzuazji i zderadykalizowaé¢ masy, tworzac dla nich nowe miejsca
pracy. Obiektywnie interwencjonizm nie stuzy zbudowaniu sprawiedliwszej
wspolnoty narodowej, lecz stuzy stgpieniu uczu¢ klasowych w warstwach niz-
szych i rozbudzeniu samoidentyfikacji proletariatu z narodem. Reformy te sg jed-
nak niewystarczajace, gdyz znosza tylko niektore skutki mieszczanskiej ekonomii,
ale nie kwestionuja stosunkéw spotecznych®!. Robotnicy nadal nie maja ojczyzny.

Istota narodowego radykalizmu jest przedefiniowanie pojgcia ,,nardéd”. Nie
jest on juz, jak u ,,orleanistow”, identyfikowany z zamoznymi grupami spotecz-

S Ibidem, s. 185-189.
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nymi; nie jest takze, jak w filozofii politycznej Action Frangaise, tozsamy z inte-
resami ponadklasowymi. W narodowym radykalizmie — doktadnie tak, jak u ja-
kobinéw — nardd jest pojmowany jako nizsze klasy spoteczne. Klasy wyzsze spo-
feczenstwa liberalnego — dawny stan trzeci — nie sa juz cze$cia narodu. To stan
czwarty jest narodem, a dotychczasowe elity spoteczne zostaja z niego wykluczo-
ne arbitralnie w taki sam sposob, jak Emanuel Sieyeés wykluczyt 150 lat wezeéniej
stan pierwszy i drugi.

6. Faszyzm ostatniej szansy

Marksizm jest antyteza $wiata liberalnego i podnosi stuszne postulaty eko-
nomiczne i spoleczne, dlatego narodowi radykatowie czuja do niego podéwiado-
ma sympatig. Akceptuja go jednak jedynie w warstwie krytycznej. W programie
pozytywnym marksizm jest abstrakcyjny, bo kosmopolityczny. Marksizm negu-
jacy realny byt w postaci narodu — zasadniczej grupy, w ktorej samoidentyfikuje
sig cztowiek. Nacjonalizm fakt ten dostrzega i eksponuje, nie rozumiejac jednak
problematyki spotecznej. Trzeba wigc — 1 to jest cel Mlodej Prawicy — zabarwic
marksistowski program spoleczno-gospodarczy nacjonalistycznie, stworzy¢ mar-
ksizm narodowy, ktory odrzuci internacjonalizm.

Francja — zdaniem Mlodej Prawicy — potrzebuje wielkiego au-dela, czyli
»przekroczenia” granicy mig¢dzy nacjonalizmem i socjalizmem, narodem a klasa.
W przekonaniu Miodej Prawicy, to ,,przekroczenie” jest istota faszyzmu®2. Ideo-
logia robotnicza o narodowym charakterze to, zdaniem narodowych radykatow,
istota faszyzmu i recepta dla Francji. Faszyzm stanowi potaczenie nacjonalizmu
drobnomieszczanstwa z socjalizmem w wersji syndykalistycznej. Faszyzm jest
antyteza kompletna ,.kondominium na wpolzetatyzowanych trustow i demokra-
tycznego panstwa kierowanego przez kaste producentow”3, ale tez i antyteza in-
ternacjonalizmu.

Narodowi radykatowie zdecydowanie odrzucali i wySmiewali marksistowska
tez¢ o faszyzmie jako wyrazie panowania burzuazji walczacej z proletariatem®,
Przeciwnie, faszyzm jest — w ich przekonaniu — wyrazem antyplutokratycznej re-
wolty wszystkich grup ,,wydziedziczonych” (déshérités), czyli zardwno proleta-
riatu, jak i spauperyzowanej, po 1929 roku, klasy $redniej®. Faszyzm prowadzi
do odbudowy pojgcia dobra wspdlnego i podporzadkowuje interesy klasowe na-
rodowym®®, Interes narodowy jest jednak tu utozsamiany z klasowym interesem

2 Ibidem, s. 194, 198-199.

63 Ibidem, s. 205.

64 T. Maulnier, Marxisme et fascisme, ,RU”, t. LXVI, z. 11, 1.09.1936, s. 630-632; idem, Un
Jugement sur le ,, Fascisme”, ,RU”, t. LXX, z. 12, 15.09.1937, s. 751.

65 T. Maulnier, Les Dictateurs, ,RU”, t. LXVII, z. 13, 1.10.1936, s. 119.

6 Idem, Le Fascisme et son avenir en France, ,RU”, t. LXIV, z. 19, 1.01.1936, s. 15-16.
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warstw nizszych, czyli spauperyzowanego drobnomieszczanstwa i robotnikow.
Faszyzm, shuzac narodowi, nie stuzy klasie kapitalistycznej, wypycha ja poza na-
wias wspolnoty narodowej.

Faszyzm jest, zdaniem Thierry’ego Maulniera, historycznym sojuszem
dwoch klas spotecznych: drobnomieszczanstwa i proletariatu przeciw burzua-
zji%". Proletariat juz dawno zostal zmarginalizowany i wypchniety na margines
spoteczenstwa. Kryzys spowodowat proletaryzacje drobnomieszczanstwa. Przez
dziesigciolecia klasa ta wspierata kapital, broniac swojej wlasnosci przed lewico-
wa agitacja. Jednak kryzys spowodowat, ze kapitat zwrocit sig do panstwa o opie-
ke — 1 panstwo wspomogto kapitat za pieniadze podatnikéw z klasy $rednie;j. In-
terwencjonizm panstwa spowodowat podwyzke podatkow. Ta, wraz z ogélng re-
cesja, stala si¢ przyczyna proletaryzacji drobnomieszczanstwa. Interesy tej gru-
py i burzuazji rozeszly si¢. Drobnomieszczanstwo zostato skazane na historyczny
kompromis klasowy z proletariatem, czyli na nacjonalizm spotecznie radykalny:
zwie si¢ on faszyzmem. To faszyzm jest uwienczeniem narodowego radykalizmu.

7. Program rewolucji narodowo-radykalne;

Przedstawiony powyzej populistyczny program spoteczny wymagat refleksji
nie tylko nad programem rewolucji, lecz takze nad $rodkami jego urzeczywist-
nienia. Francuska prawica tradycyjnie byta radykalnie antyetatystyczna. Dotyczy
to zaréwno centroprawicy parlamentarnej®®, jak i Action Frangaise zwalczajacej
napoleonsko-republikanski centralizm i etatyzm®°. A to wiasnie z Action Francai-
se wywodzi si¢ srodowisko narodowo-radykalne.

Rozwigzania etatystyczne na francuskiej prawicy jednoznacznie kojarzyty
si¢ ze znienawidzonymi formami politycznymi: jakobinizmem, bonapartyzmem
1 III Republika zdominowang przez ugrupowania lewicowe. Po 1917 roku eta-
tyzm staje si¢ dodatkowo synonimem bolszewizmu, gdzie panstwo jest zarzadca
catej wlasnos$ci. Antyetatyzm jest tu tak silny, ze jesli radykalna prawica z nostal-
gia bedzie wspomina¢ epoke Ludwika XIV, to nie tyle wybaczy mu jego centra-
lizm 1 interwencjonizm w zycie spoteczne, co uda, ze go nie dostrzega, wbrew
wszystkim pracom Alexisa de Tocqueville’a’®. Decentralizacja i wycofanie sie

67 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 204-205; T. Maulnier, Au-dela...,
s. 235-236.

68 Programme économique adopté par I'ULE., 3 avril 1919, [w:] R. Remond, Les droites en
France, Paris 1982, s. 456.

9 Ch. Maurras rozpoczynal swoja karierg w prowansalskim ruchu felibrystycznym, majacym
na celu walkg o decentralizacjg i deetatyzacjg (zob. F. d’Amouretti, Ch. Maurras, Déclaration des
Jeunes félibres [1892], [w:] V. Nguyen, Aux origines de I’Action Frangaise. Intelligence et politique
a l'aube du XX® siécle, Paris 1991, s. 456-461) i programowi temu pozostat wierny do kofica zycia.

70 Maurras pisze: ,,Za Ludwika XTIV, ktéry mawiat »Panstwo to ja«, mieli$my w Prowansji,
Langwedocji, Bretanii, w calej Francji, stany kwitnace, zgromadzenia lokalne, gdzie wolnoé¢ byta
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panstwa z ingerencji w zycie spoteczne stanowi o$ pogladow calej generacji my-
$licieli konserwatywnych (Louis de Bonald, Louis Veuillot, Frédéric Le Play,
René de La Tour du Pin) i nacjonalistycznych (Maurice Barrés, Charles Maurras).
Nawet na lewicy, poza marksistami (takze w wersji reformistycznej), do inter-
wencji panstwa istniala silna rezerwa (Pierre Proudhon).

Wychodzac z antyetatystycznej prawicy, poczatkowo narodowi radykatowie
byli rownie radykalnie antyetatystyczni, jak Action Frangaise, gloszac korpora-
cjonizm, likwidacje interwencji pafistwa w gospodarke, zasitkow spolecznych
itd.”! i stali na gruncie katolickiego (spopularyzowanego przez Maritaina) poje-
cia ,,personalizmu”, ktory ograniczat interwencje panstwa jedynie do rzadkich
przypadkéw, gdy spoleczenstwo nie jest zdolne samo uporaé sie z problemami
(zasada pomocniczosci). Przez pewien czas do Mlodej Prawicy zaliczat sig tak-
ze, mlody wéwczas, Emmanuel Mounier’?,

Mloda Prawica stangla jednak przed powaznym problemem: jak stworzy¢
spoteczenstwo niekapitalistyczne, dokonaé¢ dzieta inzynierii spotecznej, znie$é
wielka wiasnos¢, zdruzgotaé burzuazje¢ bez udziatu panstwa jako narzedzia takiej
transformacji?’3 Nieinterwencja pafistwa w zycie spoteczne oznaczata akceptacje
przedtuzenia istniejacego stanu. To wiasnie nieinterwencja panstwa stworzyta do-
godne warunki dla rozwoju i panowania kapitalizmu, czyli systemu, ktory naro-
dowi rewolucjonisci cheieli znie$¢. Wycofanie sig panstwa ze sfery spoteczno-go-
spodarczej bylo idea nacjonalizmu Maurrasa, ktory, przypomnijmy, zdaniem
Mtodej Prawicy, stangt tym samym po stronie pracodawcow przeciwko praco-
biorcom. Z drugiej strony, ogladany z taka sympatig przez mtodych faszyzm, od
interwencji takiej bynajmniej si¢ nie wzbranial, co spotykato si¢ zreszta z wiel-
ka krytyka w kregach Action Frangaise’®.

Narodowi radykatowie przez pewien czas probowali pogodzi¢ ze soba te
idee nie do pogodzenia, czyli reformy spoleczne i unicestwienie kapitalizmu
z programem antyetatystycznym; lecz proba ta byla wewnetrznie sprzeczna
i musiata doprowadzi¢ do pogodzenia sig¢ albo z kapitalizmem, albo z inter-
wencjonizmem panstwa. Mniej wigcej w 1936 roku panstwo, jako kreator spo-

reguta, a tyrania wyjatkiem, rzadkoscia, stosowana w wypadku jawnej anarchii” (Les Conditions
de la Victoire, t. I1: Le Parlement se réunit, Paris 1917, s. 76). W innym tek$cie czytamy, ze Fran-
cja byla réwnie zdecentralizowana za §w. Ludwika, jak za Kréla Stonce (,,AF”, 7.03.1939, [w:]
DPC (complément), t. IV, z. 23, s. 123). To reformy rewolucyjne z 4.08.1789 r. stworzyly podwa-
liny centralizmu (idem, Jeanne d’Arc, Louis XIV, Napoléon, [w:] Oeuvres Capitales, t. 1, Paris 1954,
s. 321-322), wybudowanego za czaséow konsulatu (,,AF”, 30.04.1937, [w:] DPC (complément),
t. 1,z 5,s. 287-283).

71 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 153—154, 176; T. Maulnier, 4 la recherché
de I’Etat nouveau, ,RU”, 1.08.1936, s. 367, 369.

72 7. Sternhell, op. cit., s. 425-460; N. Kessler, op. cit., s. 209-211, 223-233, 242249,

73 J.L. Loubet del Bayle, Préface, [w:] N. Kessler, op. cit., s. 13.

74 M. de Roux, Le Socialisme nazi, ,RU”, t. LXXIV, z. 8, 15.07.1938, s. 238-241.
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feczno-ekonomicznej rzeczywistosci, zostanie przez mtodych zrewaloryzowa-
ne’” i ma ono od tej chwili sta¢ sig szpica ,.krwawej rewolucji korporacyj-
nej”’®. Oznacza to akceptacje korporacjonizmu na wzér faszystowskich
Wtoch, gdzie system korporacyjny postuzyt jako narzedzie do interwencji ad-
ministracyjnej w stosunki produkcji i wymiany. Jest to zarazem odrzucenie
modelu korporacjonizmu Action Francaise, gdzie korporacje mialty by¢ two-
rzone przez pracodawcéw i pracobiorcow, z dobrej woli, a panstwo jedynie
miato zabezpieczac¢ ich powstanie na drodze prawnej. Action Francaise nigdy
nie glosita korporacyjnego przymusu’’, a juz tym bardziej ,, krwawej rewolu-
cji korporacyjnej”.

Narodowy radykalizm wzoruje si¢ tu na rozwiazaniach faszystowskich — stad
idea, ze ,,wszelka aktywno$¢ narodowa wiedzie do panstwa, pochodzi od paf-
stwa, przechodzi przez nie”’8 (parafraza dewizy ,,wszystko w panstwie, nic poza
panstwem, nic przeciw panstwu”?). Mysl ta prowadzita logicznie ku rozwigza-
niom nie tylko etatystycznym, lecz wprost totalitarnym.

Nasze przypuszczenia potwierdza Thierry Maulnier: celem faszyzmu jest zdo-
bycie panstwa, wydarcie go z rak kapitatu i poshuzenie si¢ nim dla zdruzgotania
plutokracji. Celowi temu stuzy ,,rewolucja totalitarna™’®, czyli stworzenie panstwa
omnipotentnego i wszechwiadnego, gdyz klasyczny absolutyzm Ludwika XIV,
bylby zbyt staby dla poskromienia kapitalu. Totalitarne panstwo musi pozbawi¢
burzuazjg jej sily, czyli kapitatu, przez nacjonalizacje ciezkiego przemystu albo
powszechne uwlaszczenie robotnikéw majatkiem firm, w ktérych pracuja®°.

Rewolucja narodowa jest wstgpem do daleko posunigtej inzynierii spotecz-
nej, ktora zdepcze $wiat empirycznie istniejacy. Program szczegdlowych prze-
mian projektowanych przez Mtoda Prawicg nie jest znany, raczej takiego nie
byto. Byt to ,,romantyczny” bunt wszystkiego, co radykalne, przeciw wszyst-
kiemu, co zachowawcze — jak przyznaja po latach sami dziatacze tego ruchu®!.
Bezsprzeczna pozostaje jedynie negacja prawa wiasnosci i nacjonalizacja wiel-
kiej wlasnosci przez totalitarne panstwo (oraz, ewentualnie, jej rozdanie robot-
nikom).

Nie chodzi tu jednak tylko o negacjg¢ wielkiej wiasnosci, lecz whasno$ci go-
spodarczej jako takiej. Po rewolucji narodowej wiasno$¢ zostanie oddzielona od
zarzadzania nig. Aby by¢ dyrektorem nawet matej firmy, nie bedzie wystarczato
ja zatozy¢, wlozy¢ odpowiedni kapitat itd. Odpowiednia korporacja zawodowa —

75 T. Maulnier, Mythes socialistes..., s. 237-239.

76 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 278.

71 G. Tefas, Les conceptions économigues des groupements d’Action Frangaise, Paris 1939,
s. 448-449, 465.

78 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit.,s. 173.

79 T. Maulnier, Au-dela..., s. 240.

80 Thidem, s. 242-245.

81 J, Laurent, Histoire égoiste, Paris 1976, s. 205 n.
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do ktorej firma bedzie musiata naleze¢ — ustali, kto ma kompetencje potrzebne,
aby by¢ kierownikiem tej firmy, kto ma umiejgtnosci niezbedne do znalezienia tu
pracy w charakterze inzyniera, nakaze, co i ile nalezy produkowac i ograniczy
place kadrze kierowniczej do ,,stusznych” rozmiaréw®?. Wzigwszy pod uwage
fakt, ze korporacje, na wzdr faszystowski, maja by¢ zarzadzane przez panstwo,
oznacza to de facto calkowite podporzadkowanie zycia gospodarczego panstwu
1 zniesienie jakiejkolwiek, nie tylko duzej, ale i §redniej wlasnosci produkcyjne;.
Innymi stowy dotychczasowy wladciciel firmy nie bedzie jej wiascicielem, lecz
uzytkownikiem, ktoérego mianuje i odwotuje panstwo za pomoca podporzadko-
wanej mu korporacji. Panstwo takze wyznaczy mu pensjg, nakaze, co i ile pro-
dukowaé, po jakich cenach i komu sprzeda¢. W istocie mamy tu zarysowany sy-
stem centralnego planowania, cho¢ stowo to nigdy i nigdzie nie pada. Nie bedzie
tu wlasno$ci w tradycyjnym znaczeniu tego stowa — zostanie uspoteczniona, moz-
liwe bedzie jedynie jej uzytkowanie za zgoda rady korporacyjnej, a zgoda ta za-
wsze moze zosta¢ cofnigta. Przewidywano zniesienie bankow jako instytucji li-
chwiarskich, a w co radykalniejszych teoriach, nawet i pracy najemnej — co zre-
szta jest sprzeczne z postulatem nacjonalizacji wielkich przedsigbiorstw,
w ktorych kto§ musi przeciez pracowaé, chyba ze przez pracg najemna nie rozu-
miemy robotnikow majacych udziaty w firmie, w ktorej pracuja.

Faszyzm, zdaniem narodowych radykalow, zagradza drogg rewolucji ko-
munistycznej, gdyz ta wzgardza pojgciem narodu, ale po to, aby rozwigza¢ pro-
blemy proletariatu w postaci ,,rewolucji narodowej”, ktora bedzie miata takze
wymiar spoleczny. Rewolucja narodowa bgdzie zarazem spoleczna i bedzie wy-
mierzona przeciw spotecznemu status quo®3. Program rewolucji stanowi me-
lanz skrajnej lewicy i skrajnej prawicy, taczac w sobie wszystkie nurty ekstre-
mistyczne i wywrotowe: komunizm i nacjonalizm®. Rewolucje narodowa
Maulnier charakteryzuje nastgpujaco: ,,Nie ma i nie bedzie juz nacjonalizmu,
przywiazanego i potaczonego z wola zachowania struktury spotecznej i poli-
tycznej narodu, bgdacej procesem dezorganizacji politycznej i spotecznej naro-
du. Wola nacjonalistyczna i rewolucyjna tacza si¢ w historycznym akcie two-
rzenia, poprzez ktory wspolnota odzyskuje swoje przeznaczenie i triumfuje
przez syntezg rozdzierajacych ja dotad antagonizmoéw. Narod moze zostaé od-
nowiony i odbudowany tylko w wyzwolenczej metamorfozie. Jest odtad rzecza
niemozliwg wspotistnienie nacjonalizmu i panstwa demokratycznego. Jest nie-
mozliwe wspoétistnienie nacjonalizmu i spoteczenstwa kapitalistycznego. Nie
ma dzi§ nacjonalizmu, czyli zywej $wiadomosci ciaglosci narodu, ktéry zara-
zem nie byltby rewolucyjny”%,

82 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 260-265.
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8. Rewolucja heroiczna

Narodowi radykatowie nominalnie odwoluja si¢ do katolicyzmu, nacjonalizmu
i socjalizmu, tworzac z tych trzech elementow radykalng mieszankg. W rzeczywi-
stosci jednak charakteryzuje ich neoromantyczna mentalnos$¢, apologia witalnosci,
aktywizmu, mtodo$ci. Rewolucja narodowa, radykalna transformacja spoteczno-go-
spodarcza, fundamentalny katolicyzm sa jedynie formami wyrazu tej mentalno$ci
pokolenia zbuntowanego przeciwko wszystkim i wszystkiemu. Przemiany ustrojo-
we 1 instytucjonalne maja charakter wtorny. W istocie idzie o stworzenie nowej $wia-
domoéci, nowego cztowieka, nowego $wiata, nowego narodu. Swiat winien zosta¢
uwolniony od mentalnosci zysku, cnét mieszczanskich, jak pracowito$é, pomysto-
wos¢, oszczedno$e, a takze od marksistowskiego materializmu 1 pozordéw scjenty-
zmu. Wzorem takich cnét miato byé przedliberalne Sredniowiecze, idee krucjat, po-
szukiwan §w. Graala, poswigcenia, honoru, ascezy. Mtodej Prawicy chodzi o stwo-
rzenie cztowieka wyzwolonego od mentalnosci mieszczanskiej, likwidacje szarosci
$wiata. Stad ta postawa buntu przeciwko wszystkim i1 wszystkiemu: liberatom, za-
grozeniu komunistycznemu, a nawet starszemu pokoleniu nacjonalistow z Action
Frangaise. Mlodzi sg zainteresowani inkorporacja do swoich idei wszelkich pomy-
stow radykalnych (rewolucyjnych), jak transformacja polityczna, dyktatura w posta-
ci charyzmatycznego przywodcy, unicestwienie cnot mieszczanskich, liberalnej kul-
tury politycznej. Chodzi o danie Zyciu nowego sensu, znalezienie ideatéw pomiedzy
zmaterializowanym $wiatem kapitalizmu i demokracji.

Ta wizja rewitalizacji §wiata zbliza ich do faszyzmu, che¢ radykalnej trans-
formacji sktania do przyjgcia rozwiazan totalitarnych (potraktowanie panstwa ja-
ko ,,szpicy rewolucji”), bunt przeciw niedoli mtodego pokolenia w czasie Wiel-
kiego Kryzysu — do socjalizmu, sprzeciw wobec marksizmu — do nacjonalizmu.
Nacjonalizm milodych stanowi zaprzeczenie racjonalizmu, empiryzmu, jest
,uczuciowy i mistyczny”; to ,kult namietny” i , fetyszyzms®.

Mtodzi byli §wiadomi stabosci francuskiego narodowego radykalizmu, ale
nie przejmowali si¢ tym. Podobnie jak Lenin uwazali, ze grupa spiskowcéw po-
winna przeja¢ wladze zbrojnie i zaprowadzi¢ faszystowski porzadek bez pytania
si¢ Francuzow o zdanie®”. Elita heroiczna, jako politycznie madrzejsza od ludu,
ma prawo uzy¢ panstwa do przeprowadzenia rewolucji dla dobra ludu, ktéry ma
charakter konserwatywny, mieszczanski i odrzuca gwaltowna zmiane spoteczna.

Mtodzi, jak po latach jeden z nich przyznaje, ,,byli literatami, ktorych iryto-
walo lub ktérym zbrzydlo spoteczefistwo™®® i ktorzy, jak zauwaza Jeannine
Verdés-Leroux, ,,mieli niepohamowang potrzebe pisania”®®. Publicystow Mlodej

8 R. Francis, T. Maulnier, J.-P. Maxence, op. cit., s. 91.
87 T. Maulnier, op. cit., ,RU”, t. LXIV, z. 24, 15.03.1936, 5. 752.
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89 J. Verdés-Leroux, Refus et violences. Politique et literature a l’extréme droite, des années
trente aux retombées de la Libération, Paris 1996, s. 18.
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Prawicy uwodzity wizje walk ulicznych, falujacych thumow, barykad na bulwa-
rach Paryza, zakonczonych rewolucyjnym zdobyciem wtadzy i rozprawa ze znie-
nawidzonym mieszczanstwem; egzaltacja nad ,,romantycznym” dziataniem i he-
roizmem. Celem jest sorelianska rewitalizacja zycia, wykrzesanie z ludzi heroi-
zmu, uniesienia, nienawisci. Program pozytywny jest drugorzedny — ,,nie mozna
oddala¢ akcji rewolucyjnej z powodu studiow nad problemem, co po rewolucji”
— pisza miodzi, gdyz ,,przecigtny cztowiek, anonimowy bohater idacy na ulice,
nie pyta, aby sig bi¢, o detale przyszlych instytucji. Walczy¢ to przede wszystkim
walczy¢ przeciw. Namigtnosci goreja przeciwko adwersarzom, a nie dla idei po-
zytywnych”?0. Wzorcem jest Mussolini, ktéry w chwili marszu na Rzym nie wie-
dzial, czy zachowa monarchig, czy ustanowi republike.

Ta nieokreslonos¢, utopizm, a w istocie bezprogramowo$¢ Mtodej Prawicy
wskazuje, ze najwazniejsza rewolucja ma charakter mentalny, w duchu ,,heroicz-
nym”. Zamiast da¢ odpowiedzi na konkretne pytania o przyszto$¢ panstwa i go-
spodarki po rewolucji narodowej, mtodzi woleli pisa¢ o ,,buncie w imi¢ bytu”,
,»porzadku ufundowanym na prawdzie”, ,tadzie wiecznym”, choé, jak wskazuje
Jean-Louis Loubet del Bayle, tad ten wcale nie oznaczal powrotu do stosunkéw
sprzed rewolucji francuskiej — bylby on wowczas rzeczywiscie wieczny — lecz
miat by¢ tadem nowym®’.

Kwestie instytucjonalne i spoleczne majg dla narodowych radykatow charak-
ter drugorzedny, ale spodziewa¢ si¢ mozna po nich programu populistycznego,
spotecznie radykalnego. Rewolucja musi mie¢ wroga mobilizujacego spoteczen-
stwo: dla jakobinow byt to krol, dla hitlerowcoéw Zydzi. Dla francuskiego faszy-
zmu to burzuazja i demokratyczne instytucje®?. Demokracja i burzuazja to sore-
lianskie mity polityczne mobilizujace masy do eschatologicznej rozprawy z ca-
tym zastanym $wiatem i stworzenie na jego miejsce, $wiata nowego®.

9. Rewolucja narodowa a faszyzm

Zwiazki narodowych rewolucjonistow z faszyzmem omawiane byty wielo-
krotnie: przy okazji studidw nad hiszpanska Falanga, rumunska Zelazng Gwar-
dia czy polskimi ONR-ami, konczac si¢ konkluzja, ze sa to albo specyficzne for-
muty faszyzmu, albo ze nie mamy tu do czynienia z faszyzmem, gdyz ruchy te
maja charakter tradycjonalistyczny, impregnowany religijnie i pewne metody fa-
szystowskie sg jedynie nasladownictwem pewnych form, a nie tre$ci.

Podobne spory dotycza Mtodej Prawicy. Kwestia jej zwiazku z faszyzmem
byta wielokrotnie dyskutowana. Jako faszystow postrzega ich Zeev Sternhell
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i omawia wraz z Doriotem, Déatem i Drieu La Rochellem®*. W przekonaniu izra-
elskiego badacza, faszyzm polega na potaczeniu nacjonalizmu z lewicowym pro-
gramem gospodarczym i syntezie ,,ani prawica, ani lewica”, wraz z towarzysza-
cym im wstrgtem do konserwatywnej prawicy (liberalnej gospodarczo i bronia-
cej wlasno$ciowego status quo) 1 materialistycznego marksizmu. W tym ujgciu
Mtoda Prawica jest francuska wersja faszyzmu.

Zdecydowanie ostrozniej wypowiadaja si¢ badacze z krggéw postmaurrasow-
skich: zywiacy do mlodych wyrazng sympati¢ Fran¢ois Huguenin odrzuca ten po-
glad, widzac w nich spadkobiercow Maurrasa, ktorzy dostosowali mys$l Mistrza do
ducha epoki Wielkiego Kryzysu, ktérych uwiodty pewne faszystowskie wzorce®,
Jednak czytajac Huguenina, mozna odnie$¢ wrazenie, ze poglad ten wynika nie ty-
le z analizy tekstow, co z osobistej sympatii autora i jego zaangazowania w ruchu
nacjonalistycznym. Jako dowod niefaszystowskiego charakteru Mtodej Prawicy
podaje cytaty jej tworcow przeciwko narodowemu socjalizmowi i jego rasizmo-
wi. Zwrécmy jednak uwagg, ze interpretacja Hugeunina opiera si¢ na utozsamie-
niu faszyzmu z narodowym socjalizmem. Fakt, ze kto$ jest krytyczny wobec na-
zizmu niemieckiego wcale nie oznacza, ze sam nie moze by¢ faszysta — wymien-
my tu np. Maurice’a Bardéche’a we Francji, ktory tg wersjg faszyzmu bardzo ga-
nit i uwazat za aberracjg od prawdziwego faszyzmu®S. Mtoda Prawica moze by¢
faszystowska, nie bedac nazistowska. Zreszta Sternhell w swojej pracy przytacza
fragmenty Maulniera pochlebne takze wobec nazizmu®’.

Stanowisko posrednie zajmuje inny badacz z kr¢gdéw neomaurrasowskich,
Nicolas Kessler, ktéry uwaza, i jego argumenty oparte na chronologii wypowie-
dzi na ten temat, wydaja si¢ racjonalne, ze stosunek Mtodej Prawicy do faszyzmu
jest zmienny w czasie. Na poczatku lat trzydziestych jest on ogladany z pewna
sympatia jako ruch heroiczny, ale potgpiany z pozycji antyetatystycznych, aby
przej$¢ przez okres fascynacji po wydarzeniach lutowych 1934 roku, gdy etatyzm
zostanie zaakceptowany przez francuski narodowy radykalizm — co spowodowa-
to konflikty z tymi dziataczami (Fabrégues), ktérym faszyzm sig nie podobat —
aby zakoficzy¢ sig catkowitym potepieniem po encyklice Piusa XI Mit brenner
Sorge (1937)%8.

Poglad Kesslera oparty jest na zawarto$ci czasopism wydawanych przez
Mtoda Prawicg. Stanowisko to wydaje sig catkiem racjonalne w przypadku tych
mlodych, ktérzy byli uczniami Maritaina. Mtodzi katolicy porzucili faszyzm,
gdyz hotdowali dewizie Maritaina — ,,gdyby papiez kazal mi, to chodzitbym na-
go po ulicach™. Skoro papiez potepit faszyzm, to oni potepili go takze.
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Pamietajmy jednak, ze nie wszyscy mtodzi byli katolikami z przekonania.
Potgpienie papieskie faszyzmu na pewno nie wywarto wielkiego wpltywu na
agnostykow nalezacych do ruchu i ktorzy, paradoksalnie, przewodzili mu intelek-
tualnie. Kessler, przebadawszy czasopisma wydawane przez narodowych radyka-
16w, nie dostrzega po Mit brenner Sorge pochwaly faszyzmu w tych periodykach.
W naszym przekonaniu to wcale nie oznacza, ze poglady faszystowskie czy fa-
szyzujace znikly, lecz jedynie, ze mtodzi werbalnie odcigli si¢ od faszyzmu. To
potepienie (nawet jesli rzeczywiscie miato miejsce) przez katolikow z Mlodej
Prawicy faszyzmu w $lad za papiezem nie zaprzecza jednak licznym podobien-
stwom, gdyz odzegnanie si¢ od stowa ,,faszyzm” wcale nie oznacza zmiany my-
$lenia, ktéra miataby nastapi¢ z dnia na dzien. Jesli nawet, jak chce Kessler, nie
uznamy ich za faszystow, to uzna¢ ich musimy za faszyzujacych, gdyz trudno za
decydujacy dla takiej klasyfikacji uzna¢ wylacznie fakt samoidentyfikacji. Nau-
ka szuka¢ musi prawd obiektywnych, a nie kierowa¢ si¢ osobistymi odczuciami
ideologdw. To, ze kto$ nie okresla si¢ mianem ,,faszysty”, nie stanowi dowodu
koronnego, ze nim nie jest.

Nie do utrzymania jest takze argument Kesslera, ze zachwyt nad faszyzmem
zniknatl zupetie wérod dziataczy Mtodej Prawicy po papieskim potgpieniu. Znik-
nat by¢ moze z czasopism wydawanych przez to srodowisko, ktérego religijno$é
spowodowata werbalne odcigcie sig od faszyzmu na rozkaz Rzymu. Je$li w cza-
sopismach narodowych radykatow deklaracje wzgledem faszyzmu staja sig bar-
dziej wywazone i ostrozne, to nie dotyczy to jednak wszystkich dzialaczy. Agno-
styczni liderzy miodych (szczegdlnie Maulnier i Brasillach) zaczgli swoje pogla-
dy wyrazaé¢ gdzie indziej. Mamy tu na mys$li, zwigzany z Maurrasem, zatoZzony
jeszcze przez Jacques’a Bainville’a, dwutygodnik ,,La Revue universelle”, nie-
zbyt dbajacy o zgodno$¢ z nakazami Rzymu i dopuszczajacy teksty rozmaite, tak
filo-, jak i antyfaszystowskie. Teksty tu ukazujace sig, a pisane przez Maulniera
i Brasillacha, przez Kesslera nie sg analizowane.

Maulnier na tamach ,La Revue universelle” bez wahania gloryfikuje
faszyzm wioski jeszcze w sierpniu 1938 roku!%, co wzbudza powazne watpliwo-
$ci nt. ewolucji catego ruchu. Nalezatoby ja chyba ograniczy¢ jedynie do katoli-
kow, gdyz na famach tego samego czasopisma takze Brasillach dawat upust swo-
im fascynacjom juz nie tylko wloskim faszyzmem, lecz samym Adolfem Hitle-
rem i nie zmienit zdania nawet po papieskim potepieniu'®!. Rzecza charaktery-
styczng jest, ze rzady Salazara — cieszace si¢ taka estyma konserwatywnych
nacjonalistow — dla ultraradykalnego Brasillacha byty pozbawione romantycznej
egzaltacji i elementu masowego, stanowiac wyraz szarzyzny $wiata'%?, Za wzér
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Brasillach uwaza ruch Rex Léona Degrella, ktory, tak jak nazizm — co Brasillach
podkresla — zrozumial kwestie spoteczne, stajac po stronie robotnikéw, a nie bur-
zuazjil®.

W kontekscie pytania o faszyzm narodowych radykatéw, warto zwrdcié uwa-
g¢, ze idea rewizji nacjonalizmu nie ogranicza sig do kwestii socjalnej. Mamy tu
rowniez rewizj¢ samego nacjonalizmu. Jesli zdefiniujemy go jako rozpatrywanie
wszystkiego z punktu widzenia interesu narodu, to mtodzi nie sa konsekwentny-
mi nacjonalistami. Na famach ,,Je suis partout” i ,,Combat” pojawiaja si¢ idee fa-
szystowskiej ,,migdzynarodoéwki”, czyli my$l o przekroczeniu (kolejne au-dela?)
granic narodowych i stworzeniu paneuropejskiego faszyzmu. Idee te w okresie
Vichy zaowocuja kolaboracja z Niemcami nicktérych dziataczy przedwojennej
Mtiodej Prawicy — wymienmy tu Brasillacha — nie z powodéw pragmatycznych,
lecz z sympatii dla Niemiec, prowadzacych Europe do jedno$ci w faszyzmie.
Maulnier nie zawaha si¢ stwierdzi¢, juz w 1937 roku, ze zwycigstwo Francji
w ewentualnej wojnie z hitlerowskimi Niemcami bedzie , klgska rodzaju ludzkie-
go”. Blisko$¢ ideologiczna do Niemiec okaze sig istotniejsza niz francuskie po-
chodzenie!'%, cho¢ akurat Maulnier nie bedzie kolaborantem, w odréznieniu od
Rebateta i Brasillacha.

Czy Mtoda Prawica byla faszystowska? Jesli zauwazymy, ze jej doktryna by-
ta nacjonalistyczna, spotecznie radykalna, miata na celu odtworzenie zyciowego
,»heroizmu” i rewitalizacjg $wiata, a wszystko to za pomoca metod totalitarnych,
to trudno nie uznac jej za francuska wersje faszyzmu. Bez wzgledu na to, ze czgsé
dzialaczy do ideologii tej si¢ przyznawala, a inni, ze wzglgdu na stanowisko pa-
pieza Piusa XI, udawali, ze faszystami nie sa.

DER NATIONALE RADIKALISMUS IN FRANKREICH:
DIE JUNGE RECHTE

Zusammenfassung

Der Text betrifft die wenig bekannte Entstehung und Entwicklung der Ideologie des nationalen
Radikalismus (Jeune Droite) in Frankreich. Dieser Radikalismus, dort eine marginale politische
Erscheinung, ist dennoch intellektuell stark. Sein Hauptideologe ist Thierry Maulnier. Der franzo-
sische nationale Radikalismus ist eine Absplitterung der Action Frangaise, geboren inmitten der
radikalen Jugend, die infolge der Grofen Krise proletarisiert wurde. Zwei Griinde fiihrten zu sei-
ner Entstehung: Unglaube an die historischen Anfilhrer der Action Francaise, die den Putsch im
Februar 1934 nicht durchfithren und durch den Sturz der Republik die Macht nicht iibernehmen
konnten, sowie die Verdammung der Action Frangaise durch Papst Pius XI. im Jahre 1926. Infolge
dieser Ereignisse verlie eine Gruppe junger Politiker, vom Faschismus fasziniert, die Bewegung
von Charles Maurass. In ihrer Interpretation ist der Faschismus eine Verbindung des Nationalismus
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mit dem sozial-6konomischen Programm der Linken. Die nationalradikale Ideologie ist der Versuch
der Schaffung des Nationalismus und des autoritiren Staates mit einem revolutiondren sozialen
Programm. Viel Platz wird im Text der Beantwortung der Frage gewidmet, ob der franzdsische
nationale Radikalismus eine lokale Mutation des Faschismus oder eine eigene, dem Faschismus
nach einigen Losungen und Tétigkeitsformen dhnliche Erscheinung sei.



