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Wojna, politykaiprzyszlosé¢imperializmu'

Wprowadzenie

Filozoﬁczne rozumienie polityki, spoleczeristwa i prawa to pasje Tade-
usza Buksinskiego, ktérym poswiecit swoje zycie jako badacz, nauczy-
ciel i mysliciel. Moje zainteresowanie dla pracy badawczej Buksinskiego
jest wynikiem dazenia do zrozumienia tego, co nazywamy polityka i poli-
tycznoscia: to jedna z naszych wspélnych pasji. Jego prace w tej dziedzinie
sa wazkim przewodnikiem dla wielu badaczy filozofii polityki, takze dla
mnie. Jubileuszowi 80-lecia Tadeusza Buksinskiego towarzysza okoliczno-
$ci wojny, ktéra po kilkudziesieciu latach wzglednego pokoju ogarneta Eu-
rope. To jeden z powodéw, dla ktérych refleksje te poswiecam toczacej sie
obecnie wojnie. Nie mniej waznym powodem jest to, ze minione dziesie-
ciolecia wzglednego pokoju i wzglednego dobrobytu sprawily, iz konflikty
wojenne, jak dotad skutecznie eksportowane przez Globalng Pétnoc w od-
legte regiony $wiata, nie dotykaly nas bezposrednio i zostaly zepchniete na
peryferia filozoficznych dociekani. Bezposrednia blisko$¢ konfliktu, ktéry
wybuchl w 2022 r., oraz globalna dotkliwos¢ jego konsekwencji ponownie
postawily problem wojny i geopolityki w centrum refleksji filozoficzne;j.

Niniejszy esej po$wiecam prébie odpowiedzi na pytanie o przyszlosé
obecnych form imperializmu. Zawarte tu refleksje opieram na podstawie
ogélnej oceny przyczyn i przebiegu inwazji Rosji na Ukraine. Argumentuje,
ze porzadek polityczny ustanowiony przez Wiadimira Putina na poczatku
jego kadencji ulega obecnie rozpadowi z powodu jego usilnych dazen do

* Artykul niniejszy postal w ramach realizacji grantu Narodowego Centrum Nauki nr
2020/39/B/HS1/00706.
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utrwalenia, wzmocnienia i rozszerzenia tegoz porzadku. Diagnoza ta wynika
z filozoficzno-ideologicznego tta koncepcji wladzy Putina i przemoznego
dazenia obecnych politycznych elit rosyjskich do uzyskania uznania przez
spoteczno$é miedzynarodowa. Wskazujac na geneze toczacego sie konfliktu,
analizuje takze stosunek Niemiec do Putinowskiej Rosji oraz problem mo-
ralnej symetrii miedzy Rosja a interwencjami wojskowymi USA. W konkluzji
argumentuje przeciwko interpretacji wojny rosyjsko-ukrainiskiej jako wojny
zastepczej dwéch imperializméw i sugeruje, ze obecnie istniejace postacie
imperializmu przechodza gleboki kryzys.

W niniejszym tekscie postuguje sie narzedziem teoretycznym w postaci
pojecia ,,porzadku”. Cho¢ w teorii politycznej kategoria ta wystepuje wyjat-
kowo czesto, to pozostaje wyjatkowo wieloznaczna i uzyskuje skrajnie od-
mienne interpretacje, za$ jej znaczenie rzadko jest przedmiotem osobnej
refleksji. Ponizsze refleksje nie maja na celu rozwiania tej wieloznacznosci,
lecz jej zilustrowanie.

Porzadek Putina

W okresie jelcynowskiej smuty, gdy w Europie Srodkowej sowiecki obyczaj
picia wédki nie zostal jeszcze wyparty przez liberalny nawyk picia wina,
przebywalem w towarzystwie mtodych ludzi z postsowieckiego bloku. W al-
koholowej szczerosci jeden z Rosjan z gorycza powiedzial: ,Ha uro Mena Takas
BEAMKasl POAMHA, KOTAA B Hee mopsiaka HeT?” (,Po co mi taka wielka ojczyzna,
skoro w niej nie ma porzadku?”).

Tym prostym zdaniem wskazal dwa gtéwne, §cisle powigzane problemy
Rosji: jej rozmiar i endemiczny brak porzadku. Niedlugo potem Wtadimir
Putin znalaz! skuteczne rozwigzanie tych probleméw, zaprowadzajac upra-
gniony przez Rosjan porzadek. Rosjanie odetchneli z ulga, chociaz filarem
tego porzadku byta zorganizowana przestepczo$¢ gospodarcza. Obecnie, po
ponad dwdch dekadach rzadéw, Putin postanowit wzmocnié, utrwali¢ i roz-
szerzy¢ ustanowiony przez siebie ruskij mir. Wskutek jego dziatan rosyjski
porzadek zaczal wlasnie sie nieodwracalnie rozpadaé¢.? Wraz z nim rozpoczat
sie rozpad obecnego porzadku globalnego.

W publicznym wykladzie swoich idei geopolitycznych, wygtoszonym
przed publicznoscia calego $wiata na krétko przez inwazja na Ukraine®, Pu-

2Fakt ten stanowi ilustracje trafnosci Heglowskiej diagnozy nieszczesliwej swiadomosci,
ktora im uporczywiej dazy do osiggniecia swego idealu, tym bardziej to sobie uniemozliwia;
por. G.W.E Hegel, Phenomenology of Spirit, trans. A.V. Miller, Oxford University Press, Oxford
1977,s.128.

3V. Putin, Address on Ukraine, ,Bloomberg News”, February 24, 2022; www.bloomberg.

com/news/articles/2022-02-24/full-transcript-vladimir-putin-s-televised-address-to-russia-
on-ukraine-feb-24.
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tin powtoérzyt stanowisko, ktére glosit od dawna.* Postuzyt sie pokretna in-
terpretacja historii, by uzna¢ terytorium Ukrainy za integralng cze$¢ Rosji.
Zakwestionowal odrebno$¢ panstwows i kulturowg Ukrainy oraz odméwit
jej suwerennosci. Za historyczny blagd uznat nadanie Ukrainie statusu odreb-
nej republiki radzieckiej w ramach Zwigzku Radzieckiego. Przekreslit Memo-
randum Budapeszteriskie z 1994 r., podpisane przez Leonida Kuczme, Billa
Clintona i Borysa Jelcyna, na mocy ktérego Ukraina uzyskata gwarancje , po-
szanowania niezaleznosci i suwerennoéci istniejacych granic” oraz gwarancje
bezpieczenistwa w zamian za zrzeczenie sie broni jadrowej, ulokowanej na
jej terenie w czasach radzieckich. Oskarzyl Zachéd o zlamanie danego Mi-
chailowi Gorbaczowowi przyrzeczenia, ze NATO nie rozszerzy sie na wschéd
od granicy Niemiec Wschodnich i nie rozlokuje w krajach Europy Srodko-
wej broni zagrazajacej bezpieczenistwu Rosji. PéZniejszg ewolucje polityczna
Ukrainy uznatl za skutek celowych dziatan $wiata zachodniego, ktéry chce
zagrozic¢ bezpieczenstwu Rosji, przyblizajac NATO do jej granic.

Wedlug Putina Rosja nie moze ufa¢ krajom Zachodu, poniewaz ztamaty
one liczne przyrzeczenia dane przywéddcom rosyjskim po 1989 roku. Otacza-
jacy Rosje piericient usamodzielnionych byltych republik radzieckich w Eu-
ropie i Azji Srodkowej, grawitujacych politycznie ku Zachodowi, postrzega
jako petle zacie$niajaca sie na rosyjskiej szyi. W obliczu tej zdrady i w trosce
o bezpieczenistwo kraju program Putina obejmuje odzyskanie utraconych
przez Rosje obszaréw: Ukrainy i krajéw baltyckich, a takze odbudowe utra-
conej strefy jej dawnych wpltywdéw. Pierwszym krokiem w kierunku realiza-
qji tych celéw jest zmiana rzadu Ukrainy, ktéry obecnie wypelnia postusznie
wole Ameryki.

W ciggu dwudziestu dwdch lat swojego panowania Putin dyscyplinowat
Czeczenie, Nagorno-Karabach i Gruzje. Dyscyplinowanie Ukrainy rozpoczat
w 2014 r., odbierajac jej Krym oraz wspierajac separatyzm ludnosci Doniecka
i Luganska. Teraz nadszed! czas na reszte tego panstwa. Jego celem jest de-
nazyfikacja i demilitaryzacja Ukrainy oraz ochrona 12 mln Rosjan zamiesz-
kujacych rejony Doniecka i Luganiska przed ukrainiskim nazizmem.

Oskarzajac Ukraine o nazizm, Putin mial na mysli partie Prawy Sektor,
ktéra wywodzi swéj poczatek z ruchu kibicéw klubu pitki noznej druzyny
Metalist Charkéw. Ekstremistyczni czlonkowie tego ruchu, wielu o prze-
sztosci kryminalnej, przyjeli jako swéj znak nazistowski symbol Wolfsangel.
Rzad ukrainski nadat im status jednostki Gwardii Narodowej, ktéra zostata
przeksztalcona w 2014 r. w Batalion Azow, p6zniej zas w Regiment Azow,
postuguje sie herbem, ktéry jest niepokojaco podobny do herbu nazistow-
skiej Drugiej Dywizji Pancernej SS Das Reich. Swoje pierwsze walki Azow

*V. Putin, Speech at the Munich Conference on Security Policy, February 10, 2007; www.
en.kremlin.ru/events/president/transcripts/copy/24034
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stoczyl w Mariupolu, odbijajac to miasto z rak armii rosyjskiej w okresie
aneksji Krymu przez Rosje w 2014 r. oraz bral udzial w walkach przeciwko
separatystom w Donbasie. Azow byt oskarzany przez Rosje o represjonowa-
nie ludno$ci rosyjskojezycznej w donieckiej quasi-republice. Symbolicznie
w mariupolskiej stalowni Azovstal Regiment Azov stoczyl takze swoje ostat-
nie walki, poddajac sie armii rosyjskiej w II potowie maja 2022 r.

W najbardziej mrozacym krew zylach fragmencie swojego wystapienia
Putin zagrozil, ze jesli jakiekolwiek panstwo zechce mu przeszkodzi¢ w re-
alizacji jego planéw na Ukrainie, bedzie musiato sie liczy¢ z konsekwencjami,
jakich nikt dotad w historii nie ogladal.

Ideologiczna podbudowa Putinowskiej wizji geopolitycznej jest nacjona-
listyczna filozofia Iwana Aleksandrowicza Iljina, najpoczytniejszego obecnie
filozofa rosyjskiego.® Jego idee byly lub sg bliskie takim postaciom kultury
i polityki rosyjskiej, jak Aleksander Solzenicyn, nadworny filozof Kremla
Aleksander Dugin, ktérego cérka Daria 20 sierpnia 2022 r. padla ofiarg za-
machu terrorystycznego wymierzonego w jej kontrowersyjnego ojca, a takze
popularny rezyser Nikita Michatkow, ktéry wyszed! z inicjatywa sprowadze-
nia zwlok Iljina ze Szwajcarii. W 2005 r. zaczely sie w Rosji ukazywaé dzieta
Iljina zebrane w 23 tomach.

Ijin urodzil sie w Moskwie w 1883 r. w arystokratycznej rodzinie nie-
miecko-rosyjskiej. Pod wplywem Pawla Nowgorodcewa, profesora prawa na
Imperialnym Uniwersytecie Moskiewskim, odrzucil mtodzienczy anarchizm,
zwrdcit sie ku studiom prawniczym i ideom prawicowym oraz przeciwko na-
ukowemu socjalizmowi. Wypedzony z rewolucyjnej Rosji przez bolszewikéw
w 1922 r. wraz ze 160 intelektualistami na stynnym ,statku filozoféw”, ktéry
wyplynat z Petersburga do niemieckiego Szczecina, spedzit 10 lat na emigra-
¢ji w Niemczech, gdzie pisal eseje antybolszewickie, m.in. w pismie ,Koto-
kol”, a nastepnie przeniést sie do Szwajcarii, gdzie zmart w 1954 r.

Jak spora cze$¢ ,bialej” emigracji rosyjskiej, Iljin uwazat, ze wlasciwym
programem dla Rosji jest narodowo-religijna ideologia ,euroazjatyzmu”.
Odrzucal bolszewizm jako element obcy Rosji i uwazal, ze Rosja jest celem
nieustannych atakéw masonerii i Zydéw, stanowiacych trzon tajnego spisku
(MupoBas 3akyauca) przeciwko Rosji. Unikatowa rosyjska droga ma sie opie-
ra¢ na kultywowaniu prawostawia i tradycyjnych wartosci, dzieki ktérym do-
kona sie duchowa odnowa narodu rosyjskiego, ktéry padt ofiarg zgubnych
wplywéw zachodnich idei politycznych, wéwczas marksizmu. W Mussolinim
i Hitlerze dostrzegal ucielesnienie ,nowego ducha”. Nie wyrzek! sie fascyna-
¢ji nazizmem, faszyzmem i antysemityzmem nawet po II wojnie Swiatowe;.

°A. Barbashin, H. Thoburn, Putin’s Philosopher. Ivan Ilyin and the Ideology of Moscow’s Rule,
,Foreign Affairs”, September 20, 2015.
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Jeszcze w 1948 r. pisal o bledach popelnionych przez Hitlera, lecz nie od-
rzucil jego ideologii. Jego nowymi bohaterami stali sie dyktatorzy Francisco
Franco i Anténio Salazar. Liczyl, ze dyktatorzy ci potrafig unikng¢ btedéw
popelnionych przez Hitlera i zdolaja wprowadzi¢ w zycie idee sprawiedliwo-
$ci i narodowo-patriotycznego zdrowia wspélnoty politycznej.

W eseju z 1950 r. Iljin przewidzial upadek Zwigzku Radzieckiego i sfor-
mulowal program ocalenia Rosji. Elementy tego programu sa obecnie wy-
korzystywane w propagandzie, ktéra Rosjanie sg teraz karmieni przez dwie
najwieksze instytucje edukacyjne rosyjska telewizje paristwowsa oraz Cerkiew
prawostawng. Duchowni cerkwi stuzalczo przeobrazili sw6j Kosciét w ideolo-
giczne ramie putinizmu i bezwstydnie kultywuja nacjonalistycznga, wielkoru-
ska, antyeuropejska i homofobiczng ideologie; Europa to dla nich Gejropa.
Program Iljina ma tez wsparcie w mistycznej doktrynie biokosmicznej we-
wnetrznej energii, ktéra Rosja jest szczegélnie blogostawiona. Jej autorem
jest Lew Gumilow, syn dwojga rosyjskich poetéw, Nikotaja Gumilowa i Anny
Achmatowej, réwniez zwolennik euroazjatyzmu i antysemityzmu.

Najwazniejszym czytelnikiem Iljina jest Putin. OdpowiedZ na pytanie
o zrédla tej Putinowskiej fascynacji zawarta jest w pismach Iljina. Sadzit on,
ze za pomocg idei ,,demokratyzacji’, ,federalizacji” i ,wolnosci” Zachéd pra-
gnie podporzadkowac sobie Rosje. Idee te sg dla Rosji nie do przyjecia, ponie-
waz demokracja w tak wielkim kraju jest niemozliwa; zaprowadzenie ustroju
demokratycznego byloby réwnoznaczne z jej rozpadem. Warto podkreslic,
ze taki sam argument mozna réwniez usltysze¢ od politykéw Chinskiej Re-
publiki Ludowej, ktérej rozmiar generuje problemy podobne do rosyjskich.
Rosja musi wiec szuka¢ dla siebie ratunku w ,rosyjskiej dyktaturze narodo-
wej”. Bez silnej, scentralizowanej wladzy niemozliwe jest utrzymanie spéj-
nosci réznorodnej geograficznie, etnicznie i kulturowo Rosji. Dyktatura ta
ma by¢ autorytarna, lecz nie totalitarna. Rosja bedzie wielka, bezpieczna
i zjednoczona, gdy skupi sie woké! silnego przywédcy. Tylko system oparty
na osobie silnego przywddcy oraz na edukacji patriotycznej uchroni Rosje
przed rewolucjami i chaosem. Ma to by¢ paristwo, ktére nauczy naréd wolno-
§ci przez przestrzeganie porzadku, inaczej bowiem popadnie w anarchie. Nie
przypadkiem partia przewodzona przez Putina nazywa sie ,Jedna Rosja”.
Jedna Rosja ma by¢ Rosja jednolita.

Wizja $wiata Putina, ktéry zna tylko jednoé¢ narzuconego dogmatu i nie
rozumie jedno$ci negocjowanego kompromisu®, zabrzmiata zlowieszczo
dopiero na tle satelitarnych obrazéw 150-tysiecznej armii rosyjskiej zgro-
madzonej na granicy z Ukraing. Wczeéniej Zachéd zdawal sie nie zauwazac
grozy tej wizji, mimo ze Putin przedstawil jg juz 10 lutego 2007 r. na Mona-

6A. Chmielewski, Dwie koncepcje jednosci, Oficyna Branta, Bydgoszcz-Wroctaw 2005.
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chijskiej Konferencji Bezpieczenistwa. Jezeli nawet rozumiano zakodowane
w niej zagrozenie, nie podejmowano dziatan, aby zapobiec realizacji zawar-
tych w niej grézb.

Jednym z elementéw narracji uzasadniajacej obecny zachodni zwrot
antyputinowski jest teza, ze Zachéd sam wyhodowal sobie takiego Putina,
lekcewazac potencjal zla, ktére wlasnie zostalo zaktualizowane. Coraz glo-
$niejsze sa opinie na Zachodzie, ze racje mialy rzady wschodniej flanki NATO
i Unii Europejskiej, ktére od dawna ostrzegaly przed ekspansjonizmem Pu-
tina. Obecnie uwaza sie, ze ich glos byl niestusznie lekcewazony, poniewaz
mieszkancy tego regionu byli postrzegani jako rusofobi zaslepieni negatyw-
nymi do$wiadczeniami z okresu sowieckiej hegemonii.

Mylita sie zwlaszcza niemiecka klasa polityczna, od bylego przywédcy
Socjaldemokracji Niemieckiej Gerharda Schrédera, ktéry zaprzedat sie Puti-
nowi, przyjmujac lukratywng pozycje w Gazpromie w zamian za umozliwie-
nie budowy rurociggu Nordstream 1, po chrzescijariskag demokratke Angele
Merkel, ktéra pomogta Putinowi zbudowa¢ Nordstream 2. Przez szesna-
$cie lat sprawowania urzedu kanclerskiego pozwalala mu uzyska¢ potezne
narzedzia szantazu ekonomicznego, politycznego i militarnego wobec Unii
Europejskiej. Zgodnie z tg retoryka honor Niemcéw uratowat socjaldemokra-
tyczny kanclerz Olaf Scholtz, cho¢ dopiero po agresji Rosji na Ukraine, ktérg
potepil i podjat decyzje o radykalnym zwiekszeniu wydatkéw na obrone, ale
nie posuna! sie tak daleko, by spetni¢ oczekiwania Wotodymyra Zeteniskiego
w sprawie zamkniecia przestrzeni powietrznej nad Ukraina.

Potepianie politykéw niemieckich za wszystko to popularny sport. Lecz
potepianie tylko niemieckiej klasy politycznej za obecng ewolucje Putina
i samej Ros;ji jest nierozumne i nieuczciwe. Jesli postawa Schrédera, ktéry
po rozpoczeciu inwazji odméwit wyrzeczenia sie zwigzkéw z Putinem, pozo-
stawia niewiele ztudzen, to w przypadku Angeli Merkel sprawa jest bardziej
zlozona. Rosyjski system polityczny jest tylko sztafazem demokracji, a Putin
nigdy nie byt demokratg. Jednak mimo tego, Ze ma on na sumieniu zbrodni-
cze wojny, Merkel wierzyta, iz wlaczenie Rosji do partnerskiej gospodarczej,
politycznej i kulturalnej wspdlpracy z krajami Unii Europejskiej bedzie na-
rzedziem skutecznego jej udomowienia i ze Putin dostrzeze w tym obopélne
korzysci. C6z innego miata zrobi¢? Wypowiedzie¢ Putinowi wojne, dokonu-
jac inwazji na Rosje, jak to uczynit Hitler w 1941 roku?

Odpowiedzi na to pytanie mozna szuka¢ w filozofii Karla Poppera, ktéry
glosit, ze jesli w demokratycznym panstwie kto$ postuguje sie przemoca
w celu zdobycia wtadzy, to w istocie d3zy do obalenia demokracji i chce usta-
nowi¢ tyranie; kogos takiego nalezy wykluczy¢ z politycznej gry.” Przenoszac

”B. Magee, Conversation with Karl Popper, [w:] B. Magee, Modern British Philosophy, St.
Martin Press, London 1971, s. 80.
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te zasade na stosunki miedzynarodowe, mozna by powiedzie¢, ze grozac
uzyciem przemocy w relacjach z innymi panstwami, Putin dazyt do uzy-
skania hegemonii i dlatego winien by¢ wykluczony z miedzynarodowej gry
polityczne;j.

Z tej zasady, interpretowanej w kontekscie toczacej sie wojny, wynika-
loby, ze Merkel powinna byla raczej prowadzi¢ polityke izolacji Rosji zamiast
dazy¢ do ,udomowienia” Putina tymi skromnymi metodami, jakie ma w re-
pertuarze konserwatywny, tradycjonalistyczny i umiarkowanie religijny po-
lityk liberalny.

Whbrew temu rozumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze polityka miedzynaro-
dowa nie zawsze wyrasta z luf karabinéw, jak sadzil Mao Zedong. Polega
ona raczej na tym, ze, jak sadzil Carl von Clausewitz, wszystkie kraje pré-
buja naktania¢ siebie nawzajem do podporzadkowania sie ich woli. Problem
praktyczny polega na zdefiniowaniu dopuszczalnych i niedopuszczalnych
metod ,naklaniania” drugiej strony. W stosunkach wzajemnych kraje siegaja
po wszelkie srodki, nie tylko pokojowe, cho¢ zazwyczaj nie posuwaja sie do
jawnej przemocy fizycznej. Cho¢ zasada Poppera wydaje sie teoretycznie ja-
sna, to nie podaje precyzyjnej definicji akceptowalnych i niedopuszczalnych
metod owego naklaniania ani nie rozwigzuje praktycznego problemu nie-
uniknionej niepewnosci co do znaczenia politycznych stéw, intencji, planéw
i dzialan. Ortodoksyjne stosowanie zasady Poppera potozytoby kres wszel-
kim stosunkom miedzynarodowym. W przypadku Merkel musialaby ona
przemysle¢ nie tylko stosunki Niemiec z Rosja, ale takze z USA.

Ktokolwiek z europejskiej i amerykanskiej klasy politycznej chce obwi-
nia¢ wylacznie Merkel o — nieskuteczng, jak sie okazato — polityke oswa-
jania Putina, niech pierwszy rzuci kamieniem. Kto potepia Merkel, nie
powinien zapomina¢ przede wszystkim o Wielkiej Brytanii, bezwstydnie
czerpiacej korzysci z bogactwa rosyjskich oligarchéw dostownie zadomowio-
nych w Londongradzie, w ktérym stojace ponad prawem City® pierze pienia-
dze ukradzione rosyjskiemu narodowi, a takze innych krajéw, interesownie
goscinnych dla rosyjskiego kapitatu. Imperialna polityka Putina i klepto-
kracja rosyjska byly finansowane przez wszystkich, ktérzy tankujac paliwo,
ogrzewajac swoje domy i gotujac obiady, woleli nie stawia¢ sobie klopotli-
wych pytan moralnych.

Niemcy s3 obecnie krytykowane takze za nadmierna powsciagliwo$¢
w pomocy dla walczacej Ukrainy. Oczekiwania bardziej aktywnej roli Niem-
cOw sa z pewnos$cig uzasadnione. Lecz wspdlczesna krytyka panstwa nie-
mieckiego jest pod wieloma wzgledami chybiona, nie bierze bowiem pod
uwage tego, ze obecna postawa Niemiec jest rezultatem roli, jakg im przypi-

8N. Shaxson, Treasure islands: uncovering the damage of offshore banking and tax havens,
Palgrave Macmillan, London 2011, s. 53-68.
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sano w powojennym porzadku politycznym. Po dwéch przegranych wojnach
$wiatowych wszyscy chcieli, aby Niemcy staly sie pokojowym panstwem. To
zadanie sie powiodlo: Niemcy podporzadkowaly sie temu zyczeniu i pokéj
umilowaly. Teraz, w obliczu inwazji Rosji na Ukraine, Zachéd chce, aby po
dekadach dazen do zachowania pokoju Niemcy zaangazowaly sie w wojne. Ta
radykalna zmiana jest bardzo wygérowanym oczekiwaniem w stosunku do
Niemiec, nie bedzie im bowiem atwo odej$¢ z dnia na dzien od uksztattowa-
nej przez powojenne dekady polityki zorientowanej na zachowanie pokoju.
Wsré6d niebagatelnych przeszkdd, ktére Niemcy musza pokonaé w reorienta-
cji swoich strategicznych priorytetéw, jest takze to, ze ich ewentualne wspar-
cie dla Ukrainy bedzie w nieunikniony spos6b prezentowane przez rosyjska
propagande jako pomocna dlon spadkobiercéw nazizmu wyciaggnieta do na-
zistéw ukrainiskich. Nietatwo jest zrzuci¢ ciezar historii.

Walka o uznanie

Zarzut, jaki mozna postawi¢ nie tylko Merkel, ale calej zachodniej klasie po-
litycznej, polega raczej na tym, ze nie dos¢ pilnie studiowali filozofie Hegla.
Wedlug niego historie napedza nie tyle dazenie do débr materialnych, co
pragnienie uznania. Hegel uwazal takze, ze pragnienie uznania jest nienasy-
cone, jest walkg na $mier¢ i zycie.?

Celem Putina, ktéry uwaza sie za ucielesnienie przywddcy z nacjonali-
stycznej filozofii Iljina, jest nie tylko walka o interesy materialne Rosji, lecz
o uznanie dla niej, ktérego $wiat zachodni systematycznie jej odmawia. Z na-
szkicowanego powyzej tta historyczno-ideologicznego jasno wynika, ze dla
rosyjskich elit, Cerkwi prawostawnej i dla wiekszo$ci spoteczenstwa Rosji,
ktére w ponad 70 proc. popiera Putina, wazny jest nie tylko dobrobyt, lecz
takze respekt dla ich ojczyzny.

Hegel uwazal, ze walka o uznanie jest starciem na $mier¢ i zycie. Uznanie
najskuteczniej zdobywa sie w polu bitewnym, w spektaklu wojennym. Za-
chéd po wielekro¢ wykazal, ze Rosji nie szanuje. Putinowska duma zostala
wielokrotnie urazona przez Ukraine, zwlaszcza przez bunt na Majdanie,
ktéry przepedzit jego marionetkowego prezydenta Wiktora Janukowycza.
Dlatego Putin uznal, ze rzucenie Ukrainy na kolana za pomoca btyskawicz-
nej specjalnej operacji militarnej jest nieuchronnym krokiem w walce Rosji
o uznanie i respekt w oczach $wiata. Publikowane na krétko przed agresja
Rosji na Ukraine analizy moskiewskiego filozofa Grega Yudina wskazuja, ze
wojna byla przesagdzona.™

®G.W.E. Hegel, op. cit., s. 113-114.

0 G. Yudin, “Putin is about to start the most senseless war in history”, Open Democracy,
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Wojna wypowiedziana Ukrainie jest wyrazem ekspansjonistycznej i au-
torytarnej polityki Federacji Rosyjskiej. Stanowi pogwalcenie podstawowych
zasad prawa miedzynarodowego, zasady poszanowania niezaleznosci i in-
tegralnosci terytorialnej suwerennego panstwa, praw czlowieka oraz zasad
etycznych okreslajacych prawo do rozpoczecia wojny, sposéb jej prowadzenia
ijej oczekiwane skutki.

Interwencja zbrojna w Ukrainie stanowi jawne zlamanie etycznych za-
sad okreslajacych prawo do prowadzenia wojny sprawiedliwej (ius ad bellum).
Interwencja zbrojna Rosji na Ukrainie jest wojng niesprawiedliwg, poniewaz
zostala oparta na falszywych przestankach historycznych i politycznych,
rozpoczeta na podstawie klamliwego pretekstu oraz z uzyciem szantazu nu-
klearnego w celu zastraszenia calego $wiata oraz dla unikniecia bezkarnosci
za podjete dziatania. Podstawowa zasada etyki konfliktéw zbrojnych glosi, ze
wojna jest ostatecznym $rodkiem rozwigzywania sporéw miedzy panistwami
i grupami etnicznymi. Nie zostaly wyczerpane pokojowe sposoby rozwigza-
nia sporu miedzy Federacja Rosyjska a Ukraing, nie zostaly réwniez w pelni
wykorzystane instrumenty instytucjonalne, stuzace kompromisowemu roz-
wigzaniu konfliktéw miedzynarodowych.

Wojna ta jest prowadzona w sposéb lekcewazacy etyczne zasady okre-
$lajace dopuszczalne metody dziatan zbrojnych (ius in bello). Najwazniejsza
wéréd nich jest zasada odrézniania ludnosci cywilnej od walczacych zolnie-
rzy. Na szczegblne potepienie zastuguje dzialanie, ktére doprowadzito do
$mierci tysiecy bezbronnych oséb, katastrofa humanitarna bedaca skutkiem
nieetycznych metod prowadzenia dzialan wojennych, destrukcja niezbednej
do zycia infrastruktury i dorobku kulturowego spoteczenstwa ukrainskiego
oraz ogromna i nadal szybko rosngca masa uchodzcéw uciekajacych przed
zagrozeniem.

Mozliwe skutki tej wojny nie moga stuzy¢ ustanowieniu sprawiedliwego
porzadku politycznego w tym regionie $wiata (ius post bellum)."*

Ta jednoznaczna ocena inwazji Rosji na Ukraine zostala przyjeta przez
wiele panstw, instytucji miedzynarodowych i srodowisk opiniotwérczych.
W obliczu inwazji Putinowskiej Rosji na Ukraine symetryzm w stosunkach
miedzynarodowych stracil wielu zwolennikéw, ale nie wszystkich.

Do potepienia Rosji nie dotaczyly sie Chiny, Turcja, Indie, Bliski Wschéd
i wiele krajéw Globalnego Potudnia. Kraje te wskazuja, iz na doktadnie taka
sama ocene zasluguja dzialania na scenie miedzynarodowej Stanéw Zjedno-
czonych i panstw europejskich. Wbrew fali wzmozonego potepienia rosyj-

22 lutego 2022, www.opendemocracy.net/en/odr/russia-ukraine-most-senseless-war-nato-
history/

1 AA. Alves, J.M. Moreira, The Salamanca School, Continuum 2010.
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skiej agresji, zadania dopominajace sie o symetrie moralng s3 formutowane
réwniez w kregach antyimperialistycznej lewicy na $wiecie, takze w Polsce.
Argumenty takie najwidoczniej wywarly réwniez duze wrazenie na papiezu
Franciszku.

Cho¢ symetryzm moralny w przypadku tej wojny jest gwattownie uci-
szany przez gléwny nurt opinii, znajdujacej sie w stanie szoku moralnego
wskutek powrotu wojny do Europy, nie mozna go jednak tak fatwo odeprzeé.
Oto kilka przyktadéw ilustrujacych, dlaczego tak jest.

Po posiedzeniu Rady Bezpieczeristwa ONZ w sprawie rezolucji dotyczacej
agresji na Ukraine, zawetowanej przez Rosje, Linda Thomas-Greenfield, Stata
Przedstawicielka USA w ONZ, wyglosita przeméwienie potepiajace postepo-
wanie Rosji. W odpowiedzi na jej stowa Wasilij Nebenzia, Staly Przedstawi-
ciel Rosji przy ONZ, odpart z mrozacag krew z zyltach prostota: Ameryka ,nie
ma prawa pouczac Rosji”. Przyklad ten ilustruje, ze w przypadku agresji Rosji
na Ukraine symetryzmu moralnego nie mozna odeprze¢ za pomoca prostego
zagluszania. Przede wszystkim dlatego, ze najwazniejszym symetrysta mo-
ralnym jest sam Wtodzimierz Putin. Aby zrozumie¢ przynajmniej do pew-
nego stopnia motywacje Putina, a takze dalszy mozliwy przebieg wojny oraz
jej ewentualne zakonczenie, nalezy wzigé pod uwage kontekst, w ktérym po-
jawia sie argument o moralnej réwnowaznosci.

Putin podjat decyzje o interwencji w Ukrainie i zaplanowal jg w taki
sposéb, by Zachéd maégt potepic jego dzialania pod warunkiem ujawnienia
wlasnej hipokryzji. By¢ moze najlepszym przykladem tego, jak fatwo poli-
tycy Zachodu bezmys$lnie wpadaja w symetrystyczng putapke zastawiona na
nich przez Putina, jest Condolezza Rice. Byla sekretarz stanu w administracji
George’a W. Busha w okresie, gdy USA dokonaly inwazji na suwerenny Irak,
stwierdzila, ze ,inwazja na suwerenne panstwo jest przestepstwem wojen-
nym”. Joe Biden uznal, ze Putin jest zbrodniarzem wojennym, zapominajac,
ze zasiada na fotelu zajmowanym przez licznych poprzednikéw, ktérzy, jak
brzmiala natychmiastowa i nieunikniona rosyjska odpowiedz, ,,bombardo-
wali setki tysiecy ludzi na calym $wiecie”. Ursula van der Leyen orzekta, ze
»Putin sprowadzit wojne znowu do Europy”, przeoczajac militarng interwen-
cje USA w Serbii oraz obezwladniajcg nieporadnosé instytucji europejskich
i NATO wobec eksterminacji ludnosci bosniackiej w Srebrenicy. Z podobnych
opinii politykéw zachodnich wynika, ze ktamstwa, bezprawie i zniszczenie
sa wybaczalne wtedy, gdy popetniaja je kraje Zachodu, ale nie wtedy, gdy po-
pelnia je Rosja.

Rozpoczeta przez siebie wojne Putin zaprojektowat wedlug regut stoso-
wanych w interwencjach militarnych Stanéw Zjednoczonych. Wojna miala
by¢ btyskawiczng operacja specjalna, jej celem byta eliminacja demokratycz-
nie wybranego prezydenta Wolodymyra Zelenskiego, ktérego miata zasta-
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pi¢ wydobyta z lamusa marionetka — Wiktor Janukowycz. Mniej wiecej tak
samo, jak celem nielegalnych interwencji amerykanskich w wielu innych kra-
jach byta eliminacja urzedujacych przywédcoéw i zastapienie ich postusznymi
marionetkami. W Iraku Saddam Hussein miat by¢ zastgpiony przez Ahmeda
Chalabi, przez wiele lat optacanego przez CIA. W Libii Muammar Kadafi miat
by¢ zastapiony przez generala Khalife Haftara, réwniez wspdlpracujacego
z CIA. Takich przyktadéw jest znacznie wiecej. Wojna w Wietnamie zostala
rozpoczeta pod klamliwym pretekstem rzekomego ataku na amerykanski
statek w zatoce Tonkin. Interwencja w Iraku zostata uzasadniona falszywym
pretekstem rzekomej broni masowego razenia, wygtoszonym na forum ONZ
przez Colina Powella. Te i inne wojny byly nielegalne, oparte na ktamstwach,
destrukcyjne i ludobdjcze. Panistwa Zachodu, takze Polska, przeciw nim nie
tylko nie protestowaly, ale braly w nich aktywny udzial oraz czerpaly korzy-
§ci z ich skutkow.

Swoja decyzje Putin wspart ponadto trzema argumentami: historycznym,
ekonomicznym i nuklearnym. Przypomnial Zachodowi, ze, po pierwsze, Ro-
sja uratowala Europe przed europejskim szaleristwem nazizmu i faszyzmu,
za co zaplacila ofiarg okolo 27 mln ludzi. Wskazal, po drugie, na zaleznos¢
Zachodu i Chin od bogactw naturalnych Rosji, ktérych wydobycie i sprzedaz
udato mu sie skutecznie zorganizowa¢ po wielu dekadach rosyjskiej bezradno-
$ci. Po trzecie, przypomniatl, ze Rosja ma drugi co do wielkosci arsenat nukle-
arny, co poczatkowo wytracito paiistwom NATO inicjatywe w tym konflikcie.

Préby przekonujacego odparcia tych argumentéw przez kraje Zachodu
nie przyniosly na razie powodzenia. Gromkie potepienie Putina stoi w wiel-
kim kontrascie z realnymi mozliwo$ciami wplywu krajéw Zachodu na prze-
bieg wojny. W przestrzeni trwajacego konfliktu wojownicze okrzyki Joe
Bidena stuzyly wstepnie tylko skrywaniu jego slabosci oraz niedojrzatosci
politycznej Kamali Harris. Uznajac Putina za przestepce wojennego, ame-
rykanski prezydent odebral samemu sobie inicjatywe dyplomatyczna i pod-
wazyl pozycje negocjacyjng nie tylko Ameryki, ale i Zeteriskiego.'? Zamiast
pracowaé na rzecz zakonczenia konfliktu, Biden namawiat do jego eskaladji,
skazujac Ukraincéw na dluga i niszczaca wojne oraz na katastrofe humani-
tarna. Niedostatki bytego hegemona $wiatowego z trudem réwnowazy se-
kretarz stanu Anthony Blinken.

Z tym spektaklem poczatkowej wojowniczej bezradnosci Zachodu szcze-
gblnie mocno kontrastuje dyplomatyczna inicjatywa prezydenta Turcji Re-
cepa Erdogana oraz umiarkowana pozycja Chin, ktére wstrzymaly sie od
poparcia rezolucji potepiajacej rosyjska interwencje na Ukrainie na forum

2 M. Bishara, Russia’s war and peace scenarios in Ukraine, ,Aljazeera”, 18 marca 2022,
www.aljazeera.com/opinions/2022/3/18/war-and-peace-scenarios-for-ukraine
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Rady Bezpieczenistwa ONZ, podobnie jak w 2014 r. wstrzymaly sie od popar-
cia rezolugji potepiajacej Rosje za aneksje Krymu, ale nie zawetowaly zadnej
z nich. Mozna by sadzi¢ i mie¢ nadzieje na to, ze Stany Zjednoczone dys-
ponuja bardziej skutecznymi sposobami zapobiezenia sprzedazy uzbrojenia
Ros;ji przez Chiny niz pokrzykiwanie na Xi. Fakt, ze takich metod Ameryka
po prostu nie ma, budzi wiecej niz niepokd;.

Zachéd, ktéry przeciwstawil sie Putinowi z zaskakujaca spéjnoscia, ma
pelng swiadomo$¢, ze nie ma czystego sumienia. Donoséne potepienie inter-
wengji Putina jest nie tylko wyrazem autentycznego oburzenia moralnego,
jest przejawem strachu przed tym, do czego moze posuna¢ sie Rosja, ale
stuzy takze zagtuszaniu wyrzutéw sumienia. Ta $wiadomo$¢ nieczystego su-
mienia, obok strachu przez eskalacja toczacej sie wojny, mocno zawazylta na
powsciagliwej postawie Europy wobec wojny Putina, w przeciwienistwie do
Stanéw Zjednoczonych, ktérym najwyrazniej zalezy na eskalacji konfliktu.
Inaczej nie da sie zrozumie¢ dotkliwego kontrastu miedzy gwattownoscia
potepienia dla Putina a zachowawcza postawa Europy wobec przebiegu tej
wojny.

W istocie w pierwszych dniach wojny bylo oczywiste, ze Zachdd jest
gotéw poswieci¢ Ukraine dla zaspokojenia Rosji i dla wtasnego, konsump-
cyjnego spokoju. Tylko bohaterstwo Zeteriskiego, odwaga ukrainiskiej armii
i ofiara ludnosci cywilnej doprowadzily do zmiany stanowiska Europy wobec
Ukrainy. Jednak nie na tyle, aby stana¢ do walki przeciw Putinowi. Szantaz
Putina dziala.

Kontrast miedzy zachodnim potepieniem rosyjskiej agresji na Ukraine
i milczeniem w obliczu interwencji USA w krajach Globalnego Potudnia ujaw-
nia réwniez endemiczny zachodni rasizm. Okazuje sie, ze wobec ludnosci
krajéw tzw. Trzeciego Swiata mozna postepowa¢ niezgodnie z prawem mie-
dzynarodowym, ale nie wolno tego robi¢ wobec ludnosci panistw europejskich.

Agresja Rosji na Ukraine ujawnila szczegélnie dobitnie ksenofobiczng
postawe polskiego rzadu. W 2017 r. polski rzad przywolal zasade suwerenno-
$ci i dumnie odrzucit dyktat Brukseli dotyczacy kwot uchodzcéw z Magrebu
i Syrii, rozpoczynajac tym samym trwajaca do dzi$ awanture z Unia Europej-
ska. Uzasadnieniem dla tej odmowy byly niestawne rasistowskie uwagi Jaro-
stawa Kaczynskiego na temat mozliwie niebezpiecznych pasozytéw i bakterii
przenoszonych do Europy przez uciekinieréw. W zestawieniu ze spotecznym
odruchem pomocy ponad szesciu milionom uciekinieréw z Ukrainy, odmowa
polskiego rzadu udzielenia pomocy humanitarnej uchodzcom importowa-
nym przez rezym Lukaszenki w 2021 r. z Azji Centralnej, w tym opuszczo-
nego przez USA Afganistanu, poraza swoja bezwzglednoscia. Cze$¢ z nich
nadal przebywa w bialoruskim lesie i nie s3 wpuszczani na teren Polski. In-
cydenty niewpuszczania do Polski uciekinieréw z Ukrainy o kolorze skéry
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innym niz bialy sg $wiadectwem zinstytucjonalizowanego rasizmu. Ten
sam rzad udaje, ze stara sie teraz poradzi¢ sobie z ponad dwoma milionami
uchodzcéw z Ukrainy, przyjetymi przez spoleczenistwo polskie. Bezwstydnie
kapitalizujac na spotecznym odruchu solidarnosci, postuguje sie szantazem
humanitarnym wobec Unii Europejskiej, by wydoby¢ pienigdze, ktérych wy-
platy Unia odméwila z powodu tamania zasady praworzadnosci. Jak do tej
pory najwiekszym osiggnieciem polskiego rzadu w obecnym kryzysie jest to,
ze nie udato mu sie przeszkodzi¢ spoteczeristwu polskiemu w udzieleniu po-
mocy uchodZcom.

Teza, ze Putin nie moze wygra¢, jest normatywna i deskryptywna zara-
zem. Normatywna dlatego, ze $wiat zachodni nie moze dopusci¢ do tego,
aby Putin osiggnal swoje cele na Ukrainie. Deskryptywna, poniewaz stalo sie
oczywiste, ze Putin nie tylko nie uzyska hegemonii globalnej, ale nawet nie
zdota zbudowac ruskiego miru na ukrainskiej ziemi. Co wiecej, Putinowska
walka o $wiatowe uznanie Rosji podwazyla jej dotychczasows pozycje na are-
nie miedzynarodowe;j.

Putin rozpoczal wojne po to, aby oddali¢ od granic Rosji potencjat militarny
NATO. Skutkiem jego dzialan jest to, ze potencjal NATO nie tylko przyblizyt
sie do Rosji, ale i zwiekszyt sie. Kontrproduktywno$¢ dziatan Putina stata sie
oczywista w momencie, gdy wkraczajace na Ukraine jego wojska spotkaly sie
z zaskakujgco skutecznym odporem znacznie stabszej armii ukrainskiej. Kaz-
dego dnia wojny naplywa coraz wiecej $wiadectw wskazujacych, ze mimo de-
terminacji Putina oraz mimo wyrzadzonych zniszczen, sita moralna Ukrainy
iwsparcie dla niej rosna, za$ potega Rosji i jej determinacja kruszeja.

Putin nie moze wygraé, poniewaz potega militarna Rosji okazala sie
fikcyjna. Pierwsze dni konfliktu zbrojnego ujawnily, ze armia rosyjska jest
wielka i nowoczesna, ale znaczna jej cze$¢ nie jest nowoczesna, natomiast
jej nowoczesna cze$¢ nie jest wielka. Jednym ze Zrédel stabosci militarnej
Rosji jest tradycyjna korupcja, ktdéra dotyka nie tylko sfery ekonomicznej,
politycznej i spotecznej, ale takze samej armii. Powszechnie wiadomo, ze
w kazdej armii szeregowcy kradng paliwo z pojazdéw wojskowych, a kwa-
termistrzowie odziez i buty. O tym, co kradng generalowie, wiadomo znacz-
nie mniej tylko dlatego, ze ujawnienie ich przestepstw budziloby znacznie
wieksze zazenowanie i powazne problemy w znalezieniu nowych, uczciwych
generaléw. Niepomysélny przebieg interwencji zbrojnej na Ukrainie, wynika-
jacy takze z ewidentnych bledéw w dowodzeniu i braku odpowiedniego za-
bezpieczania logistycznego, jest kompromitujacy dla Rosjiidla Putina, co nie
pozostaje bez wplywu na jego decyzje. Juz po dwéch tygodniach wojny Putin
nakazal aresztowanie kilku oficeréw armii i Federalnego Biura Bezpieczen-
stwa. Jednakze nie uczynilo to zbyt wiele dla pobudzenia ducha bojowego
jego oddzialéw.
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Samoobalajaca sie nature dziatan Putina wida¢ po nieoczekiwanym efek-
cie narodotwdrczym jego inwazji na Ukraine. Witajagc w 2003 r. we Wroctawiu
pierwszych ukrainskich studentéw z Kijowa i Lwowa, zapytalem ich, czy wie-
rz3, ze ich kraj moze kiedykolwiek wstapic¢ do Unii Europejskiej. Jednoglosnie
i nieSmialo odpowiedzieli: ,Rosja na to nie pozwoli”. Wyrazali w ten sposéb
brak wiary w suwerenno$é swojego kraju, a takze wiare we wszechmoc Rosji.
Teraz bronia swojej ojczyzny przed rosyjskim najezdzca, demonstrujac wiare
w ojczyzne, w ktéra niedawno watpili, i w mozliwoé¢ zwyciestwa w walce
z potega, ktorej juz sie nie boja. To odwrdcenie jest kolejnym dowodem na
pulapki ideologii ,budowania narodéw”. Ludobéjcza inwazja na Ukraine za-
dala klam stowom Putina o braterstwie narodéw ukrainiskiego i rosyjskiego
i zniszczyla resztki nastrojéw prorosyjskich wsréd Ukraincéw.

Jezelinawet Putin pokonalby armie ukrainiska i doprowadzitby do zmiany
rzadéw na Ukrainie, musialby podja¢ dlugg okupacje ogromnego obszaru
tego kraju, ktéra bytaby tylko bardzo kosztownym poswiadczeniem porazki
jego polityki. Kazdy z milionéw uchodzcéw zabiera ze soba pamie¢ o domu
i bliskich, ktére odebrata im wojna. W dlugiej perspektywie ten aspekt po-
razki Putina moze okazac¢ sie duzo bardziej dotkliwy niz porazka militarna.
Oskarzajac Ukraine o préby zastosowania broni chemicznej i biologicznej,
Putin produkuje bron biopolityczna: pamieé¢ masy uchodzcéw wojennych nie-
uchronnie przeobrazi sie w bront wymierzona w sprawcéw ich nieszczescia.

Mozliwe rozwigzanie tego konfliktu w postaci narzuconej neutralnosci
Ukrainy, zasygnalizowane po pierwszych trzech tygodniach wojny, réwniez
bedzie porazka Rosji w jej walce o uznanie. ,Finlandyzacja” Ukrainy okazata
sie porazka tym bardziej dotkliwg, ze wskutek inwazji rosyjskiej na Ukraine
Finlandia, paradygmat ,finlandyzacji’, zrezygnowata ze swojej wieczystej neu-
tralnosci i zglosila wole przystapienia do NATO. Jej sladem poszta Szwedja.

Szczegblnie sromotnie Putin przegral na plaszczyznie estetyczno-poli-
tycznej. Spektakl wojenny, ktéry mial przynie$¢ mu uznanie, zostat rosyj-
skiemu Goliatowi ukradziony przez Dawida, ktérym okazal sie Wolodymyr
Zetenskij. Dopelnieniem porazki medialnej Putina sa obrazy rozbitych czol-
géw rosyjskich, zniszczen infrastruktury cywilnej i milionéw uchodzcéw.
Zamiast oczekiwanego zwyciestwa i szacunku dla Rosji, Putin zostal upo-
korzony niemoca swoich wojsk i wielkim zwyciestwem publicznym Zeten-
skiego. Pozostaje mu teraz szukal rozwiazania, dzieki ktéremu zachowa
przynajmniej twarz.

Estetyka polityczna tej wojny, jak kazdej, ma tez jednak ambiwalentne
konsekwencje. Perwersyjne epatowanie obrazami wojny przez zachodnie
media wzmacnia publiczne potepienie dla dziatan Rosji, ale starannie pomija
fakt, ze kazdy spektakularnie rozbity czolg i zestrzelony helikopter oznacza
takze $mier¢ kilku istnient ludzkich, ktére sie w nich znajdowaly. Cywiliza-
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¢ja zachodnia, oparta na idei praw cztowieka, nie powinna pozwala¢ na de-
humanizacje istnien ludzkich i tabloidyzacje $mierci. Ludzkie zycia, takze
rosyjskie, maja taka sama warto$¢. Wyrzeczenie sie tej prawdy to jedna z mo-
ralnych porazek Zachodu w tej wojnie.

Nowy porzadek, czyli ostatnie stadium imperializmu

W poczatkach toczacej sie wojny méj amerykanski kolega Gerald R. Klein-
feld, mysliciel o konserwatywnym i imperialnym temperamencie, zadal mi
przewrotne pytanie, czy male paristwa maja w ogéle prawo do istnienia. Pan-
kaj Mishra uwaza, ze jeste$my $wiadkami narodzin neoimperializmu, ktéry
odrzuca dotychczasowa neoliberalng wiare w zdolnosé¢ panstw narodowych
i globalnego rynku do zapewnienia bezpieczenstwa ekonomicznego ludziom
na $wiecie. Ksztalttujacy sie neoimperializm odrzuca takze wiare w to, ze zor-
ganizowana religia moze by¢ skuteczna w zarzadzaniu ludzkimi masami.*

Powyzsze prowokacyjne pytanie Kleinfelda, jak i teza Mishry sa my-
lace, poniewaz zakladaja trwalo$¢ imperiéw. Pytanie wlasciwe powinno
raczej brzmied, czy prawo do istnienia maja imperia. Odpowiedzig za$ jest
wskazanie, ze historia jest $mietniskiem upadlych imperiéw. Historiografia
jest pelna przygnebiajacych opowiesci o upadku imperiéw: perskiego, egip-
skiego, atenskiego, rzymskiego, otomanskiego, niemieckiego, brytyjskiego,
habsburskiego, rosyjskiego, radzieckiego i kilku imperiéw chiniskich oraz
wielu innych. W miejsce imperiéw upadlych pojawialy sie nowe, nie bardziej
trwale. Wbrew temu, co pisze Mishra, zyjemy w epoce schytku imperializmu.
Smiertelny cios imperium brytyjskiemu zadat nieuzbrojony Mohandas Gan-
dhi. Porazki Ameryki w Iraku, Syrii i Afganistanie, porazka Rosji na Ukra-
inie z jednej strony, a zarazem, z drugiej, skuteczno$¢ militarna bojownikéw
afganiskich, panstwa islamskiego oraz nowego typu taktyki zademonstrowa-
nej przez armie ukrainiska, stanowia zapowiedz konca imperialnych wojen,
jakie dotad znalismy.

Obecny moment w historii, dobitniej niz jakikolwiek inny, demonstruje
zawodno$¢ imperialnych metod zarzadzania ludzkimi masami. Imperium
amerykanskie, jeszcze niedawno zdawalo sie niepokonanym jedynym biegu-
nem porzadku $wiatowego, pada wtasnie ofiarg wlasnych imperialnych ambi-
Gji, czego symbolem jest niechlubna rejterada Ameryki z Iraku i Afganistanu
po latach kontrproduktywnych wojen. To najnowsze z dlugiego laricucha
porazek w dziejach amerykanskiego imperializmu. Agresja Rosji na Ukraine
ujawnita krucho$¢ obecnego imperium rosyjskiego i stanowi realnie rozwa-

3 Mishra P, Putin Isn’t Alone in His Imperial Fantasies, Bloomberg, 1 marca 2022, https://
www.bloomberg.com/opinion/articles/2022-03-01/ukraine-invasion-putin-shares-imperial-
fantasies-with-xi-erdogan.
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zang zapowiedZ upadku Federacji Rosyjskiej. Kres ten zapowiada réwniez
kres znanego nam dotad porzadku, narzuconego przez stabnace imperia.

Bezzwloczne wygaszenie konfliktu jest w interesie Ukrainy, Rosji i calej
spolecznosci miedzynarodowej. Panstwowosci Ukrainy nie mozna juz kwe-
stionowac jako podarowanej za darmo przez Zwigzek Radziecki. Lud ukra-
inski zaskarbil ja sobie wlasnie swoim zaangaZzowaniem i bohaterstwem.
Zadaniem najpilniejszym jest znalezienie modus vivendi, dzieki ktéremu
Ukraina ocali suwerenng panstwowo$(, zas Rosja wyjdzie z twarza z Puti-
nowskiej smuty.

Pokéj na $wiecie jest mozliwy pod warunkiem zaistnienia funkcjonal-
nego politycznego porzadku miedzynarodowego. Dotyczy to takze obszaréw
znajdujacych sie obecnie we wladaniu Rosji. W nie mniejszym stopniu doty-
czy to samej Rosji: Rosja, w ktérej nie ma porzadku, nie jest potrzebna ani
Rosjanom, ani nikomu innemu. Przewidujac zatem rozpad imperium rosyj-
skiego, warto pamietac o trzech rzeczach. Pierwsza to ta, ze zadne imperium
nie powstalo ani nie rozpadto sie bezkrwawo: imperia powstaja z chaosu, za$
ich upadek zazwyczaj pozostawia po sobie chaos.™ Po drugie, wzgledna sta-
bilno$¢ jest jedna z najcenniejszych walut politycznych. Po trzecie zas nalezy
pamietad, ze w przeciwienstwie do innych, imperium chinskie, zdystanso-
wany sojusznik Rosji, nadal trzyma sie mocno.

Majac to w pamieci, trudno oszacowaé kierunek, w ktérym skieruje sie
wektor przemian zainicjowanych rosyjska agresja. Nalezy jednak podkreslic,
ze polityczna entropia wywolana przez awanture wojenna Putina juz wytwo-
rzyla efekt negentropiczny na Zachodzie. Wyzwolila nowa energie i sp6jnos¢
w relacjach transatlantyckich i w Unii Europejskiej oraz zmobilizowata armie
NATO. Jak dotad jednak ta napedzana strachem energia wzmacnia jedynie
polaryzacje, napedza nowy wyscig zbrojen i obiecuje nowa zimng wojne,
ktéra moze przeobrazi¢ sie w konflikt nuklearny. Rzecza oczywista stalo sie
juz réwniez, ze Zaché6d nie bedzie w stanie samodzielnie przywrdci¢ zaburzo-
nego wtasnie porzadku ani tym bardziej zbudowaé nowego. Obecny globalny
nietad powinien sie raczej sta¢ sposobnosciag do budowy nowego, bardziej
wielostronnego $wiata.

4 R.D. Kaplan, The Downside of Imperial Collapse. When Empires or Great Powers Fall,
Chaos and War Rise. ,Foreign Affairs”, October 4, 2022; URL: www.foreignaffairs.com/world/
downside-imperial-collapse
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Abstract

This article is a tentative response to a question concerning the future of the present
forms of imperialism. On the basis of a general assessment of the causes and course of
Russia’s invasion of Ukraine, I argue that the political order established by Vladimir
Putin at the beginning of his term is now disintegrating precisely because of his
insistent efforts to consolidate, strengthen and extend that order. The diagnosis
results from an analysis of the philosophical and ideological background of Putin’s
conception of power and the current Russian political elite’s overwhelming desire to
win recognition from the international community. Pointing to the genesis of the
conflict, I also analyse Germany’s attitude towards Putin’s Russia and the problem
of moral symmetry between Russia’s and US military interventions. In conclusion,
I argue against the interpretation of the Russo-Ukrainian war as a proxy war between
two imperialisms and suggest that the present-day forms of imperialism are on
the wane. A crucial methodological role in this paper is played by the notoriously
ambiguous concept of “order.” The following is not intended so much to dispel this
ambiguity, but rather to illustrate it.
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