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Prawo w mysli politycznej Lwa Trockiego

Law in Leon Trotsky's Political Thought

ABSTRACT

The aim of the article is an attempt to reconstruct Leon Trotsky's views on the law.
At the very beginning, the article describes the sources of these views, i.e. how Karl Marx and
Friedrich Engels viewed law and the state. The fathers of Marxism conceived of both law and
the state in the sphere of the superstructure, seeing in them mainly an alienated apparatus of
oppression, which the bourgeoisie uses against the proletariat. In fact, Trotsky's views on the
problem of law are mainly the aftermath of how the state and law were seen by Marx and
Engels. In the next section, the article focuses on what the law looked like in the Soviet Union,
briefly describing the legal nihilism of the Bolsheviks. In the last part, the article describes
Trotsky's views, stating that he saw law purely instrumentally. According to Trotsky, the law
was a tool of social engineering. Thanks to him, the Bolsheviks were able to create a new order
entirely devoted to the ideology of communism. At the very end, the article describes Trotsky's
contribution to Soviet legislation on the examples of the USSR constitution and the gulags,
which Trotsky was the originator of.
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1. Wstep

Lew Trocki' — jeden z najwiekszych rewolucjonistéw ubiegtego wieku, twoérca armii

! Lew Trocki ur. 25 pazdziernika 1879 r. W wyniku dzialalno$ci w Poludniowo-Rosyjskim Zwigzku Robotniczym
trafit do wigzienia, a nastgpnie zostal zestany na Syberig. W 1902 r. po udanej ucieczce Trocki dotart do Londynu,
gdzie poznat Wlodzimierza Lenina i wstapit w szeregi rosyjskiej partii socjaldemokratycznej. Nastepnie podczas
zjazdu partii w 1903 r. opowiedziat si¢ za frakcja mienszewikéw. W 1905 r. podczas rewolucji byt
przewodniczacym Petersburskiej Rady Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich. W pozniejszych latach Trocki
zdystansowat si¢ do obu skrzydel rosyjskiej socjaldemokracji. Dopiero w 1917 r. podczas rewolucji lutowej
przylaczyt si¢ do bolszewikéw i zostal jednym z przywodcoéw partii. Trocki dowodzit pazdziernikowym
zamachem stanu, podczas wojny domowej byt odpowiedzialny za stworzenie armii czerwonej. Po $mierci Lenina
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czerwonej, druga najwazniejsza osoba w ZSRR w pierwszych latach istnienia mtodej wtadzy
radzieckiej — walnie przyczynil si¢ do zwycigstwa rewolucji, a nastgpnie jej obrony.
Koniec koncow byl wielkim przegranym w walce o wiladze z Jozefem Stalinem.
Jego bezkompromisowo$¢, fanatyzm i odwaga przyciggaly rownie mocno, jak odpychaty jego
arogancja i poczucie wyzszosci. Trocki, ktory sam siebie uwazat za ideologa, o rewolucji pisat
bardzo duzo.. Jest w konficu autorem teorii rewolucji permanentnej, ktéra stanowi jego
oryginalny wktad do filozofii marksizmu. Wiele miejsca w swoich pismach poswiecit réwniez
zagadnieniu wladzy, a ostatnie lata zdominowane byly krytyka stalinizmu.
Wiasnie z tego powodu rekonstrukcja jego mys$li w tym zakresie nie sprawia trudnosci.
O wiele trudniej jest znalez¢ ws$rod pism Trockiego skonkretyzowany poglad
na problematyke prawa. Poniewaz byt rewolucjonista, nie bylo to dla niego priorytetem.
W koncu idea rewolucji byla przeciez z normami Cesarstwa Rosyjskiego, totez wiadomym
bylo, predzej czy pdzniej dojdzie do kolizji. Niniejszy artykul jest proba przesledzenia tego, jak
prawo postrzegali tworcy marksizmu, jak funkcjonowato ono w Zwiagzku Radzieckim,
na ile poglady Trockiego zbiezne byly z pogladami Karola Marksa i Fryderyka Engelsa

oraz czy prawodawstwo ZSRR odpowiadato temu, co na jego temat sadzit Lew Trocki.

2. Prawo w marksizmie
Rozwazania o tym, jak prawo funkcjonuje w mysli politycznej Lwa Trockiego,
trzeba zacza¢ od tego, jak prawo postrzegata doktryna marksizmu. Zdaniem Adama
Litynskiego prawo samo w sobie nigdy nie bylo szczegdélnym obiektem zainteresowan Karola
Marksa i Fryderyka Engelsa a ich uwagi, jakie mozna znalez¢ na ten temat, sg z reguly
rozproszone i ogdlnikowe?. Niemniej jednak zaréwno Marks, jak i Engels wielokrotnie
wypowiadali si¢ na temat instytucji panstwa, totez silg rzeczy poruszali problematyke prawa,
stanowigcego istotny element Owczesnych panstw kapitalistycznych. W filozofii
marksistowskiej klasycznie wyroznia sie dwie warstwy — baz¢ bedacg w sferze stosunkow
ekonomicznych oraz nadbudowe, bedaca tym wszystkim, co narasta na rzeczywistych
stosunkach materialnych. Baza ma decydujacy wptyw na to, co dzieje sie w nadbudowie®.

Zaroéwno panstwo, jak i prawo funkcjonuje w sferze nadbudowy. Marks i Engels widzieli

wystepowat jako lider lewicowej opozycji. Toczyt walke o przywodztwo w partii z Grigorijem Zinowjewem,
Lwem Kamieniewem i Jozefem Stalinem, ktorg ostatecznie przegrat. W 1929 r. zostal deportowany z ZSRR, osiadt
na state w Meksyku, gdzie kierowal pracami zalozonej przez siebie IV Miedzynarodowki. Zginat 20 sierpnia 1940
r., zamordowany przez agenta NKWD.

2 A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 czyli Historia wszechzwigzkowego komunistycznego prawa
(bolszewikow) : krétki kurs, Warszawa 2017, s. 9.

3 A. Bosiacki, Ewolucjonizm a rewolucjonizm w doktrynach polityczno-prawnych, Warszawa 2020, s. 250.
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je jako narzedzia w rekach burzuazji pozwalajace zniewoli¢ grupy stabsze ekonomicznie.

W ,,Manifescie komunistycznym” Marks o prawie wyrazat si¢ w nastepujacy sposob:
»Same wasze idee sg wytworem burzuazyjnych stosunkéw produkeji i whasnosci, podobnie jak
wasze prawo jest tylko podniesiong do godnosci ustawy wolg waszej klasy, ktorej tres¢
okre$laja materialne warunki istnienia waszej klasy”®. Natomiast zdaniem Engelsa:
,Cywilizowane spoteczenstwo ujete jest w panstwo, ktére we wszystkich ostatecznie
rozwinigtych okresach jest bez wyjatku panstwem klasy panujacej i pozostaje zawsze
w istocie swojej maszyna do trzymania w karbach i uciskania klas wyzyskiwanych’>.
Marks nie uwazal prawa za ponadczasowy element porzadku. Uznawal, ze jest to efekt
aktualnej kondycji bazy. Co wigcej, panstwo i prawo wraz z postepem historii ulegty alienacji,
w zwigzku z czym przemienilty si¢ z narzedzi, ktéore miaty shizy¢ ludziom
W narzedzia, za pomocg ktérych ci ludzie zostali zniewoleni®.

W duzym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze wedlug doktryny marksizmu prawo
to instrument, dzigki ktoremu klasa panujaca utrzymuje korzystny dla siebie uktad stosunkow
spotecznych oraz w sposob falszywy legitymizuje istniejace instytucje. Zdaniem marksistow
prawo burzuazyjne nie jest w stanie przetrwac bez sit w postaci postusznych kapitalistom policji
oraz wojska’. Instrumentalne postrzeganie prawa istnieje w marksizmie od samego poczatku.
Niemniej to dopiero w bolszewizmie poglad ten przyjmuje najjaskrawsza forme.
W tym miejscu warto przytoczy¢ stowa Wiodzimierza Lenina: ,,Panstwo nie jest niczym innym

jak maszyng do ttumienia jednej klasy przez drugg”®

. Mozna zauwazy¢, ze Lenin inspirowat
si¢ tym, co o panstwie pisal Engels. Prawdopodobnie tak samo postrzegatl prawo — jako
instrument walki klasowej. Chociaz poglady Lenina byly logicznym nastepstwem tego, co
pisali Marks i Engels, nie oznacza to od razu, ze przyjgcie marksizmu jako przewodniej mysli
partii musialo si¢ ostatecznie skofczy¢ catkowitym odrzuceniem idei panstwa i prawa jako
naturalnych elementow porzadku spolecznego. Dobrym przyktadem na odmienny trend
rozwoju jest historia transformacji niemieckiej partii socjaldemokratycznej, ktora z partii
rewolucyjnej zmienita si¢ w parti¢ dziatajacg w ramach panstwa i zgodnie z obowigzujacym

prawem?.

4 K. Marks, Manifest komunistyczny, Warszawa 1983, s. 82.

5 F. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i paristwa, Krakow 1912, s. 204-205.

8 1. Berlin, Karol Marks jego zycie i srodowisko, Warszawa 1999, s. 117.

7. B. Paszukanis, Ogélna teoria prawa a marksizm, \Warszawa 1985, s. 71

8 W. Lenin, The Proletarian Revolution and the Renegade Kautsky, [dok. elektr.] translate by J. Riordan,
<https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1918/prrk/state _organisations.htm> (dostep 26.01.2023).

9 Zob. Szerzej na ten temat, K. Rzepa, Od utopii do pragmatyzmu od sekty do milionowej partii. Socjaldemokracja
niemiecka przed 1914 rokiem, Poznan 1998.
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3. Prawo w Zwigzku Radzieckim
Dla tematyki artykulu istotne jest réwniez to, jak prawo postrzegali bolszewicy
oraz czym charakteryzowato si¢ prawodawstwo Zwigzku Radzieckiego w latach 1917-1922.
Przyjecie takiego przedziatu czasowego to okres, w ktorym Trocki byt w $cistej czotéwce
radzieckiego kierownictwa. W zwigzku z tym wywieral on silny wplyw ideologiczny
na ZSRR. Zdaniem Adama Litynskiego bolszewicy nie mieli Zzadnego poszanowania
dla prawa a ,,klasyczne pojecia prawa 1 praworzadnosci nie miaty zastosowania w warunkach
wladzy bolszewikéw”'%. Nie poczuwali si¢ oni do tego, aby przejmowaé sic prawem,
ktore zastali lub tym, ktore sami ustanawiali, poniewaz jedyne, do czego bylo
im ono potrzebne to cel, jaki chcieli osiaggna¢. A byto nim doprowadzenie rewolucji do konca
1 stworzenie komunistycznego spoteczenstwa. W taki oto sposéb prawo stato si¢ narzgdziem
walki pomiedzy bolszewikami a klasami panujacymi, porzadkowalo wprowadzony terror

oraz nowy sposob sprawowania wladzy — dyktature proletariatu’?.

Opisane wyzej, instrumentalne postrzeganie prawa Litynski nazwa nihilizmem
prawnym. Co ciekawe, termin nihilizmu czgsto jest blisko faczony z bolszewikami.
Jan Kucharzewski okre$la bolszewizm mianem ,,nihilistycznego komunizmu Lenina”*2,
Litynski zwraca tez uwage na jedng bardzo wazng rzecz, a mianowicie na ewolucje
radzieckiego prawodawstwa. W pierwszym etapie, tuz po zdobyciu witadzy, nihilistyczne
podejscie bolszewikow do panstwa i prawa bylo bardzo silne, p6Zniej widoczna byta przewaga
podejscia pozytywistycznego®. Prawdopodobnie wynikato to z tego,
ze tuz po zdobyciu wladzy rewolucyjny entuzjazm jeszcze nie opadt i komunistom wydawato
si¢, ze upragniony socjalistyczny raj jest na wyciagnigcie r¢ki, a panstwo 1 prawo niedtugo
zaczng obumieraé. Stad tez takie wizje kreslili marksistowscy fanatycy, m.in. Nikotaj Bucharin
i  Jewgienij  Prieobrazenski*. W  pozniejszym  etapie, gdy  wytworzyt
si¢ juz biurokratyczny aparat, ekipa Jozefa Stalina szukata twardej legitymizacji wtadzy,

jaka moglo dawac prawo potaczone z ideologia marksizmu.

10 A Litynski, op. cit., s. 11.

11 Ibidem, s. 12.

12 M. Konrat, Bolszewizm totalitaryzm rewolucja Rosja. Poczqtki sowietologii i studiéw nad systemami
totalitarnymi w Polsce (1918-1939), Krakow 2003, s. 280.

13 A. Litynski, Prawo... op. cit., s. 12-15.

14'N. Bucharin, J. Pricobrazenski, Abecadto komunizmu, Warszawa 2008, s. 5.
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W pierwszym etapie rzadow wiladzy radzieckiej, czyli w latach 1917-1922, duzg rolg
W postrzeganiu problemu panstwa i prawa odegrali Lenin 1 Trocki, jako ci, ktorzy nadawali
og6lny ideologiczny ton panstwu radzieckiemu. Zdaniem Adama Bosiackiego,
Lenin marginalizowal role prawa, uwazal je wrecz za fikcje. Widzial wylacznie jego
uzyteczno$¢ jako narzedzia, a takie elementy jak niezawisto$¢ sagdownictwa byty przez Lenina
kategorycznie odrzucane®®. Nie ulega watpliwosci, ze kierownictwo bolszewikow
w zdecydowanej wigkszos$ci podzielalo poglady Lenina i Trocki nie byt tu wyjatkiem.
Dodatkowo Lew Dawidowicz sam wspominat, ze w pierwszych latach rewolucji rozumiat
si¢ z Leninem bez stow'®. Mozna wigc przypuszczaé, ze rowniez w kwestii postrzegania istoty

prawa byli zgodni.

Zdaniem Adolfa Dobieszewskiego po doj$ciu do wiadzy bolszewicy nie zmienili
swojego nastawienia do panstwa i prawa, co wyraza si¢ w tym, ze swa kierownicza role
przekladali m.in. na wzrost sity panstwa, ktére bylo narzedziem w ich rekach’.
Z jednej strony bolszewicy nie przewidywali innej mozliwosci niz takiej, ze panstwo,
a wraz z nim prawo beda obumieraé. Z drugiej strony byli §wiadomi toczacej si¢ walki klas
1 uwazali, ze ich panstwo reprezentujace masy musi by¢ silne. Zdaniem Lenina kazde panstwo
jest dyktaturg, poniewaz gdy istniejg klasy, panstwo jest w rgkach jednej z nich.
W wyniku czego jedna z klas uciska drugg wlasnie za pomocg panstwa. Tak wigc panstwo
w zarzadzie bolszewikow rowniez jest dyktatura. Niemniej jednak jest to dyktatura proletariatu,
czyli system uciskajacy dawnych wyzyskiwaczy w celu stworzenia komunistycznego

spoteczenstwa, w ktorym nie bedzie klas®®.

Lenin pisat o dyktaturze proletariatu: ,,Dyktatura — oznacza wladze nieograniczong
opierajaca si¢ na sile, a nie na prawie”'®. Nie ulega watpliwosci, ze Trocki podzielat ten poglad.
Zgodnie z nim dyktatura proletariatu oznaczata sitowa dominacj¢ jednej klasy nad druga.
W takiej sytuacji prawo przyjmowato forme¢ zinstytucjonalizowanego terroru, ktory byt
ideologicznie legitymizowany. Prawodawstwo stawato si¢ sposobem stuzacym eksterminacji

wroga, narzedziem catkowicie politycznym 1 zdominowanym przez walke Kklas.

15 A, Bosiacki, Utopia wiadza prawo doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji 1917-1921, Warszawa
2012, str. 45-46.

16|, Trocki, Moje zycie, Warszawa 1930, s. 514-515.

17 A. Dobieszewski, Zasady i mechanizmy funkcjonowania partii: model leninowski, Warszawa 1984, s. 343.

181, Barwicka-Tylek, Prawda i sens dialektyka marksizm komunizm, Krakow 2016. s. 278

19 L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu t.2, Warszawa 2009 , s. 508.
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Naturalnie terror realizowano za pomocg prawa karnego, ktorego jedynag rola w ZSRR byla

ochrona ustroju oraz likwidacja 0sob mogacych temu ustrojowi zagrozi¢?.

4. Prawo w mysli Lwa Trockiego
Postrzeganie prawa samego w sobie nigdy nie bylo szczegdlnym obiektem zainteresowania
Lwa Dawidowicza, jednakze jak wskazuje Pawet Sydor, Trocki mial wobec prawa okre§lone
oczekiwania, zgodnie z ktérymi prawo mialoby pomoc stworzy¢ okreslong forme
spoteczenstwa?l. Trocki nie interesowat sie rowniez prawem z perspektywy legalnosci badz
moralnosci pewnych czynow, poniewaz nie miato to dla niego znaczenia — dziatanie zgodne
z celami rewolucji, ale niezgodne z prawem dalej bylo dziataniem wlasciwym.
Jest to sposob my$lenia wlasciwy rewolucjoniscie??. Nie ulega watpliwoéci, ze Trocki podzielat
powszechnie przyjety w marksizmie poglad, ze prawo to narzgdzie w rekach panujacego
rezimu. Rozni  si¢  tylko cel, jaki dany rezim = zamierza  osiagnac.
Burzuazja zamierzata wykorzysta¢ prawo do utrzymania swojej whadzy. Trocki z kolei —
do stworzenia socjalistycznych stosunkdéw spotecznych. Zdaniem Pawta Sydora organizacyjne
1 ochronne funkcje prawa byly dla Trockiego najwazniejsze, poniewaz dzigki nim mozliwe byto
zagwarantowanie trwatosci fundamentow systemu takich
jak uspotecznienie $rodkow produkcji badz utrzymanie kierowniczej roli partii.
Radzieckie prawodawstwo niekoniecznie wynikalo wiec z checi ochrony praw jednostki 2.

Skupione bylo raczej na ochronie intereséw panstwa.

System wartosci radzieckiego prawa wynikat z przestanek ideologicznych —
skoro prawa jednostki mogg by¢ w pelni zrealizowane tylko w komunizmie, to na etapie
budownictwa tegoz systemu schodza one na dalszy plan, poniewaz po pierwsze
nie da si¢ ich jeszcze zrealizowaé, a po drugie — w fazie przejSciowej najwazniejsze
sa regulacje prawne potrzebne do jak najefektywniejszej transformacji systemu. Taki uktad
wartosci skutkowal po pierwsze kolizjg sprawy rewolucji z prawami jednostki oraz tym,

ze prawa te musialy kazdorazowo ustepowaé interesowi rewolucyjnemu. Tak wigc wiladza

D A Litynski, Od $mierci Lenina do $mierci Stalina : o radzieckim ustawodawstwie karnym 1924-1953, [dok.
elektr.] <file:///C:/Users/j.skrzyniarz/Downloads/Litynski_Od_smierci_Lenina_do_smierci_Stalina-1.pdf>
(dostep 25.01.2023).

2L p, Sydor, Parnstwo i prawo w koncepcji rewolucji permanentnej Lwa Trockiego, Krakow 2016 s. 183-184.

22 M. Kurowski, P. Sydor, "Delikt" rewolucyjny w ujeciu Lwa Dawidowicza Trockiego jako przyktad "przestepstwa
z przekonania" - w ramach mysli marksistowskiej, [dok. elektr.]
<https://www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/doccontent?id=29206> (dostep 25.01.2023).

23 Pawel Sydor, op. cit., s. 184-185.
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radziecka nie miata problemu z ingerowaniem w sfer¢ prawa prywatnego i robita to bardzo

czesto.

Postrzeganie przez Lwa Trockiego prawa wylacznie jako narzedzia, dzigki ktoremu
mozliwe bylo stworzenie komunistycznego spoleczenstwa, z calg pewnos$ciga wpisuje
si¢ W nurt wspomnianego wczesniej nihilizmu prawnego. Mozna wigc z duza doza pewnosci
przypuszczaé, ze tworca armii czerwonej podzielat przekonania Wtlodzimierza Lenina
co do tego, ze zardwno panstwo, jak i prawo obumra w komunistycznej rzeczywistosci®*.
W zwigzku z tym Trocki nie moégt zakladaé trwatosci prawa tworzonego w Zwiazku
Radzieckim, poniewaz musiato ono kiedy$ obumrze¢. Koresponduje to ze zmiang podejscia do
prawa, jakie zaszlo w wyniku dojscia do wtadzy Jozefa Stalina, ktory zdaniem Trockiego miat
byé tylko personifikacja rzadéw biurokracji?®®. Zdaniem Trockiego, biurokracja,
mimo ze powstala na bazie dyktatury proletariatu stala si¢ elementem obcym w ZSRR
oraz w gruncie rzeczy stanowila zalazek burzuazji, ktory popchnie panstwo radzieckie
z powrotem ku kapitalizmowi®®. Tak wiec biurokracja byta zainteresowana tym, aby prawo
stanowione byto elementem trwalym, poniewaz zapewnialo jej legitymizacje wiladzy.

Natomiast prawdziwy bolszewik, a Trocki si¢ za takiego uwazat®’

, kierujac si¢ marksizmem,
powinien dazy¢ do tego, aby prawo bylto elementem coraz mniej trwalym, a jego istnienie

powinno by¢ usprawiedliwione tylko wzglgdami funkcjonalnymi.

Dzietem, w ktorym mozna znalez¢ poglady Lwa Trockiego na temat panstwa i prawa
jest broszura ,,Terroryzm i komunizm”, napisana jako polemika do pracy Karla Kautskiego pod
tym samym tytulem. Zdaniem Andrzeja Walickiego byla ona jednym z najwazniejszych
ideowych fundamentéw 6wczesnego Zwigzku Radzieckiego?. Na jej tamach Trocki odrzucit
mozliwo$¢ pokojowego przejecia wltadzy w drodze rewolucji. Realistycznie sadzit, ze stare
klasy panujace nie zechcg odda¢ wiadzy od tak. Dlatego, zeby ocali¢ zdobycze rewolucii,
wladza radziecka musiala wprowadzi¢ dyktature proletariatu i za jej sprawg wyeliminowac
wrogow klasowych?®. Trocki (podobnie jak Lenin) okreslat dyktature proletariatu jako

,hajbardziej bezwzgledng forme panstwa, ktora ogarnia zycie obywateli w sposob

2 \W. Lenin, Dzieta wszystkie t. 33, Parstwo a rewolucja, Warszawa 1987, s. 55.

%5 U. Lugowska, A. Grabski, Trockizm doktryna i ruch polityczny, Warszawa 2003, s. 33.

26 |_. Hass, Trockizm, Warszawa 1990, s. 45.

2 D. Wotkogonow, Trocki, Warszawa 1999, s. 502.

28 A Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci, Warszawa 1996, s. 358.

% L. Trotsky, Terrorism and communism, [dok. elektr.] <https://www.marxists.org/archive
/trotsky/1920/terrcomm/ch02.htm> (dostep 22.01.2023).
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autorytatywny we wszystkich kierunkach”. Mowiac prosciej, byta ona jego zdaniem panstwem
totalitarnym. Trocki nie kryt si¢ z tym pogladem — nie bat si¢ przyznaé, ze budowa socjalizmu
okupiona bedzie krwia, przymusem i $§miercig — jak si¢ potem okaze dziesigtek milionow ludzi.
Panstwo miato by¢ bezwzglednym krwiozerczym molochem po to,
aby ludzko$¢ zbudowata socjalizm®®. W tym kontekscie rola prawa réwniez miala charakter
wylacznie instrumentalny. Nie da si¢ ukryé, ze w tak urzadzonym panstwie,
opartym na dyktaturze i terrorze, gtownymi zadaniami prawa karnego byta likwidacja
prawdziwych badZ urojonych wrogdéw systemu oraz trzymanie w ryzach zastraszonego
spoteczenstwa 1 Trocki  prawdopodobnie = zdawat sobie z tego  sprawe.
Skrajna instrumentalizacja instytucji panstwa i prawa, widoczna w mysli Trockiego,

pozwala na uznanie go za jednego z przedstawicieli nihilizmu prawnego.

Pawet Sydor w swojej ksiazce pt. ,,Panstwo i prawo w koncepcji rewolucji
permanentnej Lwa Trockiego” obok prawa karnego poruszyl rowniez temat innych galezi
prawa, m.in.: prawa rzeczowego oraz rodzinnego. Zdaniem Sydora w zakresie prawa
rzeczowego Trocki wyrdzniat trzy rodzaje whasnosci: wlasno$¢ panstwowa srodkéw produkeji,
wiasnos$¢ indywidualng srodkdéw produkcji oraz wlasno$¢ osobistg srodkéw konsumpcji. Jesli
chodzi o dwie pierwsze, Lew Dawidowicz byt przekonany o wyzszosci uspotecznionych
$rodkow produkcii, dlatego jak przystato na komuniste, byt zwolennikiem nacjonalizacji®l. Sam
Trocki we wspomnianej wczesniej broszurze twierdzi,
ze najwazniejszym zadaniem bolszewikdéw jest zniesienie prywatnej wlasnosci Srodkow
produkcji®?. Z perspektywy prawnej takie zatozenia wladze radzieckie mogly realizowaé
za sprawg szeroko pojetego prawa gospodarczego poprzez reglamentacje dobr i ograniczanie

wolnosci gospodarcze;.

Podejscie do prawa rodzinnego wpisywato si¢ w radykalnie lewicowe poglady
Trockiego na temat rodziny. Zgodnie z nimi tradycyjna rodzina byta ostojg burzuazji i ucisku
mezczyzny wobec kobiety. W tym zakresie Trocki skupial si¢ szczegdlnie na kobietach,
stwierdzajac, ze rzad radziecki nadal im wszystkie prawa i zréwnal z mezczyznami,

ale do pelnego wyzwolenia ludzi spod tradycyjnego modelu rodziny potrzebna

30 L. Kotakowski, op. cit.,, s. 522.

3L p, Sydor, op. cit., s. 188-190.

%2 L. Trotsky, Terrorism and communism, [dok. elektr.] <https://www.marxists.org/archive
/trotsky/1920/terrcomm/ch02.htm> (dostep 22.01.2023).
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jest transformacja w zakresie systemu wychowania dzieci. Zdaniem Trockiego powinien
by¢é on uspoleczniony i oparty na sieci zlobkéw, przedszkoli, szkot i stotdwek socjalnych®,
Dodatkowo wspierat prawo kobiet do aborcji oraz swobodne prawo do zawigzywania
i rozwiazywania matzenstw®®. Poglady Trockiego na temat rodziny i wychowania zostaty
wprost zaczerpni¢te z prac Marksa i Engelsa. Zgodnie z nimi wychowanie nie powinno
by¢ sprawa prywatna, ale leze¢ w gestii panstwa, ktore poprzez sie¢ wspomnianych instytucji

zajmie si¢ wychowaniem najmlodszych juz bez aktywnego udziahu rodzicow.

W pierwszym okresie istnienia Zwigzku Radzieckiego Lew Trocki wywart ogromny
wplyw na podstawy ideologiczne mtodego panstwa, ktore przektadaty si¢ na pojmowanie przez
bolszewikow prawa. Dodatkowo Trocki aktywnie uczestniczyl w procesie tworzenia tego
prawa, byt rowniez autorem wielu rozwigzan, ktore na trwale zagoscity w radzieckim porzadku
prawnym. Trocki odpowiedzialny byl m.in. za utworzenie struktur lokalnych sadéw
wojskowych oraz owianych ztg stawa wojskowych trybunatéw rewolucyjnych. Wprowadzony
przez Trockiego system zaktadal prawdziwie rewolucyjne rozwigzanie: trzyosobowe sklady
orzekajace byly wybierane przez zotnierzy w drodze wyborow bezposrednich,
réwnych 1 tajnych. Sady orzekaly w pomniejszych sprawach 1 mogly wydawa¢ wyroki

pozbawienia wolnoéci do lat 5, a instancje kasacyjna stanowita Rada Frontowych Sadow?®.

O wiele wigkszy zakres uprawnien posiadaly wojskowe trybunaty rewolucyjne.
Nie byly one $cisle okreslone, ale de facto zajmowaty si¢ wigkszo$cig spraw na terenach
frontowych zwiagzanych zaré6wno ze sprawami stricte wojskowymi, jak i niektorymi cywilnymi.
Do ich zadan nalezaty m.in.: pilnowanie carskich oficeréw, walka z dezercja, sabotazem,

kontrrewolucja i maruderstwem?®’.

Nieostre  okre§lenia  mogly = prowadzié¢
do szeregu naduzyc¢ i poszerzania kompetencji sadow. Lew Trocki byt rowniez odpowiedzialny
za powotlanie centralnego organu sadowniczego, czyli Rewolucyjnego Trybunatu

Wojskowego, ktory miat za zadanie koordynacje trybunatow lokalnych.®

Zgodnie z tym, co pisze Bosiacki, wojskowe trybunaly rewolucyjne funkcjonowaty

33 L. Trocki, Zdradzona rewolucja. Czym jest ZSRR i dokqd zmierza?, Wroctaw 1988, s. 78.

34 P, Sydor op. cit., s. 196.

35 J. Szacki, Idea spoteczenstwa komunistycznego w pracach klasykéw marksizmu, Warszawa 1977, s. 86
3 A. Bosiacki, op. cit., s. 249.

87 1bidem, s. 250.

38 Ibidem, s. 251.

280



odrebnie od wymiaru sprawiedliwosci i byly podleglte rewolucyjnym radom wojennym.
Oznacza to, ze byly podlegle Trockiemu. Zdaniem autora ksigzki pt. ,,Utopia Wiadza Prawo.
Doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji 1918-1921” ostatecznie uksztaltowane
trybunaty wojskowe stuzyly po prostu do eliminacji wrogdéw zaréwno zewnetrznych,
jak i wewnetrznych. Swiadczy¢ o tym moze fragment uchwaty Rewolucyjnej Rady Wojskowej
Republiki, w ktorej stwierdzono, ze ,,rozstrzygnigcia wojskowego trybunatu rewolucyjnego nie
podlegaja zaskarzeniu ani kasacji 1 wykonywane g W terminie
24 godzin™®®. Mozna powiedzieé¢, ze w czasie wojny domowej Trocki, jako zwierzchnik
trybunatéw, byt panem zycia i $mierci. Wykorzystywanie w ten sposob nadzwyczajnych

organOw wpisuje si¢ w to, co Trocki sadzil o prawie 1 jego instytucjach.

Od samego poczatku istnienia wiladzy radzieckiej Trocki wchodzit w sklad
najwazniejszych urzedow panstwowych. W pierwszym powotanym do zycia skladzie Rady
Komisarzy Ludowych Trocki figurowal jako ludowy komisarz spraw zagranicznych,
chociaz Lenin proponowat mu podobno objecie funkcji przewodniczacego rady*°. Co ciekawe
Trocki w swojej autobiografii wspomina, ze to on byl autorem nazwy: Rada Komisarzy
Ludowych*!, Kariera Trockiego na stanowisku ludowego komisarza spraw zagranicznych
szybko si¢ skonczyta — po porazce rokowan w BrzeSciu Lew Dawidowicz 22 lutego 1918 r.
ztozyt rezygnacje*?. Na nastgpne wazne stanowisko nie musial dtugo czekaé, poniewaz pare
miesigcy pozniej, tj. 2 wrzesnia 1918 r., na mocy specjalnego dekretu powotana do Zycia zostala
Rewolucyjna Rada Wojenna Republiki w skrocie Riewwojensowiet.
Jej przewodniczacym zostat Lew Trocki*®. Funkcje przewodniczacego Riewwojensowietu
Trocki taczyt z objetym juz wczesniej stanowiskiem ludowego komisarza do spraw wojska
1 marynarki. Dzigki temu mial ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢ organéw wojskowych,

m.in. wspomnianych juz wojskowych trybunatow rewolucyjnych.

W sprawach wojskowych Trocki przy wsparciu Lenina przeforsowal decyzje
o wlaczeniu carskich oficerow do struktur armii, jednakze podzielat nieufnos¢ bolszewikow
wzgledem nich. Dlatego 30 wrze$nia wydal dekret, zgodnie z ktéorym obowigzywala

odpowiedzialno§¢ zbiorowa — karano cztonkéw rodzin nielojalnych oficerow.

3 |pidem, s. 255-257.

40 1pidem, s. 92-94.

4L L. Trocki, Moje..., s. 376

42 M. Mirowski, Rewolucja permanentna Lwa Trockiego. Miedzy teoriq a praktykq, Warszawa 2013, . 240.
43 D. Wotkogonow, op. cit., s. 150.
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Kolejnym przejawem legitymizowania terroru przez normy prawne, bylo wprowadzenie
do wojska kar $émierci stosowanych za dezercje, szerzenie paniki lub nieuzasadniony odwrot*.
Stosowany przez Trockiego terror w wojsku korespondowat z jego pogladem
na kwestie prawa 1 moralnosci. Jego zdaniem prawo nie musiato by¢ moralne, poniewaz byto
tylko srodkiem do osiggnigcia celu. Nie liczyto si¢ nic poza zwyciestwem rewolucji
I doprowadzeniem jej do komunistycznego spoleczenstwa. Prawo nie bylo naturalnym
elementem ladu spotecznego, ale narzgdziem walki klas, ktére jest raz w jednych,

raz w drugich r¢kach.

5. Zakonczenie
Artykul mial za zadanie zrekonstruowanie pogladow Lwa Trockiego dotyczacych prawa.
Zarowno Marks, jak 1 Engels nie uznawali prawa jako stalej czgsci cywilizacji. Uwazali,
ze prawo nie musi by¢ naturalnym elementem ludzkich  spoleczenstw.
Trocki catkowicie si¢ z tym zgadzal, a w prawie widziat tylko instrument do realizacji celu,
jakim byta ochrona panstwa radzieckiego. Zaktadal przy tym, ze instrument ten zniknie
w $rodowisku catkowicie komunistycznym. Nie uwazat norm prawnych za zbiér moralnych
regul, tylko za narzedzie walki klas. W tym kontek$cie byt zgodny z wigkszo$cia dziataczy
bolszewickich, a szczegdlnie z Wtodzimierzem Leninem. Poglady Trockiego miaty swoje

odzwierciedlenie rowniez w radzieckim prawodawstwie w latach 1917-1922.
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ABSTRAKT

Celem artykutu jest proba zrekonstruowania pogladow Lwa Trockiego na prawo.
Na samym wstepie artykut opisuje zrodta tych pogladow, czyli to jak na prawo i panstwo
patrzyli Karol Marks i Fryderyk Engels. Ojcowie marksizmu ujmowali zarowno prawo, jak
1 panstwo w sferze nadbudowy widzac w nich gtéwnie wyalienowany aparat ucisku, ktorego
burzuazja uzywa wzgledem proletariatu. Wtasciwie poglady Trockiego na problematyke prawa
sg glownie poklosiem tego, jak panstwo i prawo widzieli Marks i Engels. W nastepnej czgsci
artykul skupia si¢ na tym, jak prawo wygladalo w Zwiazku Radzieckim, pokrotce opisujac
nihilizm prawny, ktorym postugiwali si¢ bolszewicy. W ostatniej cze$ci artykut opisuje poglady
Trockiego, konstatujac, ze widziat on prawo czysto instrumentalnie. Zdaniem Trockiego prawo
byto narzgdziem inzynierii spolecznej. Za jego sprawa bolszewicy mogli kreowaé nowy
porzadek w catosci poswiecony ideologii komunizmu. Na sam koniec artykut opisuje wktad
Trockiego w radzieckie ustawodawstwo na przyktadach konstytucji ZSRR oraz gutagow,
ktérych Trocki byt pomystodawca.
Stowa klucze: Lew Trocki, Wtodzimierz Lenin, Karol Marks, Fryderyk Engels, prawo,

panstwo, Zwigzek Radziecki, socjalizm, komunizm, rewolucja, terror, wtadz.
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