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Abstrakt: Artykut dotyczy problematyki stosowania dowodow w procesie cywilnym. Odnosi si¢
on do zagadnienia dowoddéw papierowych i elektronicznych. W kodeksie postgpowania cywilnego
pojecie dowodu nie zostato uregulowane. Natomiast znajduje si¢ ono w kodeksie cywilnym. Opra-
cowanie wyjasnia wiele kwestii zwigzanych ze stosowaniem dowodow elektronicznych w procesie
cywilnym. Przedstawia poglady doktryny oraz stanowisko sadow.
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I. POJECIE DOKUMENTU W SWIETLE POGLADOW DOKTRYNY
ORAZ REGULACIJI PRAWNYCH. UWAGI WPROWADZAJACE

Stowo dow 6d jest wieloznaczne 1 niezwykle pojemne tre§ciowo. W doktry-
nie podkresla si¢ nawet, ze bytoby dobrze, gdyby stowo dowod — ze wzgledu
na swoja wieloznaczno$¢ — dato si¢ catkowicie wyrugowac z jezyka prawnego
i prawniczego. Nie wydaje si¢ to jednak mozliwe w stopniu zupelnym. W zwigzku
z tym nalezy wyr6zni¢ te znaczenia, ktére w zasadzie sg podstawowe, a jednocze-
$nie najczes$ciej wyrdzniane!. Pod nazwg dowod nalezy wiec rozumieé: przebieg
rozumowania, ktore prowadzi do osagdu o pewnym stanie rzeczy; zwrot jezykowy
(zdanie lub oceng); czynnos¢ dowodowa, ktérej wytworem jest dowod; postepo-

1 .. Blaszczak, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2. Dowody w postepowaniu cywil-
nym, red. L. Blaszczak, Warszawa 2021, s. 89; K. Czech, Dowody i postegpowanie dowodowe
w miedzynarodowym arbitrazu handlowych oraz inwestycyjnym. Zagadnienia wybrane, Warszawa
2017, s. 167 n.; J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, s. 210; 1. Gil, P. Gil,
Dowodzenie w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2019, s. 10 n.
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12 LUKASZ BEASZCZAK

wanie dowodowe; ostateczny wynik przebiegu myslowego, zmystowa percepcje
srodka dowodowego; czy wreszcie $rodek dowodowy?. Wieloznaczno$¢ pojecia
dowod nie jest najlepszym rozwigzaniem, aczkolwiek w $wietle obowiazujacych
przepisow trudno zaja¢ jednoznaczne w tym wzgledzie stanowisko. Na potrzeby
omawianego tu zagadnienia nalezaloby przyja¢ rozumienie dowodu jako $rodka
dowodowego. Wsrdd wielu dowodow dowod z dokumentu wywotuje najwiecej
problemow zwigzanych z jego rozumieniem, ale i z praktycznym zastosowaniem.
Z tego tez wzgledu jest on przedmiotem licznych wypowiedzi naukowych oraz ju-
dykatow?3. Jednocze$nie mozna powiedzieé, ze dokument jest jednym z najbardziej
znanych dowoddéw w ramach sagdowego postgpowania cywilnego i takze jednym
z najczesciej stosowanych, mimo ze w polskim procesie cywilnym obowigzuje
zasada rownorzednosci srodkéw dowodowych, ktora nie pozwala na przyznanie
dowodowi z dokumentu szczegdlnego znaczenia w dowodzeniu faktow*. Pewnym
wyjatkiem moze by¢ tu postepowanie odrgbne w sprawach gospodarczych, gdzie
priorytetem jest dowodzenie z zastosowaniem $rodka dowodowego w postaci do-
wodu z dokumentu. Swiadczy o tym tre$¢ przepisu art. 45811 k.p.c.: czynno$é
strony, w szczegolnosci oswiadczenie woli lub wiedzy, z ktorg prawo taczy naby-
cie, utrate lub zmiang uprawnienia strony w zakresie danego stosunku prawnego,
moze by¢ wykazana tylko dokumentem, o ktorym mowa w art. 773 kodeksu cy-
wilnego, chyba Ze strona wykaze, Ze nie moze przedstawi¢ dokumentu z przyczyn
od niej niezaleznych. Dodatkowo w ramach sygnalizowanego tu postgpowania
w sprawach gospodarczych sam dowdd ze §wiadkdw ma charakter subsydiarny.
W mysl bowiem art. 458'9k.p.c. dowdd z zeznah $wiadkow sgd moze dopuscié
jedynie wtedy, gdy po wyczerpaniu innych srodkow dowodowych lub w ich bra-
ku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Oznacza to,
ze w ramach przedmiotowego postepowania dowdd z dokumentu jest podstawo-
wym $rodkiem dowodowym, za pomoca ktorego strona dowodzi swoich racji.
Skoro dowdd z dokumentu jest srodkiem dowodowym, to moze by¢ on zgloszony
w kazdym postepowaniu cywilnym i by¢ przedmiotem oceny ze strony organu
procesowego. Zgloszenie jednak w sposob wiasciwy dowodu z dokumentu wyma-
ga znajomosci nie tylko przepisow kodeksu postgpowania cywilnego dotyczacych
tego dowodu, lecz takze przepisow o dokumencie w ujeciu kodeksu cywilnego.
Regulacje te pozostajg bowiem z sobg w $cistym zwigzku?.

2 L. Blaszczak, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych. Komentarz
praktyczny z orzecznictwem. Wzory czynnosci sqgdowych i pism procesowych, red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 24.

3 D. Szostek, M. Swierczynski, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postepowaniu
cywilnym, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 17, s. 935 n.

4 E. Rudkowska-Zgbczyk, [w:] Dowody i postegpowanie dowodowe w sprawach cywilnych,
s. 509.

5 H. Pietrzkowski, Czynnosci procesowe zawodowego petnomocnika w sprawach cywilnych,
Warszawa 2020, s. 507.
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DOWOD Z DOKUMENTU TRADYCYJNEGO A ELEKTRONICZNEGO 13

Generalnie rzecz ujmujac, dowdd z dokumentu zostat uregulowany przez
ustawodawce przed innymi $rodkami dowodowymi, w tym przed dowodem ze
swiadkow, z biegtego, z ogledzin, z przestuchania stron i innymi, i obejmuje on
przepisy od art. 243! do art. 257 k.p.c. W nauce podkresla sie, ze dowdd z doku-
mentu jest dowodem posrednim, ktérego przeprowadzenie umozliwia weryfikacje
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy za posrednictwem §wiadectwa innych
osob, ale jest takze dowodem osobowym z racji tego, ze jego przeprowadzenie
prowadzi do poznania o$wiadczen woli i wiedzy danych podmiotow, a przy tym
nie wyklucza si¢ kwalifikacji dowodu z dokumentu do kategorii dowodow rze-
czowych®. Jest tak w tych wszystkich przypadkach, w ktorych dokument staje si¢
przedmiotem ogledzin’.

Uwzgledniajac okoliczno$¢, ze dokument jest srodkiem dowodowym istot-
nym w sagdowym postepowaniu cywilnym, rodzi si¢ kolejna kwestia, a mianowicie
okreslenie, czym de facto jest dokument i w jaki sposdb mozna by go zdefiniowac.
Ot6z dokument powstaje przez swiadome i celowe utrwalenie i przekazanie kon-
kretnych informacji za pomocg okre$lonych §ladéw?. Znaczenie dowodu z doku-
mentu uzaleznione jest od systemu prawnego przyjetego w danym spoteczenstwie,
tradycji, zwyczajow i kultury prawne;j®.

W doktrynie prawa procesowego przyjmowano rozne definicje dokumentu.
Stanowiska te mozna podzieli¢ na trzy okresy, to jest na okres obowigzywania
kodeksu z 1932 roku, na okres obowigzywania kodeksu z 1964 roku i na okres
poézniejszy, obejmujacy nowelizacje z 2016 roku. Zasygnalizowanie tego podziatu
w tym wypadku o tyle ma uzasadnienie, ze pozwala zaprezentowa¢ rdézne zapa-
trywania na kwestie¢ dokumentu i okresli¢ jego znaczenie dla prawa procesowego
cywilnego.

Na tle dawnego kodeksu postepowania cywilnego (z 1932 roku) mozna za-
obserwowac tendencje do jak najszerszego ujecia dokumentu. Gwoli przyktadu,
M. Allerhand wskazywal, ze dokumentem jest przedmiot, ktory wyraza pewna
mysl, a ,,obojetnem by¢ winno, z jakiego jest on materiatu, czy z papieru, drzew,
metalu itd. czy w celu wyrazenia mysli uzyto pisma, czy innych srodkéw; pod
pojeciem dokumentu podpadaja wigc takze rzeczy wywiadowcze; czems$ innem sg
przedmioty ogledzin, ktére zadnej nie wyrazaja mysli, jak np. pomnik, fotografja,
itp.”10. Takze K. Stefko za dokument przyjmowat kazdy przedmiot, na ktorym sg

¢ E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] E. Marszatkowska-Krze$ et al., Postgpowanie cywilne,
Warszawa 2011, s. 199 n.

7 E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych,
s. 510.

8 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postepowania Cywilnego, t. 2, s. 1066; zob. takze
A. Bielinski, Charakter podpisu w polskim prawie cywilnym materialnym i procesowym, Warszawa
2007, s. 88.

9 Z. Resich, [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, Postepowanie cywilne, Warszawa 1979, s. 369.

10 M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, Lwow 1932, s. 282, 283.
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14 LUKASZ BEASZCZAK

umieszczone znaki uzywane powszechnie w celu porozumienia si¢. ,,Powszech-
nie” znaczy, ze znaki te nie moga by¢ znane tylko pewnym osobom. Szyfr nie jest
dokumentem, najwyzej moze by¢ przedmiotem ogledzin. Dokumentem sa znaki
na przedmiocie, bez wzgledu na to, czy przedmiot ten jest ruchomy, czy nieru-
chomy!!. Definicje dokumentu sensu largo przyjmowat rowniez W. Miszewski,
zakladajac, ze dokumentem jest kazda wiadomos$¢, utrwalona pismem lub innymi
znakami:

W znaczeniu procesowym dowodem tej kategorii jest: a) dokument publiczny, czyli pismo spo-
rzadzone przez wladzg, urzad lub osobe zaufania publicznego w zakresie ich dziatania i b) dokument
prywatny, czyli pismo sporzadzone bez udzialu wladzy, urzedu albo osoby zaufania publicznego,
chociazby podpisy na nim byly uwierzytelnione przez notariusza albo inny urzad'2.

Warto przytoczy¢ takze definicj¢ dokumentu przedstawiang przez M. Wa-
ligorskiego, ktory uznawal, ze dokumentem w znaczeniu etymologicznym jest
kazda rzecz, moggca nas pouczy¢ o tresci pewnych zdarzen lub stanow w nim
przedstawionych. Dokument jest jednak jednoczes$nie dzietem ludzkim, co wigze
si¢ z tym, ze powstaje wowczas problem autora dokumentu, materiatu dokumentu
ijego trescil3.

Z tego wynika, ze pojecie dokumentu na tle pierwszego kodeksu postgpo-
wania cywilnego zwigzane bylo, raz — z pewna mysla; a dwa — z okreslonymi
znakami, za pomocg ktorych owa mys$l byta wyrazona. W pdzniejszym okresie
zapatrywania na t¢ kwesti¢ niewiele si¢ zmienily i zasadniczo w dalszym cia-
gu przyjmowano szerokie ujecie dokumentu. Na przyktad Z. Resich wskazywal,
ze dokumentem w rozumieniu kodeksu jest taki dokument bedacy uzewngtrznie-
niem jakiej$ mysli czy wiadomos$ci w drodze pisma i to nie tylko na papierze, lecz
takze na drzewie, metalu czy szkle. Podstawowg zdaniem autora kwestig jest jed-
nak przypisanie dokumentowi okreslonej mysli. Dokument niezawierajacy danej
mysli nie moze by¢ traktowany w kategoriach dokumentu jako $rodka dowodowe-
go'4. Z kolei W. Broniewicz zakladal, ze dokumentem jest kazdy przedmiot, ktory
zostaje pokryty pismem, z tym ze jest to czynione w celu utrwalenia mysli. Dla
tej koncepcji nie ma znaczenia materiat, na ktorym wyrazona jest owa mysl, na-
tomiast istotne jest to, ze dokument winien si¢ wigza¢ z istnieniem mysli. Mysl
w ramach dokumentu traktowana powinna by¢ jako element konstytutywny. Z tej
tez przyczyny za dokument nie moze uchodzi¢ plomba, znak graficzny, ozna-
czenie miejsca w fotelu teatralnym czy tez tablica rejestracyjna. Co istotne W. Bro-
niewicz nie wskazywal, ze podpis jest elementem konstytutywnym!>. Natomiast

11 K. Stefko, Postgpowanie cywilne, Lwow 1936, s. 207.

12'W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Czes¢ pierwsza, Warszawa-£.6dz 1946, s. 173.

13 M. Waligorski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcje i struktura procesu, Warszawa
1947, s. 402.

14 7. Resich, [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie cywilne, s. 370.

15 W. Broniewicz, A. Marciniak, 1. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2014,
s. 218, 219.
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W. Berutowicz za dokument w szerokim tego stowa znaczeniu przyjmowat kazda
rzecz, ktora moze nas pouczy¢ o tresci pewnych zasztosci lub standw majacych
znaczenie prawne. W kodeksie postepowania cywilnego pojecie dokumentu ogra-
niczone zostato gldwnie do dokumentow pisemnych, a wigc takich, na ktorych za
pomocg znakow pisarskich zostata utrwalona tre$¢ o znaczeniu prawnym!®. Zbli-
zone ujecie zaprezentowat rowniez K. Piasecki, dla ktorego zasadnicza funkcja
dokumentu sprowadza si¢ do utrwalenia okreslonych spostrzezen lub o§wiadczen
w celu przedstawienia ich w tej formie w przysztosci. Dokumentem w szerokim
znaczeniu jest zatem kazdy przedmiot, w ktorym zawarta jest jaka§ mysl czy tez
przejaw ludzkiej dziatalnosci. W tym wigc znaczeniu dokumenty majace okreslo-
na tre$¢ myslowa réznig sie od innych, tak zwanych rzeczowych, srodkéw dowo-
dowych!”7. Najpetniejsza definicje dokumentu zaprezentowat jednak K. Knoppek,
ktory stwierdzit, ze dokument to kazda wyrazona w formie pisemnej w jezyku
polskim lub obcym mysl ludzka opatrzona podpisem wystawcy, uzewnetrzniona
w sposob trwatly i nadajacy sie do uwielokrotnienia, a takze do przeprowadzenia
dowodu w postepowaniu cywilnym!'®. Zdaniem tego autora dokument, po pierw-
sze, musi by¢ sporzadzony za pomoca znakow pisarskich; po drugie, musi wyrazac
mys$l ludzka zawarta w nim w sposob trwaty i cho¢by dlatego nie mozna uznac
za dokument pisania palcem na piasku; i wreszcie, po trzecie, dokument musi
by¢ podpisany!®, a sam podpis jest przy tym elementem niezbednym i jego sktad-
nikiem konstytutywnym??, Kwestia podpisu nie byta jednak jednolicie ujmowana,
mimo ze wiekszos¢ autorow stato na stanowisku, ze rzeczywiscie podpis nie jest
niezbednym elementem sktadowym dokumentu, to jednak wigkszo$¢ z nich postu-
lowata konieczno$¢ udowodnienia za pomoca innych srodkéw dowodowych, kto
jest autorem niepodpisanego dokumentu?!. Natomiast brak podpisu i jednocze$nie
niemozliwos$¢ identyfikacji autora dokumentu wykluczata przeprowadzenie do-
wodu z takiego dokumentu w procesie cywilnym?2.

Dotychczasowe uwagi §wiadcza o tym, ze w doktrynie prawa procesowego
cywilnego od wielu lat toczyly si¢ i tocza spory terminologiczne co do rozumienia

16 W, Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1984, s. 171.

17 K. Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze w sprawach cywilnych, Warszawa 2011,
s. 285.

18 K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993, s. 35; idem, [w:] System Prawa
Procesowego Cywilnego, t. 2, cz. 2. Postepowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancyji, red.
T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 176.

19 K. Knoppek, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 2, cz. 2, s. 175; zob. takze
B. Kaczmarek, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym — polemika,
Monitor Prawniczy” 2008, nr 5, s. 248 n.

20 K. Knoppek, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 2, cz. 2, s. 176 n.; tak tez
E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, s. 511.

21 K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, s. 36; H. Pietrzkowski, Czynnosci procesowe
zawodowego petnomocnika w sprawach cywilnych, s. 507.

22 ¥, Blaszczak, Czy anonim moze byé dowodem w procesie cywilnym?, ,,Palestra” 2022, nr 5,
s. 119, 120.
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dokumentu i tego, czy powinien on by¢ utozsamiany wylacznie z tekstem i czy
konieczne jest opatrzenie go podpisem autora??. Jednocze$nie wraz ze zmianami
technologicznymi zachodzgcymi w obrocie gospodarczym podjeto dyskusje nad
konieczno$cig wykorzystania dokumentu w postaci elektronicznej?*. Zwrocono
bowiem uwage, ze w zwigzku ze zmianami technologicznymi oraz rozwojem
poszczegblnych dziedzin nauki powinno zosta¢ zrewidowane podejscie do kwe-
stii dokumentu, nie niwelujac przy tym dotychczasowego systemu prawa i do-
robku doktryny?3.

W konsekwencji opracowano nowa definicje dokumentu — w mysl postu-
latow pojawiajacych sie w pismiennictwie?6. Ustawg z dnia 10 lipca 2015 roku
— o0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cy-
wilnego oraz niektdrych innych ustaw, ktora weszta w zycie w dniu 9 wrzesnia
2016 roku, wprowadzono art. 773 k.c. Zgodnie z nim dokumentem jest no$nik
informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig. Cecha konstytutywna do-
kumentu w rozumieniu tego przepisu jest intelektualna zawarto$¢, czyli infor-
macja — tres¢ obejmujaca rdéznego rodzaju o§wiadczenia, w tym oswiadczenia
woli, ale takze o$wiadczenia wiedzy, uczué¢, wyobrazen lub przezy¢?’. Odnoszac
informacj¢ do procesu komunikowania si¢ (wszak taki jest sens komentowanego
przepisu), wskaza¢ nalezy, ze chodzi tutaj o konkretny komunikat danej osoby,
ktory jest uzewnetrzniony i przede wszystkim wyraza wole tej osoby?8. W takim
ujeciu dla bytu dokumentu nie ma znaczenia, czy jest on podpisany. Podpis nie jest
zatem koniecznym elementem dokumentu. Tres¢ dokumentu moze zosta¢ dowol-
nie ujawniona (znaki graficzne, dzwiek, obraz), a takze utrwalona na dowolnym
no$niku (papier lub plik) i za pomoca dowolnych $rodkéw (pidro, komputer, te-
lefon komoérkowy). Granice tej neutralnosci wyznacza jednak realizowana przez
dokument funkcja dowodowa, ktora wymaga, aby sposob utrwalenia informacji

23 Zob. takze J. Kaspryszyn, Podpis wilasnoreczny jako element formy pisemnej czynnosci
prawnych, Krakoéw 2007, s. 116 n.; J. Widlo, Dowdd z dokumentu nieobejmujgcego podpisu wy-
stawcy (w swietle nowelizacji Kodeksu cywilnego i Kodeksu postgpowania cywilnego), ,,Przeglad
Sadowy” 2017, nr 9, s. 99 n.

24 M. Jesion, Dowdd z elektronicznego dokumentu prywatnego w postgpowaniu cywilnym,
,Prawo Mediow Elektronicznych” 2019, nr 1, s. 5.

25 D. Szostek, Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem dokumentu w postaci elektronicznej, Warszawa 2012, s. 238.

26 Na co zwraca takze uwage B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postepowania Cywilne-
go, t. 2, 8. 1067; M. Rusinski, Dowdd z dokumentu elektronicznego i wydruku w procesie cywil-
nym w swietle znowelizowanych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, ,,Przeglad Sadowy”
2017, nr 2, s. 62; takze A. Bielinski, Wykorzystanie elektronicznych nosnikow informacji w polskim
postepowaniu cywilnym ze szczegolnym uwzglednieniem dokumentow oraz umow procesowych,
[w:] Europeizacja prawa prywatnego, t. 1, red. M. Pazdan et al., Warszawa 2008.

27 M. Nowak, Rodzaje dowodoéw elektronicznych w postgpowaniu cywilnym, ,,Polski Proces
Cywilny” 2022, nr 3, s. 545; 1. Wolwiak, komentarz do art. 243!, [w:] Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz, red. P. Rylski, Warszawa 2021, Legalis.

28 M. Zatucki, komentarz do art. 773, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, War-
szawa 2023, Legalis.
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umozliwiat jej zachowanie i odtworzenie?®. Gdy chodzi natomiast o nos$nik infor-
macji, to ustawodawca nie sprecyzowal, czym jest nosnik informacji, wskazujac
jedynie, by nos$nik ten umozliwial zapoznanie si¢ z trescig informacji. Nie ma
takze znaczenia miejsce na nosniku informacji czy jego charakter, lecz jedynie to,
by istniata mozliwo$¢ zapoznania si¢ z trescig informacji’?. Zatozy¢ wiec nalezy,
ze dopuszczalne sg zar6wno no$niki tradycyjne (wydruk komputerowy, dysk twar-
dy, pamie¢ typu flash), jak i takie, ktore dopiero zyskuja na popularnosci (chmura
obliczeniowa). Nie jest istotne, czy tre$¢ zostata utrwalona na papierze, w formie
elektronicznej, zarejestrowana w formie dzwigkowej, wizualnej czy audiowizu-
alnej?!. Wazne jest natomiast, aby nos$nik informacji umozliwial zapoznanie si¢
z trescig dokumentu.

Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze przyjeta w art. 773 k.c. definicja doku-
mentu pomija wszystkie dotychczas uwazane za konstytutywne cechy dokumen-
tu, takie jak: pisemnos$¢, tekstowos¢ oraz wlasnoreczny podpis wystawcy doku-
mentu?2. Dokument zatem w rozumieniu przedmiotowej regulacji musi sktadaé¢
sie¢ z dwoch elementow: tresci i nosnika informacji umozliwiajacego zapozna-
nie si¢ z ta trescig. Rozwiazanie to zatem oparte zostato na kryterium mieszanym,
a wiec przedmiotowo-funkcjonalnym?33.

Idac dalej, nalezatoby podnies¢, ze przyjeta definicja dokumentu jest wyra-
zem koncepcji szerokiego rozumienia pojecia dokumentu, zgodnie z ktora zasad-
nicza jego funkcja jest utrwalenie okreslonych spostrzezen lub o§wiadczen w celu
przedstawienia ich w takiej formie w przysztosci. Jednoczesnie zaakceptowanie
tego stanowiska oznacza zerwanie z tradycyjna pisemng postacig dokumentu,
a wigc postacig do tej pory przyjmowana. Pojecie dokumentu nie jest juz utozsa-
miane wylacznie z ,kartkg papieru”, aczkolwiek i wspomniana ,.kartka papieru”
bedzie obecnie stanowita dokument, jezeli bedzie zawierata informacj¢ umozli-
wiajaca zapoznanie si¢ z jej trescia. Rozszerzenie katalogu mozliwych i poten-
cjalnych dokumentéw nie pociagneto za soba, mimo wszystko, wprowadzenia
pojecia dokumentu do samego kodeksu postgpowania cywilnego. Zabieg ten
mogltby okazaé sie zbedny, poniewaz obecnie uniwersalna definicja dokumentu
z kodeksu cywilnego przydatna jest nie tylko na gruncie materialnoprawnym, ale
i procesowym?34. Natomiast nie w kazdym wypadku do ,,dokumentu” bedg miaty
zastosowanie te same przepisy kodeksu postepowania cywilnego, co jest szczegol-
nie widoczne na przykladzie dokumentow tradycyjnych oraz dokumentéw elek-
tronicznych, o czym dale;j.

29 ], Sadomski, komentarz do art. 773, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, cz. 2 (art. 56-125),
red. J. Gudowski, Warszawa 2021, LEX.

30 M. Zatucki, komentarz do art. 773.

31 Ibidem.

32 J. Sadomski, komentarz do art. 773.

33 M. Nowak, Rodzaje dowodéw elektronicznych w postepowaniu cywilnym, s. 544.

34 M. Jesion, Dowdd z elektronicznego dokumentu prywatnego w postepowaniu cywilnym,
s.4n.
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Jednocze$nie w ramach wspomnianej nowelizacji ustawodawca postanowit,
ze do zachowania dokumentowej formy czynnosci prawnej wystarczy zlozenie
oswiadczenia woli w postaci dokumentu, w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby
sktadajgcej o$wiadczenie (art. 772 k.c.). Poza tym zostata takze uregulowana wza-
jemna relacja miedzy dowodem z dokumentu (art. 243! k.p.c.) a dowodem z nosni-
kow dzwigku i obrazu, czyli innego dokumentu, o jakim mowa w art. 308 k.p.c.3
Niezaleznie od tego z punktu widzenia prawa procesowego cywilnego zagadnie-
nie rozumienia dokumentu niewatpliwie ma znacznie gtebszy wymiar, poniewaz
okoliczno$¢ nazwania okreslonego materialu dokumentem nie oznacza w kazdym
wypadku zastosowania tych samych konsekwencji procesowych (art. 243! k.p.c.
i art. 308 k.p.c.). I ta okoliczno$¢ stanowi podstawowy w tym wypadku problem.
Nowelizacja z 2016 roku potwierdza bowiem teze, ze prawo procesowe musi by¢
dostosowane do otaczajacej nas rzeczywistosci i podazaé za rozwojem techniki.

II. PODZIAL DOWODU Z DOKUMENTU NA DOKUMENT
TRADYCYJNY ORAZ DOKUMENT ELEKTRONICZNY.
KONSEKWENCIJE PRZYJECIA DEFINICJI DOKUMENTU
SENSU LARGO W ZAKRESIE ZASTOSOWANIA OKRESLONYCH
NORM PRAWA PROCESOWEGO CYWILNEGO

Uwzgledniajac dotychczasowe uwagi, nalezy zatozy¢, ze pojecie dokumentu
bedzie obejmowato zarowno dokumenty, ktére mozna by okresli¢ mianem tra-
dycyjnych (dokumenty papierowe), jak i dokumenty elektroniczne. Co prawda
podziat ten nie wynika z przepisoéw kodeksu postepowania cywilnego, niemniej
jednak sygnalizuje istotne roznice wynikajace ze sposobu zapisu oraz odtworzenia
informacji zawartych w dokumencie3®. Zaréwno dokument tradycyjny, jak i doku-
ment elektroniczny jest dokumentem w rozumieniu art. 773 k.c.

Za dokument tradycyjny nalezaloby uzna¢ ten, ktory zostat sporzadzony
w formie papierowej, w ktorym podpis jest elementem skltadowym, jednakze nie
o charakterze konstytutywnym. Nosnikiem dokumentu tradycyjnego w takim wy-
padku jest papier (kartka papieru). Problematyczne jest natomiast ustalenie, czy
informacja zawarta w dokumencie powinna wyrazac jakas mysl, czy tez w Swietle
obecnej regulacji art. 773 k.c. nie ma takiej potrzeby. Jezeli przyja¢ stanowisko, ze
informacja nie musi by¢ wyrazem mysli, to na przyktad bilety do kina czy teatru
beda traktowane jako dokument. W przypadku dokumentow tradycyjnych wo-
bec takiego, a nie innego sformutowania definicji dokumentu, konieczne staje si¢
mimo wszystko jak najszersze ujgcie tej kategorii. Zatozy¢ nalezy, ze sama infor-

35 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2, s. 1068.
36 M. Rusinski, Dowéd z dokumentu elektronicznego i wydruku w procesie cywilnym w swietle
znowelizowanych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, s. 65.
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macja nie musi by¢ wyrazem jakiej$ mysli, co oznacza, ze dokumenty w postaci
skierowan, za§wiadczen, informacji czy potwierdzen okreslonego stanu rzeczy (na
przyktad legitymacja szkolna) beda kwalifikowane do dokumentoéw tradycyjnych
niezaleznie od tego, czy zawieraja lub tez nie zawieraja jakiej$ mysli.

Z kolei w przypadku dokumentu elektronicznego kwestia ta nieco si¢ kompli-
kuje, co wynika z jego specyfiki. Przede wszystkim nalezy podnies¢, ze dokument
elektroniczny jest tworem o niejednolitym charakterze. Za dokument elektronicz-
ny uzna¢ mozna metode skutecznego i trwatego przechowywania tresci o§wiad-
czenia w widzialnej postaci znakow jezykowych, a takze dane zapisane na ma-
terialnym nos$niku, w tym przechowywane za pomocg srodkow elektronicznych,
i ktore dajg sie odtworzy¢ w postaci umozliwiajacej ich percepcje’’. Dokument
elektroniczny obejmuje bowiem roznego rodzaju pliki komputerowe zawieraja-
ce dane graficzne, dane akustyczne (audio), dane multimedialne (wideo), a takze
oprogramowanie3®. Dokumenty elektroniczne nie majg cechy, ktora pozwalataby
na ich bezposrednie odczytanie. Nie majg postaci materialnej, chociaz moga by¢
utrwalone na no$niku danych?.

Wskazana definicja dokumentu elektronicznego nie koresponduje jednak
z art. 3 pkt 35 rozporzadzenia w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufa-
nia w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym (eIDAS),
ktore wraz z systemem aktow delegowanych i implementujacych zastgpito w po-
lowie 2016 roku dyrektywe 1999/93/WE w sprawie wspdlnotowych ram praw-
nych dla podpisow elektronicznych, poniewaz w $wietle tego rozporzadzenia
przez dokument elektroniczny nalezy rozumie¢ tre$s¢ przechowywang w postaci
elektronicznej, a w szczegolnosci tekst lub nagranie dzwiekowe, wizualne lub
audiowizualne, a nie no$nik*’. Zachodzi wigc tu pewna niescistosé, gdy chodzi
o kodeksowe rozumienie dokumentu elektronicznego i to, ktore wynika z roz-
porzadzenia. Definicje dokumentu elektronicznego zawiera takze ustawa z dnia
17 lutego 2005 roku o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zada-
nia publiczne*!, ktora w art. 3 pkt 2 wskazuje, ze dokument elektroniczny to two-
rzacy odrgbng cato$¢ znaczeniowa zbidr danych uporzadkowanych w okreslonej
strukturze wewnetrznej i zapisany na informatycznym nos$niku danych. Rowniez
i ta definicja nie utozsamia dokumentu z nosnikiem. Z drugiej znéw strony wyod-
rebnienie dokumentu elektronicznego na potrzeby postepowania sgdowego uzasad-
nione jest jego odmiennoscia i skomplikowanym charakterem, zwlaszcza gdy ze-
stawimy go z postacig dokumentu tradycyjnego. Ustawodawca nie okreslit jednak

37 B. Kaczmarek, Dowdd z dokumentu elektronicznego w Swietle przepiséw o dowodach w po-
stepowaniu cywilnym, ,,Monitor Prawniczy” 2006, nr 16, s. 42.

38 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postepowania Cywilnego, t. 2, s. 1087.

39 Ibidem.

40 Zob. takze A. Zalesinska, Wplyw informatyzacji na zatozenia konstrukcyjne procesu cywil-
nego, Warszawa 2016, s. 124 n.

41 Dz.U. 22014 . poz. 1114 ze zm.
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sposobu postepowania przez sad z dokumentami innymi niz papierowe, techniki
zapoznawania si¢ z nimi, przechowywania ich, wlgczania do akt sprawy czy tez
utrwalania wynikow przeprowadzonego dowodu*?. Jest to niewatpliwie pewne nie-
dopatrzenie ustawodawcy. Podobnie, jak podkresla B. Kaczmarek-Templin, usta-
wodawca nie rozwigzat kwestii, w jakich i do kogo nalezacych urzadzeniach nalezy
odtworzy¢ zawarto$¢ dokumentu elektronicznego, w szczeg6lnosci przesadzic, czy
strona powinna udostepni¢ swdj sprzet i czy w tym zakresie powinien to uczynic
organ procesowy*3.

Dowdd z dokumentu tradycyjnego jest dowodem za posrednictwem jego for-
my i tresci, ktérego przeprowadzenie polega na zapoznaniu si¢ przez sad z jego
trescig przez przegladanie i odczytanie. W przypadku dokumentow elektronicz-
nych w postaci nagran dzwieku albo dzwieku i obrazu problem wiaze si¢ z ich
przeprowadzeniem, poniewaz, raz — trzeba odczyta¢ okreslone o$wiadczenie
woli lub wiedzy; a dwa — nalezy ustali¢ okolicznos$ci towarzyszace, na przyktad
ton, barwe glosu, kontekst wypowiedzi — a wiec czy bylo to luzna rozmowa, czy
tez zart, czy rozmowa zawodowa itp.** Na tym tle dostrzec mozna rdznice w za-
kresie przeprowadzenia dowodu i nie chodzi tu o szczegdlne postepowanie w tym
zakresie, lecz o stopien skomplikowania. Nie ulega watpliwosci, ze dowody elek-
troniczne moga naktada¢ na organ procesowy o wiele wigksze obowiazki zwia-
zane z jego przeprowadzeniem anizeli w odniesieniu do dowodow tradycyjnych.

Dokumenty elektroniczne mogg zawierac tekst tak jak dokumenty tradycyjne,
aczkolwiek w ich przypadku mozliwe staje si¢ wyrazenie tre§ci rowniez w innej
formie. Okoliczno$¢ ta ma szczegdlne znaczenie dla zastosowania okreslonych
przepisow kodeksu postepowania cywilnego i powoduje, ze w pewnych wypad-
kach dokument elektroniczny ma niewiele wspdlnego z tradycyjnym dokumen-
tem. W zaleznosci bowiem od tego, w jakiej formie tre§¢ w dokumencie zostata
zaprezentowana, to zastosowanie znajdg odpowiednie przepisy prawa procesowe-
go. Mianowicie zgodnie z art. 243! k.p.c. przepisy oddziatu 2 Dokumenty (czyli
art. 2432, art. 244, art. 245, art. 246, art. 247, art. 248, 250 i nastepne k.p.c.) stosuje
sie¢ do dokumentow zawierajacych tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystaw-
cow. Tak wiec art. 2431 k.p.c. znajduje zastosowanie wytgcznie do tych dokumen-
tow, ktore spetniaja nastepujace warunki: a) zawieraja tekst; b) i mozna ustali¢ toz-
samo$¢ wystawcy®. W tym wypadku art. 243! k.p.c. bedzie odnosit si¢ zardéwno
do dokumentéw tradycyjnych, jak i do dokumentéw elektronicznych, pod warun-
kiem spelnienia wskazanych powyzej zatozen. Na tej podstawie nie bedzie zacho-
dzil dysonans miedzy tymi kategoriami. Niezaleznie od tego nie ma watpliwosci,

42 W szczegolnosei K. Knoppek, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t.2, cz.2,s. 241;
B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2, s. 1087.

43 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postegpowania Cywilnego, t. 2, s. 1087.

4 Ibidem, s. 1089.

45 J. Sadomski, komentarz do art. 243!, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1. Komentarz
do art. 1-505%, red. T. Szancito, Warszawa 2019, Legalis.
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ze sam art. 2431 k.p.c. jest traktowany jako mato precyzyjny, poniewaz nie wynika
Z niego, czy mozliwos$¢ ustalenia tozsamosci ma dotyczy¢ konkretnego przypad-
ku, czy tez istnienia hipotetycznych mozliwosci technicznych. Problematyka ta
ma niebagatelne znaczenie dla dokumentow elektronicznych.

W wypadku natomiast, gdy dokument elektroniczny nie zawiera tekstu i nie
pozwala zidentyfikowaé wystawcy, wowczas zastosowanie znajdzie do niego
art. 308 k.p.c. W ten sposob art. 308 k.p.c. znajdzie zastosowanie jedynie do pew-
nej kategorii dokumentow elektronicznych, ktére charakteryzuja sie brakiem tek-
stu i niemozno$cia zidentyfikowania wystawcy, ale co wazniejsze nie znajdzie
on w ogdle zastosowania do dokumentow tradycyjnych. W tym wiec wypadku
nastgpi widoczny rozdzwigk migdzy dokumentami tradycyjnymi a dokumenta-
mi elektronicznymi. Zgodnie z art. 308 k.p.c. dowody z innych dokumentéw niz
wymienione w art. 243!, w szczegdlnosci zawierajgce zapis obrazu, dzwieku albo
obrazu i dzwieku, sad przeprowadza, stosujac odpowiednio przepisy z ogledzin
oraz o dowodzie z dokumentdéw. Dokumentami elektronicznymi, do ktorych prze-
pis art. 308 k.p.c. znajdzie zastosowanie, beda w szczegolnosci te, ktore zawieraja
zapis obrazu, dzwieku albo obrazu i dzwicku. Wsrod takich dokumentéw mozna
wyrdzni¢ nastepujace kategorie: dokumenty audytywne (audialne nosniki infor-
macji dajace si¢ odebrac stuchem, jak ptyta winylowa, taSma magnetyczna, floppy
disk itp.), dokumenty wizualne (na przyktad szkice, mapy), dokumenty audia-
tywno-wizualne (nagrania dzwigku i obrazu, utwory audiowizualne), dokumenty
osmologiczne, dokumenty audiatywno-wizualno-tekstowe (film z tekstem, proto-
kot elektroniczny), dokumenty poligraficzne*. Nie jest to wyliczenie taksatywne,
poniewaz wraz z rozwojem techniki pojawiaja si¢ dalsze mozliwosci utrwala-
nia i odtwarzania tresci*’. Sposob przeprowadzenia dowodu z dokumentéw nie-
tekstowych zalezy od tego, jakie fakty o istotnym znaczeniu dla rozstrzygnigcia
sprawy maja zosta¢ udowodnione tym dokumentem*8. Gdyby istniata potrzeba
oceny cech zewnetrznych dokumentu, konieczne wowczas bytoby przeprowadze-
nie dowodu, przy zastosowaniu przepisow o dowodzie z ogledzin (art. 292-298
k.p.c.). Natomiast gdy ocena sprowadzataby si¢ do tresci no$nika informacji, to
wtedy sad, przeprowadzajac dowod, stosowatby przepisy o dowodzie z dokumen-
tow (art. 244-257 k.p.c.)*. Z kolei, gdy dowod z dokumentu zawieralby zarowno
tekst, jak i dzwigk albo obraz i dzwiek, sad zmuszony bylby przeprowadzi¢ do-
wod w zakresie stanowiacym tekst przy odpowiednim zastosowaniu art. 244257
k.p.c., natomiast w pozostatym zakresie stosowatby art. 308 k.p.c.>°

46 P, Feliga, komentarz do art. 308, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 2. Komentarz do
art. 205'-42412, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, Legalis.

47 Ibidem.

48 Ibidem.

4 Ibidem.

30 Por. ibidem.
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ITI. DOKUMENTY TRADYCYJNE I DOKUMENTY ELEKTRONICZNE
A DOMNIEMANIA WYNIKAJACE Z ART. 244 1 ART. 245 K.P.C.

Omawiajac zagadnienie dokumentéw tradycyjnych i elektronicznych, nale-
zatoby wskaza¢ na kwestie mozliwych kwalifikacji z punktu widzenia kategorii
dokumentu urzedowego oraz dokumentu prywatnego. Jezeli chodzi o dokumenty
urzedowe, to zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. sa to dokumenty sporzadzone w prze-
pisanej formie przez powotane do tego organy wladzy publicznej i inne organy
panstwowe w zakresie ich dzialania i stanowig one dowdd tego, co zostato w nich
urzedowo zaswiadczone. Dotyczy to takze dokumentéw urzedowych sporzadzo-
nych przez podmioty inne niz organy wskazane powyzej, jezeli upowaznienie do
ich sporzadzenia nastepuje w zakresie zleconych im przez ustawe zadan z dziedzi-
ny administracji publicznej (art. 244 § 2 k.p.c.). Natomiast dokumenty prywatne
sa to dokumenty sporzadzone w formie pisemnej albo elektronicznej i stanowia
dowod tego, ze osoba, ktdra je podpisata, zlozyta oswiadczenie zawarte w doku-
mencie (art. 245 k.p.c.)’L.

Przenoszac to na dokumenty tradycyjne oraz na dokumenty elektroniczne, na-
lezy zatozy¢, ze zardwno jedne, jak i drugie moga przyjmowac posta¢ dokumen-
tow urzgdowych oraz dokumentow prywatnych. Problem sprowadza si¢ gtdwnie
do kwestii ustalenia wystawcy dokumentu. Zasadniczo warunkiem umozliwiaja-
cym zastosowanie wskazanych norm jest, aby dowody te zawieraty tres¢ i mozli-
we bylo ustalenie ich wystawcow (art. 243! k.p.c.). Dokumenty zawierajace tekst
umozliwiajacy ustalenie wystawcy beda zatem podlegaty pelnej regulacji o do-
wodzie z dokumentow. Tak wiec w tym kontekscie uzasadnione staje si¢ stwier-
dzenie, ze zarowno dokumenty tradycyjne, jak i elektroniczne moga by¢ trakto-
wane jako dokumenty urzedowe oraz jako dokumenty prywatne. Jako dokumenty
urzedowe beda korzystaly z domnieman: a) prawdziwosci (autentycznosci), czyli
pochodzenia od kompetentnego organu; b) oraz zgodnosci z prawda tresci ztozo-
nego oswiadczenia. Natomiast jako dokumenty prywatne beda korzystaty jedynie
z domniemania autentycznosci.

Watpliwosci rodza si¢ jednak na tle zastosowania art. 245 k.p.c., a miano-
wicie domniemanie prawne zwigzane z dokumentem prywatnym polegajace na
przyjeciu, ze o§wiadczenie zawarte w dokumencie prywatnym pochodzi od osoby,
ktora go podpisala, dotyczy dokumentow prywatnych sporzadzonych w formie pi-
semnej albo formie elektronicznej w rozumieniu art. 78' k.c.>? To za$ oznacza, ze
forma dokumentowa, o ktorej mowa w art. 772 k.c., nie korzysta z domniemania
prawnego uregulowanego w art. 245 k.p.c.>> W konsekwencji jedynie dokumen-
ty zawierajace informacje w formie tekstowej oraz podpisane wlasnorecznie lub

51 Wigcej zob. E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach
cywilnych, s. 520, 521; K. Knoppek, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego,t.2,cz.2,s. 199 n.

52 Por. M. Rejdak, komentarz do art. 243!, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 2.

53 Ibidem.
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bezpiecznym podpisem beda korzystaty z przedmiotowego domniemania. Tym
samym dokumenty zawierajace tekst, ale niepodpisane, nie beda mogty korzystac
z domniemania z art. 245 k.p.c.>*

W przypadku dokumentu tradycyjnego oraz dokumentu elektronicznego, je-
zeli nie mozna ustali¢ wystawcy, pojawia si¢ kwestia anonimu’>. Anonim moze
wiec wystepowacd nie tylko w dokumentach tradycyjnych (papierowych), ale takze
dokumentach elektronicznych zawierajgcych tekst>¢. K. Knoppek w swoim czasie
stangl na stanowisku, ze tekst niepodpisany przez wystawce nie moze uchodzic¢
za dokument w rozumieniu przepisOw prawa cywilnego procesowego>’. Wywa-
zony poglad w tej materii zaprezentowat T. Erecinski, ktory zauwazyl, ze podpis
decyduje jedynie o wartosci dowodowej konkretnego dokumentu i nie moze by¢
traktowany jako element konstytutywny>3.

Istota anonimu jest niemoznos¢ ustalenia wykonawcy, co oznacza, ze nie moz-
na go zakwalifikowa¢ jako dowdd w rozumieniu art. 243! k.p.c. Anonim nie spel-
nia zatem waloru dokumentu w rozumieniu art. 245 k.p.c., natomiast nie oznacza
to, ze nie bedzie zawierat istotnych okolicznosci, bo tak moze by¢, a wowczas jego
ocena powinna odbywac si¢ w kontekscie catego materiatu na podstawie art. 233
§ 1 k.p.c.>® Anonim nie moze by¢ tez uznany za dokument urzedowy®. Z drugiej
za$ strony anonim nalezy potraktowa¢ w kategoriach dokumentu, wigc wobec
nowej definicji dokumentu dowod z anonimu powinien by¢ przeprowadzony na
podstawie art. 308 k.p.c., mimo ze ta regulacja wskazuje na dokumenty zawie-
rajace zapis dzwigku lub obrazu albo obrazu i dzwigku, to jednak ustawodaw-
ca postuguje si¢ tu sformulowaniem ,,w szczeg6lnosci”, co mozna intepretowac
w ten sposob, ze gltdwnie (a zwlaszcza lub przede wszystkim) mowa jest o tych
dokumentach, ale nie jest to bynajmniej katalog zamkniety. W konsekwencji za-
stosowanie art. 308 k.p.c. jest szersze i obejmuje rowniez te dokumenty, ktore
nie zawierajg dzwieku czy obrazu. Nie wydaje si¢ zatem aktualny w kontekscie
omawianej tu regulacji poglad, ze do anonimu ma zastosowanie art. 309 k.p.c.,
anie art. 308 k.p.c.

54 Ibidem; M. Nowak, Rodzaje dowodow elektronicznych w postepowaniu cywilnym, s. 550.

35 Na temat anonimu m.in. L. Blaszczak, Czy anonim moze by¢ dowodem w procesie cywil-
nym?,s. 19 n.; M. Rusinski, Dowdd z anonimu w procesie cywilnym, [w:] Honeste procedere. Ksie-
ga jubileuszowa dedyvkowana Profesorowi Kazimierzowi Lubinskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz,
J. May, M. Mrowczynski, Warszawa 2017, s. 440 n.

36 ¥.. Btaszczak, Czy anonim moze by¢ dowodem w procesie cywilnym?, s. 20; B. Kaczmarek-
-Templin, Jeszcze raz na temat anonimu, ,,Palestra” 2022, nr 7-8, s. 23 n.

57 K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, s. 40.

38 T. Erecinski, Z problematyki dowodu z dokumentéw w sqdowym postepowaniu cywilnym,
[w:] Studia z prawa postepowania cywilnego. Ksiega pamiqgtkowa ku czci Zbigniewa Resicha, red.
M. Jedrzejewska, T. Erecinski, Warszawa 1985, s. 77.

39 ]J. Kaspryszyn, Znaczenie procesowe kopii dokumentu, ,,Prawo Zamowien Publicznych”
2019, nr 2 (61), s. 33.

60 }.. Blaszczak, Czy anonim moze by¢ dowodem w procesie cywilnym?, s. 20 n.; M. Rusifiski,
Dowdd z anonimu w procesie cywilnym, s. 445.
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IV. PROBLEM WYDRUKOW KOMPUTEROWYCH
(WYDRUKOW STRON INTERNETOWYCH),
WYDRUKOW WERYFIKACYJNYCH, BILINGOW,

KOPII DOKUMENTU ORAZ NAGRAN Z KAMER SERWISOWYCH

Odnos$nie do wydruku strony internetowej to w zaleznosci od cech moze on
miesci¢ si¢ w kategorii dokumentow z art. 243! k.p.c. lub w kategorii dokumentow
z art. 308 k.p.c. Do tych ostatnich zaliczone zostang na przyktad zrzuty ekranu.
Wydruki komputerowe zakwalifikowane zostana jako dokumenty elektroniczne.
Problemem jest, czy stosujemy tu art. 308 k.p.c., czy tez art. 309 k.p.c. Kwestia
ta nie jest jednolicie oceniana. W doktrynie K. Flaga-Gieruszynska przyjmuje, ze
w takim wypadku powinno si¢ stosowac art. 309 k.p.c., poniewaz dowdd z wy-
drukow komputerowych jest innym srodkiem dowodowym w rozumieniu art. 309
k.p.c. i jezeli wydruk komputerowy nie zawiera tekstu i nie mozna ustali¢ jego
wystawcy, bedzie to $srodek dowodowy z art. 309 k.p.c.®! Wydaje sie, ze koncepcja
ta jest za daleko idaca, a kazdy wydruk elektroniczny mozna zakwalifikowac¢ jako
przyrzad przenoszacy obraz, a zatem nie mozna odwolywac sie tu do art. 309,
lecz do art. 308 k.p.c. Wydruki stron internetowych w postaci tak zwanych zrzu-
tow ekranu nalezy traktowac jako dowody z innych dokumentdéw niz wymienione
w art. 2431 k.p.c. Zawierajg one zapis obrazu i nalezy do nich stosowa¢ odpowied-
nio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentow®2. Identyczne
zatozenie nalezaloby przyjac, gdy chodzi o wiadomosci e-mailowe, ktore zostana
przedstawione jako dowody w procesie cywilnym.

W $wietle prawa procesowego cywilnego wydruk weryfikacyjny to dokument
uzyskany z systemu teleinformatycznego (art. 140 § 2 k.p.c.). Takze wyrok moze
by¢ utrwalony w systemie teleinformatycznym (art. 324 § 4 k.p.c.). Nalezy jed-
nak przyja¢, ze wydruk weryfikacyjny to dokument odzwierciedlajacy istnienie
innego dokumentu, ale niebedacy jego odpisem®. Wydruk weryfikacyjny moze
by¢ zlozony jako dowod w innej sprawie i wowczas konieczne staje si¢ okreslenie
jego statusu. Uzasadnione jest przyjecie stanowiska, ze wydruk weryfikacyjny jest
dokumentem i to dokumentem o charakterze urzedowym®*.

Watpliwos¢ rodza si¢ takze w kontekscie danych bilingowych, bedacych dany-
mi kontrahenta czy tez nabywcy. Dane bilingowe zwykle zawieraja informacje do-
tyczace numeru stacji abonenta, adresu abonenta, liczby jednostek taryfikacyjnych,
numerdw, z ktorymi abonent nawigzat polgczenie, daty, rodzaje potaczen®. Ma-
terial dowodowy dokumentujacy aktywnos¢ telefonéw komorkowych nalezatoby
zakwalifikowa¢ jako inne dowody niz wymienione w art. 243! k.p.c., a w zwigzku

61 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] System Postepowania Cywilnego, t. 2, s. 1407.

62 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postegpowania Cywilnego, t. 2, s. 1105.

03 Ibidem, s. 1102.

64 Ihidem, s. 1104.

65 M. Nowak, Rodzaje dowodéw elektronicznych w postepowaniu cywilnym, s. 552.
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z tym do bilingdw wlasciwe staje si¢ zastosowanie art. 308 k.p.c. Przed nowe-
lizacja dowod ten przeprowadzany byl na podstawie art. 309 k.p.c. W obecnym
stanie prawnym sieganie do art. 309 k.p.c. w celu przeprowadzenia tego dowodu
nie jest juz potrzebne, poniewaz wystarczajaca norma jest przepis art. 308 k.p.c.
jako podstawa podejmowania czynno$ci dowodowych wzgledem wykazu polaczen
telefonicznych®®.

Odnoszac si¢ natomiast do kopii dokumentu, co bedzie zachowywato aktu-
alnos$¢ w odniesieniu do dokumentow tradycyjnych, a nie do dokumentow elek-
tronicznych, to nalezy przyjaé, ze mamy do czynienia z dokumentem, tyle ze nie
pierwotnym, lecz wtdrnym. Moc dowodowa takiego nieoryginalnego dokumentu
bedzie z pewnos$ciag mniejsza niz moc dowodowa dokumentu oryginalnego. Sad
oraz strona przeciwna maja prawo domagac si¢ okazania dokumentu w orygina-
le. O mozliwo$ci zadania od strony lub organu dokumentu w oryginale mowa
w art. 128, 129, 248, 249 i 250 k.p.c.®” Na gruncie poprzedniego brzmienia prze-
pisu Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 marca 1994 roku®® stwierdzit, ze nie-
poswiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. Poswiadczona
kserokopie nalezato jednak uzna¢ za dokument prywatny $wiadczacy o istnieniu
oryginatu o okre$lonej tresci i formie®. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
7 lutego 2006 roku’® uznal, ze podstawg zadania oddalenia wniosku o wpis hi-
poteki do ksiegi wieczystej moze by¢ kserokopia dokumentu urzedowego. Nato-
miast w wyroku z dnia 14 lutego 2007 roku’! stwierdzono, ze niepo$wiadczona
kserokopia nie jest dokumentem i nie moze by¢ podstawa prowadzenia dowodu na
podstawie art. 308. Zgodnie z obowigzujacy trescig art. 243" i 308 kserokopia jest
dokumentem, jezeli jest no$nikiem zawierajgcym pewng informacje’?. Kserokopia
zawierajaca tekst sporzadzony za pomocg znakow alfabetu i regut jezykowych,
ktory umozliwia ustalenie jego autora, jest dokumentem w rozumieniu art. 244
i nastepnych’?. Kserokopia moze by¢ dowodem na podstawie art. 308, jezeli za-
wiera informacje niewyrazong za pomocg znakow alfabetu i regut jezykowych’4.

Wreszcie nagranie z kamer serwisowych zaliczy¢ nalezy do innych dowo-
doéw niz wymienione w art. 243! k.p.c. i przeprowadzenie nagrania w sgdowym
postepowaniu cywilnym bedzie moglo nastapi¢ z zastosowaniem art. 308 k.p.c.

6 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2, s. 1409.

67 K. Knoppek, komentarz do art. 243!, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1. Komentarz
do art. 1-3606, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, LEX; B. Kaczmarek-Templin, [w:] System
Postepowania Cywilnego, t. 2, s. 1100.

8 1II CZP 37/94, OSNCP 1994/11, poz. 206

69 T. Zembrzuski, komentarz do art. 308, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1. Komen-
tarz do art. 1-366.

70 IV CK 361/05, OSNC 2006/11, poz. 190.

711 CSK 401/06, LEX nr 453727.

72 B. Kaczmarek-Templin, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2, s. 1100.

73 T. Zembrzuski, komentarz do art. 308.

4 Ibidem.
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W $wietle bowiem wskazanej regulacji dowody tego rodzaju beda dowodami za-
wierajacymi zapis obrazu, dzwigku albo obrazu i dzwigku. Tak wiec nagranie
z kamer serwisowych niewatpliwie wpisuje si¢ w te specyfike dowodu.

V. DOWOD Z INFORMACIJI ZAWARTYCH
(ZAPISANYCH) W BLOCKCHAIN

Idea dziatania blockchain jest tworzenie tancucha blokow, z ktérych kazdy
bedzie zalezal od poprzedniego. Przez blok nalezy rozumie¢ ustrukturyzowany
zestaw danych, ktory dla tatwiejszego wyobrazenia mozemy nazwaé tabelg’.
W takiej tabeli zamie$cimy informacje dotyczaca niego samego, a takze zestaw
roznych transakcji czy danych, albo ewentualnie dowolnych informacji, ktore
mamy zamiar zamie$ci¢ w bloku’®. Innymi stowy blockchain to kod, ktory umoz-
liwia nam zidentyfikowanie wystawcy’’. Kazdy blok blockchain sktada sie z kilku
elementow: indeksu (nagtowka), znacznika czasu, a dalej w bloku wlasciwym
znajduje si¢ hash poprzedniego bloku, wygenerowany zostaje nowy hash, ktory
zostanie skierowany do kolejnego bloku i wreszcie dane zapisane w bloku’8. Ma
to istotne znaczenie, poniewaz dokument wpisany w blockchain istotnie r6zni si¢
od tradycyjnego dokumentu, ale co wazniejsze wpisuje si¢ on w definicje doku-
mentu elektronicznego z art. 3 rozporzadzenia eIDAS, cytowanego wczesniej:
,»kazda tre$¢ przechowywana w postaci elektronicznej”’®. Wynika z tego, ze nie
chodzi tu tylko i wyltacznie o tre$¢ zamknigta w pewnej calosci czy formacie jak
PDF, lecz takze o tres¢ wpisang w blockchain, zdanatyzowana, byle mozliwa do
odtworzenia oraz chociazby posredniej percepcji przez cztowieka®?,

Technologia blockchain stuzy zapewnieniu integralnosci i autentycznosci
dokumentu. Co do zasady poza zakresem funkcjonalnosci tej technologii jest
ustalenie wystawcy dokumentu, chyba ze jego ustalenie mozliwe jest na podsta-
wie autentycznosci dokumentéw (blokow) 1 powigzania z innymi dokumentami

75 M. Pecyna, A. Behan, Smart contracts — nowa technologia prawa uméw, ,,Transformacje
Prawa Prywatnego” 2020, nr 3, s. 190.

76 [bidem, s. 191; takze D. Szostek, Blockchain, [w:] idem, Blockchain a prawo, Warszawa
2018, Legalis.

77 D. Szostek, Sztuczna inteligencja a kody. Czy rozwigzaniem dla uregulowania sztucznej in-
teligencji jest smart contract i blockchain?, [w:] Prawo sztucznej inteligencji, red. L. Lai, M. Swier-
czynski, Warszawa 2020, Legalis.

78 M. Pecyna, A. Behan, Smart contracts, s. 191; takze D. Szostek, Dokument 3.0 a postepo-
wanie dowodowe, [w:] Prawo nowych technologii. Ksiega z okazji jubileuszu 20-lecia dziatalnosci
Centrum Badan Problemow Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej i Studenckiego
Kola Naukowego — Blok Prawa Komputerowego, red. J. Gotaczynski, Warszawa 2022, s. 265.

79 D. Szostek, Dokument 3.0 a postepowanie dowodowe, s. 264.

80 Jhidem, s. 264.
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(blokami)®!. W tym wypadku ustalenie integralnosci i autentyczno$ci dokumentu
polega na poréwnaniu tresci dokumentu z wygenerowanym na jego podstawie ha-
shem, ktory stat si¢ czescig tresci innego dokumentu. Jezeli wynik jest pozytywny,
to w konsekwencji oznacza, ze dokument jest autentyczny®2.

Jesli umowy zostajg zawarte w odrebnych blokach (dokumentach) wraz
z o$wiadczeniem kazdej ze stron, generowany jest odrebny hash. Kazdy z tych
hashow jest elementem trzeciego bloku zawierajacego potaczenie oswiadczen
kazdej ze stron®3. Zmiana treSci pierwotnego dokumentu bloku powoduje zmia-
n¢ numeru hasha, ktory zostat w pierwotnej tresci zaimplementowany do bloku
bedacego zespoleniem dwoch oswiadczen. Kazda ze stron moze odrebnie prze-
chowywac trzeci z blokow — stanowigcy dowod dwoch oswiadczen wolid4. Jed-
noczesnie zaleta dokumentu sporzadzonego w technologii blockchain jest jego
rozproszenie. Nie ma potrzeby dostepu do serwera, w ktérym znajduje si¢ pier-
wotny dokument, by zbada¢ jego autentycznos$¢. Wystarczy dostep do dokumentu
(dokumentow), w ktorych umieszczony zostal hash badanego dokumentu. Me-
toda ta umozliwia kazdemu przechowywanie kryptograficznego skrotu dowol-
nego dokumentu w blockchain, co potwierdza, ze dane dobro cyfrowe istniato juz,
gdy dany blok zostal dodany do fancucha?®’.

Uwzgledniajac to, nalezy przyjac, ze baza danych zawarta w blockchain bedzie
odpowiadata definicji dokumentu jako no$nika informacji, umozliwiajac zapozna-
nie sie z jej trescig (art. 773 k.c.). Jesli na podstawie tego dokumentu bedzie mozna
ustali¢ jego wystawce, dokument bedzie odpowiadat definicji formy dokumento-
wej (art. 772 k.c.). Oznacza to takze, ze informacje zawarte w blockchain beda
mogty by¢ przedmiotem dowodzenia w procesie cywilnym?®. Jezeli z informacji
tych bedzie mozliwe wylonienie tresci oraz ustalenie wystawcy, to powinno si¢
potraktowa¢ dane zawarte w blockchain jako dokument elektroniczny, do ktorego
zastosowanie znajdzie art. 243! k.p.c., chyba ze dokument ten bedzie no$nikiem
innych informacji (zapisu obrazu i dzwieku itp.), wowczas to dowod z tego doku-
mentu bedzie przeprowadzony wedtug art. 308 k.p.c.8” Dowod z dokumentu moze
by¢ prowadzony na okolicznos$¢ jego tresci oraz tresci i jego wystawcy. Dowod
dokumentu sporzadzonego w technologii blockchain moze by¢ przeprowadzony

81 K. Piech, Leksykon pojeé¢ na temat technologii blockchain i kryptowalut. Przygotowany
w ramach Strumienia Blockchain i Kryptowaluty programu ,, Od papierowej do cyfrowej Polski”,
https://www.gov.pl/documents/31305/0/leksykon poj¢¢ na temat technologii blockchain i kryptowa-
lut.pdf/77392774-1180-79ab-4dd5-089ffab37602, s. 5.

82 B. Klinger, J. Szczepanski, Blockchain — historia, cechy i gléwne obszary zastosowan,
,,Cztowiek w Cyberprzestrzeni” 2017, nr 1, s. 14.

83 H. Dikariev, M. Mitosz, Technologia blockchain i jej zastosowania, ,,Journal Computer
Sciences Institute” 2018, nr 6, s. 60; M. Pecyna, A. Behan, Smart contracts, s. 191 n.

84 D. Szostek, Technologia blockchain a trwaty nosnik, [w:] idem, Blockchain a prawo.

85 Ibidem.

86 D, Szostek, Dokument 3.0 a postepowanie dowodowe, s. 264.

87 D. Szostek, Sztuczna inteligencja a kody.
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z udziatem lub bez udziatu bieglego — art. 254§1 k.p.c. Jesli sad bedzie dys-
ponowat oprogramowaniem umozliwiajagcym poréwnanie badanego dokumentu
(bloku) z materiatem poréwnawczym w postaci dokumentu, ktérego czgécia stat
si¢ hash pierwotnego dokumentu, badanie autentycznosci dokumentu z udzia-
fem biegtego jest zbgdne. Porownanie hash pozwoli na ustalenie autentyczno-
$ci dokumentu®®,

PODSUMOWANIE

W $wietle obowigzujacych regulacji dokument elektroniczny nie jest i nie
moze by¢ traktowany jako oddzielna kategoria dokumentu. Dokument tradycyjny
i dokument elektroniczny to jedna posta¢ dokumentu, ktory jest traktowany jako
ten sam $rodek dowodowy, a wigc §rodek w postaci dowodu z dokumentu. Po-
trzeba zmiany przepisow w odniesieniu do dokumentow elektronicznych jest jak
najbardziej uzasadniona i taki tez postulat nalezy tu postawic.

Pojawia si¢ wiele watpliwosci zwigzanych ze stosowaniem jednolitej definicji
dla dokumentow tradycyjnych oraz dokumentow elektronicznych. Ustawodawca
powinien w przysztosci rozwazy¢ koniecznos¢ wprowadzenia przepisow do ko-
deksu postepowania cywilnego dotyczacych jedynie dokumentow elektronicznych.
Nie chodzi tu o to, ze mamy wspolne desygnaty dla dokumentdw tradycyjnych oraz
dokumentow elektronicznych, lecz o to, ze specyfika tych ostatnich jest do$¢ szcze-
goblna. By¢ moze definicja dokumentdéw elektronicznych nie powinna sprowadzaé
si¢ w ogole do kwestii no$nika, lecz wytacznie do kwestii informacji, bez potrzeby
odwotywania si¢ do wystawcy takiego dokumentu. Najistotniejsza bowiem kwestig
w wypadku dokumentdéw elektronicznych jest tres¢, a nie sam nosnik. Nosnik ma
tu znaczenie drugorzedne.

Niewatpliwie w najblizszej przysztosci to nie dokumenty tradycyjne beda
si¢ rozwijaly, jako ze ich rola najpewniej zostanie znacznie zmarginalizowana.
Przysztos¢ nalezy do dokumentow elektronicznych, ktore beda wystepowaly pod
réznymi postaciami. Z cala pewnos$cia zastapig one kategorie dokumentoéw tra-
dycyjnych, a przynajmniej stang si¢ bardziej powszechne. W konsekwencji wraz
z dalszym rozwojem technologicznym staniemy przed konieczno$cia dopasowania
regulacji w prawie procesowym cywilnym do dowodow elektronicznych tak, jak
bedzie tego wymagata otaczajgca nas rzeczywisto$¢. To za$ oznacza, ze nawet je-
zeli dzi§ odrgbnos¢ dokumentoéw elektronicznych od dokumentow tradycyjnych
jest kwestionowana z racji tego, ze mamy jedna definicje dokumentu z art. 773 k.c.,
to jednak widoczne sg pewne symptomy, ktore juz teraz nakazywatyby indywidu-
alne podejscie do dokumentu elektronicznego i nieutozsamianie go z dokumentem
tradycyjnym.

88 D. Szostek, Dokument 3.0 a postepowanie dowodowe, s. 284.
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EVIDENCE FROM A TRADITIONAL (PAPER) DOCUMENT VERSUS
EVIDENCE FROM AN ELECTRONIC DOCUMENT: THE PROBLEM
OF SEPARATENESS OR IDENTITY OF MEANS OF PROOF.

DE LEGE FERENDA AND DE LEGE LATA POSTULATES

Summary

The article deals with the issue of the use of evidence in civil proceedings. It refers to the issue
of paper evidence and electronic evidence. The concept of evidence is not regulated by the Code of
Civil Procedure. It is, in contrast, found in the Civil Code. The study clarifies many issues related
to the use of electronic evidence in civil trials. It presents the views of the doctrine and the position
of the courts.

Keywords: traditional document, electronic document, civil process, court, taking evidence, legal
presumptions
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