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ABSTRAKT: W wydanej ponad 60 lat temu klasycznej pracy WyobraZnia socjo-
logiczna Charles Wright Mills wprowadzil na trwate do nauk spotecznych i hu-
manistycznych inspirujaca kategorie, ktora pozwala widzie¢ wyobrazenia i idee
tworzone przez badaczy spotecznych w konfrontacji z dominujacymi wyobra-
zeniami danego spoleczenstwa. Te dwa, dajace sie analitycznie rozrozni¢ wy-
miary wyobrazni - socjologicznej i spotecznej, pozostajace w réznego rodzaju
zwigzkach i zaleznosciach, daja si¢ odczyta¢ w kontekstach pedagogicznych.
Uznajac, ze uczenie sie pedagogicznego myslenia wymaga ¢wiczenia wyobraz-
ni, mozna pytac o to, jak mozliwa jest wyobraznia pedagogiczna, a takze jak ja
eksplorowac?
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Kazde spoteczenstwo posiada wyobrazenia o wiasnej naturze...
Wyobrazenia i idee tworzone przez badaczy spotecznych
mogq by¢ zgodne lub niezgodne z tymi dominujgcymi
wyobrazeniami, zawsze jednak majqg dla nich jakies
konsekwencje

Charles Wright Mills, WyobrazZnia socjologiczna

Kto rozmysla nad czterema rzeczami, lepiej bytoby dla
niego, Zeby sie nigdy nie narodzit: nad tym, co jest nad,
co jest pod, co jest przed i co jest po

Chaggiga 2,1

Jestem krabem

Joachim

Pytanie o wyobrazni¢ pedagogiczng nabiera moim zdaniem szczegdlne-
go znaczenia w kontek$cie przekonania, Ze uczenie si¢ pedagogicznego
myslenia wymaga ¢wiczenia wyobrazni. Nie jest jednak tatwe do posta-
wienia. Nie jest, zwlaszcza majgc na uwadze to, czego nie wiemy o samej
wyobrazni. Ponadto jest to pytanie nie tylko o wyobrazni¢ pedagogicz-
na, ale i o to, jak ja eksplorowac. Stad w toku jego stawiania przywotuje
w szkicu pierwszym zagadnienie utopii jako szczegdlnego, ale nie jedy-
nego przypadku wcielenia wyobrazni spolecznej opracowywanej przy
udziale mozliwosci i horyzontéw wyobrazni intelektualistow. Rownie
wartg uwagi tego rodzaju inkarnacjg jest fenomen uczonego jasnowi-
dzenia, ktéry podobnie jak utopia pozostaje otwarty na spoteczne leki,
nadzieje i ich kulturowe opracowania. Z kolei w szkicu drugim koncen-
truje uwage na wybranych sposobach rozumienia wyréznikow ludzkiej
wyobrazni, takich jak opracowywanie i porzadkowanie jej tresci, udziat
w réznych czynno$ciach umystu, szczeg6lng zdolno$¢ abstrahowania,
warstwy zmiennych regut i ich wlasciwosci, ktére decyduja o tym, jak
dane tres$ci bedg wyobrazane, przeksztalcane i tagczone. Wreszcie w szki-
cu trzecim rozwazam mozliwos$¢ analitycznego wyodrebnienia wyobrazni
pedagogicznej w kontekscie uwarunkowanych historyczno-spotecznie
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procesow konstytuowania wyobrazni socjologicznej oraz pedagogizacji
zycia w péznej nowoczesnosci. Te trzy wypowiedzi, jak zakladam, po-
zwolg nam zblizy¢ si¢ do pytania o to, jak mozliwa jest wyobraznia pe-
dagogiczna i jak ja eksplorowac?

SZKIC PIERWSZY. KULTURA LEKU, JEJ JASNOWIDZENIA
| UTOPIE - UWAGI O NOWOCZESNE] WYOBRAZNI SPOLECZNE]J

Leszek Koczanowicz w zbiorze Lek i ol$nienie. Eseje o kulturze niepokoju
przy sporzadzaniu kategorii majgcych postuzy¢ diagnozie kondycji za-
chodniego $wiata pdznej nowoczesnosci sigga do opiséw dwodch zjawisk,
ktore we wezesnych jej fazach pozostawaly w polu uwagi medycyny, z cza-
sem jednak, co warto réwniez od razu zaznaczy¢, przestaly ja zajmowac.

Pierwsze, nazwane angor amini, oznacza stan obserwowany i opisy-
wany przez lekarzy niezachwianego przekonania pacjenta, ze oto wia-
$nie zamiera w nim zycie, i w ktdrym spajaja si¢ ze sobg cielesne objawy,
takie jak napigcie, dusznos$¢ i dlawienie, z duchowym cierpieniem do-
Swiadczanego leku'. Leku przez to osobliwego i swoistego, réznego od
leku przed $miercia czy tez jej pragnienia. Mozna tu dodac, ze tak roz-
poznany w otwierajacym zbior eseju angor animi zdaje si¢ korespondo-
wac z obrazem skrajnego niepokoju wystepujacego u innych zwierzat,
odczytywanego jako intuicyjne wyczuwanie kresu konczacego sie $mier-
cig przesilenia w sobie lub bliskim otoczeniu. Niezaleznie jednak od tej
mozliwej zbiezno$ci obserwowang u ludzi charakterystyczng pewno$¢
i przerazenie agonia Koczanowicz proponuje zastosowac¢ do badania
i charakterystyki kondycji zachodniej kultury. Jego zdaniem

Jezeli angor animi oderwiemy od kontekstu medycznego, przeniesiemy na

kontekst spoteczny, to staje sie ono metafora szczegolnej sytuacji spotecznej,

1 L. Koczanowicz, Angor animi, czyli kultura leku, [w:] L. Koczanowicz, Lek i ol$nienie. Ese-
je o kulturze niepokoju, Warszawa 2020, s. 13. Por. Utopia a edukacja, tom 3, red. K. Rej-
man, R. Wlodarczyk, Wroctaw 2017, s. 64-79.
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przekonania o bliskim unicestwieniu. Takg pewnos$¢ $mierci moga mie¢ nie
tylko jednostki, ale cate kultury, cale spoteczenstwa i wspoélnoty. W nich row-
niez moze wystepowac to przejmujace uczucie dlawienia, ciasno$ci, napiecia,

z ktorych nie ma wyj$cia innego niz przez $mierc?

W konsekwencji ten sposéb ujmowania ukrytych wiasciwosci lezacych
u podstaw zachodnich spoleczenstw, po pierwsze, ,ujawnia skonden-
sowany lek, jaki stat sie udzialem ludzi w pdznej nowoczesnosci”, zwia-
zany z glebokim, weztowym przekonaniem, ze oto kwartal po kwartale
trwa konczenie si¢ $wiata, dokladne i nieustajace. Po drugie, prowadzi
Koczanowicza do ustalenia, zgodnie z ktorym ,Kultura leku, kultura an-
gor animi musi znalez¢ swoj wyraz nie tylko w rozproszonych analizach
zycia codziennego, ale tez w dramatycznych, wszechobejmujgcych kon-
statacjach™. A zatem obejmuje ona i przenika wyobraznie ogétu, w tym
i intelektualistow.

Z kolei zjawisko okreslane mianem ‘terminalnego ol$nienia), stano-
wigce punkt wyjscia rozwazan w zamykajacym zbior eseju, odnosi si¢
do ,Niespodziewanego powrotu jasno$ci umystowej i pamieci tuz przed
$miercig u pacjentow cierpigcych z powodu ciezkich psychiatrycznych
i neurologicznych zaburzen [...]™. Kontynuujgc za literaturg przedmiotu
opis zjawiska, Koczanowicz zwraca uwage na charakterystyczne postaci,
ktore przyjmuje to swoiste jasnowidzenie - stopniowej, postepujacej wraz
z zanikiem sit Zyciowych ciala, oraz naglej, pojawiajgcej sie szczegolnie
w przypadkach ciezkiej demencji. Jest to tez wglad, co zaznacza, ktory
z racji pojawienia si¢ w momencie terminalnym, w obliczu nieuleczal-
nej choroby ani nie doczeka si¢ rozwiniecia, ani tez nie bedzie stanowit
punktu zwrotnego zyciowych zmian. Pozostanie nadzwyczajny, przeni-
kliwy, ale i fatalistyczny.

2 L. Koczanowicz, Angor animi, czyli kultura leku, dz. cyt., s. 16.

3 Tamze, s. 30. Zob. takze: L. Koczanowicz, Lek nowoczesny. Eseje o demokracji i jej adwer-
sarzach, Krakéw 2011.

4 M. Nahm, B. Greyson, E. W. Kelly, E. Haraldsson, Terminal Lucidity: A Review and a Case
Collection, cyt. za: L. Koczanowicz, Lek jasnowidzenia: terminalne olsnienie i kres kultu-
ry, [w:] L. Koczanowicz, Lek i ol$nienie, dz. cyt., s. 167.



Podobnie jak w przypadku angor animi, terminalne ol$nienie, to jest
moment jasno$ci pojawiajacy si¢ tuz przed ostatecznym rozpadem, jako
metafora dajaca wglad w wlasciwosci charakteryzujace zachodnig kultu-
re - agonalnego spolecznego jasnowidzenia niemogacego mie¢ wplywu
na przebieg rozpoznanej destrukcji — adekwatnie zdaniem autora zbioru
esejow okresla naszg nowoczesng wyobraznie spoteczng w jej stosunku
do przysztosci. Co wigcej, wedlug niego tego rodzaju opowiesci o zmierz-
chu i upadku cywilizacji ,stanowia jeden z wazniejszych elementéw in-
telektualnego imaginarium spotecznego Zachodu™. Zwraca przy tym
uwage na znaczace zroznicowanie oraz ewolucje ich form:

Oczywiscie istniejg w kulturze Zachodu tradycyjne, zrytualizowane spo-
soby przedstawiania upadku, czerpane z tradycji judeochrze$cijanskiej
i antycznej, podobnie jak w przypadkach klinicznych mamy do czynienia
z rytualnym recytowaniem psalmow czy opisami harmonii duchowej osia-
ganej tuz przed zgonem. Duch nowoczesnos$ci spowodowal, Ze repertuar
apokaliptycznych przepowiedni nabral systematycznego i czgsto scjen-
tycznego charakteru,

innymi stowy, w obszarze krytyki spolecznej zdaniem Koczanowicza
»~nowoczesne ol§nienia bardziej przypominajg trzezwe konstatacje na-
ukowych faktow niz pelne pasji kazania moralne”.

W przywolanym eseju jego autor studiuje przypadki jasnowidzenia
miedzy innymi Georga W. F. Hegla, Karola Marksa, Edwarda Gibbona,
Oswalda Spenglera i Francisa Fukuyamy. Zauwaza tez, ze nowoczesne
jasnowidzenie nie jest wolne od ambiwalencji. Niewiarygodne i unikato-
we zmiany w technologii, kulturze, w zyciu spolecznym s3g oczekiwane
i pozadane, jednoczes$nie zaskakuja i niepokojq. Pragnie si¢ przyspieszyc¢
ich pojawienie i zajrze¢ za zastone przysziosci, ,ale kazda taka préba
rodzi obawe przed nieprzewidywalnym, uaktualnia lek przed upadkiem.
Nowoczesno$¢ to przeciez nie tylko cigg cudow technologii, ale tez ciag

5 Tamze, s. 198.
6 Tamze, s. 170, 172.
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powtarzajacych sie periodycznie kryzyséw™. Kryzysow politycznych,
ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych, fizjologicznych, psycholo-
gicznych, epidemicznych, tozsamosci, cztowieczenstwa, obywatelstwa,
migracyjnych, w religii, kulturze, rodzinie, szkolnictwie, opiece zdrowotnej,
te laczac sie i zageszczajac, przynoszg okresy zatamania, przesilenia i po-
tencjalnego przetomu, poczucia zagrozenia, utraty kontroli i rownowagi,
presji czasu, nieprzewidywalno$ci i zmagania sie. Wizja upadku budzi kran-
cowy niepokoj i jednoczes$nie fascynuje. Potegowana natezeniem kryzy-
sow dziata na wyobraznie i w polu wyobrazni, w tym wyobrazni spoteczne;.
W ten sposob docieramy, wyszedlszy od metafor dajacych wglad
w pewne wlasnosci charakteryzujace zachodnig kulture, do punktu leza-
cego tylko nieco poza polem uwagi przywolanych esejow, to jest jeszcze
jednego fenomenu wyobrazni spolecznej - utopii, ktérg zdaniem Broni-
stawa Baczki nalezy uznac¢ przede wszystkim za jej istotne i osobliwe me-
dium. Dla niego utopie jako wyobrazenia nowego spoleczenstwa sg wlasnie

jednym z miejsc, niekiedy najwazniejszym, oddziatywania wyobrazni spotecz-
nej, sferg, w ktérej sa gromadzone, opracowywane i wytwarzane marzenia
spoleczne. Wyobrazenia te stanowig wiec swego rodzaju uklad, o zmiennej
skuteczno$ci, umozliwiajacy tworzenie jednolitego zbiorowego schematu
zaréwno interpretacji, jak zespolenia pola doswiadczen spotecznych oraz ho-
ryzontu oczekiwan, a takze sprzeciwow, obaw i nadziei, jaki to pole otacza®.

W konsekwencji zdaniem tego znawcy francuskiego oswiecenia: ,Utopie
w swoisty sposob ukazuja i wyrazaja pewng epoke, jej obsesje i jej bunty,
obszar jej oczekiwan i drogi, jakie obiera wyobraznia spoleczna, sposob,
w jaki wyobraza sobie, co jest mozliwe, a co niemozliwe™. Podobnie jak
jasnowidzenie.

7 Tamze, s. 171. Zob. K. Wielecki, Kryzys i socjologia, Warszawa 2012.

8 B. Baczko, Wyobrazenia spoteczne. Szkice o nadziei i pamieci zbiorowej, Warszawa 1994,
s. 9L

9 B. Baczko, Swiatta utopii, Warszawa 2016, s. 22. Baczko wymienia takze inne, wyréznio-
ne przez André-Clément Découflé sposoby ,méwienia o przysztosci’, takie jak: wrdzba,
futurologia, planowanie, science-fiction i wiasnie proroctwo.
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Angor animi i terminalne ol$nienie, pewnos¢ i przerazenie w obli-
czu $mierci oraz odzyskane pamigc i trzezwo$¢ w nieodwracalnej ago-
nii, jako metafory daja nam wglad w co$ w rodzaju gramatyki pewnej
czesci zachodniej wyobrazni spotecznej, ktora to wlasciwos¢ cechuje
takze wytwarzane w tym kregu kulturowym utopie. Ponadto, odstaniaja
to, jak wyobraznia spoleczna zasila, przenika czy pracuje w obrebie wy-
obrazni zachodnich intelektualistow, ktérych dzietami sg i jasnowidzenia,
i utopie. Warto przy tym zauwazy¢, ze w innych partiach ich bogatych
i zroznicowanych opracowan i studiéw jej dzialanie wydaje sie nie by¢
tak widoczne, a przez to dostgpne, co nie znaczy oczywiscie, ze nieobec-
ne. A zatem mozna docieka¢ tego rodzaju powinowactwa przyktadowo
w Nowej Atlantydzie i Novum organum Francisa Bacona, Marzeniach Ja-
snowidzgcego, O pedagogice i Krytyce czystego rozumu Immanuela Kanta
czy Upadku cywilizacji zachodniej, Ludziach terazniejszych a cywilizacji
przysztosci i Socjologii wychowania Floriana Znanieckiego. Co wigcej,
w odréznieniu od naszych wiodacych koncepcji rozumu, ktéremu tez
jestesmy sklonni nadawac uprzywilejowany status w procesie poznania,
a ktorego pozycje zdaje sie dobrze oddawac tytul grafiki Francisco Goi
»Kiedy rozum $pi, budza sie¢ potwory™©, leki i nadzieje, a takze kulturowe
ich opracowania nie znajduja si¢ na zewnatrz wyobrazni. Innymi stowy,
utopie, podobnie jak proroctwa, zdaja si¢ przeczy¢ akademickiemu ro-
zumowi i spotecznej racjonalnosci, ktdre sie od nich dystansuja, a jednak
jesli racje ma Zygmunt Bauman twierdzac, ze ,zycia spotecznego nie da
sie w pelni zrozumie¢ bez uwzglednienia ogromnej roli, jakg odgrywa
w nim utopia™, to wydaje si¢ rozsadne, aby rozpatrujac czes¢ owego
zycia, na ktérg sktada sie edukacja, zwrdci¢ sie wlasnie w strong wy-
obrazni i tych wyjatkowych miejsc i formut, w ktérych krystalizuje sie

10 Grafika nalezy do cyklu Los Caprichos (hiszp. Kaprysy) i miata pierwotnie go otwieraé,
przy czym warto doda¢, ze capricho oznacza ‘kaprys, fantazje, gre wyobrazni, przelot-
na chetke’, jak réwniez, ze Goya dopisal na rycinie: ,Autor $ni. Stawia sobie tylko jeden
cel: wykorzeni¢ szkodliwe, szeroko rozpowszechnione poglady i utrwali¢ dzieki tym
Kaprysom oparte na rozsadku $wiadectwo prawdy” (R. Hughes, Goya. Artysta i jego
czas, Warszawa 2006, s. 175).

1 Z. Bauman, Socjalizm. Utopia w dziataniu, Warszawa 2010, s. 9.
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jej postac. W tym kontekscie bardziej zrozumiale wydaje mi si¢ brzmie¢
pytanie o wyobrazni¢ pedagogiczng w jej relacji do wyobrazni spotecznej
i socjologicznej. Nim jednak do niego przejde, kilka stow jeszcze o same;j
wyobrazni, a nastepnie wyobrazni socjologiczne;j.

DRUGI SZKIC. WSKAZOWKI DO POJECIA WYOBRAZNI

Pozwole sobie zacytowa¢ nieco diuzszy ustep ze ,Wskazdéwek do historii
pojecia wyobrazni”, eseju Jeana Starobinskiego z 1970 roku, wybitnego
literaturoznawcy wigzanego z tzw. Francuska krytyka tematyczng, zwa-
na tez Szkola genewsky, w ktérym odnotowuje i rozwaza wybrane spo-
soby, od Platona po Jean-Paula Sartra i Gastona Bachelarda, ustalania
w kulturze zachodniej charakterystyki i granic tego fenomenu. W swo-
jej wstepnej probie wprowadzenia czytelnika w to zlozone i nietatwo
poddajace si¢ analizie pojecie momentalnie oddala si¢ od waskiego jego
znaczenia, jak uznaje:

Wyobraznia - przenikajaca samo postrzezenie, uczestniczaca w operacjach
pamieci, otwierajgca wokoét nas horyzonty tego, co mozliwe, kierujaca pro-
jektem, nadzieja, obawa, przypuszczeniami - jest czym$ znacznie wiecej niz
zdolno$cig ewokowania obrazoéw, ktére pomnazatyby $wiat naszych bez-
posrednich postrzezen: jest to umiejetnos¢ oddalania sie, pozwalajaca nam
przedstawi¢ sobie rzeczy odlegle i wyprzedzac otaczajacq nas rzeczywistosc.
Stad ta dwuznaczno$¢, z ktorg wszedzie bedziemy sie spotykac: wyobraZnia
swym antycypowaniem i przewidywaniem stuzy dzialaniu, zarysowuje przed
nami ksztalt tego, co mozliwe do urzeczywistnienia, zanim to zostanie urze-

czywistnione®.

12 J. Starobinski, Wskazdwki do historii pojecia wyobrazni, ,Pamietnik Literacki” 1972, z. 4,
s. 217. Temu szerokiemu znaczeniu wyobrazni i wyobrazenia mozna przeciwstawic¢
zawezone, ,w tym wypadku jest ono po prostu zdolno$cia przedstawienia, ktérej ¢wi-
czenie jest nieodzownym (lecz niewystarczajacym) warunkiem twoérczos$ci i wszelkiej
przyjemnosci estetycznej” (tamze, s. 219), innymi stowy, jak chce tego Kant, ,Wyobraz-
nia jest zdolnoscig przedstawiania sobie przedmiotu takze bez jego obecnosci” (I. Kant,
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Przed tym jak Starobinski ukaze zapowiedziang dwuznaczno$¢, chciat-
bym uwyrazni¢ to, co stawia w centrum uwagi cytowanego ustepu: nie
tyle tresci, ktére wypelniajag wyobraZnie, a ztozong, wielostronng role,
ktéra odgrywa w rozréznianych przez nas procesach i czynnosciach
umystu, takich jak myslenie, rozumienie, przezywanie uczu¢ i emocji,
rozne formy pamigtania, kierowanie nadziejg i obawg, antycypowanie
standw rzeczy, zdarzen i sytuacji itd.” Ponadto, nie chodzi jedynie o pa-
mietanie czy przewidywanie, wyobraznia pozwala nie tylko na ‘podréze’
w dowolnym kierunku czasu w wybranym interwale, ale i w przestrzeni,
niezaleznie od odleglosci. Te formy fenomenu abstrahowania nie powinny
nam przystania¢ spektrum codziennego uzycia i zastosowan tej operacji
wyobrazni. Kontynuujgc przerwang mys$l, Starobinski owg dwuznacznos$¢
umiejetnosci oddalania si¢ ujmuje w ten sposob:

W tym pierwszym znaczeniu wyobraznia wspoétpracuje z ,funkcja realnosci”,
poniewaz nasze przystosowanie si¢ do $wiata wymaga, abySmy wyszli poza
chwile obecna. Lecz odwracajgc si¢ od $wiata oczywistego, jaki chwila obecna
zakres$la wokot nas, $wiadomo$¢ wyobrazajaca (conscience imaginante) moze
réwniez zdystansowac sie i rzutowac swoje zmyslenia w kierunku, w ktérym
nie musi bra¢ pod uwage mozliwej zbiezno$ci ze zdarzeniem: w tym drugim
znaczeniu jest ona fikcja, gra lub marzeniem, mniej lub bardziej dowolnym
bledem, czysta fascynacja. [...] Tak wigc [wyobraznia - RW.] przyczynia sie
kolejno do poszerzania naszego praktycznego panowania nad rzeczywisto-
Scig czy tez do zerwania tgczacych nas z nig wigzow™.

Zatem pole dyspozycji wyobrazni rozcigga si¢ miedzy biegunami
operowania konkretem i fantazja, co moze dotyczy¢ nawet pojedyncze;j

Krytyka czystego rozumu, Warszawa 1986, s. 260). Zob. tez C. Castoriadis, Wyobraznia,
wyobrazenie, refleksja, [w:] C. Castoriadis, Socjalizm albo barbarzynstwo i inne eseje,
Wroctaw 2019, s. 75-119.

13 Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze co prawda wyobrazenia wizualne w przypadku czlo-
wieka mozna uzna¢ za dominujgce, jednak dysponujemy takze wyobraznig muzycz-
na, smakowg itd., zob. The Cambridge Handbook of the Imagination, red. A. Abraham,
Cambridge 2020.

14 ]. Starobinski, Wskazéwki do historii pojecia wyobrazni, dz. cyt., s. 217-218.
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mysli, ktoéra da sie wyrazi¢ w jednym zdaniu. Aspekty rzeczy i zdarzen
niewidoczne z pozycji, ktora fizycznie czy spotecznie zajmujemy, czy
w ogdle niedostepne naszej obserwacji okre$lajg jej prace w kierunku
konkretyzacji, niczym miejsca niedookreslenia wystepujace zdaniem
Romana Ingardena w kazdym dziele literackim i wymuszajace czytelni-
czg inicjatywe uzupelniania kadtubowych z natury rzeczy opiséw i opo-
wiesci. Mieszaja si¢ w wyobrazni elementy pochodne roznych rodzajow
wiedzy, wspomnien, oczekiwan, opinii, do§wiadczenia, gry, marzenia
sennego i dziennego, metafory, wizji, przedstawienia naocznego, uto-
pii, mitu, pragnienia. W tym jednostkowej wyobrazni i spotecznych -
grupowych, zbiorowych - wyobrazen. Watpie, czy roznorakie te tresci
dajg si¢ w bezkonfliktowy i nieucigzliwy sposéb oznaczy¢ i zaszerego-
wag, a i jestem przekonany, ze nie to zajmuje nas na co dzien. Ponadto,
w kategoriach wyobrazni muzycznej czy literackiej zdaje si¢ zawiera¢
domniemanie, ze nie wszyscy z takg sama swoboda poruszamy si¢ po
naszych terytoriach wyobrazen. To znaczy, ze istnieje pewna predyspo-
zycja do wyobrazania zr6znicowana u okreslonych oséb i spoleczenstw.
By¢ moze nie chodzi tu jedynie o jaka$ gérnolotno$¢, mozemy wzigc
jako przykliad nasze zwyczajne perypetie z rozczytywaniem w zasadzie
dowolnej instrukcji obstugi urzadzen czy wypehiania administracyjnych
ankiet i formularzy. Ambicjg uczonego jest poszerzac jurysdykcje wie-
dzy przez usuwanie niewiedzy, jednak na niewiedze rzadko sklada sie
brak wiedzy, o wiele cze$ciej mySl bez namystu, hipoteza czy przebtysk
mozliwego rozwigzania danego problemu. Co wigcej, te ,zewnetrzne”
wobec wiedzy naukowej zasoby, to tez jedno z zasadniczych zalozen
hermeneutyki, zdaja si¢ by¢ na wiele sposoboéw zaangazowane w jej
wytwarzanie. Krotko méwigc, nawet w akademickim podziale pracy
nie da si¢ zagoni¢ wyobrazni do kata sztuki. Przynajmniej nie pod-
czas oceniania wnioskow grantowych, szukania miejsca dla publikacji,
przeprowadzania postepowan awansowych, pozyskiwania patentéw
i Srodkow na badania.

Jest jeszcze inny aspekt wyobrazni, na ktory chciatbym zwrocic tu
uwage i opisa¢ za Corneliusem Castoriadisem, a ktéry mozna by nazwac
jej gramatyka. Przywolany filozof i psychoanalityk nie jest rzecz jasna pio-
nierem w jego eksploracji, ale nie chodzi tu o historyczne pierwszenstwo
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czy tez rekonstrukcje, skadinad fascynujgcych, dziejow dziedziczenia.
Castoriadis, aby wytlumaczy¢ nam, co rozumie pod pojeciem wyobrazni
radykalnej, siega do rozroznien Immanuela Kanta dotyczgcych organi-
zacji naocznych przedstawien w pracy intelektu®.

Pokrotce, spdjnos¢ obrazowania wywolanego zewnetrznymi pobu-
dzeniami zmyslow zaklada pewne zasady jego formowania wlasciwe sa-
mej pracy umystu. To znaczy na powstajacy obraz obserwowanego przeze
mnie obiektu oprocz danych zewnetrznych skladajg sie¢ wyrdznione ana-
litycznie i opisane przez Kanta specyficzne elementy jego czynnosci,
w efekcie ktorych obraz nabiera ksztaltu i charakteru owego obiektu.
Intelekt nie dysponuje bowiem substancjg, wielkoscia, gestoscia, waga,
czasowoscig itd., ktore bylyby tozsame z tymi wlasciwos$ciami samego
obiektu, a jednak bez ich ekwiwalentéw nie byloby zobrazowania. Innymi
slowy, naoczne przedstawienie kraba, ktéremu wiasnie si¢ przygladam,
przypomina ten zewnetrzny wobec mnie obiekt i jego ruchy dzieki temu,
ze moj umyst jest w stanie w tej translacji zastapi¢ pewnego rodzaju dane,
np. rzeczywisty rozmiar kraba, odpowiednikiem zachowujgcym proporcje
jego ciala, potaczy¢ w wielowymiarowy obraz osobne obserwacje czy-
nione z roznych ujec itd. Zasadniczg kwestia wyobrazni transcenden-
talnej u Kanta jest zatem logika i technologia regut owej ekwiwalencji.
Jak przekonuje Castoriadis, przyjmujac niezmienno$¢ owych regut, Kant
odmawia wyobrazni transcendentalnej swobody w dziedzinie poznania.
Jednak jak dowodzi grecko-francuski filozof, §wiadomo$¢ identycznosci
naocznego przedstawienia, to znaczy kojarzenie jednych uformowanych
przedstawien z innymi na zasadzie, ze przedstawiajg one de facto ‘to
samo’ - te same, chociaz roznigce si¢ od siebie kraby - odsyla do histo-
rycznie zmiennej instytucji spotecznej, jaka jest jezyk, w ktorym stowo
i pojecie nie s ani wspotbiezne, ani same w sobie stabilne:

Swiadomos¢ identycznosci opierajacej sie na znaku czy stowie - zauwaza —
jest wlasciwoscig ludzkiej psychiki. Zaklada ona rozstrzygajacy zwrot w hi-

storii wyobrazni: zdolno$¢ dostrzegania czego$ w czyms$ innym, co nie ma

15 Zob. C. Castoriadis, Wyobraznia, wyobrazenie, refleksja, dz. cyt., s. 79-89.
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zadnego zwigzku z tym, co ,przedstawia”. Zaklada takze co$ innego niz to,
czego ani psychika jako taka, ani zaden podmiot transcendentalny nie sa
w stanie wytworzy¢: jezyk jako wytwoér spoteczno-historycznej wyobrazni.
Zauwazmy wreszcie, iz stowa (a ogdlniej, wyrazenia jezykowe), ktore utrzy-
muja myslenie, nie odpowiadajg generalnie temu, co w rzeczywisto$ci spo-
teczno-historycznej filozofowie nazywali pojeciami. Znaczone tych pojec,
nawet jako ,poje¢ empirycznych”, sg rozmyte i przyblizone, a przede wszyst-
kim w istotny sposob wspdlokreslane przez wyobrazone znaczenia zatwier-

dzone w spoteczenstwie, o ktére za kazdym razem chodzi®.

By¢ moze spektrum mozliwych do napotkania krabéw jako znaczonych
pojecia empirycznego nie doprowadzi nas do odkrycia ztozonosci roli
wyobrazni w pracy intelektu. Jednak jesli zwrécimy sie ku przypadkom
wystepowania tej grupy krotkoodwlokowych skorupiakow w literaturze,
filmie, sztuce, w tym uzytkowej, kulinarnej, by¢ moze moment zastano-
wienia przy probie identyfikacji literackiego czy innego obrazu w kon-
tekscie porzadku jezyka da w nig chociazby maly wglad. Mozemy takze
wyj$¢ poza pojecia empiryczne i zapytac o jako$§¢ zwigzkdéw znaczonych
poje¢ abstrakeyjnych, takich jak na przykiad ksztalcenie, socjalizacja,
rozwdj czy $mier¢. A zatem s3, z jednej strony, tresci wyobrazni jako
wyobrazenia oraz procesy i czynnos$ci umystu, w ktore jest zaangazo-
wana, z drugiej strony sa pewne reguly i ich wiasciwosci, ktére decyduja
o tym, jak dana tre$¢ bedzie wyobrazana, przeksztalcana i gczona z in-
nymi wyobrazeniami. Ponadto dla Castoriadisa reguly i ich wtasciwosci
ksztaltujg sie pod wyraznym wplywem instytucji jezyka jako wytworu
spoteczno-historycznej wyobrazni.

Z kolei komentujac koncepcje Sigmunda Freuda w kontekscie wy-
obrazni” - samego terminu twdérca psychoanalizy bowiem zasadniczo
nie uzywal - Castoriadis zwraca uwage na figuratywno$¢ marzenia sen-
nego, w ktéorym swojg reprezentacje uzyskuje migdzy innymi to, co nie-

16 Tamze, s. 88. Szerzej zob. C. Castoriadis, The Imaginary Institution of Society, Cam-
bridge 2005, s. 165-373.
17 Zob. C. Castoriadis, Wyobraznia, wyobrazenie, refleksja, dz. cyt., s. 89-101.
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figuratywne, to znaczy popedy. Aparat psychiczny dojrzatego cztowieka
zarzadzajacy popedowa energia libidalng operuje zgodnie z opracowang
przez Freuda w péznym okresie tzw. topografia drugg psyche w obrebie
niewspotbieznych, skonfliktowanych struktur id (das Es), czyli tego, co
nieSwiadome, superego (Uber Ich), obejmujacego uwewnetrznione w pro-
cesie socjalizacji normy spoteczne i wzorce kultury, oraz ego (das Ich), ta
instancjq ludzkiej psychiki, ktorej zasadnicza funkcja z perspektywy oma-
wianego modelu jest koncyliacja migdzy niewspolmiernymi roszczeniami
id, superego oraz rzeczywisto$ci zewnetrznej. Dzialanie wyobraZni rady-
kalnej, jak nazywa ja Castoriadis, zdaje si¢ ujawnia¢ w momencie transla-
¢ji na zespot reprezentacji figuratywnych tresci id potaczonych w jeden
scenariusz z ttumaczeniami tresci superego i wydarzen rzeczywistosci
zewnetrznej w dostepnej Swiadomosci przestrzeni marzenia sennego.
Mozna zada¢ pytanie, wedlug jakich regul nastepuje przyporzadkowa-
nie sobie tresci z réznych porzadkdéw tak, ze ostatecznie dostgpne sg
dla swiadomosci w postaci, w jakiej majg one dla niej sens? A wraz z nim
kolejne, dotyczace pochodzenia tych regut - w jakim stosunku pozosta-
je organizacja tych reprezentacji, wyobrazen do spotecznie stanowionej
instytucji jezyka?

Te same w zasadzie pytania mozna postawi¢ wzgledem koncepcji
zasady przyjemnosci, ktéra we Freudowskim modelu rozwoju cztowieka
zmienia swdj status w jego cyklu zycia, podobnie jak stopniowo w cyklu
zycia wyodrebniaja si¢ i dojrzewajg struktury ego i superego. Jesli zasad¢
przyjemnosci mozna w uproszczeniu rozumiec¢ jako wpisang w cielesnos¢
czlowieka bezkompromisowg dgzno$¢ do zaspokajania libidalnych po-
trzeb, ktora dopiero na pozniejszych etapach jego rozwoju udaje mu sie,
miedzy innymi z uwagi na rygory norm spotecznych i wzorcow kultury,
mniej lub bardziej racjonalnie i umiejetnie odraczac, przekierowywac,
modulowac itp., to poczatkowe funkcjonowanie psychiki nastawione
wylacznie na zasad¢ przyjemnos$ci musiatoby by¢ zdaniem Castoriadisa
czystym fantazjowaniem albo wolng wyobraznia. A zatem ijej dotyczg, na
co zwraca uwage, zachodzgce w cyklu zycia opracowania. Jak zauwaza,

Pierwsze dane wyobrazni s3 modelowane i opanowywane, chociaz nigdy cal-

kowicie, za sprawg socjalizacji. Socjalizacja jest procesem, za pomocg kto-
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rego psychika jest zmuszona do odstgpienia (nigdy catkowicie) od swojego
monadycznego sensu zrédlowego na rzecz sensu uwspolnionego pochodza-
cego od spoteczenstwa, do podporzadkowania swojej kreatywnosci i zdolno-

$ci wymogom zycia spotecznego’.

Jeslirozpoznany za Kantem i Freudem przez Castoriadisa aspekt wy-
obrazni okresli¢ mozna gramatyka, to w sensie, w ktéorym George Ste-
iner uzywa tej kategorii w swoich wygloszonych pierwotnie w 1990 roku,
a opublikowanych dekade pdzniej wyktadach poswigconych tworzeniu,
rozumiejac jg jako ,zestrojong organizacje percepcji, refleks;ji i doswiad-
czenia, system nerwowy $wiadomos$ci, w momencie gdy komunikuje sie
ona ze sobg i innymi™. W ten sposob Steiner nawigzuje do wlasciwego
jezykoznawstwu terminu i mozna przyjac¢, ze wykorzystuje znaczenie,
zgodnie z ktérym chodzi przede wszystkim o zbior regut okreslajacych
dla kazdego poziomu jezyka uznane za poprawne sposoby budowy i or-
ganizacji jego jednostek w wyrazenia i wypowiedzi, w innym kontekscie,
to jest rozpatrywania problematyki tworzenia artefaktéw w zachodnim
kregu kulturowym, ze szczeg6lnym uwzglednieniem tych momentow jej
dziejoéw i reprezentujacych je utwordw, w ktérych éw ,system nerwowy
swiadomosci” wyraznie ulegat znaczgcym zmianom.

Jesli zatem to, co nazwa¢ mozna wyobraznig spoteczna, zasila, prze-
nika czy pracuje w jakiej$ mierze i z pewna dynamika w wyobrazni inte-

18 Tamze, s. 100.

19 G. Steiner, Gramatyki tworzenia. Na podstawie wygtoszonych w roku 1990 wyktadéw
imienia Gifforda, Poznan 2004, s. 11. Inspiracje Steinera mys$la Ludwiga Wittgenste-
ina nie ulegaja watpliwo$ci, niemniej znaczace s3 jego zwigzki ze Szkolg genewska
widoczne nie tylko w sposobie uprawiania krytyki literackiej. Steiner od 1974 roku
przez ponad 20 lat pracowal na stanowisku profesora literatury angielskiej i poréw-
nawczej na Uniwersytecie w Genewie, ktérego profesorem od 1958 do 1985 roku byt
takze Starobinski. Profesorami tego uniwersytetu byli réwniez inni literaturoznawcy
zwigzani z Francuska krytyka tematyczna, jak Jean Rousset i Marcel Raymond, z kolei
w Zurychu Georges Poulet, koncentrujagcy uwage na analizie poje¢ czasu oraz prze-
strzeni jako kategorii organizujagcych $wiadomo$¢ i wyobraznie pisarzy, a w konse-
kwencji takze ich dziel, i zmieniajacych swoj charakter w poszczegdlnych epokach,
zob. G. Poulet, Phénoménologie de la consistence critique, [w:] G. Poulet, La consistence
critique, Paris 1971, s. 275-299; G. Poulet, Mysl nieokreslona, Warszawa 2004.
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lektualistow tego spoleczenstwa, czego obraz daja nam ich jasnowidzenia
i utopie z ich lgkami i nadziejami, to nie tylko w warstwach tresci wyobra-
zen i sposobach ich dzielenia, grupowania czy nazywania. Chodzi takze
o gramatyke, warstwy zmiennych regul i ich wlasciwosci, ktore decyduja
o tym, jak dane tresci bedg wyobrazane, przeksztalcane i 1aczone. Co nie
mniej istotne, w pojeciu wyobrazni miesci si¢ rowniez swego rodzaju dy-
stansowanie, a zatem nalezy jednocze$nie zaklada¢ pewien odstep, luke
miedzy tymi dwoma wyobrazniami. Jednak kiedy w polu naszej uwagi
znajdzie si¢ jeden z tych aspektow, drugi niknie, ulega niejako rozpro-
szeniu, mimo ze dobrze wiemy, ze krab z wiersza i rysunku jest podobny
i odlegly jednoczesnie.

SZKIC TRZECI | OSTATNI. CWICZENIE WYOBRAZNI JAKO
UCZENIE SIE PEDAGOGICZNEGO MYSLENIA

Anthony Giddens rozpoczyna swojg narracje w pierwszym rozdziale
popularnego, wznawianego od ponad trzydziestu lat podrecznika do
socjologii wskazaniem na zasadniczg kompetencje, ktérej nalezaloby
oczekiwac¢ od adeptéw w tej dyscyplinie: ,Nauka socjologicznego my-
Slenia - czyli mys$lenia w szerszych kategoriach - polega na ¢wiczeniu
wyobrazni”. Jak dodaje,

Studia socjologiczne nie moga sprowadzac si¢ do rutynowego nabywania
wiedzy. Socjolog to osoba, ktéra potrafi wyzwoli¢ sie ze swoich bezposred-
nich uwarunkowan i zobaczy¢ rzeczy w szerszym kontekscie. [...] Wyobraz-
nia socjologiczna wymaga przede wszystkim zdystansowania si¢ do naszych
codziennych rutynowych czynnosci i nowego spojrzenia na nie®.

20 A. Giddens, Socjologia, Warszawa 2007, s. 27. Por. wyd. Ix : A. Giddens, P. W. Sutton, So-
ciology, Cambridge 2021, s. 51. Jak odnotowujg autorzy w slowniczku poje¢ tego pod-
recznika: wyobraznia socjologiczna to ,zastosowanie wyobraZni do zadawania i odpo-
wiadania na pytania socjologiczne. Wyobraznia socjologiczna wymaga ‘oderwania si¢’
od znanych rutynowych czynnosci Zycia codziennego” (tamze, s. 1552).
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Giddens bezposrednio nawigzuje do wplywowej pracy z konca lat
piec¢dziesiatych xx wieku Charlesa Wrighta Millsa, z ktdrej pozwole sobie
kilka watkow przypomnie¢, i wprowadzonej przez niego kategorii wy-
obrazni socjologicznej?. Cho¢ w swej tresci nalezaca do klasyki ksigzka
amerykanskiego badacza nie okresla tytulowego pojecia jednoznacz-
nie, stala si¢ inspiracja dla pdzniej podejmowanych préb wprowadzenia
szeregu pochodnych kategorii, takich jak wyobraznia demokratyczna,
historyczna, etnograficzna, antropologiczna, humanistyczna czy onto-
logiczna itd.?. Charakteryzujac ten wymiar intelektu, wskazal migdzy
innymi, ze ,Wyobraznia socjologiczna pozwala nam zrozumie¢ histo-
rie i biografie oraz relacj¢ zachodzacg miedzy nimi w ramach spote-
czenstwa’®, a ,U podstaw jej stosowania lezy zawsze naglaca potrzeba
poznania spotecznego i historycznego znaczenia jednostki w spote-
czenstwie i w czasie, w ktorym posiada ona swoja tozsamos¢ i swoj
byt"*. Dostrzezone nastgpnie przez autora rozréznienie na ,osobiste
troski Srodowiska”, ktore ,pojawiaja sie w obrebie charakteru jednost-
ki i w obszarze jej bezposrednich relacji”, oraz ,publiczne problemy
wystepujace w strukturze spotecznej”, ,ktore wykraczaja poza lokalne
srodowisko jednostki i poza obszar jej zycia wewnetrznego’?, stanowi
jego zdaniem, z jednej strony, staly element klasycznych prac z zakresu
nauk spotecznych, a z drugiej, podstawowg dystynkcje, w ktdrej ope-
ruje tego rodzaju wyobraznia.

Dla lepszego rozumienia propozycji Millsa warto odwotac sie do po-
danych przez niego w ksiazce przyktadow, jeden z nich dotyczacy kry-

21 Zob. C. W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, Warszawa 2007.

22 Zob. J. Mucha, Wyobraznia w naukach spotecznych. Przedmowa do wydania polskiego,
[w:] C. W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, dz. cyt., s. 27-29. Zob. takze C. W. Mills,
Wyobraznia socjologiczna, dz. cyt., s. 70-71, p. 1. Nalezy tu doda¢ réwniez uzycia ka-
tegorii wyobrazni pedagogicznej (A. Nowicki, Spotkania w rzeczach, Warszawa 1991,
s. 201-205; M. Chutoranski, Nie(tylko)ludzkie wymiary edukacji. W strone pedagogiki
nieantropocentrycznej, Szczecin 2020, s. 140, 224), czy wyobrazni socjologiczno-peda-
gogicznej (zob. P. Priifer, Edukacja i wychowanie w wyobrazni socjologicznej, ,Rocznik
Lubuski” 2012, tom 38, s. 64-67).

23 C. W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, dz. cyt., s. 53.

24 Tamze, s. 55.

25 Tamze, S. 56.
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zysu zdaje si¢ dobrze ilustrowa¢ przypisywane wyobrazni socjologiczne;j
przez tego badacza znaczenie:

Jesli w stutysiecznym miescie jeden cztowiek jest bez pracy, jest to jego
osobista troska. Chcagc mu pomdc, uczynimy stusznie, przygladajac si¢ cha-
rakterowi owego czlowieka, jego kwalifikacjom i bezposrednio dostepnym
mu mozliwo$ciom. Jednak gdy w panstwie, liczacym pieédziesiat milionéw
zatrudnionych, jest pietnascie milionéw bezrobotnych, mamy do czynienia
z problemem i nie mozemy sie tudzi¢, Ze uda si¢ go rozwigza¢ w ramach
szans i mozliwo$ci dostepnych jakiejkolwiek jednostce. Runeta sama struktu-
ra szans. Zaréwno poprawna diagnoza problemu, jak i skala mozliwych jego
rozwigzan kaza nam bra¢ pod uwage gospodarcze i polityczne instytucje da-
nego spoteczenstwa, nie za$ tylko sytuacje osobistg i charaktery rozproszo-
nych jednostek?®.

Nie mozna powiedzie¢, ze aktorzy spoteczni pozbawieni sg wyobraz-
ni. Jak przekonujaco ukazali interakcjonisci symboliczni, do sprawnego
funkcjonowania w zyciu codziennym jego uczestnicy potrzebuja zaréw-
no wiedzy na temat zasobow i sposobdw dzialania poszczegdlnych osob
i zbiorowosci, ktore biorg w nim udziat - np. specyfiki wiezi, zasad, norm,
zwyczajow, panujacych w okreslonych srodowiskach, ale rowniez nie-
zbedne sg im umiejetnosci wyobrazania sobie reakcji innych, wlasnego
obrazu siebie czy przebiegu i konsekwencji wybranych scenariuszy pod-
jetych staran?. Cwiczenie czy tez sama obserwacja rytuatéw spotecznych
pomaga ja rozwija¢ i rozbudowywac, jednoczesnie jednak nie bez zna-
czenia dla jej ksztaltowania pozostaje fakt, ze stanowi czgs¢ procesow
socjalizacji, enkulturacji, ksztalcenia, wychowania, innymi stowy edukacji.
W tym sensie mozna przyjac, ze indywidualna wyobraznia zachowuje in-
tersubiektywny charakter zintegrowany z polem doswiadczen spolecz-
nych - zbiorowa pamiec¢, symbole, mity, utopie, wzorce i normy, obrazy

26 Tamze, S. 56-57.
27 Zob. np. H. Blumer, Interakcjonizm symboliczny. Perspektywa i metoda, Krakéw 2007;
E. Goffman, Rytuat interakcyjny, Warszawa 2006.
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dzialania i przejawiania si¢ béstw i duchow, milosci, zagrozen, spra-
wiedliwosci, inno$ci, wydarzenia, oczekiwania, wiedza potoczna, jezyk,
gospodarka, polityka, inne instytucje itd. — wspottworzac wyobraznie
spoteczna?. Rzecz w tym jednak, ze rozbudowywanie i rozwijanie indy-
widualnej wyobrazni nie wyprowadza lub wyprowadza rzadko zdaniem
Millsa poza horyzont osobistych trosk w kierunku widzenia ich w per-
spektywie publicznych problemoéw. Innymi stowy, wyobraznie spoleczna
i socjologiczna operowac¢ moga w tym samym polu ludzkiego dziatania
czy doswiadczenia, ale sposéb postrzegania i ujmowania poszczegdlnych
obiektdw, ktore znajduja si¢ w tym polu, rézni¢ sie bedzie co do rozpie-
tosci spektrum dostepnych i mozliwych do przyjecia punktow widzenia.
Nie chodzi o sama wielo$¢ i roznorodnos¢ znaczen, ktorg poszczegdlni
aktorzy spoteczni moga przypisa¢ danemu obiektowi, sytuacji, procesowi,
a raczej wprawianie si¢ w operowaniu czasowym (rézne ujecia w per-
spektywie historycznej) i spoteczno-przestrzennym (rézne role oraz
pozycje w strukturze spotecznej) dystansem w odczytywaniu danego
zjawiska. Niemniej, nalezy mie¢ na uwadze i to, ze oba rodzaje wyobrazni
w toku ich rozwoju podlegaja wewnetrznemu roznicowaniu, jak i to, ze
w rzeczywistos$ci nie mogg by¢ od siebie odseparowane: wyobraznia so-
cjologiczna jako taka wydaje sie bazowac¢ na wyobrazni spolecznej, a do
wyobrazni spotecznej zdaja si¢ przenikac réznymi sposobami wiernie lub
znieksztalcenie perspektywy i ujecia wlasciwe wyobrazni socjologiczne;j.

W gruncie rzeczy mozna przyjac, ze rozpatrujac kondycje wyobrazni
socjologicznej badaczy spotecznych konca lat pigédziesiatych xx wieku,
Mills dostrzega w nich mozliwg awangarde, a w rozwoju tego rodzaju
wyobrazni potencjal korzystnych przemian spolecznych®. Przemiany

28 Koncepcje konstytucji wyobrazni spolecznej pozostaja oczywiscie zréznicowane i osa-
dzone w odmiennych tradycjach, tutaj chcialbym zaznaczy¢ jedynie, Ze nawet stosun-
kowo bliskich sobie podej$¢ Baczki, Castoriadisa i Koczanowicza nie nalezy ze soba
utozsamiac.

29 Warto podkre§li¢ za Januszem Muchg, ze w pojeciu Millsa ,Wyobraznia socjologiczna
nie jest i nie moze by¢ sposobem unifikacji socjologicznych punktéw widzenia. R6zni
badacze w rozny sposéb patrza i patrze¢ bedq na spoteczng strukture i dynamike, na
ludzkie typy i troski, na sposob powigzania tych elementéw” (J. Mucha, C. W. Mills,
Warszawa 1985, s. 97).
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te moglyby pomdc w przezwyciezaniu dominujacych, jak diagnozuje,
wsrod mieszkancow wspolczesnego zachodu obojetnosci i niepokoju.
By¢ moze same ¢wiczenia w ujmowaniu osobistych trosk w perspek-
tywie publicznych problemow i odwrotnie moglyby przyczynic¢ sie do
uruchomienia procesu zmiany ich postaw®. Innymi stowy, amerykanski
socjolog, rozwijajacy swoje jasnowidzenie w potowie xx wieku, zdaje sie
widzie¢ szanse w tym, ze wyobraznia socjologiczna moglaby si¢ udzie-
li¢ szerszej publicznosci, sta¢ istotna czescia wyobrazni spotecznej, co
byloby pewng formg o$wiecenia publicznego, mimo ze jednoczesnie
zdaje sobie sprawe, ze ,,obecnie Wiek Nowoczesnos$ci ustepuje miejsca
okresowi ponowoczesnemu’, a ,Ideologicznym wyznacznikiem Czwar-
tej Epoki - odrézniajacym ja od Wieku Nowoczesnosci - jest to, ze idee
wolno$ci i rozumu staly si¢ sporne; to, ze nie mozna si¢ juz spodziewac,
iz wzrost racjonalnosci przyniesie ze sobg wzrost wolnos$ci”.

30 Zob. C. W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, dz. cyt., s. 291.

3t Tamze, s. 262, 264. Nalezy przy tym wyraznie zaznaczy¢, ze nie we wszystkich ba-
daczach spotecznych Mills widzi sprzymierzencéw idei rozwijania wyobrazni socjo-
logicznej. Jego zdaniem nie kazdy socjolog wykazuje si¢ w swych publikacjach tego
rodzaju wyobraznig, omawiana tu ksigzka jest w duzej mierze polemika z dwiema
tradycjami, ktére przejawiajg jej deficyt: ‘Wielka teorig’ i Talcottem Parsonsem oraz
‘Abstrakcyjnym empiryzmem’ Z obszernych fragmentéw przeprowadzonej przez
Millsa charakterystyki tych tradycji oraz czesto bezkompromisowej, przesmiewczej
ich krytyki chcialbym przywola¢ tu tylko jeden wyjatek, ktéry mozna odczytaé jako
przestroge amerykanskiego socjologa przed ryzykiem popadania w skrajnosci. In-
nymi stowy, Mills nie jest przeciwnikiem ani empirii, ani teorii, wydaje si¢ by¢ jednak
przekonany, Ze oba sktadniki wymagaja odpowiedniego zbilansowania, ktérego brak
prowadzi do karykatury tego, czym sg, czy raczej czym powinny by¢ badania spo-
teczne: ,Codzienny zdroworozsadkowy empiryzm pelen jest zalozen i stereotypow
tego czy innego konkretnego spoteczenstwa, poniewaz to zdrowy rozsadek decy-
duje o tym, co widzimy i jak to wyjasniamy. Jesli chcesz wyrwac sie z tego stanu za
pomoca abstrakcyjnego empiryzmu, to skonczysz na poziomach mikroskopijnych
albo ahistorycznych i bedziesz starat sie powolutku gromadzi¢ oderwane od siebie
szczegoly, ktorymi sie zajmujesz. Jesli sprobujesz uciec od zdroworozsadkowego
empiryzmu za pomoca wielkiej teorii, to pozbawisz terminy, ktérych uzywasz, ja-
kiegokolwiek jasnego i aktualnego odniesienia empirycznego, a jesli nie bedziesz
ostrozny, zostaniesz calkiem sam w zbudowanym przez siebie ahistorycznym $wie-
cie” (tamze, s. 207).
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Jak juz byla o tym poniekad mowa, koncepcjom Millsa by¢ moze
brakuje wywazenia i precyzji, jednak konsekwentnie wypracowywany
w ksiazce, dysponujgcej wieloscia uje¢ i kontekstow, szeroko zakrojony,
a przy tym sugestywny obraz kondycji socjologoéw, a szerzej - badaczy
spotecznych sklada sie na wzorcowy przykiad uzycia wyobrazni socjolo-
gicznej oraz stanowi wyzwanie dla myslenia o warunkach jej mozliwosci
sze$cdziesigt lat pozniej. MySlenia, ktore prowadzi przez skadinad pro-
sta konstatacje, ze to nie brak wiedzy czyni nas ignorantami. I druga, ze
jej nagromadzenie niekoniecznie przybliza nas do zrozumienia $wiata,
ktory badamy. Myslenia, w ramach ktérego klaruje sie¢ swiadomos¢, ze
wyobraznia socjologiczna nie wyczerpuje pozycji dystansu zaktadanych
akademickim podzialem pracy nauk humanistycznych i spotecznych oraz
ze wyodrebnienie dyscypliny w owym podziale nie tlumaczy powolywa-
nia sie na pewien wiasciwy jej rodzaj wyobrazni. Jesli jednak rozumiec
ksztaltowanie wyobrazni socjologicznej jako historycznie i spotecznie
uwarunkowane, pytanie o wyobrazni¢ pedagogiczna staje si¢ moim zda-
niem zasadne.

Co prawda mamy wystarczajagco dowoddw, aby moéc twierdzi¢, ze
socjologia w przeszlo$ci oraz obecnie i niezaleznie od specyfiki tradycji
narodowej, w obrebie ktorej sie rozwija, konfrontuje sie ze spotecznymi
wyobrazeniami i praktyka edukacji, a przy ich badaniu uwzglednia lub
jest zdolna uwzglednia¢ wiedz¢ wytworzona w innych dyscyplinach czy
subdyscyplinach, takich jak na przyklad psychologia czy historia edu-
kacji. Zwraca jednak uwage specyfika zaangazowania w praktyke edu-
kacji duzej czesci aktorow spotecznych, podejmujacych role rodzicow,
nauczycieli, uczniow, wychowawcow, wychowankéw, pedagogow, pra-
cownikow stuzb socjalnych, innych profesjonalnych lub nieprofesjonal-
nych i okresowych edukatorow czynnych indywidualnie, zespolowo czy
w ramach mniejszych i wigkszych instytucji. Mozna jg uja¢ jako mnie;
lub bardziej uswiadomione dziatania podlegajace walidacji i kierowa-
ne daznoscig do realizacji w blizszej lub dalszej przysztosci zalozonych
posrednich lub ostatecznych celéw edukacyjnych oraz przekonaniem
o ich stusznosci, skutecznoSci i wartosci. Jasne jest, ze czeSci z prak-
tyk edukacyjnych podejmowanych przez tych aktoréw nie towarzyszy
zaden czasowy horyzont, w tym sensie, ze wiele rytuatléw bezwiednie
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powtarzamy jako przynalezne do skryptu roli, nie wnikajac w ich moz-
liwe skutki wychowawcze i to by¢ moze decyduje o dynamizmie so-
cjalizacji i enkulturacji. Z kolei nowoczesno$¢ w ramach postgpujace;j
racjonalizacji wcigz rozszerza repertuar tego, do czego winniSmy sie
w naszej codzienno$ci refleksyjnie odnosi¢, takze edukacyjnej. Innymi
stowy, trzeba umie¢ sobie wyobrazi¢ co, jak, w jakich zmieniajgcych
sie okoliczno$ciach, jakimi kosztami jest w rzeczywisto$ci edukacyjnej
dla nas osiggalne, jak je interpretowac i przezywac i jakie negatywne
konsekwencje przynies¢ moga leki, poszczegdlne nasze decyzje badz
zaniechania itd.

Ta cze$¢ badan i wiedzy pedagogicznej, ktéra rezonuje z obecng
w praktyce spolecznej potrzeba rozpoznania i poprawy jakosci praktyk
i instytucji edukacyjnych - innymi stowy przekltada , 0sobiste troski §ro-
dowiska”, ktore ,pojawiajq sie w obrebie charakteru jednostki i w obszarze
jej bezposrednich relacji’, na ,,publiczne problemy wystepujace w struk-
turze spotecznej’, ktore wykraczaja poza lokalne srodowisko jednost-
ki i poza obszar jej zycia wewnetrznego” - zaklada de facto operowanie
pewnym rodzajem wyobrazni. W konsekwencji mozna lapidarnie powie-
dzie¢, ze pedagog bylby w takim ujeciu osobg, ktéra potrafi wyzwoli¢ sie
ze swoich bezposrednich uwarunkowan i zobaczy¢ rzeczy w szerszym
konteks$cie przez zastosowanie wyobrazni do zadawania i odpowiadania
na pytania pedagogiczne. Z tym ze o analitycznym wyodrebnieniu wy-
obrazni pedagogicznej jako cze$ci wyobrazni socjologicznej badz jako
osobnej strukturze decydowac si¢ zdajag w ostatecznos$ci uwarunkowa-
nia historyczno-spoteczne.

Po pierwsze, jest to kwestia charakteru i skali przemian, ktére mozna
zilustrowac fragmentem zwartej i przenikliwej diagnozy Heinza-Her-
manna Kriigera kondycji wspolczesnej edukacji w $wiecie zachodnim:

Ogromna rozbudowa sektora o$wiaty - pisat przed ponad 25 laty niemiecki
pedagog krytyczny - wychowania i stuzb socjalnych oraz powigzana z tym
ekspansja, unaukowienie i profesjonalizacja zawodéw pedagogicznych, ale
takze coraz mniej przejrzyste oferty mozliwo$ci uczenia si¢ na wolnym ryn-
ku oraz dydaktyczna aranzacja mediow i reklamy doprowadzity do pedago-

gizacji wszystkich zakreséw zycia i wydzielenia tre$ci pedagogicznych. Te
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ostatnie przenikajg do mentalnos$ci i postaw wowczas, gdy jednostki same
zaczynaja postrzegac sie w kontekstach pedagogicznych. W wyniku tego nie
tylko zawodowi pedagodzy tracg swojg przewage i monopol kompetencji,
lecz réwniez sama dyscyplina pedagogiki konfrontowana jest z nastepstwa-

mi swojego unaukowienia w praktyce®.

Po drugie, ksztaltowana w réznych regionach $wiata zachodniego
socjologia zdaje sie wspolczesnie pozostawia¢ poza obszarem swoich
badan i podejmowanych zagadnien pewne konstrukcje wiedzy oraz do-
swiadczenia zwigzane z edukacja, zwlaszcza tam, gdzie rozwineta si¢
w ramach akademickiego podziatu pracy pedagogika. Ta z kolei jako ze
w roznych swoich terytorialnych wariantach dostrzega wlasng szcze-
golng warto$¢ we wspolpracy i wspieraniu praktyki edukacyjnej, sprzy-
ja wytwarzaniu i integracji wiedzy pedagogicznej oraz rozwiazywaniu
problematyki edukacyjnej z punktéw widzenia rekonstruowanych mo-
deli indywidualnych, zbiorowych i instytucjonalnych podmiotéw edu-
kacyjnych dziatan®.

Jest to jednak tylko jedno z mozliwych zastosowan wyobrazni do za-
dawania i odpowiadania na pytania pedagogiczne, nie jest przy tym jasne,
w jakim sensie czy zakresie towarzyszy mu wyzwolenie sie od swoich
bezposrednich uwarunkowan i zobaczenie szczegdldéw rzeczywistosci
edukacyjnej w szerszym kontekscie. Krytyka tzw. rozumu pedagogicz-
nego jako wcielenia racjonalnosci instrumentalnej wskazuje bowiem na
negatywne konsekwencje uzycia pedagogiki do optymalizacji praktyki
edukacyjnej, w tym jej etatyzacji*. Podazajac za tym ukladem pojecio-

32 H.-H. Krtiger, Metody badan w pedagogice, Gdansk 2007, s. 192.

33 Przy czym warto jeszcze raz zaznaczy¢, ze to odwzorowywanie czynnosci i do§wiad-
czen nauczyciela, pedagoga specjalnego, wychowawcy, systemu o$wiaty itd. oraz gro-
madzenie wiedzy o $rodowisku i kontekscie jego dzialan ze wzgledu na jako$¢ edu-
kacyjnego sprawstwa mogloby miesci¢ sie w domenie innej dyscypliny, na przyklad
socjologii, i tak sie dzieje w tych regionach Zachodu, ktére w akademickim podziale
pracy nie uwzgledniaja pedagogiki, a integruja wiedz¢ w ramach multidyscyplinar-
nych studiéw edukacyjnych.

34 Zob. S. Sarnowski, O krytyce rozumu pedagogicznego, [w:] Krytyka rozumu pedagogicz-
neqo, red. S. Sarnowski, Bydgoszcz 1993, s. 9-31; R. Leppert, Potocznosc jako ,pulsujgca”
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wego odniesienia mozna by zatem powiedzie¢, ze rozum pedagogicz-
ny obsuwa sie w racjonalno$c¢ instrumentalng, bo brakuje mu szerszej
perspektywy i swobody wyobrazni pedagogicznej, w tym odwagi utopii
i przezorno$ci jasnowidzenia.

KILKA WNIOSKOW | TROCHE USTALEN

Uznaje, ze spoleczne wyobrazenia instytucji socjalizacji, proceséw eduka-
cyjnych, edukatoréw, mozliwych rozwiazan calosci problematyki wycho-
wania i ksztalcenia itd. stanowia integralng cze$¢ wyobrazni spotecznej
czy raczej wyobrazni spotecznych. Dostrzegam tu zasadnicza zgodno$¢,
ktora przejawia sie w warstwach tresci i sposobach ich dzielenia, grupo-
wania czy nazywania oraz zmiennych regut i ich wlasciwosci, ktore de-
cyduja o tym, jak dane tre$ci beda wyobrazane, przeksztalcane i laczone.
Znaczenie badan tego rodzaju spotecznych wyobrazen, jak rowniez wy-
obrazni pedagogicznej, ktora obok wiedzy o edukacji dochodzi do glosu
miedzy innymi w dyskursie naukowym, wlasciwym dla okreslonych cza-
sow, kondycji spoleczenstw i uksztattowan kultur, wigze z oddzialywaniem
wyobrazen o edukacji i wyobrazni spolecznej w ogole na indywidualne
i zbiorowe definicje sytuacji, architektonike dyskursu publicznego, decy-
zje, dzialania oraz przekonania. Przy czym uwazam za zasadny taki sposob
rozumienia konstrukcji wyobrazni pedagogicznej, w ktorym luka miedzy
nig a wyobraznia spoteczna daje si¢ rozpatrywa¢ w kategoriach wiasci-
wosci samej wyobrazni, to jest jej dystansowania si¢. Nie jest bowiem tak,
ze - by jeszcze raz powtorzy¢ - jedynie w wymiarze wyobrazni spotecz-
nej mieszajg sie ze sobg elementy pochodzace z réznych rodzajow wiedzy,
wspomnien, oczekiwan, opinii, do§wiadczenia itp. Co wiecej, leki, nadzieje
itd., a takze kulturowe ich opracowania nie znajduja si¢ na zewnatrz wy-
obrazni pedagogicznej, co zaktadaja konstrukcje pedagogicznego rozumu,
niemniej nie dajg si¢ fatwo czy bezposrednio wskazac¢. Innymi stowy, nie

kategoria pedagogiczna, [w:] Teoria wychowania w okresie przemian, red. E. Kubiak-
Szymborska, D. Zajac, Bydgoszcz 2008, s. 58-62.
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tylko zawarto$¢, ale i konstrukeja wyobrazni pedagogicznej, uwarunkowana
spotecznie i historycznie, w wiekszym lub mniejszym stopniu przenikajg-
ca sie i oddzialujgca na wyobraznie spoteczng, ma znaczenie dla sposobu
rozwigzywania problematyki edukacyjnej przez teoretykow i praktykow
edukaciji, a uksztattowania wyobrazni spolecznej to nie tyle przedmiot, ale
motyw wyobrazni pedagogicznej. Rzecz w tym, ze moze pozosta¢ on ukryty.

Tego rodzaju motywem w przypadku jasnowidzenia bytby skondenso-
wany lek, ktory stat sig¢ udziatem ludzi i ich wyobrazni spotecznej w poz-
nej nowoczesnosci. Jesli racje ma Koczanowicz, w kulturze angor animi
obawy przed destrukcyjnymi skutkami kryzysow w wymiarze wyobraz-
ni intelektualistow stajg sie¢ motywem i przyjmuja posta¢ terminalnych
ol$nien, przypominajacych w tresci i formie ,trzezwe konstatacje na-
ukowych faktéw”. Metodologicznie rzecz ujmujac, mozna pytac, czy ow
motyw leku przed upadkiem jest rownie czytelny w intelektualnych do-
konaniach tych samych badaczy lub srodowiska akademickiego innych
niz akty jasnowidzenia? Zdaniem Baczki podobng funkcje petnia utopie,
dajace nam wglad w obsesje, bunty, mozliwosci, nadzieje czy obawy danej
epoki, niemniej owe nadzieje i leki zdaja si¢ niejako ‘rozpuszczad’ w racjo-
nalnych formutach dyskursu nauk o wychowaniu. Nie twierdze, Ze owe
motywy nie maja w nich swojego udziatu, ale ze na zasadach dzialania
wyobrazni zmieniaja swoja posta¢. Fenomen wyobrazni, zwlaszcza jej
gramatyka wyraznie gubi si¢ podczas naszych lektur akademickich pu-
blikacji, tak jakby racje i raty wiedzy przystanialy nam czy powodowatly
za¢mienie jej materii i pracy.

Jesli podazy¢ za ustaleniami Baczki, mozna przyja¢, ze utopie sa miarg
wyobrazni spotecznej i socjologicznej i daja wglad w ich rezerwuary i ar-
chitektoniki, utopie edukacyjne - miarg ponadto wyobrazni pedagogicz-
nej. To znaczy dyskusja o utopiach, w tym utopiach edukacyjnych staje
sie dyskusjg o naszej wyobrazni spolecznej, socjologicznej i pedagogiczne;j,
jej konstrukcji, figuratywnosci, gramatykach, kondycji, preferencji sensu-
alnej, zasiegu, jakos$ci, mozliwo$ciach, oddziatywaniu. Utopie i jasnowi-
dzenia, by¢ moze takze inne formuly ‘marginesu’ tekstualno$ci naukowe;j
nie brane tu pod uwage, moga nam wiele powiedzie¢ o niej samej, ale tez
0 zaangazowaniu naszej wiedzy. Stad zadanie krytyka wyobrazni peda-
gogicznej polegaloby na ustalaniu w polu jej aktywnosci gramatyki, figur,
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tredci i impulsow wyobrazni spotecznej, a tym samym jej wlasnej charak-
terystyki. Nie o§wieceniowej zatem, ale przez to oswieconej. I wielorakie;.

Tak, Aszku, oczywiScie, ze jestes krabem. Nawet nie musisz si¢ prze-
bierac.
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THREE SKETCHES ABOUT IMAGINATION WITH UTOPIA
IN THE BACKGROUND OR HINTS TO THE CONCEPT
OF PEDAGOGICAL IMAGINATION

ABSTRACT: In his classic work The Sociological Imagination, published more than
60 years ago, Charles Wright Mills introduced an inspirational category to the
social sciences and humanities that allows us to see the images and ideas cre-
ated by social scientists in confrontation with the dominant imaginations of
that socjety. These two analytically distinguishable dimensions of imagination -
sociological and social - which remain in different kinds of relationships and
dependencies, can be read in pedagogical contexts. Recognising that learning
to think pedagogically requires the exercise of imagination, it is possible to ask

how pedagogical imagination is possible, and how to explore it?

KEYWORDS: social imagination, sociological imagination, pedagogical imagina-

tion, education, utopia, culture of anxiety



