Artur Lawniczak DOI: 10.34616/146432
Uniwersytet Wroctawski

Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii
ORCID: 0000-0002-0611-7176

Jurydyczny egalitaryzm
a prawnopolityczny realizm

Nasze czasy przepojone sg, przynajmniej na obszarze tzw. Cywilizacji Pétnocno-
atlantyckiej, paradygmatem ogtoszonej podczas Wielkiej Rewolucji Francuskiej (wzgled-
nie Antyfrancuskiej wedtug upartych zwolennikow Starego Ladu) ,,wiekopomnej zasa-
dy rownosci wobec prawa”, wyrazajacej ,,jedno z wielkich osiggni¢¢ postgpowe;j
ludzkosci”, ktora ,,zwyciesko przebyta trudng droge od dzikosci i barbarzynstwa do
Wieku Swiatel”, owocujacego domniemanie wiekopomnymi nastepstwami. Zaistniate
w XX stuleciu dwie wielkie wojny wraz z rozlicznymi towarzyszacymi im katastrofami
w postaci eksplozji nienawisci, gtodu, zwycigskiej ekspansji skrajnych ideologii oraz
ogolnego obnizenia poziomu publicznego dyskursu, tudziez pojawienia si¢ lub eskalacji
najrozmaitszych innych szkodliwych zjawisk, sktaniajg do krytycznego namystu nad
stusznoscig rewolucyjnych zawotan — tym niemniej wcigz cieszg si¢ one niezgorsza
popularnoscig, w zwigzku z czym nie mozna ich lekcewazy¢.

Dogmat jurydycznej egalitarno$ci w oczywisty sposob jest pochodng drugiego
cztonu stawetnego zawotania Liberté, Egalité, Fraternité. Koniec zinstytucjonalizowanego
feudalizmu miat skutkowa¢ powstaniem Nowozytnego Spoteczenstwa Obywatelskiego,
w ktorym wszyscy byliby wolnymi i rtownymi bra¢mi. Owa wizja byla wyrazistg alterna-
tywa wzgledem prawnopolitycznego paradygmatu Starego Porzadku, charakteryzujacego
si¢ istnieniem sztywnych granic miedzy poszczegolnymi segmentami spoteczenstwa. Sens
ich istnienia byt nierozdzielnie zwigzany z podtrzymywaniem ,,ohydnej segregacji”, beda-
cej czym$ oczywistym wowczas, gdy Ancien Régime byt traktowany, jak to zazwyczaj
bywa, jako bezalternatywna oczywistos$¢. Zdecydowana wigkszos$¢ ludno$ci dostrzegata
w niej jedyna mozliwa posta¢ ekonomiczno-spoteczno-politycznego Ladu, utrwalonego
przez wiekowa Tradycjg, z czego wyciagano wniosek, ze sie sprawdzil, ergo powinien

trwac per omnia saecula saeculorum'. Jednakowoz stara madro$¢ glosi, ze praeferit

! Dzi$ wiemy, ze byly to pobozne zyczenia, co bynajmniej nie przeszkadza sporej czesci z nas tak
samo postrzega¢ aktualny ustréj, bedacy — wedtug autora szeroko naglasnianej i w rezultacie niezwykle
poczytnej po upadku Muru ksiazki — tym, ktory nie doczeka si¢ zadnego nastepcy, poniewaz nie bedzie on
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figura huius mundi, z czego mozna wyciagna¢ wniosek, iz predzej czy pozniej dojdzie do
perturbacji, skutkujacych zastapieniem istniejacego dotychczas sposobu zorganizowania
wspdlnego bytowania przez odmienny wzgledem niego system.

Zanim wszakze nadszedt jego czas, przez dtugie tysigclecia dziejow rodzaju ludz-
kiego z faktu ewidentnych dla kazdego r6znic, zaréwno miedzy pojedynczymi mezczy-
znami i kobietami, jak i pomiedzy zlozonymi z nich grupami, wyciggano trudny do
zanegowania wniosek odnosnie do naturalnego zréznicowania wewnatrz ludzkosci, jak
najbardziej zreszta pozadanego ze wzgledu na powstajgce napigcia oraz, z drugiej strony,
na synergi¢, bedgce motorami dokonujacego si¢ w dialektycznym procesie przezwycie-
zania przeciwienstw doskonalenia, niezwykle trudno osiggalnego w ujednoliconym
spoteczenstwie, sktadajacym si¢ z niezwykle podobnych do siebie jednostek?. Aby za-
pobiec regresowi do stanu domniemanego poczatkowego prawnopolitycznego ujednoli-
cenia, ksztaltujaca si¢ u zarania zorganizowanej historii ludzkos$ci wtadza pilnie tworzy-
fa przepisy, majace utrwala¢ niejednakowy status jurydyczny w obrebie zamieszkujace;j
wezesng panstwowos¢ ludnosci.

Wyrdzniajaca si¢ w niej figurg jest postac panujacego, traktowanego niejednokrot-
nie jako osoba bedaca bogiem lub majaca teistyczne parantele. Zgodnie z zatozycielskim
mitem jego przodek ,,pojawit si¢ z niebios lub innego daleka” po to, by podarowac chet-
nie poddajacym si¢ mu tubylcom cywilizacje, dzigki ktorej wydostali si¢ ze stanu dzi-
koéci i stworzyli pod egida Swietlistego Wtadcy monarchie, jawiaca sie jako bezalterna-
tywny ustrdj polityczny. W archaicznej wersji koronowanej monokracji jest czyms
oczywistym, ze panstwo nalezy do wladcy, w zwiazku z czym wszyscy poddani zyja
$wiattem odbitym od Glowy Panstwowosci. Jej szczegoélna pozycja jest akcentowana
poprzez zasiadanie na wyniesionym ponad maluczkich tronie, noszenie w lektyce, nie-
ustanne sktadanie mu hotdow oraz drobiazgowe przestrzeganie rozbudowywanej nie-

ustannie etykiety, podkreslajacej podporzadkowanie wszystkich dworzan Najwyzszemu

potrzebny w sytuacji ostatecznego dopetnienia si¢ dziejow. Zob. F. Fukuyama, Koniec historii i ostatni czto-
wiek, Poznan 2000, passim. Wiele wskazuje wszakze na to, ze nie udalo si¢ ,,zajezdzi¢ kobyty historii” (kzsuy
ucmopuio 3aeonum — nawotywat wielki poeta Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej), z czego
wynika, ze dalej w sporej mierze trzeba bedzie ,,)kuTh 3akoHOM, AaHHBIM AstamoM u EBoii”. W.W. Majakow-
skij, Liewyj marsz (matrosom), https://ilibrary.ru/text/1235/p.1/index.html [dostep: 20.11.2021]. Po ustano-
wieniu Wtadzy Rad jej liczni entuzjasci byli przekonani, ze ,,Swiat zakrecit sie wokot wyzwolonego z klaso-
wego ucisku Pitra” i nigdy juz nie bedzie tak, jak przedtem, a Nowe Czasy nie beda mie¢ swego kresu. Po
latach okazato sig, ze byly to jedynie (nie)pobozne zyczenia, ,,zmielone przez bezlitosny walec Historii”,
beznamigtnie umieszczajacej kolejne paraeschatologiczne rojenia we wchtaniajacym sine ira et studio wsze-
lakie fantasmagorie Lumenie.

2 Zblizong do takiego stanu rzeczy sytuacj¢ odnajdziemy we wspdlnocie pierwotnej, gdzie nie ma
warunkow pozwalajacych na powstanie jakich$ znaczacych stratyfikacji, poniewaz obowigzuje dogmat wy-
facznie kolektywnej wiasnosci, zmuszajacy cztonkow grupy do wspoélzycia bez mozliwosci wybicia si¢
wskutek posiadania jakiego$ talentu. Jest on ttumiony przez ,,zbiorowa madros¢ ogotu”, nakazujaca utrzy-
mywanie rygorystycznie pojmowanej ypasuunosxu, dzigki czemu ulega zakonserwowaniu rudymentarna
moralno-polityczna jednos¢.
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Ziemskiemu Autorytetowi. Pomimo otaczania go przez roje stuzby przebywa on na
doktrynalnej ptaszczyznie w stanie splendid isolation, bo przeciez nie moze na rownej
stopie obcowac z jakimkolwiek $miertelnikiem, mogacym by¢ co najwyzej skromnym
doradca Jego Wysokosci, pozbawionym jurydyczno-politycznych ograniczen, co sprawia,
ze ostateczna decyzja nalezy tylko i wylacznie do niego i, niezaleznie od jej stusznosci,
wszyscy podwtadni majg Swicty obowiazek speiniac ja co do joty, gdyz reprezentuja oni
zupetnie inng ontologiczng jakos$¢ niz Ten, ktory ,,skupia w swych mocarnych dloniach
wszystkie ziemskie dzwignie wtadania”.

Ponizej niego w niegdysiejszej socjosferze na feudalnym etapie bytowania rodza-
ju ludzkiego uksztattowaly sie trzy stany, ktorych racja bytu byto, wedtug rozpowszech-
nionego wowczas przekonania, spelnianie podstawowych dla prawidtowego funkcjono-
wania ogotu zadan. A zatem duchowny stan pierwszy troszczyt si¢ o zbawienie dusz,
ktory to problem w przedoswieceniowej Europie byt traktowany z, nomen omen, Smier-
telng powaga, co sprawialo, ze kler zajmowat szczeg6lne stanowisko, wyrazajace si¢
w odrebnym statusie prawnopolitycznym, co przektadato si¢ zardwno na istnienie wlasnej
izby w legislatywie, jak i wyodrebnionego sadownictwa, oceniajacego na judykacyjnej
plaszczyznie postgpowanie podejrzanych o popetnienie przestgpstwa ksigzy. Taki sam
modus operandi obowiazywat wobec konstytuujacego drugi stan, ze wzgledu na reali-
zowanie trudnej do zlekcewazenia misji obrony Ojczyzny, rycerstwa/szlachty — i nie
inaczej bylo w przypadku trzeciego stanu, zajmujgcego si¢ rolnictwem, rzemiostem oraz
handlem. Znamiennego podkreslenia wymaga to, ze w tamtych czasach zasada nierow-
nosci wobec prawa byta na tyle oczywista, ze nie dostrzegano potrzeby jej werbalizowa-
nia, jako ze clara non sunt declaranda. Ewidentny dla kazdego brak egalitaryzmu na
»ziemskim ez padole” obejmowat, bo niby czemu miatoby by¢ inaczej, rowniez wymie-

rzanie doczesnej sprawiedliwos$ci®.

3 Byla ona traktowana jako niezbyt istotna zapowiedz Wielkiego Jurydycznego Spektaklu w postaci
Sadu Ostatecznego. Przed jego obliczem wszelakie ziemskie zaszczyty mogly by¢ raczej obciazeniem niz
sktaniajaca Boskich Arbitrow do przychylnosci okoliczno$cia, skoro ,.tatwiej jest wielbtadowi przejs¢ przez
ucho igielne, niz bogatemu dostaé si¢ do Krolestwa Niebieskiego”. Biblia Tysigclecia. Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu, Poznan 2003, Mt 19, 24. A zatem najpierw Pani Smier¢ z doskonala obojetnoscia
pozbawia zycia kazda istot¢ ludzka, po czym czyny tej ostatniej sg w atmosferze Doskonatej Sprawiedliwo-
$ci osadzane przez stosujacy jednakowg miare wobec wszystkich Nadziemski Trybunat, od ktoérego wyro-
kow nie ma zadnej apelacji.

Wynika z tego, ze postrzegane w ludzkim ogladzie prawo znajduje swoje ukoronowanie w egze-
kwowanym przez jak najbardziej teistycznie nacechowany podmiot orzekajacy lus Divinum, ktérego
normy, znane $miertelnikom przede wszystkim dzigki Dekalogowi, stuza do tego, aby dokona¢ podziatu
na potepionych, zbawionych i czy$¢cowych (w koncu boe mpotuiyy niobum).

Gdy zdamy sobie z tego sprawg, to przestaniemy si¢ zastanawiaé, dlaczego na Wiezy Matematycz-
nej wroctawskiej A/ma Mater umieszczono obok siebie dwie spogladajace w strong sprotestantyzowanego
W sporym stopniu miasta wyrzezbione alegorie, przedstawiajace Teologi¢ oraz Prawo. To drugie ma stuzy¢
do tego, aby walnie pomagac¢ w realizacji Najwyzszego Teleologicznego Projektu, stuzacego, po wyrwaniu
ich ze ,,straszliwych obje¢ tego, co biskup z Hippony nazwat civitas terrena”, doborowi mieszkancow ex
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Taki stan rzeczy ulegl radykalnej zmianie po upadku Starego Ladu, ktore to wy-
darzenie miato owocowac¢ zapanowaniem Powszechnej Réwnosci. W narzucanej przez
zwycieska burzuazje interpretacji nie miata si¢ ona rozciaga¢ na sfer¢ ekonomiczna, gdyz
wymagatoby to odejscia od dogmatu ,,bezwzglednego poszanowania Swigtego Prawa
Witasno$ci” poprzez jej uspotecznienie, co pozwoliloby na likwidacj¢ majatkowych
roéznic w obrebie republikanskiej wspolnoty*. W takiej sytuacji skupiono si¢ na prawno-
politycznym wymiarze egalitaryzujacego trendu, nakierowanego na ujednolicenie wigzi,
taczacej przeksztalconego z poddanego na obywatela czlowieka z panstwowos$cia oraz
wynikajacych z niej skutkdw.

Zniesienie monarchii oraz stanowosci oznaczato, ze w umowny sposéb cate pan-
stwo znalazto si¢ w r¢kach miliondw wspotobywateli®, majacych w zasadniczo jednako-
wy sposéb realizowac si¢ w zyciu publicznym. W ideowo najbardziej istotnej czesci
umasowionej polityki, to znaczy na ptaszczyznie podejmowania odnoszacych si¢ do
wspolnego bytowania zbiorowych decyzji, Rewolucja, zgodnie z btyskotliwym stwier-
dzeniem jednego z jej animatordw, ,,w jedng reke wetkngta obywatelowi karte do gloso-
wania, a w drugg karabin”. Wprowadzenie do spoteczno-politycznej rzeczywistosci
zasady powszechnej elekcji staje si¢ solidnym ideologiczno-formalnoprawnym funda-

mentem nowozytnej demokracji przedstawicielskiej, opartej na zatozeniu, czy tez

definitione doskonatego Civitas Dei, gdzie Stworca bedzie permanentnie podziwiany przez créme de la
creme wykreowanych na swoj ,,obraz i podobienstwo” stworzen. W niebianskich warunkach zapewne nie
bedzie juz potrzebne ani edenowe Prawo Adamowe, ani jakikolwiek inny skierowany do adamowego po-
tomstwa przepis. Wraz z nastaniem Konca Historii zniknie potrzeba tworzenia odnoszacych si¢ do obda-
rzonych uwolniong z pozadliwej ziemskiej powtoki niesmiertelnych dusz ujurydycznionych norm, majacych
powsciagac nieczyste zamiary.

W uwolnionej od nich czgéci za§wiatow swoje supraterrestralne znaczenie zachowa augustynskie
Lex Aeterna, czyli ,,przenikajacy Wszechnature Porzadek Boski”, niemajacy ni rozumianego w odniesieniu
do czasu poczatku, ni temporalnego konca. W tym wypadku Suprema Lex albo Prawnos¢ Najwyzszego
Rzedu scisle taczy si¢ z Supremacyjng Teologicznoscia, tworzac w katolickiej ideosferze doskonate i osta-
teczne podporzadkowanie prawnego paradygmatu Boskiemu Wszechpanowaniu.

4 ,Spetana drobnomieszczanskimi ograniczeniami” Wielka Rewolucja Francuska nie byta w stanie
przekroczy¢ swego ideowego horyzontu, wynikajacego z dazenia najaktywniejszej czesci wyemancypowa-
nego bytego trzeciego stanu do przetozenia zdobytego majatku na polityczne znaczenie. Utrata dobr mate-
rialnych nie byta zatem brana pod uwagg, bo przeciez chodzito o to, aby jak najbardziej zabezpieczy¢
i prawnopolitycznie utwierdzi¢ ich posiadanie. Dopiero Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa
z leninowskim skrzydlatym hastem epa6 nacpabnénnoe poszta dalej, dokonujac masowych wywlaszczen,
bedacych conditio sine qua non wszechogarniajacej ypasuunosxu.

5 Panstwowos¢ przestata doktrynalnie przynaleze¢ do straconego z tronu krola, taczonego $wiadomie
lub pod$wiadomie w kazdej odmianie monarchii z jej patrymonialnym wariantem. Wszak krolestwo jest
bardziej Jego niz kogokolwiek z poddanych. Gdy stali si¢ oni po ustrojowym wstrzasie obywatelami, to
przypadta im w udziale ,,0dziedziczona po tyranie masa spadkowa” w postaci osieroconej przez koronowa-
nego monokratg ojczyzny, ktora dostata si¢ on w ,,objecia zwycigskiego ludu”, ktory ,,ogarnatl ja mocarnym
i cieptym usciskiem” jako ,,jedynie stuszny Zbiorowy Suweren”. Stat si¢ on doktrynalnym posiadaczem
upanstwowionej wspolnoty, co oznacza, ze kazdemu wspotobywatelowi przypadta w udziale rowna czastka
ogolnospotecznego Dobra Wspdlnego, co miato by¢ potezna rekompensata za pozostawienie majatkowych
nieréwnosci.
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jurydycznej fikcji, jednakowego wspotdecydowania przez wszystkich petnoprawnych
cztonkdéw uspotecznionej panstwowej organizacji politycznej o wspolnych sprawach,
roztrzasanych de facto przez legitymowanych za pomoca masowego glosowania repre-
zentantow ogotu, majacego by¢ zadowolonym z tego, ze, jak to ujat nieznany obserwator
peerelowskich realiow, ,,lud pije szampana ustami swoich przedstawicieli”™.

Nie negujac tej oczywistosci, mozna wszakze podnies¢, ze podczas cyklicznego
elekcyjnego ,,paroksyzmu przymiotnikowej demokracji” kazdemu uczestnikowi tego
»legitymizacyjnego obrzadku dla biednych i naiwnych” przystuguje od czasu zwyciestwa
»ptaskiego sloganu One Man, One Vote” jeden glos, w czym niewatpliwie przejawia si¢
doktrynerski, nie znoszacy jakiegokolwiek sprzeciwu, totalizujacy Gleichschaltung’.
Jednakze owa ,,wspaniata i jedynie stuszna wszechdemokratyczna idea” nie zostala jak
do tej pory w petni urzeczywistniona w wotokratycznym wymiarze, jako ze nie kazdy
jest obdarzony uprawnieniem przylaczenia wyrazonej na elekcyjnej karcie preferencji
do ogodlnonarodowej puli indywidualnych wyborczych rozstrzygnie¢. Wszak wciaz jesz-
cze nie uporano si¢ ze wszystkimi spoteczno-prawnymi wykluczeniami, skoro caly czas

mamy do czynienia z obywatelskim i z wiekowym cenzusem.

¢ Po swojemu wyrazit t¢ prawidtowo$¢ Lech Walgsa, gdy wyszedt w Gdansku wraz ze $wita po ogto-
szeniu jego zwyciestwa w prezydenckiej elekcji pod koniec 1990 r. Oswiadczyt wowczas wiwatujacemu na
czes¢ Gdanskiego Sfinksa thumowi: ,,Zdrowie wasze w gardta nasze”. Podkreslit w ten sposob swoje wynie-
sienie na najwyzsze stanowisko w panstwowosci, dajagce mu dostep do niedostepnych dla zwyktych ludzi
przerdznych dobr, przywilejow i zaszczytow. Zresztg alienacja ,,zywego symbolu walczacej Polski” w ewi-
dentny sposob przejawita si¢ juz kilkanascie miesigcy wezesniej, gdy czekal on w ogrodku przed swoja
oliwska willg na przybycie goszczacego w Polsce Prezydenta USA Busha. Starzy stoczniowi koledzy Wate-
sy zgromadzili si¢ za ptotem w nadziei nawigzania rozmowy z Noblista, ale on najwyrazniej nie miat ocho-
ty zadawac si¢ z tymi, ktorzy, w przeciwienstwie do niego, pozostali tam, gdzie byli. Zapewne, gdyby byt
przyzwyczajonym od pokolen do wiadania monarchg lub arystokrata, to nie omieszkatby zamieni¢ paru
stow z ludem, ale niecobyty ,,z chtopa krol” przypuszczalnie uwazat, ze pospolitowanie si¢ obnizytoby szcze-
g06lng range wyniesionego ponad masy ,,pogromcy Komuny”.

7 Ktadzie on kazdego wyborcg na umownym Madejowym Lozu, po zejsciu z ktorego jak za dotknig-
ciem zbodjecko skutecznej wyrdwnawczej r6zdzki rdzniacy si¢ miedzy soba pod wieloma wzgledami ludzie
przeksztatcaja si¢ w formalnoprawnie jednakowe jednostki, (Eounuya! — Komy ona mysxcua?! I'onoc
eounuysl monvuie nucka, W.W. Majakowskij, Wiadimir 1l’icz Lienin. Rossijskoj kommunisticzieskoj partii
poswjaszczaju, [w:] W.W. Majakowskij, Soczinienija w dwuch tomach, t. I, Moskwa 1987, s. 167), ,,rzucane
w beznamigtne tryby wotokratycznej machiny”, majacej wyprodukowac emfatyczna Volonté Générale. Jej
,.zalosna formalizacja” jawi si¢ jako banalna trywializacja podniostego russowskiego zawotania, doznajace-
go szczegblnego upadku wowczas, gdy ,,argusowi straznicy nudnego rytuatu” wprowadzaja wyborczy przy-
mus, majacy sktoni¢ opornych cztonkoéw doktrynalno-konstytucyjnego Zbiorowego Podmiotu Suwerenno-
$ci do $rednio entuzjastycznej partycypacji w powtarzajacym si¢ ad nauseam, juz dawno pozbawionym
$wiezosci 1 oryginalnosci, spektaklu oddolnego namaszczania zinstytucjonalizowanej elity politycznego
wladania, zapominajacej nagminnie po zakonczeniu wrzucania papierowych gtosow do urn (w nich, jak
wiadomo, ,,uroczyscie oraz smetnie spoczywa spontanicznos¢ ludowej politycznos$ci”) i ustaleniu powybor-
czego nowego rozdania w parlamentarnej grze o rzucanych obficie podczas przedelekcyjnego wzmozenia
obietnicach. Wszak generalnie zawsze jest tak samo, ale trzeba zachowywac¢ pozory chocby, a moze przede
wszystkim, po to, aby nie gorszy¢ zbytnio naiwnych maluczkich.
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Ten pierwszy zostat co prawda czesciowo usunigty w szeroko rozumianym rodzi-
mym wyborczym paradygmacie, poniewaz w procesie ustalania sktadu osobowego za-
réwno Europarlamentu, jak i krajowych organéw samorzadu terytorialnego mogg brac¢
udziat obywatele kazdego cztonkowskiego panstwa UE, ale rozwigzanie takie dyskry-
minuje ludzi spoza Unii. Na dodatek w rodzimej parlamentarnej, jak rowniez prezydenc-
kiej elekcji, partycypuja wytacznie obywatele Rzeczypospolitej, co wynika z wcigz
jeszcze obowiazujacej oficjalnie nad Wistg i Odrg filozofii narodowej panstwowosci. Taki
stan rzeczy zasadniczo nie zmieni si¢ zapewne dopoty, dopoki ewentualnie nie powsta-
nie wszechogarniajaca Globalna Republika, w ktérej zostatoby zrealizowane rozglosne,
przynajmniej onegdaj, hasto keine Grenzen, co sprawitoby, ze wszyscy Ziemianie mie-
liby to samo obywatelstwo, co rozwigzaloby przedstawiony problem.

Inaczej ma si¢ sprawa z wiekowym cenzusem, gdyz wyglada na to, ze nie ma jak
go usung¢. Co prawda politycznoprawne dzieje ostatnich kilkunastu dekad pokazuja,
ze wystepuje dos¢ wyrazna tendencja dopuszczania coraz mtodszych rocznikow do
udziatu w panstwowych czy tez samorzadowych wyborach, wynikajaca zapewne z za-
nikania niegdysiejszego przekonania co do nabywania madros$ci wraz z upltywem
przezytych lat, tym niemniej raczej nie doczekamy si¢ tego, zeby rzeczone ograniczenie
zupetnie znikneto, jako Ze nie zanosi si¢ na to, aby zasadniczej zmianie ulegl typowy
dla rodzaju ludzkiego dtugotrwaty proces dojrzewania, w zwigzku z czym naturalne
zjawisko istnienia politycznie niewyrobionych dzieci najprawdopodobniej nie zniknie,
a zatem w dalszym ciagu bedziemy mie¢ do czynienia z sytuacja polegajaca na tym, ze
dorosli bedg mogli glosowac, a niepetnoletni nie. Jesli prognoza ta jest stuszna, to mamy
do czynienia z nieprzekraczalng przeszkoda na drodze realizowania pantokratycznego
projektu, ktéry raczej nie jest w stanie objac tych ludzi, ktorzy z powodu niedawnego
narodzenia nie sg w stanie w §wiadomy sposédb uczestniczy¢é w wotokratycznym przed-
sigwzigciu®.

Przedstawione powyzej ,,dramatyczne wykluczenie” przestatoby mie¢ znaczenie
w zakresie czynnego prawa wyborczego, gdyby zrezygnowano z arystokratycznej wedlug
Arystotelesa i Monteskiusza wotokratycznej procedury, zachecajacej do demagogiczne-

go uwodzenia naiwnego elektoratu i generujgcej powazne koszty, trudne do pogodzenia

8 Co prawda na medialnych obrazkach z elekcyjnych lokali bardzo czgsto mozemy zobaczy¢ dzieci
finalizujace zamiast rodzicow ,,doniosty akt wyborczy” (nota bene przy odrobinie ztej woli mozna by uznaé
takie zachowanie za naruszenie zasady bezposredniosci), ale nie przektada si¢ to na rozszerzenie wyborcze-
go korpusu. Propozycje wyjscia z tego impasu przedstawil jakis czas temu Jarostaw Gowin, ktory podzielit
si¢ z opinia publiczng pomystem przyznania rodzicom tylu dodatkowych glosow, ile maja niedorostych
dzieci. Nie jest to bynajmniej zupetnie nowatorska koncepcja, bowiem takie rozwiazanie istniato juz przed
I Wielka Wojna w Galicji i zapewne pochodzacy z Krakowa polityk styszal o nim. Problem w tym, Ze grze-
szylo ono przeciw nieprzepartemu w XX stuleciu pedowi do ypasrunosku, wskutek czego zabrakto dlan
miejsca w ,,poddanej rozleglej i glebokiej demokratyzacji II Rzeczypospolitej” i tak samo jest w kreowanej
przez rzadzaca elite na jej nastepczynig 111 RP.
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z kuszacym hastem taniego panstwa. Mozna by wyj$¢ mu naprzeciw wowczas, gdyby$Smy
wrocili do typowej dla rudymentarnego ludowtadztwa w jego staroatenskiej wersji kle-
romantycznej metody wyznaczania przedstawicieli zbiorowego podmiotu suwerennosci.
Powrdt do losowania ze wzgledu na charakter takiej odmiany wyborow uczynitby za-
gadnienie egalitaryzmu w zakresie czynnego prawa wyborczego nieaktualnym, natomiast
w ewidentny sposob urealnitby rownosciowo$¢ na ptaszczyznie biernego prawa wybor-
czego, poniewaz zmienne emocje elektoratu przestatyby mie¢ znaczenie, skoro zostata-
by mu odebrana zbiorowa kompetencja podejmowania decyzji. Przekazanie jej Sprawie-
dliwemu w swej Nieprzekupnosci Losowi niewatpliwie zwigkszytoby egalitarnos¢
systemu zbiorowego wtadania.

Jesli chodzi o sfer¢ dziatania trzeciej wtadzy, to w czasach Starego Ladu obowia-
zywaty zréznicowane prawa dla poszczeg6lnych stanéw i byly one egzekwowane przez
odrebne, z zasady niejednakowe sady, z zatlozenia nieobejmujace swoja jurysdykcja
ogotu poddanych. W zwigzku z tym progresywnie nastawieni filozofowie i publicysci
postulowali, Zzeby w przysztosci, po nastaniu Nowego Porzadku, bylo inaczej. Rzeczona
odmienno$¢ miata polega¢ na zlikwidowaniu przywilejow i odrgbnosci, w rezultacie
czego kazdy bylby sadzony przed ujednoliconym, zestandaryzowanym sadem wedtug
takich samych przepisow. Wtasnie tak mozemy sobie przedstawic skrajnie rownosciowy
model sformalizowanego osadzania.

Jest on w ewidentny sposob relatywizowany wskutek utrzymywania instytucji
immunitetu. Owo wylaczenie od podlegania prokuratorsko-sagdowym prawnokarnym
procedurom przystuguje nie tylko glowom panstwa oraz parlamentarzystom, ale takze
sedziom. Ttumaczy sig, Ze tego rodzaju piastuni zorganizowanego wtadania realizujg na
tyle istotne dla Wspolnego Dobra zadania, ze nie powinno si¢ ich ngkac poprzez adreso-
wanie do nich by¢ moze tendencyjnych aktow oskarzenia. Konserwowanie w (post)no-
woczesnej panstwowosci takiego rozwigzania utwierdza kazdego obserwatora prawno-
politycznej sceny w przekonaniu co do tego, ze jednak zawsze ,,sa rowni i rowniejsi”, gdyz
taka jest natura rzeczy, od ktorej nie ma ucieczki.

Drugim niezwykle istotnym odstepstwem we wspotczesnym panstwie, np. takim
jak Polska, od w zdogmatyzowany sposob konsekwentnie rozumianej zasady jurysdyk-
cyjnego egalitaryzmu jest istnienie zréznicowanego w instytucjonalnym wymiarze sa-
downictwa. Za najbardziej wyrazisty, w ewidentny sposob przypominajgcy niegdysiejsza
stanowos$¢, przyktad braku jednolitosci trzeba uzna¢ utrzymywanie w strukturach wia-
dzy panstwowej wyodrebnionych sadow wojskowych, przetrwanie ktorych wynika ze
specyfiki armijnej czgsci spoteczenstwa obywatelskiego, odznaczajacej si¢ tym, ze ofi-

cjalna hierarchizacja idzie w parze z ewidentnym ograniczeniem obowigzywania
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podmiotowych wolnosci i praw, bo przeciez niejednokrotnie musza one ustgpowac miej-
sca wynikajacym ze specyfiki mundurowej stuzby wymogom’.

Inne odstepstwa od idealnego modelu niezréznicowanej wtadzy sadowniczej po-
legaja na powstaniu i utrzymywaniu osobnych sgdéw pracy, rodzinnych czy tez admini-
stracyjnych w imi¢ przekonania o koniecznosci specjalizacji, przeciwstawnej wobec
wizji elastycznego wymiaru sprawiedliwosci jednego rodzaju, obsadzonego przez na tyle
wyksztalconych i sprawnych sedziéw, ze poradza sobie oni z kazda sprawa, niezaleznie
od jej specyfiki. Brak wiary w takie umiejetnosci sprawit, ze ,,w trudnych latach osiem-
dziesigtych” w naszym prawnopolitycznym pejzazu pojawit si¢ Trybunat Konstytucyjny,
cho¢ przeciez mozna by, jak w USA, kompetencje osadzania zgodno$ci prawa nizszego
rzgdu z Konstytucja przyzna¢ Sadowi Najwyzszemu.

Jednakowoz najwicksze odstepstwo od wizji konsekwentnie ujednoliconego w imig
»,demorepublikansko niezbywalnej Rownosci” systemu zinstytucjonalizowanego 0sa-
dzania odnajdziemy w fakcie ponownego umieszczenia w naszym ustroju politycznym
instytucji Trybunatu Stanu. Organ ten byt poczawszy od wejscia w zycie Konstytucji
Marcowej cz¢scig miedzywojennego porzadku ustrojowego, dodajac mu przez samo
swoje istnienie ,,elitarnego sznytu”, ktory nota bene narastal wraz z dojrzewaniem Il Rze-
czypospolitej, co znalazto ewidentny wyraz w zdecydowanie bardziej republikanskiej
niz demokratycznej Konstytucji Kwietniowe;j'.

Zostata ona zniesiona wraz z nadejsciem, czy tez nastaniem w 1944 r., nowej eko-
nomiczno-spotecznej formacji w postaci socjalizmu, ktdra zostala skonstytucjonalizowa-

na w 1952 r."", kiedy to w nowej Ustawie Zasadniczej zabraklo miejsca dla Trybunatu

9 Nie zaszkodzi przypomniec¢, ze przed ostatniag Wielka Wojna zardwno wojskowi, jak i policjanci byli
pozbawieni praw wyborczych w imi¢ depolityzacji obroncow Ojczyzny i str6zow Porzadku. Wtadza ludo-
wa w ramach antydyskryminacyjnej sanacji niegdysiejszych stosunkow odeszta od tego wykluczenia i taki
stan rzeczy, pomimo dokonanej na rozmaitych odcinkach ,,dekomunizacji”, nie ulegt zmianie do dzisiaj i nie
zanosi sig, aby co$ w tej sferze uleglo zmianie, gdyz ewentualne przywrocenie niegdysiejszego rozwiazania
skutkowatoby utrata wieloletnich juz praw nabytych.

10 Wyrazata ona wystepujaca wowczas w wielu europejskich krajach autorytarng tendencje, ktorej
zwolennicy stali na statokratycznych pozycjach, uwazajac, ze Panstwo jako takie jest nadrzedng wartoscia,
ergo powinno si¢ je wzmacnia¢ poprzez odsuwanie niewyrobionych ludowych mas od procesu decyzyjne-
go. Pierwsze skrzypce zamierzano w nim powierzy¢ dobranym merytokratom, tworzacym wyodrgbniona,
réwniez jurydycznie, cz¢$¢ spoteczenstwa. Mniej wigcej takg koncepcje lansowat w Polsce Walery Stawek,
marzacy o stworzeniu Legionu Zastuzonych. Owa nowa arystokracja z zalozenia nie powinna odpowiadaé
za swoje poczynania przed przeznaczonymi dla zwyktych obywateli powszechnymi sadami, z czego wyni-
kaloby, ze Trybunat Stanu w sam raz nadawatlby si¢ do tego, aby sta¢ si¢ odpowiednig dla wyniesionych
ponad plebs ,,panstwowcow pierwszej rangi” instytucja.

'l Expressis verbis co prawda dopiero w 1976 r. ustrojodawca stwierdzit, ze w Polsce Ludowej poja-
wita si¢ demokracja socjalistyczna, tym niemniej ,,w t¢ strong szto i i§¢ musiato”, od kiedy pod koniec
Drugiej Wielkiej Wojny stalo si¢ raczej jasne, ze bedziemy mie¢ do czynienia z ,,recydywa Krélestwa Kon-
gresowego”, ktore wszakze, zgodnie z Madroscig Etapu, tym razem przyjmie postac ,,Swiecacej Swiatlem
odbitym od moskiewskiego wzorca” republiki, urzadzanej wedtug zawotania ,,socjalistyczne w tresci, naro-
dowe w formie”.



Jurydyczny egalitaryzm a prawnopolityczny realizm 147

Stanu, nie mieszczacego si¢ ,,w zegalitaryzowanej do szczetu poprzez pozbycie si¢ ob-
szarniczo-burzuazyjnych naleciatosci skrajnie postepowej konstrukeji ustrojowej”. Zgod-
nie z obowigzujacym w PRL-u ideowo-doktrynalnym przestaniem w robotniczo-chlopskiej
panstwowosci nie byto miejsca na kwestionujace egalitarny dogmat rozwigzania, w zwigz-
ku z czym nie uznano za stosowne réznicowa¢ sagdownictwa poprzez umieszczanie
w obrgbie trzeciej wladzy przeznaczonej wylacznie dla wybranych instytucii.

W tym miejscu warto nadmienié, ze rzeczone wybranstwo w szerszym ujeciu jak
najbardziej mozna odnies¢ do wszystkich zawodowych sedzidw, ktora to grupa konse-
kwentnie zajmuje dominujacg pozycj¢ w rodzimej trzeciej wladzy niezaleznie od doko-
nujacych sie¢ w poprzednim stuleciu ustrojowych przetasowan. Co prawda w Konstytucji
Lipcowej znalazt si¢ majacy zmieni¢ 6w stan rzeczy przepis, gloszacy expressis verbis,
ze ,,sedziowie i fawnicy sg wybierani”'?, ale norma ta moze by¢ traktowana jako klasycz-
ne exemplum zjawiska, okreslanego mianem desuetudo i polegajacego na uniewaznieniu
normy prawnej wskutek jej niestosowania, co stalo si¢ w koncu logiczna przestanka
usuni¢cia martwej normy z Ustawy Zasadnicze;.

Natomiast na poczatku lat osiemdziesiatych, podczas ,,ciemnej nocy stanu wojen-
nego”, doczekata si¢ ona znamiennej poprawki, skutkujacej ponownym pojawieniem si¢
po kilku dekadach nieobecnosci w rodzimym prawnopolitycznym porzadku Trybunatu
Stanu. Ciekawe jest to, ze w jego przypadku znalazta swe odbicie po uptywie 30 lat tak
dobitnie wyrazona w pierwotnej wersji Konstytucji Polski Ludowej idea wybieralnosci
sedziowskich kadr. Co prawda nie zdecydowano si¢ na powierzenie teoretycznemu
Zbiorowemu Podmiotowi Suwerennosci zaszczytnego zadania bezposredniego okresla-
nia personalnego ksztattu TS, tym niemniej Narod uzyskat pewien wptyw na sktad
osobowy tego organu, skoro rzeczong kompetencje przyznano jego zinstytucjonalizo-
wanej emanacji w postaci Sejmu, co jawi si¢ jako prorownosciowy zabieg. Wrazenie to
ulegnie dodatkowo pewnemu wzmocnieniu, jesli u§wiadomimy sobie, ze o§miu sposrod
szesnastu szeregowych cztonkdéw Trybunatu nie musi mie¢ sformalizowanych sedziow-
skich kwalifikacji, z czego wynika, ze teoretycznie kazdy obywatel moze wspotkonsty-
tuowac grono trybunalskich autorytetow.

Tyle tylko, Ze po skonstatowaniu tego rodzaju proegalitarnego manewru doktry-

nalnie ludowo zabarwionego ustrojodawcy nie mozna nie spostrzec, ze przeniesiona

12 Art. 52 ust. 1 Konstytucji z 22 lipca 1952 r., [w:] J. Bo¢ (red.), Konstytucje Rzeczypospolitej, Wro-
ctaw 2001, s. 108. Gdyby zapowiedziana elekcyjnos¢ przybrata powszechny charakter, mielibysmy do czy-
nienia zapewne z rozszerzeniem dostepu do wladzy sadowniczej, ktora prawdopodobnie stataby si¢ luzniej-
sza korporacja, charakteryzujaca si¢ wigkszymi kadrowymi przetasowaniami. Wypada stwierdzi¢, ze taka
sytuacja w wigkszej mierze odpowiadataby egalitarystycznemu wyzwaniu niz obowiazujacy zardwno przed
Okragtym Stotem, jak i po tym wydarzeniu model, odznaczajacy si¢ utrudnianiem dostepu do ,.ekskluzyw-
nej kasty”, ktorej eksponenci pilnie zwazaja na to, aby nikt wedtug nich niepowotany nie przedart si¢ na
judykacyjne salony.
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z 11 Rzeczypospolitej filozofia ,,mniejszego brata” Trybunatu Konstytucyjnego w ewi-
dentny sposob zaprzecza antyfeudalnej idei jednakowego osadzania wszystkich. Jej
obecnos¢ w konstytucyjno-politycznej rzeczywistosci polskiej panstwowos$ci doznata
zatem istotnego uszczerbku wskutek instytucjonalnego zroéznicowania trzeciej sposrod
naszych wladz. Jej rozbudowa poprzez reaktywacjg¢ Trybunatu Stanu oznaczata przyzna-
nie si¢ do tego, ze obowigzujace w dotychczasowych dziejach PRL-u zalozenie prawno-
karnego pociaggania do odpowiedzialno$ci kazdego sposrod obywateli przez tozsamos$cio-
wo taki sam, nieodznaczajacy si¢ niczym szczegolnym na tle innych judykacyjnych
podmiotéw sad, nie sprawdzito sie. Wszak jedng z istotniejszych przestanek powstania
i dynamicznego rozwoju wiclomilionowej Solidarnos$ci byto ugruntowane przeswiadcze-
nie co do tego, ze prominenci sg bezkarni, poniewaz nie muszg si¢ obawia¢ niekwapiace-
go sie do oficjalnej oceny ich nieprawidtowych uczynkow wymiaru sprawiedliwosci.
Ten ostatni, pomimo istnienia formalnoprawnej opcji, nie czut si¢ powotany do
ustalania winy i orzekania kary w odniesieniu do ludzi z wyzszych eszelonéw wiadania
ze wzgledu na zakorzeniong w judykacyjnej tradycji wizja sadu parow. Opiera si¢ ona na
racjonalnym przekonaniu co do niewlasciwosci sytuacji, polegajacej na osadzaniu osoby
wyzej postawionej w spoteczno-politycznej hierarchii przez nizszych ranga sedziow,
w zwiazku z czym powinni oni co najmniej dorownywa¢ znaczeniem podsadnym. Nie
zaszkodzi przypomniec, ze wlasnie taka przestanka uzasadnia rozpowszechnione w eu-
roazjatyckim prawnopolitycznym krajobrazie rozwiazanie absolutnej nieodpowiedzial-
nosci wyniesionych ponad poddanych monarchéw'". Co prawda w zdemokratyzowanej
republice nie ma miejsca na tak radykalne rozwigzanie, ktore rzucatoby zbyt jaskrawe

wyzwanie rownos$ciowemu paradygmatowi, ale nie oznacza to, ze w warunkach realnego

13 Z tego powodu duze poruszenie wywolato skazanie Marii Stuart przez angielski trybunat na §mierc.
Jego cztonkowie spetniali wole Elzbiety I, ktora wszakze nie znalazta si¢ w sedziowskim sktadzie, co skut-
kowato tym, ze tymi, ktorzy nakazali pozbawi¢ nieszczgsng krolowa zycia, byli ludzie znajdujacy si¢ na
posledniejszym szczeblu feudalnej hierarchii. Podobnie byto w przypadku Karola I Stuarta, z tym ze pod-
miot rozwazajacy w sadowej konwencji jego poczynania sktadal si¢ z parlamentarzystow, uzyskujacych
legitymizacj¢ swych poczynan nie wskutek monarszej nominacji, lecz z Woli Ludu, ktérego awangarda byta
rzucajgca wyzwanie ,,nieznosnej tyranii” Armia Nowego Wzoru. Dowodzacy nig Cromwell po militarnym
pokonaniu koronowanego monokraty pragnat przypieczetowac zwycigstwo precedensowym procesem, ma-
jacym urbi et orbi pokazaé, ze kazdy moze stana¢ przed obliczem Temidy, a naste¢pnie znalez¢ si¢ na szafo-
cie. Co prawda Karol ze wzgarda odrzucal procesowe poczynania parlamentarzystow, uznajac je za crimen
laesae maiestatis, ale po przegranej wojnie domowej byt pozbawiony wtadczych narzedzi, wskutek czego
zbuntowani poddani przeforsowali swdj zamiar usmiercenia Pomazanca. Po uplywie kilkunastu dekad al-
bionski scenariusz zostat odtworzony we Francji, gdzie doszto do dekapitacji Ludwika XVI Burbona, row-
niez wskutek wydanego przez cztonkow rewolucyjnej legislatywy wyroku.

Owe znamienne i wstrzasajace wydarzenia nie doczekaty si¢ nasladowania, poniewaz porewolu-
cyjni monarchowie zostali zasadniczo pozbawieni realnych prerogatyw zgodnie z dyrektywa rex regnat,
sed non gubernat. Poniewaz nie podejmuja samodzielnie decyzji, nie majg okazji do naruszania politycz-
noprawnego porzadku, co jest niezwykle istotng przestanka tolerowania przez klasg polityczna instytucji
bezwzglednej nieodpowiedzialnosci krolewskiej glowy panstwa.
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socjalizmu czym$ nagminnym byty wytaczane politykom najwyzszego szczebla procesy.
Wszak skoro Najwyzszy Prawodawca w 1976 r. uroczyscie dokonat konstytucjonalizacji
kierowniczej roli Partii, nadajac jej w ten sposob na formalnoprawnej ptaszczyznie szcze-
g0lna range, wywyzszajaca ja ponad inne podmioty, to trudno bylo sie spodziewac, zeby
zwykli sgdziowie, nie zajmujacy szczeg6lnie widocznych stanowisk we wszechogarnia-
jacej nomenklaturze, ochoczo zajmowali si¢ wymierzaniem sprawiedliwosci bardziej
znaczacym partyjno-panstwowym dziataczom nawet wowczas, gdy ci ostatni popadli
w nietaske, co nie oznaczato przeciez zupelnego pozbawienia ich wpltywow.

Dlatego tez po wprowadzeniu stanu wojennego zdecydowano si¢ na populistycznie
nacechowane posuniecie, majace pokazac spoteczenstwu, ze ,,nie bedzie powrotu do tego,
co bylo przed Sierpniem”. Aby pokaza¢ proegalitarng determinacj¢ rzadzacej ekipy do-
konano internowania Edwarda Gierka i jego wspotpracownikow, co zreszta mogto by¢
potraktowane przez opini¢ publiczng jako nawigzanie do praktyk z lat czterdziestych
i pie¢dziesigtych, kiedy to pozbawiono wolnosci Wiadystawa Gomutke i innych czotowych
zwolennikéw polskiej drogi do socjalizmu'®. Jednakze zar6wno przed polskim Pazdzier-
nikiem, jak i po nim, w tym takze po wprowadzeniu stanu wojennego, nie doszto do
oficjalnego ukarania niegdysiejszych decydentdéw, cho¢ w tym drugim okresie rodzimych
dziejow co poniektorzy mogli oczekiwac, ze nie bez powodu restytuuje si¢ Trybunat
Stanu, majacy si¢ zajmowacé, zgodnie z zawartym w jego nazwie przestaniem, sprawami
majacymi szczegoélne znaczenie dla catosci panstwowosci® oraz wszystkich obywateli,
mogacych dzigki $ledzeniu naznaczonych szczegdlnym ciezarem gatunkowym sadowych
spektakli, w trakcie ktorych dochodzitoby do zaspokajania w powszechnym wymiarze

rudymentarnej potrzeby zycia w nacechowanym Sprawiedliwoscia spoteczenstwie.

4 Byl przypuszczalnie przygotowywany Wielki Proces najwazniejszych propagatoréw odchylenia
prawicowo-nacjonalistycznego, wyraziscie zdemaskowanych w okazjonalnej publikacji. Zob. R. Werfel,
Trzy kleski reakcji polskiej, Warszawa 1951, passim. W przeciwienstwie jednak do Czechostowacji lub
Butgarii nad Wista nie doszto do spektakularnego ,,Scigania reakcyjnych czarownic na sadowej sali”. Z jed-
nej strony zaspokoitoby ono zapewne w niezlej mierze odwieczne plebejskie pragnienie nasycania si¢ upad-
kiem niegdysiejszych pierwszoplanowych postaci, a z drugiej potwierdzito podejrzenie odnosnie do dyspo-
zycyjnos$ci wymiaru sprawiedliwo$ci, poniewaz najprawdopodobniej zapadtyby zgodne z oczekiwaniami
zajmujacych najwyzsze stanowiska w panstwie animatoréw judykacyjnego spektaklu wyroki.

15 Stanowi ona synonim znajdujacego si¢ w nazwie omawianego tutaj organu stanu. W feudalnych
czasach oznaczano tym mianem cz¢$¢ ogodtu mieszkancoOw monarchii — np. stan szlachecki. Dlatego tez
wyrazajace ide¢ osobnego obradowania reprezentantéw oficjalnie zréoznicowanego, takze prawnie, spote-
czenstwa przedrewolucyjne legislatywy nazywaty si¢ we Francji i Niderlandach stanami generalnymi
(Etats-Généraux / Staten-Generaal). Pozniej, na zasadzie pars pro toto, kiedy trzeci stan wchlonat w siebie
pozostate, nastapito jezykowe ,,ustanowienie” panstwowosci, w rezultacie czego pojawita si¢ francuskoje-
zyczna raison d’Etat, thumaczona niezmiennie na polski jako racja stanu, a poinocnoamerykanska republi-
kanska konfederacja zakorzenita si¢ w polszczyznie w postaci Zjednoczonych Standéw. Per analogiam
ustrojodawca postuzyt si¢ terminem Trybunat Stanu, natomiast, zeby byto ciekawiej, w bardziej zblizonej
do oryginatlu wersji jezyk Moliera odnajdziemy w etatyzmie.
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Laczenie spelnienia tego oczekiwania z ponownie umieszczonym w naszym kon-
stytucyjnym porzadku Trybunatem okazato si¢ by¢ jednakowoz w duzym stopniu prze-
sadne, skoro organ ten raptem orzekt dwa skazujace wyroki, podczas gdy zarowno
»~fakty prasowe”, jak i ugruntowane w opinii publicznej przekonanie wskazuja na to, ze
nieprawidlowosci na szczytach wtadzy bylo znacznie wiecej. Co prawda mozna nie bez
powodu uwaza¢, ze samo znalezienie si¢ prominentnego cztowieka z politycznych sfer
w kregu sformalizowanego zainteresowania TS skutkuje polityczng $§miercia, tym nie-
mniej przecietny obywatel uwaza zapewne, ze nie powinno by¢ tak, iz teoretycznie
wazny, bo konstytucyjny organ, jest zazwyczaj pograzony w bezczynnosci.

Niezaleznie jednak od intensywnosci poczynan owej instytucji samo jej istnienie
podwaza egalitarny paradygmat. Najwidoczniej w optyce decydentdw nie jest on na tyle
pozadanym zjawiskiem, aby probowac wciela¢ go w zycie z petng ideowo-doktrynalng
determinacja, nie zwazajac na wynikajace z Tradycji i, przynajmniej czgsciowo z nig
zwigzanego, uwazanego za racjonalny, generalnego modelu sprawowania wtadzy, prze-
ciwwskazania.

Uogolniajac nieco inaczej niz poprzednio zagadnienie, zauwazymy, ze antyrow-
nos$ciowy potencjat zawarty jest w (post)jnowoczesnej definicji ludowtadztwa, zgodnie
z ktora ma by¢ ono panowaniem wigkszos$ci z poszanowaniem praw (najrozmaitszych)
mniejszosci. Podnoszenie ich znaczenia coraz cze$ciej, rowniez w Polsce, wigze si¢
z uprzywilejowaniem ich poprzez przydawanie nieprzystugujacym ,,wigkszosciowcom”
uprawnien. Taka jest logika tzw. pozytywnej dyskryminacji, przejawiajacej si¢ w ofi-
cjalnym traktowaniu mniejszych liczebnie i wyrozniajacych si¢ co najmniej jedng spa-
jajaca taka subspotecznos$¢ wigzia, czesci ogdtu spoteczenstwa w lepszy sposob niz
pozostalych obywateli. Na tym ma polega¢ rownos¢ materialna, przeciwstawiana kla-
sycznej rownosci formalnej, traktowanej niejednokrotnie, chociazby przez nasz Trybunat
Konstytucyjny, jako archaiczne juz, nieprzystajace w wielu sytuacjach do ,,gruntownie
zmienionej wskutek ewidentnego postepu” spoteczno-politycznej rzeczywistosci. Tak
wiasnie wyjasniono niezbednos$¢ zwalniajacego komitety wyborcze mniejszo$ci narodo-
wych od spetnienia niezbednego dla udziatu w poelekcyjnym rozdziale sejmowych fo-
teli wymogu przekroczenia bariery 5% waznie oddanych gloséw. Nietrudno skojarzy¢
ten casus z podziatem na ,,réwnych i rowniejszych”.

Jest on niezwykle trudny do uniknigcia chociazby, czy przede wszystkim, ze
wzgledu na to, Ze podziat na rzadzonych i uskuteczniajgcych wtadztwo jest czyms$ nie-

uchronnym w kazdym panstwie'®. Oznacza on, ze istnieje wewnatrz najbardziej nawet

16 Nawet w stosunkowo niewielkich liczebnie w zestawieniu z wigkszoscig dzisiejszych panstwowosci
demokratycznych Atenach, gdzie regularnie ogét majacych polityczne prawa mieszkancow zbierat si¢ na
ludowych zgromadzeniach, aby w atmosferze oficjalnej moralno-ideowej jednosci roztrzasa¢ wspdlne spra-
wy, istnial biurokratyczny aparat, zapewniajacy funkcjonowanie uwazanych za niezbedne sformalizowanych
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doskonatej spoteczno-politycznej wspolnoty tego szczebla trwaty podziat, niweczacy
w duzej mierze najbardziej nawet gromkie zapewnienia co do braku systemowej dys-
kryminacji. Wspodlczesne polityczne organizacje najwyzszej, bo panstwowej rangi, na-
zywajace si¢ ochoczo w swoich zasadniczych ustawach ludowtadczymi nomokracjami,
bynajmniej nie sag wolne od tej przypadtosci, relatywizujacej w nieztej mierze deklaro-
wany jurydyczny egalitaryzm.

Wtadza bardzo niechetnie rezygnuje ze swoich przywilejow, dzigki ktéorym nie
brak chetnych do tego, aby ja kadrowo zasila¢. Ci, ktérzy o tym marza, wiedza oraz
czuja, ze w konstytucyjnych oraz subkonstytucyjnych organach i urzgdach jest inaczej,
bo przeciez wlasnie tam powinni przebywaé me, komopvim suonee. Maja oni wigkszy
niz zwykli obywatele dostep do waznych informacji oraz znaczniejszy wptyw na po-
dejmowanie majacych walor erga omnes decyzji. Im dtuzej kto$ przebywa na wysokim
szczeblu niekoniecznie nawet sformalizowanych struktur wtadania, tym bardziej, przy-
najmniej potencjalnie, ro$nie jego pozycja, co przektada si¢ na poszerzanie osobiste;
sfery wplywow, czesto kompatybilne ze wzrostem znaczenia ,,grupy trzymajacej wtadzg”,
w ktorej partycypuje!’. Niezaleznie od oficjalnie wygtaszanych deklaracji we wszelkich
zorganizowanych strukturach, a wigc takze w panstwowych, obowiazuje sformutowa-
ne przez Roberta Michelsa spizowe prawo oligarchizacji'®, z czego wynika, ze skutku-
jacy nieuchronnym odchodzeniem od najsolenniej deklarowanej rownosci elitaryzm
jest nieuniknionym fenomenem, roznicujacym kazda polityczna wspolnote niezaleznie
od przypisywanego jej w politycznoprawnych deklaracjach i dokumentach stopnia

zdemokratyzowania.

struktur. Urzedoéw byto catkiem sporo, przy czym coraz bardziej na znaczeniu wraz z dojrzewaniem i przej-
rzewaniem ludowtadztwa zyskiwal oiparnyos. Z czasem doszto do tego, ze pojawito si¢ stanowisko Wielkie-
go Stratega, ktorg Perykles, na przekor niegdysiejszej rocznej kadencyjnosci, sprawowat przez cate 14 lat.
Nie da si¢ ukry¢ zatem, ze tendencja do utrwalania panowania nie tylko ,,grupy trzymajacej wtadze”, ale
i monokratyzujacej system wybitnej jednostki jest stara jak Swiat i niemozliwa do usuniccia.

17 W starozytnych demokracjach probowano zapobiec tej prawidtowosci poprzez wprowadzanie skraj-
nie krotkiej, czasem nawet jednodniowej, kadencyjnosci, co jednakowoz odbijato si¢ na skuteczno$ci dzia-
tania pozbawionej kadrowej stabilnosci instytucji. Mankament 6w sprawil, ze w nowszych czasach ograni-
czono zasigg stosowania wymogu kadencyjnego sprawowania wiladztwa oraz w znaczny sposob
przedhuzono dlugo$¢ kadencji, dzigki czemu zajmujacy wazne pozycje w ,,aparacie sprawowania ucisku”
ludzie zyskuja catkiem sporo czasu na to, aby si¢ wygodnie urzadzic.

18 Zob. R. Michels, Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen Demokratie. Untersuchungen
tiber die oligarchischen Tendenzen des Gruppenlebens, Leipzig 1911, passim. Autor badat stronnictwa po-
lityczne, ale per analogiam jego ustalenia mozna odnie§¢ do opanowanych przez partie panstwowosci, po-
niewaz w przypadku obu tych odmian wybitnie politycznie nacechowanych podmiotéw mamy do czynienia
z nieustannym pozycjonowaniem si¢ konstytuujacych je ludzi. W rezultacie tego procesu niektorzy zajmuja
prominentne pozycje, a inni zostaja umieszczeni na marginesie procesu podejmowania wladczych decyzji.



