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NEOARIANIZMEM (ANOMEIZMEM) A HOMEIZMEM
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ABSTRACT: (What Did the Vandals Believe in the 4™ and 5" Centuries CE? Neoarianism <<Anomies>>
and Homeism): The aim of this paper is to contribute to the discussion concerning the belief system of the Van-
dals. They are generally identified as Arians; I, however, argue that they questioned the similarity of the Natures
of God the Son and God the Father and that they lacked the stage of tribal church organisation.
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W drugiej potowie IV w. doszto na potnocno-wschodnim obszarze Cesarstwa Rzymskiego
i na przylegajacych terenach nadgranicznych do rozpoczecia, w niektorych przypadkach,
a w innych do poglebienia, a nastepnie gwattownego przyspieszenia procesu chrystianizacji
znacznej cze$ci plemion germanskich, w tym i Wandalow'. Zachowane zrodta, szczegdlnie
katolicko-nicejskiego pochodzenia, zgodnie przekazujg, ze byli oni arianami, co wiasciwie

powinno zakonczy¢ sprawe¢ identyfikacji wiary wyznawanej przez to plemic?. Wydaje si¢ to

! Commodiani (Com.), Carmina (Carm.), rec. B. Dombart, [w:] Corpus scriptorium ecclesiasticorum latinorum,
vol. XV, Vindobonae 1887, Apol., 810; Ennodius (En.), Panegyricus dictus clementissimo regi Theoderico
(Pan.), [w:] Ch. Rohr, Der Theoderich-Panegyricus des Ennodius, Hannover 1995; Monumenta Germaniae
Historica (MGH), Studien und Texte, Band 12, Hannover 1995, 13 (70); Eusebii Pamphili (Eus.), Ecclesiasticae
Historiae libri decem, ejusdem De Vita Constantini libri 1V. nec non Constantini oratio ad Sanctos et
Panegyricus Eusebil, Graece et Latine, rec. E. Zimmermannus, Francofurti ad Moenum 1822; Corpus Patrum
Graecorum, Vita, IV 5; Pauli Historia Langobardorum edentibus L. Bethmann et G. Waitz, [w:] MGH:
Scriptores rerum Langobardicarum et Italicarum saec. IV-VI, Hannoverae 1878 ; HL, | 20; Prokopiusz z Ceza-
rei (Proc.), Historia wojen, thum. D. Brodka, ZH, Krakéw 2013, t. 2: Wojny z Gotami (Bellum Gothicum), Kra-
kow 2015, VI 14 8; Photius, Bibliotheke, t. 1., cod. 1-150, Paris 1959, cod. 52, dalej t. 2, Paris 1960, cod. 199:
podaje legende o meczenstwie §w. Saby; Dobler 1992, 293-294; Fonseca 2009, 32; Giesecke 1939, 3—-6; Heather
2006, 232; Heather 2008, 487-494; Jurik 2021, 81; Katuzny 2017, 38, 60; Kasperski 2017, 14: zauwaza, ze jest
dyskusyjne, czy Longobardowie w wieku V—VI byli arianami, ma o tyle racje, ze jesli byli oni homejczykami to
nie byli arianami; Kasprzak 2010, 19-22, 26-27; Leciejewicz 2000, 60; Russell 1994, 26-29, 107: podkresla, ze
do Germanow zalicza si¢ Gotow, Frankoéw, Sasow, Burgunddéw, Alemandéw, Swebdw, Wandalow oraz Anglo-
Saséw. Z wymienionych jedynie wigkszo$¢ Alemanow i Anglo-Sasi nie przyjeli w 1V-V wieku religii
chrze$cijanskiej, dalej, s. 130-133, 144: zauwaza, ze jeszcze w pigtym wieku wiekszo$¢ Frankow, Fryzow,
Sasow i Turyngéw byta poganami, dalej s. 205-206; Strzelczyk 2014, 14-15, 106—107; Smierzchalski-Wachocz
2016, 47-48; Thompson 1963, 56-61; Wilczynski 2018, 494-503.

2 Burczak (2005, 14) zauwaza, ze plemiona germanskie byty wyznania ariafiskiego. Dobler 1992, 294; Errington
1997, 24-26; Fonseca 2009, 34: zauwaza, ze Wizygoci przyjeli arianizm wlasciwie przez przypadek, co nie
wymaga komentarza; Katuzny 2017, 38; Kasprzak 2010, 26-27; Kulikowski 2015, 88: podaje, ze Wulfila i na-
wroceni Goci byli arianami; Leciejewicz 2000, 60; Russell 1994, 108, 125-127, 135-136; Strzelczyk 1992, 138:
podaje, ze Wandalowie byli arianami; Strzelczyk 2014, 14, 106; Thompson 1963, 69-70; Vossing 2018, 41-42:
podkresla, ze Wandalowie byli arianami; Wilczynski 2018, 499-500; Zurek 2016, 25.
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by¢ oczywiste, ale nie jest. Czasami bowiem, jak to podaje, dos¢ niespodziewanie, Robert
Kasperski, w antycznym dziele np. u Prokopiusza z Cezarei mogla pojawié si¢ z powodu pre-
sji struktury narracyjnej wptywajacej na autora zrodla btedna informacja na temat przynalez-
nosci wyznaniowej germanskiego plemieniag. W tym przypadku miato chodzi¢ o wyznawanie
katolicyzmu (w tekécie jest ogolnie) przed arianizmem?. Nie zaglebiajac sie w te fantazyjne
rozwazania wro¢my do rzeczywistej przynaleznosci religijnej Germanéw, a co za tym idzie
i Wandalow. Sprawa ich rzekomego arianizmu jest istotnie dyskusyjna, gdyz problemem jest
sama nazwa, ktora wbrew pozorom nie jest wystarczajaca, by prawidtowo zidentyfikowac
ich doktryne®. W tekstach katolicko-nicejskich, arianie to przeciwnicy nicejskiego credo,
szczegollnie ,,wspotistotnosci”, do jednego obozu sprowadza si¢: anomejczykdéw, homejczy-
kéw i zwolennikéw podobienstwa we wszystkim (homojuzjan) oraz macedonian®. Z wymie-
nionych mozliwosci jedynie tzw. anomejczycy podzielali nauke Ariusza, ale si¢ od niego Sta-
nowczo odcinali’. Zamieszanie poteguje takze to, ze zwolennicy niepodobienstwa natury Bo-
ga Syna do Boga Ojca znajdowali si¢ zar6wno w Kosciele anomejskim (eunomianskim)
jak i we wspolnocie oficjalnie homejskiej czyli Kosciele Katolickim, popieranym przez Kon-
stancjusza i Walensa, gdzie stanowili czasami znaczna grupe wyznawcow®. Brak czytelnosci

podziatéw doktrynalnych i organizacyjnych zwickszat fakt, ze sami przeciwnicy ,,wspotistot-

® Proc., Bellum Gothicum, VI 14 8: podaje, ze Longobardowie byli chrzescijanami. Dobler 1992, 294; Kasperski
2017, 14 (przyp. 19): sadzi, ze Prokopiusz nazywa katolikami Longobardow juz w czasie ich wojen z Herulami;
Wilczynski 2018, 499.

* Proc., Bellum Gothicum; Gregorii Turonensis Opera, Pars |: Historia Francorum, MG Historica, Scriptore
rerum merovingicarum, red. W. Arndt, Hannover 1884, VI 14 8; Ddobler 1992, 294; Kasperski 2017, 14
(przyp. 19); Leciejewicz 2000, 60.

> Sancti Ambrosii (Amb.), De Fide ad Gratianum Augustum (Fid.), PL 16, Parisiis 1845, | 6 45; Leszka 2003, 5,
9, 11-12; Strzelczyk 2014, 14; Thompson 1963, 70; Vossing 2018, 41: podkre$la, stusznie, ze zwolennikow
nauki Ariusza nazywano w dokumentach synodalnych arianami, jednak termin ten, o czym nie wspomina roz-
ciggneli antyanomejscy ojcowie synodalni na homejczykow i homojuzjan; Wilczynski 2018, 499-500.

® Amb., Fid., | 6 45; Sancti Caesarii Episcopi Arelatensis (Ces.), Opera omnia, vol. |, red. G. Morin, Maretioli
1937, t. 1I: Opera varia, red. Idem, Maretioli 1942, Brev; Rufini Aquileiensis (Ruf.), Historiae Ecclesiasticae
(HE), libri duo, PL 21, Pariisis 1845, | 1; Borchardt 1966, 39-44; Errington 1997, 25-26, 55; Leszka 2003,
11-12; Vissing 2018, 41.

" Hieronymus Stridoniensis, Liber de viris illustribus (vir. ill.), PL 23, Parisiis 1883, 120; Sanctii Hilarii
Pictaviensis Episcopi (Hil.), De Trinitate (Trin.), (red.) P. Smulders, Corpus Christianorum. Series Latina, 62-62
A, Turnholti 1979, 1-2; Ruf., HE, | 1; Boularand 1972, 10-16; Brennecke 1988, 15, 19, 26-28; Clark 2004,
33-34; Giesecke 1939, 8-9, 11; Krajewski 1989, 732; Kopecek 1979, 322-326; Leszka 2003, 11-12; Williams
2001, 70; Williams, Friell 1994, 50-51; Vissing 2018, 41.

® Sancti Ambrosii opera, Epistulae et Acta, vol. I1l. Epistularum liber decimus. Epistulae extra Collectionem.
Gesta Concilii Aquileiensis, rec. M. Zelzer, CSEL LXXXI1/3 Vindobonae 1982, Ep. 72 a, 3; 75 a, 18; Ammiani
Marcellini (Amm.), Rerum gestarum libri gui supersunt (Rerum), (red.) W. Seyfarth, adiuv. L. Jacob-Karau
et . Ulmann, vol. 1lI: libri XXVI-XXI, Biblioteka Teubneriana, Lepzig 1979, XXX 9 5, XXXI 14; Ruf., HE, | 1;
Salvien de Marseille (Sal.), Oeuvres, vol. 2. Du gouvernement de Dieu (Gub.), introduction, texte critique,
traduction et notes par G. Lagarrigue, Sources Chrétiennes (SCh) 220, Paris 1975, V 2 9: podaje, ze heretycy
sa nimi ,,w naszych oczach, lecz sami si¢ za takich nie uwazaja”; Brennecke 1988, 5-86; Dassmann 1996,
149-150; Giesecke 1939, 3; Leszka 2003, 11-12; Kulikowski 2015, 88: podaje, ze Ariusz byt Egipcjaninem;
Russell 1994, 139; Spychata 2007a, 178; Wiles 1996, 6, 19-23; Williams, Friell, 1994, 52.
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nosci” uwazali si¢ réwniez za katolikow, wyznawcow jedynego, powszechnego Kosciota®.
W ich zrédlach osoba podzielajaca wspolne credo byla katolikiem, natomiast wyznawcy
,,wspolistotnosci” to sabelianie'®. W tej sytuacji pojawiajace sic w antycznych zrodtach in-
formacje, ze kto$ jest katolikiem, mowi o wiele mniej, niz gdyby odnosito si¢ to do wspotcze-
snosci'!. Mozna to odnie$¢ do informacji o przyjeciu w mtodosci katolicyzmu (prawdopo-
dobnie nicejskiego) przez Wandala Gejzeryka (Geiserica, Genzeryka) i Ostrogota Teodoryka
Amala, oraz katolicyzmu antynicejskiego (tzw. arianizmu) przez Franka Chlodwiga.
W tym przypadku termin katolicyzm mowi niewiele, dopiero po dotarciu do tresci wyznawa-
nego credo mozemy okreslié¢ ich rzeczywista wiare™®. Inaczej jest kiedy sprawa dotyczy ca-
tych plemion, wowczas kronikarze zainteresowanych stron nie szczgdza szczegoéiow,
cho¢ fakt, ze wlasciwie nie znamy doktadnej daty przyjecia wiary nicejskiej np. przez Fran-
koéw ukazuje skale problemu™.

Wydaje si¢, ze mozna jednak sprobowac zrekonstruowa¢ dogmatyczng zawartos$¢ cre-
do wyznawanego przez Wandaldw, co nie znaczy, ze odpowiedz bedzie jednoznaczna™. Po-
czatki tzw. misji chrzescijanskich wsrod plemion germanskich si¢gaja prawdopodobnie wieku

poprzedniego, czyli 11, cho¢ proces nawigzywania pierwszych kontaktow z Rzymianami wy-

% Ces. Arl., Trin., 17: podaje, ze heretycy uwazali, ze to nicejczycy zagubili prawdziwa wiare, a oni ja odnalezli,
18; Hil., Trin. IV 1; Ruf., HE, I 1; Errington 1997, 25-26, 55; Leszka 2003, 11; Russell 1994, 139-140.

19 Ambr., Ep. 32 4; Ruf., HE, | 1; Teod., Haer., Il 11; Errington 1997, 55; Marrou 1986, 203.

- Ambr., Ep. 32 4; Ruf,, HE, | 1-3; Leszka 2003, 10-12.

2 En., Pan., rozpoczyna swoja mowe przed Teoderykiem formita chrzcielna: In nomine patris et filii et spiritus
sancti; Greg. Tour., HF, I1 27 31: podaje, ze siostry Chlodwiga sympatyzowatly z arianizmem, a Lantechilda byta
nawet ochrzczona w ich wspdlnocie, jednak dialog miedzy wladca a jego siostra na temat réznic dogmatycznych
miedzy arianizmem (homeizmem) a homouzjanizmem jest fikcyjny; lordanes (Jord.), De origine actibusque
Getarum (Get.), red. T. Mommsen, MGH AA V, 1, Berolini, 1882, 244; Burczak 2005, 14 (przyp. 17); Burczak
2004, 7-8; Czyzewski 2016, 31; Dobler 1992, 293-294; Giesecke 1939, 170; Grzywaczewski 2016, 43: sadzi,
ze przynalezno$¢ wyznaniowa Chlodwiga w okresie mtodosci nie jest pewna, podkresla jednak obecno$é arian-
skich Germanow w otoczeniu Chlodwiga (Grzywaczewski 2016, 49-50); Kasperski 2013, 14-15, 144, 161:
podaje, ze Chlodwig przed nawrdceniem na katolicyzm byt poganinem; Kasperski 2013, 202, 220: zauwaza,
ze wladca Wandalow nosit imi¢: Genzeryk; Kokowski 2007, 296: sadzi, ze Teodoryk wtadca Ostrogotow byt
wrecz fanatycznym wyznawcg arianizmu; Quest 2020, 218; Rouche 2015, 232-234, 243, 249-250: podaje,
ze siostra Chlodwiga miata wprowadzi¢ go w zasady homeizmu, ale ten go nie przyjat; Rouche 2015, 252—-254;
Rohr 1995: 18, 22: podaje, ze wtadca Ostrogotow byt arianinem; Russell 1994, 146-147; Schimpff 2013, 97-98:
podaje, ze Amalaberga popieral homeizm, ktoéry nie byl arianizmem; Strzelczyk 1992, 97: uwaza, ze Gejzeryk
byt nie§lubnym synem Godegisela, ktory mozliwe, ze byt poczatkowo katolikiem; Uciecha 2016, 9: podaje,
ze Chlodwig watpit w boskie pochodzenie Jezusa; Wilczynski 2016, 35: zauwaza, ze imi¢ Gejzeryk brzmiato
po gocku Gaisa-reiks, po wandalsku Gesa-reiks, co ttumaczy¢ mozna jako ksigze; Wilczynski 2018, 503: uwaza,
ze informacje o rzekomym nicejskim wyznaniu mtodego wodza Wandaléw sg mato prawdopodobne.

3 Grzywaczewski 2016, 49-50; Kasprzak 2010, 19-20; Smierzchalski-Wachocz 2016, 47—48.

 Greg. Tour., HF, 1l 31-32; Burczak 2005, 4 (przyp. 17): podaje mozliwe lata chrztu Chlodwiga (486, 496, 497,
498, 499, 500 i przetom 507 na 508); Czyzewski 2016, 32: do nawrdcenia Frankow doszto albo przed,
albo po 500 roku; Grzywaczewski 2016, 43, 46-47: rok 496, 498, 499, 506; Leciejewicz 2000, 60-61; Rouche
2015, 257: podaje, ze mozliwa data chrztu to 498 roku; Russell 1994, 146-148, 151: podaje, ze doszto do tego
w roku 496 lub 506, dalej 152-154.

1> Ces. Arl., Trin., 2-17; Leciejewicz 2000, 60-61; Longosz 1983, 141; Wilczynski 2018, 499: podaje, ze ple-
miona germanskie zostaty schrystianizowane przez Wulfilg i jego uczniow; Zurek 2016, 25.
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znajacymi te wiare prawdopodobnie mogt sicgaé nawet wieku 1 lub Il po Chrystusie®.
W tym okresie mogli si¢ oni zetkng¢ z Kosciotem, w ktérym jako wyznanie wiary dominowa-
ty rézne wersje homeizmu, czyli podobienstwa natur Boskich, lub tradycyjne ich wymienianie
bez poglebionej refleksji teologicznej 17, Stosujac termin katolik lub katolicyzm do tych cza-
sow mamy do czynienia z takg wiasnie doktrynqlS. Jako ze rozpowszechnienie si¢ chrzesci-
janstwa nie ograniczato si¢ tylko do mniej lub bardziej planowych dziatan, a byto czesto dzie-
tem przypadkowych wydarzen, to od poczatku pojawiaé si¢ zaczely roézne jego nurty doktry-
nalne, w tym i do$¢ marginalni audianie, zatozeni przez przebywajacego na wygnaniu na Bat-
kanach, w okresie prze§ladowan za Dioklecjana, bpa Audiosa (Odi lub Udo)™. Oczywiscie
takze oni uwazali sic za katolikow?. Z ortodoksyjnych (z podanym zastrzezeniem) misjona-
rzy mozemy wymieni¢ pochodzacego z Kapadocji Eutychesa, Sansalasa, Nicetasa, biskupa
Goddasa i pustelnika Harpyla®. Pewien problem stanowi osoba $w. Emiliana z Durostorum,
ktéry miat ponie$¢ meczenska Smieré¢ w czasie przeéladowaﬁzz. Przyznawali si¢ do niego ni-
cejczycy 1 homejczycy, teoretycznie przed Nicega wyznawcow homouzjanskich by¢ nie mo-

glo, ale w obrgbie homoios mozna bylo w sposob opisowy wierzy¢ we wspolng substancje

16 Cassius Dio Cocceianus, Libri Flaviani (Cas. Dio) (Historia Romana LXV-LXVII), (HR), Kasjusz Dion, Ksiegi
flawijskie (Historia rzymska LXV-LXVII), thum. M. KaZzmierska, D. Latanowicz-Domecka, Poznan 2011, Fon-
tes Historiae Antiquae (FHA) 19, LXVII 12 5 (2): podaje, ze Swebowie mieli by¢ przez pewien czas w Sojuszu
z Jazygami; Com., Carm. Apol., 810; Eus., HE, Ill | 1; Eus., Vita, IV 5; Phot., Bibl., 52 199; P. Cornelius Tacitus
(Tac.), Germania, ttum. T. Ptociennik, Poznan 2008, FHA 10, 13-14; Collins 2007, 54; Giesecke 1939, 6-7,
9-11; Ilski 1994, 86: podaje, ze w Scytii apostolowal §w. Andrzej Apostot, nie jest jednak tego pewny; Kontny
2019, 164; Katuzny 2017, 38-39, 42; Kasprzak 2010, 19-20, 26-27; Kulikowski 2015, 88; Leciejewicz 2000,
60; Longosz 1983, 129; Russell 1994, 11-12, 134-135; Strzelczyk 1992, 53-57: podaje, ze odtam Wandalow,
zwany Hasdingami, pojawit si¢ w drugiej potowie II wieku w poblizu potnocnej granicy Cesarstwa; Strzelczyk
1984, 104-105; Thompson 1963, 57: zauwaza rolg $w. Saby wsrod Wizygotow, Thompson 1963, 63: podkresla,
ze poczatki chrystianizacji Gotow to wiek III; Vossing 2018, 42.

7 Ces. Arl., Trin., 17-18; Errington 1997, 25; Kasprzak 2010, 20; Krajewski 1989, 732; Longosz 1983, 129;
Marrou 1986, 204-206; Vossing 2018, 32, 42.

18 Ces. Arl., Trin., 17-18; Errington 1997, 25; Harnack 1910, 174-176; Krajewski 1989, 732; Longosz 1983
129; Vossing 2018, 32-33, 41-42.

9 Bartnik 1989, 1061: podkresla, ze prowadzili oni nastepnie dziatalno¢ misyjna wéréd Gotéw nad Morzem
Czarnym, byli schizmatykami, czyli nie glosili innej doktryny niz tzw. Wielki Kosciot; Czyzewski 2016, 33;
Dassmann 1996, 149; Fonseca 2009, 32; Giesecke 1939, 6-7; llski 1995, 15-16; Katuzny 2017, 39, 42; Kasprz-
ak 2010, 20: podaje, ze Gotow nawrocili ewangelizatorzy ariafnscy, co jest nieporozumieniem,
gdyz chrzescijanstwo dotarto do nich nim rozpowszechnit si¢ anomeizm, a homeizm nie byt arianizmem; Lon-
gosz 1983, 128-129, 141; Russell 1994, 13-17; Strzelczyk 1984, 106-107; Thompson 1963, 64: sadzi, ze byli
to achrzescijanie podzielajacy nauke Audiosa; Wilczynski 2018, 500-501.

% Bartnik 1989, 1061; Dassmann 1996, 149; Fonseca 2009, 32; llski 1995, 15-16; Longosz 1983, 141;
Strzelczyk 1984, 106-107; Wilczynski 2018, 499-500.

2L 3, Basilius Magnus (Bas.), Epistulae, PG 32, Parisiis 1857, 164 2; Fonseca 2009, 32; Katuzny 2017, 45;
Kasprzak 2010, 23; Longosz 1983, 132: podaje, ze wspomina o nim Bazyli Wielki, Longosz 1983, 141, 143;
Wilczynski 2018, 500: podkresla, ze faza przedarianska byta u Gotow bardzo staba, co zaktadajac, ze wyznawali
oni homeizm, prowadzi do stwierdzenia, ze po 325 r. rowniez byla staba.

22 Hieronymus (Hier.), Die Chronik (Chron.), rec. R. Helm, Berlin 1956, 243; Brennecke 1988, 131-132.
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Osob Trojcy Sw.?®. Znaczna cze$¢ nawroconych na chrzescijanstwo od potowy III wieku Go-
tow wyznawalo wiare dominujacego nurtu w Kosciele, o czym $wiadczy udziat ich biskupa
Teofila w obradach synodu generalnego (soboru) w Nicei?”. Nie byt to jednak katolicyzm
homouzjanski. Koscidt przed 325 rokiem prawdopodobnie wyznawal homeizm, albo credo
oparte o wiar¢ w ,,Boga Ojca, Syna i Duch Swiectego”, bez dalszych juz rozwazan®>.
Nalezy pamigtac o tym, ze w sytuacji uznania, iz Goci podzielali takg nauke doktrynalna, be-
dziemy mieli w kolejnych latach do czynienia nie z przyjgciem przez nich nowej wersji credo,
ale z pozostaniem przy wierze Ojcow®®. Wiadomo jednak, ze Jan Chryzostom, biskup Kon-
stantynopola, powotat niejakiego Unili¢ na ich biskupa i mial wyznaczy¢ takze jego nastep-
ce®’. Oznaczalo to, ze czg$é z nich przyjela ostatecznie wiare nicejska. Podobnie mial on ota-
cza¢ opiekag Gotow w samym Konstantynopolu, gdzie tolerowat nawet Kosciol, w ktorym
zbierali si¢ anomejscy-homejscy Goci®. Kolejng wybitng postacig zastuzona w akcji ewange-
lizacji Gotow, tym razem juz ze strony katolicko-nicejskiej, byt $w. Saba®. Jego meczenstwo
przypadlo na rok 372, kiedy to na terenie Dacji trwaly kolejne przesladowania chrzescijan
gockich nakazane przez Atanaryka, tym razem nicejczykow i homejezykoéw™. Zaistnialy
one w roku 369 i trwaty do 372°'. Poprzednie, rowniez z woli Atanaryka, trwato w 348 roku,

kiedy zabici zostali: Inna, Rima i Pinna®%. W rezultacie takich indywidualnych dziatan misjo-

2 Hier., Chron., 243; Hil., Trin., IV 1-2; Brennecke 1988, 131-132; Jurik 2021, 82: zauwaza, ze ,,wspotistot-
no$¢” nie miata korzeni biblijnych.

2 Ruf., HE, | 2; Dassmann 1996, 149; Errington 1997, 25; Fonseca 2009, 32; Jurik 2021, 82; Katuzny 2017, 42;
Kasprzak 2010, 23; Longosz 1983, 131; Spychata 2007b, 299; Strzelczyk 1984, 105; Wilczynski 2018, 499-501.
“Anicjusz Manliusz Sewerynus Boecjusz, De fide catholica (Fid.), [w:] Boecjusz, Traktaty teologiczne,
thum. A. Kijewska, R. Bielak, Ad Fontes 3, Kety 2007; Anicjusz Manliusz Sewerynus Boecjusz (Boec.),
Quomodo Trinitas unus Deus ac non tres dii (Trin.), [w:] Boecjusz, Traktaty teologiczne, ttum. A. Kijewska,
R. Bielak, Ad Fontes 3, Kety 2007; Clark 2004, 34; Dassmann 1996, 149; Errington 1997, 25-26; Katuzny 2017,
42-44; Klein 1977, 104; Kulikowski 2015, 88; Pietras 2013, 15-37; Williams, Friell, 1994, 50-51; Williams
1993, 151: podaje, ze katolicy (?) mieli taka sama formule chrzcielng jak arianie (?). Inng mieli manichejczycy,
montanisci i paulinianie; Wilczynski 2018, 499-501.

% Errington 1997, 25-26; Jurik 2021, 82: podaje, ze Goci byli arianami; Katuzny 2017, 42-44; Leciejewicz
2000, 60; Wilczynski 2018, 499-501; Wygralak 2004, 12.

%" Kasprzak 2010, 23.

%8 Albert 1984, 156; Jurik 2021, 84.

# Sokrates, Kirchengeschichte, Hrsg. von G. Ch. Hansen, Mit Beitriigen von M. Sirinjan, GCS, Neue Folge
Band 1, Berlin 1995, 1V 33; Hermiae Sozomenii (Soz.) Historia ecclesiasstica (HE), PG 67, Parisiis 1864, VI.
37; Fonseca 2009, 34; Katuzny 2017, 39-40; Kasprzak 2010, 26; Longosz 1983, 127, 131, 137, 141-143;
Wilczynski 2018, 501-502.

% Qrosius (Oros.), Historiae adversum paganos (Hist.), ed. C. Zangemeister, CSEL 5, Wien 1882, VII 32 13:
,,Praeterea Athanaricus rex Gothorum Christianos in gente sua crudelissime persecutus, plurimos barbarorum ob
fidem interfectos ad coronam martyrii sublimauit, quorum tamen plurimi in Romanum solum non trepidi, uelut
ad hostes, sec certi, quia ad fratres, pro Christi confessione fugerunt”; Soc., HE, IV. 33; Soz., HE, VI. 37; Dass-
mann 1996, 149; Errington 1996, 10-11; Fonseca 2009, 34; Goetz 1980, 130: podaje, ze wsrdd przesladowanych
byli przede wszystkim arianie; Jurik 2021, 82; Katuzny 2017,40—42; Kasprzak 2010, 26; Longosz 1983, 127,
132, 141-143.

*! Dassmann 1996, 149; Errington 1996, 11-12; Longosz 1983, 142—-143; Russell 1994, 135-136.

%2 Oros. Hist., VII 32 9; Goetz 1980, 130; Katuzny 2017, 41 (przyp. 10); Kasprzak 2010, 26; Quest 2020, 218.
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narzy nawet powierzchowny opis chronologii poczatkow zjawiska chrystianizacji Germanow
jest sprawa trudna i nalezaloby przedstawi¢ go w zaleznosci od interesujacego nas terenu™.
Obszarem dziatalno$ci $w. Saby byta Dacja, Teofila prawdopodobnie Krym, a Wulfili — Me-
zja**. Saba, podobnie jak Waulfila, nie byt konwertyta, wyznawat chrzeécijanstwo od lat weze-
snego dziecinstwa, co sugeruje, ze pochodzit z juz nawrdconej rodziny35. Oznaczatoby to,
ze juz do poczatkow IV wieku chrzescijanstwo znalazto znaczny oddzwigk wérdéd Germanow.
Jednak nie znamy szczego6tdw tej misji, mozliwe, ze byta wynikiem uprowadzenia chrze$cijan
do niewoli w czasie najazdow. W tej sytuacji najlepiej skoncentrowac si¢ na wydarzeniach
nie budzacych watpliwosci. Wiadomo, ze w drugiej potowie IV wieku prowadzono dzialania
misyjne w Dacji, ale najczgsciej zorganizowany przebieg i przyspieszenie tejze chrystianizacji
wsérod Germanow wigze si¢ z postacig tzw. biskupa Gotow (Nikopolis w Mezji?) wspomnia-
nego juz Wulfili (UIfili, Urfili, Gulfili)*. Jego biografia w dalszym ciagu zawiera liczne
sporne fragmenty. Zalicza si¢ do nich: wyznawana przez niego doktryna i zakres petnionej
funkcja w Kosciele®’. Do konsekracji byt tylko lektorem, czyli osiagnat jedno z nizszych
$wigcen, dla poréwnania takie same miat Flawiusz Julian®. Nie wiadomo kto wyswiecit
na ten urzad przysztego apostota Gotow, moze wspomniany Teofil, ale jezeli byt on biskupem

na Krymie, to nie miat kompetencji do dziatania na Batkanach®. W kazdym razie, zakres

® 3Soc., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Bartnik 1989, 1061; Giesecke 1939, 6-12; Katuzny 2017, 38; Kasprzak
2010, 20-25; Longosz 1983, 127, 142-143; Thompson 1963.

¥ Soc., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Demandt 1989, 41; Jurik 2021, 82—83; Katuzny 2017, 38: podkresla,
ze Waulfile mozna przyréwnaé do $w. Patryka, §w. Augustyna misjonarza Anglo-Sasow i §w. Metodego
oraz do $w. Cyryla; Kasprzak 2010, 24; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 125; Piganiol 1972, 59, 85;
Russell 1994, 135: podkresla, ze Wulfili (Ulfili) nadawano powszechnie tytut ,,Apostota Gotow”, co wydaje
si¢ by¢ stwierdzeniem zastuzonym; Snaedal 2013, 156; Thompson 1963, 57, 63: podkresla, Zze miano ,,Apostot
Gotow” zbyt zawgza znaczenie pracy tegoz biskupa, Thompson 1963, 69—70; Wilczynski 2018, 499-500.

% Demandt 1989, 41; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-83: podaje, ze nawracat on Gotow-Terwingow; Katuz-
ny 2017, 48; Kasprzak 2017, 24: podkresla, ze jego ojcem byt bogaty Got a matka byta chrzescijanka; Kulikow-
ski 2015, 88: podaje, ze Wulfila urodzit si¢ wg autora w Kapadocji za czasow Galiena, czyli ok. 260267 roku,
co jest nonsensowne; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 125, 133-134; Piganiol 1972, 59; Sneadal 2013, 156;
Wilczynski 2018, 499-500; Wiles 1996, 42.

% philostorgius (Filost.), Kirchengeschichte (HE). Mit dem Leben des Lucien von Antiochen und den Fragmen-
ten eineis arianischen Historiographen, (hrsg.) J. Bidez, F. Winkelmann, Grieschische Christliche Schriftsteller,
Berlin 1981, 1 18, 1I 5: podaje, ze Wulfila pochodzit z gocko-kapadockiej rodziny, dalej, 11 41; Brennecke 1988,
132; Collins 2007, 54; Dassmann 1996, 149; Demandt 1989, 117: podaje, ze Wulfila byt arianinem, moze
homejczykiem, co jest sprzeczne; Giesecke 1983, 6-10; Heather 2008, 491; llski 1995, 16-17; Jurik 2021,
82-83; Katuzny 2017, 38, 41 (przyp. 9): podaje, ze biskup ten nosit miano: Ulfila, Ulphilas, Orphila, Katuzny
2017, 48-54; Kasprzak 2010, 23-24; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 125, 134; Piganiol 1972, 59, 85;
Russell 1994, 135-136; Thompson 1963, 63; Vissing 2018, 42; Wilczynski 2018, 500: podaje, ze Wulfila praw-
dopodobnie nie byt anomejczykiem, czyli nie byt arianinem; Wiles 1996, 42: podaje, ze Wulfila prowadzit prace
misyjne wsréd Gotow; Wygralak 2004, 12.

¥ Dassmann 1996, 149; Katuzny 2017, 45: uwaza, ze Ulfila byt arianinem; Kasprzak 2010, 24; Leciejewicz
2000, 60; Longosz 1983, 125, 134; Wygralak 2004, 12.

* Filost., HE, 1 18, Il 5; Dassmann 1996, 149; Giesecke 1939, 6-10; Katuzny 2017, 38, 41, 48-54; Kasprzak
2010, 24; Longosz 1983, 133-135; Russell 1994, 135-136; Thompson 1963, 63; Vossing 2018, 42; Wilczynski
2018, 500; Wiles 1996, 42.

% Filost., HE, Il 3; Dassmann 1996, 149; Longosz 1983, 133—134; Spychata 2007b, 300; Wiles 1996, 42.
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dziatania Wulfili do konsekracji biskupiej obejmowat tylko i wylgcznie czytanie tekstow Pi-
sma Sw. w Kosciele®. Stanistaw Longosz uwaza jednak, ze apostolowal on wérod rodakow
na péoc od Dunaju®. Autor ten zapomniat, ze kto$ (biskup, upowazniony prezbiter) musiat
udzieli¢ mu takiej misji, a do tego, taki misjonarz, bez wyzszych §wiecen, nie miat mozliwo-
$ci odprawiania mszy i wyglaszania homilii czy kazan, nie mial wigc specjalnie co robic.
Nie wiemy tez kto kierowat gockimi, i nie tylko, chrzescijanami w obszarze jego dziatania.
Nowa biskupia funkcja Wulfili niesie ze soba kolejne problemy. Sprowadzaja si¢ one
do miejsca (diecezji) lub zadania, dla ktorego zostal wyswiecony*. Na pewno nie byt to Ko-
sciot Gotow, gdyz takowy, podobnie jak analogiczna wspolnota wsrod Wandalow,
nigdy nie istniat*. Natomiast byli chrze$cijanie-Germanie stanowiacy cze$é wieloetnicznej
populacji Kosciota Katolickiego. Z kilku mozliwych powodoéw konsekracji biskupiej Wulfili,
wydaje si¢, ze najbardziej logiczny jest ten gtoszony np. przez Longosza, Edwarda Artura
Thompsona i Jamesa C. Russella, zaktadajacy, iz akt ten, dokonany w 341 roku przez Euze-
biusza z Nikomedii, nie miat na celu prowadzenie misji wérod Gotow, ale prace wsrod chrze-

4

Scijan na terenach zajetych przez Germandéw™. Podobnie zauwaza Herwig Wolfram,

ktory sadzi, ze Wulfila zostal konsekrowany na ,biskupa chrzescijan w kraju Getow”*.
Tego typu tytulatura nie oznacza, ze w momencie jego konsekracji byly wieksze grupy chrze-
$cijan wsrod Gotow, ani ze byt on biskupem tylko Germanow-Gotow. Kosciol w tym okresie
nie znat wspolnot monoetnicznych, dopiero p6zniej, i to na Wschodzie, pojawity si¢ kategorie
podziatu Ko$ciota na Ormianski, Perski, Syryjski lub Egipski*. Nie negujac znaczenia dzia-
talnosci Wulfili dla pozyskania nie tylko Gotéw dla nowej religii, nalezy zwroci¢ uwage
na trudng do wyjasnienia szybko$¢ i zasigg rozpowszechnienia si¢ nowej nauki wérod kolej-

nych plemion germanskich, w tym i Wandalow*'. Do tego dochodzi problem interesujacej

nas tzw. arianizacji wigkszosci tych wspolnot germanskich, do czego wspomniany hierarcha

0 Kasprzak 2010, 24; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 133-134; Wiles 1996, 42.

! |Longosz 1983, 135; Wiles 1996, 42; Wygralak 2004, 12—13.

*2 Filost., HE, 11 5; Dassmann 1996, 149; Kasprzak 2010, 24; Longosz 1983, 135; Thompson 1963, 63; Wiles
1996, 42; Wygralak 2004, 12.

3 Brennecke 1988, 132; Dassmann 1996, 149; Heather 2008, 491; Katuzny 2017, 48-49; Kasprzak 2010, 24;
Wiles 1996, 42.

* Filost., HE, 11 5; Brennecke 1988, 132; Dassmann 1996, 149; Kasprzak 2010, 24-25; Kulikowski 2015, 88;
Longosz 1983, 130-131, 135; Russell 1994, 135; Thompson 1963, 63, 69; Wygralak 2004, 12-13.

*® Brennecke 1988, 132; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-83; Kasprzak 2010, 24-25; Longosz 1983, 135-136;
Wolfram, 2003, 99.

“® Dassmann 1996, 149-150; Kasprzak 2010, 20, 24-25; Leciejewicz 2000, 60; Wygralak 2004, 12—13.

“" Brennecke 1988, 132; Kasprzak 2010, 19-21, 39: podkresla, ze Anglosasi i Jutowie trwali w poganstwie
do VI-VII wieku, co wydaje si¢ by¢ zbyt optymistyczne; Kasprzak 2010, 40-41; Leciejewicz 2000, 60; Russell
1994, 134: podaje, ze po Longobardach w V wieku, kolejne plemie germanskie, ktéore o wiele wolniej,
bylo nawracane, to w 678 roku Anglosasi mieszkajacy we Fryzji. Misjonarzem byt biskup Wilfrid z Yorku;
Skibinski, 2016, 65-66; Thompson 1963, 57, 62—65, 69; Vissing 2018, 42.
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mial si¢ przyczyni¢*. Sprawa budzi liczne watpliwosci, gdyz prawdopodobne wyznawanie
przez ,,gockiego” biskupa nauki o niepodobienstwie Boga Syna do Boga Ojca, zwanej po-
tocznie arianizmem, od imienia rzekomego tworcy tej wersji nauki chrzescijanskie;j,
albo anomeizmem, od poj¢cia dogmatycznego popularyzowanego przez Ariusza, jest dysku-
syjne®. Istnieje mozliwosé, ze Wulfila byt homejezykiem, czyli zwolennikiem podobienstwa
natur Ojca i Syna, co oznaczaloby, ze nie byt on arianinem®. Takiego zdania jest np. Hans
Christian Brennecke, ktory zalicza go do illyryjskiej grupy skrajnych homejczykow (?),
wraz z Auksencjuszem z Durostorum, Ursacjuszem z Singidunum i Walensem z Mursy>.
Czesciowo potwierdza to przedstawione przez Auksencjusza, jego ucznia, wyznanie wiary
misjonarza Gotdéw, ktére zawiera m. in. takie sformutowanie ,,Wierze (...) w jednorodzonego
Syna Jego, Pana i Boga Naszego, tworce 1 sprawce wszelkiego stworzenia, ktory nie posiada

bytu Sobie podobnego”sz.

Pod takim wezwaniem mogli si¢ podpisa¢ anomejczycy,
czyli tzw. arianie, ale nie homejczycy, nawet ci bardzo dalecy od ortodoksji, takze przednicej-
skiej. Zadziwia wigc fakt jednosci koscielnej jaka zachowywat Wulfila z homejskim Koscio-
lem w Cesarstwie®®, ale moze to oznacza¢, ze w takim przypadku Goci i kolejne plemiona

germanskie, w tym Wandalowie, rowniez nie byliby w zadnym razie arianami w jego jedynej

*® Brennecke 1988, 132; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-83; Kasprzak 2010, 24-25; Leciejewicz 2000, 60;
Longosz 1983, 130-132, 136; Russell 1994, 134-136; Strzelczyk 2014, 109; Strzelczyk 1984, 106; Thompson
1963, 63, 68-70.

9 Brennecke 1988, 132; Errington 1997, 24-25; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-83: podkresla, ze Wulfila
byt anomejczykiem, gdyz glosit, iz Syn jest mniejszy od Ojca; Kasprzak 2010, 24; Longosz 1983, 137: podaje
tylko, ze Wulfila byt arianinem; Russell 1994, 135-136; Strzelczyk 1992, 138-139; Thompson 1963, 62—64.

%0 Brennecke 1988, 132; Dassmann 1996, 149; Jurik 2021, 82-83; Marrou 1986, 222-223; Russell 1994, 135-
136; Thompson 1963, 62-64, 68—70; Wygralak 2004, 12-13.

L Ambr., Ep., 36 28: zauwaza, ze tzw. ilirycy glosili nauke arian; Athanassi apologia contra Arianos, Patrologis
Greaca 25, Parisiis 1857, 58; Paolino di Milano (Paul.), Vita di S. Ambrogio (Vita), introduzione, testo critico
e note a cura di M. Pellegrino, Roma 1961; 6: ,,Per idem tempus, mortuo Auxentio Arrianae perfidiae episcopo”;
Brennecke 1988, 132, 138; Dassmann 1996, 149; Hanson 1988, 104-105: podaje, ze Auksencjusz
bp Durostorum to nie bp Mediolanu zmarty w 374 roku, ale biskup homejczykow (anomejczykow) rywalizu-
jacych z Ambrozym o dominacje w Mediolanie; Ilski 1995, 16-17; Jurik 2021, 82-83; Kopecek 1979, 299;
Leppin 2012, 344-345: podaje, ze w Mediolanie znaczaca grupa wsrdd chrzescijan byli homejczycy; Longosz
1983, 133-134, 137; Marrou 1986, 208; Sorries 1996, 10: podaje, ze Auksencjusz byt arianinem; Spychata 2020,
152-154; Spychata 2016, 244; Strzelczyk 1984, 107-108: podaje, ze byt on bpem Durostorum; Wiles 1996, 36;
Williams 1993, 127: podaje, ze wspomniany biskup Durostorum byl w czasch Ambrozego biskupem
homejczykéw w jego stolicy; Williams 1993, 135: dodaje, ze w Mediolanie byli tez eunomianie,
czyli anomejczycy; Wygralak 2004, 12-13.

2 Amb., Fid., | 6 45; Auxentius episcopus Durostorensis, Epistula de fide, vita et obitu Ulfilae, [w:] Bibel,
Die gotische, 1, s. XIV nn., oder Scripta Arriana Latina I, Hrsg. R. Gryson, Corpus Christianorum, Seria Latina
87, 1982, 305; Filost., HE, 1l 5; Paol., Vita, 6; Brennecke 1988, 132, 189; Collins 2007, 54; Hanson 1988, 104—
106; IIski 1995, 16-17; Jurik 2021, 82—83: podaje, ze Goci byli homejczykami, co jest sprzeczne z wypowiedzig
tegoz autora, iz wierzyli oni w Syna, ktory jest mniejszy od Ojca, co nie jest homeizmem; Longosz 1983, 133—
134, 137; Wiles 1996, 36-37; Wolfram 2003, 99.

%% Brennecke 1988, 132; Jurik 2021, 82-83; Longosz 1983, 136-137; Wolfram 2003, 99-100; Wygralak 2004,
12-13.
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doktrynalnej (anomejskiej) postaci, byli zas homejczykami®. Taka bowiem za panowania

55 ,
7% Jednak trudno uznac,

Konstancjusza 11 i Walensa byla wiara ,,imperialnego Ko$ciota
ze Wulfila byt zwolennikiem kompromisu migdzy credo nicejskim a swoja nauka, gdyz prze-
cza temu jego stowa przekazane przez Auksencjusza®. W rezultacie dalszego biegu wyda-
rzen, mimo ze chrzeScijanstwo rozwijato si¢ wsrdd Gotéw za panowania Konstantyna Wiel-
kiego i Konstansa, Konstantyna Il oraz Konstancjusza Il, to podstawowa ich masa, a nastgp-
nie Wandalowie i kolejni Germanie, przyjeta chrzescijanstwo wtedy, gdy w Kosciele domi-
nowali juz nicejezycy® . Przypuszcza sig, ze do w miare kompletnej konwersji Wizygotow
miato dojé¢, np. zdaniem Edwarda Artura Thompsona, miedzy rokiem 382 a 395%.
Podane lata obejmuja schytek zycia Wulfili oraz panowanie cesarza nicejczyka Teodozju-
sza>. Czas ten to rzady w homejskim Kosciele Konstantynopolitanskim biskupéw Demofila
i Doroteusza, ktorzy wybrani przez homejczyka Walensa, sympatyzowali, podobnie jak Eu-
doksjusz, z anomejczykami®. Jako ze wyznawcy obu tych nauk i ich duchowni zostali usu-
ni¢ci z Koscioléw miejskich w Konstantynopolu, to znaczna ich czg$¢ pozostata bez okreslo-
nego przydzialu, mozliwe, ze oddata si¢ ewangelizacji wsrod swoich gockich i wandalskich
wspotbraci w wierze®. Jordanes w Getyce potwierdza, ze z kolei Wizygoci prowadzili akcje

misyjng wsroéd Ostrogotow 1 Gepidow, cho¢ nie oznacza to, ze nawrdcili takze Wandalow ™.

> Ces. Arl., Brev.; Brennecke 1988, 132; Jurik 2021, 82-83:; Leciejewicz 2000, 60; Russell 1994, 135-136:
Strzelczyk 1992, 139; Strzelczyk 1984, 106; Thompson 1963, 62-64, 68-70.

*® Brennecke 1988, 132, 189: Errington 1997, Church, 32-33; Kraft 1966, 507; Longosz 1983, 136-137.

*® Auc., Fid. 305; Filost., HE, 11 5; Brennecke 1988, 132, 189; Dassmann 1996, 149; Kasprzak 2010, 25; Kraft
1966, 507; Longosz 1983, 133-134, 136-137, 138-139: podaje, ze byl on umiarkowanym arianinem, co nic nie
znaczy.

°" Brennecke 1988, 132, 189; Collins 2007, 54; Dassmann 1996, 149; Errington 1997, 25-29; Heather 2008,
491; Kasprzak, 2010, 25-28; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 130-132; Strzelczyk 1992, 138-139;
Vossing 2018, 42.

% Qros., Hist., VIl 32 6; Errington 1997, 26; Leszka 2003, 24-25; Longosz 1983, 131; Russell 1994, 135;
Strzelczyk 1992, 138-139; Thompson 1963, 70, 72; Vissing 2018, 42; Wolfram 2003, 128-133.

% Oros., Hist., VII 32 6: podaje, ze Walens byt ochrzczony w wierze arianskiej przez bpa Eudoksjosa; Demandt
1989, 117, 440; Errington 1997, 26: podkresla, ze Walens byt homejczykiem; Errington 1997, 27: okresla
go mianem arianina, co jest sprzeczne z poprzednig informacja; Jurik 2021, 83; Leszka 2003, 24-25: podaje,
ze Eudoksjusz byt gtéwnym doradcg Walensa w sprawie wiary; Longosz 1983, 125; Russell 2004, 135: okresla
Walensa mianem arianskiego, chrzescijanskiego cesarza; Strzelczyk 1992, 138-139; Thompson 1963, 70, 72;
Vossing 2018, 42; Williams, Friell 1994, 52: podaja, ze byt on arianinem; Wolfram 2003, 128-133: podkresla
synkretyzm Gotow.

% Gregorii Nazianzeni, De vita sua (carm.), red. Ch. Jungck, Heidelberg 1974, 1475: zauwaza, ze w czasie
przejmowania kosciotow w Konstantynopolu, w $wiatyniach homejskich, znaleziono nagromadzone bogactwa;
Filost., HE, V. 1; Soz., HE, IV 24; Theodoret (Teod.), Historia ecclesiastica (HE), PG 82, Parisiis 1864, Il 31;
Brennecke 1988, 132, 183-190, 215, 216, 231; Errington 1997, 24, 26, 34: podaje, ze Demofil (Demophilos)
byt homejczykiem; Jurik 2021, 83-84; Leszka 2003, 11-14, 17-21, 23-24; Spychata 2007a, 218-220.

8 Greg. Naz., Vita, 1280-1391; Collins 2007, 54; Errington 1997, 39-40, 45; Spychata 2007a, 218-220;
Thompson 1963, 70; Vossing 2018, 42.

%2 Jord., Get., XXV 133; Kasperski 2013, 44: podaje, ze Wandalowie mieli opini¢ odwiecznego wroga Gotow,
co wydaje si¢ mu przesadzone; Kasperski 2012, 9-11; Kasprzak 2010, 26; Kraft 1966, 507; Leciejewicz 2000,
60: sadzi, ze Wandalowie przyjeli chrzescijanstwo od Wizygotéw; Longosz 1983, 131; Russell 1994, 136-137;
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Stanistaw Longosz miat nawet wizje uczniow Wulfili udajacych si¢ do swych rodakow z goc-
ka Biblig w reku®. Z réznych wzgleddw taki obraz jest mato prawdopodobny, a i rezultaty
poczatkowo byly nie najlepsze. Powodem tego byt prawdopodobnie zbyt krotki kontakt tych-
ze misjonarzy nad Dunajem z Wandalami, niewystarczajacy do takich dziatah®. Mozliwe
jest jednak, ze przeszkoda w tym dziele byta hipotetyczna wojna mi¢dzy Wizygotami a Wan-
dalami, do ktorej prawdopodobnie doszto migdzy rokiem 290 a 344%°. Mimo prowadzenia
szeroko zakrojonej akcji misyjnych wsrod samych Gotow, dalej byto duzo pracy chrystiani-
zacyjnej. Miedzy przyjeciem nowej religii a jej pelng akceptacja i zakorzenieniem w spote-
czenstwie mijajg dziesigtki, a nawet setki lat. Sama akcja ewangelizacyjna Gotow, wsrdd in-
nych plemion germanskich, wydaje si¢ by¢ czym$ niezwyklym w owczesnym Kosciele.
Rodzi tez liczne watpliwo$ci. Po pierwsze, w interesujagcym nas okresie na Zachodzie Cesar-
stwa Kosciot nie prowadzit akcji zaplanowanych masowych nawrédcen, wszystkie dotychcza-
sowe byly jednostkowe (na przyktad Konstantyna)®®. Po drugie, nawet konwersje na Wscho-
dzie panstw takich jak Edessa, Armenia, Gruzja i Etiopia, do ktorych doszto migdzy III a IV
wiekiem, cho¢ wygladaja na masowe, byly rezultatem nawrécenia wladcow, ktérzy nakazali
poddanym zrobi¢ to samo®’. Po trzecie, jedynym uprawnionym w Kosciele do gloszenia ka-
zan i homilii byt biskup (lub w przypadku homilii — upowazniony prezbiter), on tez udzielat
kolejnych sakramentow®®. Nic nie wiadomo o tym, ze Wulfila byt klasycznym biskupem mi-
syjnym i edukowat Ostrogotéw lub Wandaléw na ich terytoriach®. Innego zdania jest Stani-
staw Longosz, ktory uwaza go za biskupa wiejskiego (choreposcopus) i misyjnego’. Bisku-
pami misyjnymi, ale nie wiejskimi, byli pézniej na przyktad sw. Patryk, Augustyn, Kilian,

Kolman, Totman, Ansgar (Oskar), czy Bonifacy, Wojciech i Bruno’. Po czwarte, normalnie

Strzelczyk 1984, 106; Thompson 1963, 70: jest sceptyczny wobec udziatu Wizygotéw w nawrdceniu Wandalow;
Vossing 2018, 42, 61; Wygralak 2004, 12-13.

% ongosz 1983, 131; Strzelczyk 1984, 106; Wygralak 2004, 12-13.

% Strzelczyk 1984, 106; Thompson 1963, 70; Véssing 2018, 42; Wygralak 2004, 12-13.

% Jord., Get., 113, 115; Kontny 2019, 167; Strzelczyk 1992, 57-59, 62-63, 66; Strzelczyk 1984, 106-107;
Vossing 2018, 42.

% Demandt 1989, 438-440; Kasprzak 2010, 20, 26; Strzelczyk 1984, 106-107; Véssing 2018, 42-43.

7 Demandt 1989, 440; Kasprzak 2010, 20; Marrou 1986, 217-222; Marrou 1997,132-134; Vossing 2018,
42-43.

% Gregorii Nysseni, De iis qui baptismum differunt, (red.) H. Polack, Gregorii Nysseni Opera 10/2, Leiden 1996,
357-370; Jean Chrysostome, Huit catéchéses baptismales, red. A. Wagner, SCh 50 bis, Paris 1985, 111 3 7 9-10:
podkresla role prezbitera w ceremonii chrztu; VI 10: podaje, ze tylko reka biskupa dotyka gtowy neofity; Colpe
1992, 203-219; Danielou 2010, 40: podaje, ze to biskup wyjasniat Pismo $w.; Demandt 1989, 439-440; Grzywa
2019, 97-98, 126-127, 138, 150-156; Pollok 1992, 20-30; Spychata 2020, 213.

% Brennecke 1988, 132, 189; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-83; Kasprzak 2010, 24-25; Kraft 1966, 507;
Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983,125; Marrou 1986, 237-238; Strzelczyk 1984, 106; Vossing 2018, 42;
Wiles 1996, 42.

"% Longosz 1983, 135; Strzelczyk 1984, 106-107; Véssing 2018, 42; Wiles 1996, 42 .

™ Demandt 1989, 440; Kasprzak 2010, 2425, 35, 38; Kraft 1966, 507; Marrou 1997, 134; Skibinski 2016, 63—
72; Wiles 1996, 42.
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katechumenat trwatl rok, teoretycznie nie bylo zwolnien z tego okresu, chyba ze w okresie
przesladowan, nie wiadomo tez jak wygladata sprawa odprawiania mszy $§w. poza budynkiem
ko$cielnym czy jakimkolwiek innym’. O mszach polowych raczej zrodta milcza, gdzie wice
1 jak odprawiano msze dla podobno gorliwych neofitow?’®. Brak mozliwosci prowadzenia
zycia liturgicznego mogl zakonczy¢ si¢ zle dla neofitow. Jak rozwigzywano sprawe kazan,
jest juz w tej sytuacji drobiazgiem. Ostatecznie wiadomo, ze jako$ tych Germandéw nawroco-
no. Jedyna mozliwos$cia, by tego dokonaé, bylo pozyskanie dla nowej religii elit plemien-
nych’. W rezultacie na poczatki V wieku w dalszym ciagu nie tylko wérdod Ostrogotow do-
minowali poganie, o czym $wiadczy wyprawa Radagaisa (Radagaisusa) na Itali¢, gdyz wsrod
jego wojownikéw chrzeécijan albo nie bylo wcale, lub stanowili niewielka mniejszos¢’™.
W kazdym razie, zdaniem Edwarda Artura Thompsona i zgodnie z przekazem Jordanesa,
przeprowadzono dwie (moze wigcej) wizygockie misje chrzescijanskie wsrod Germandw,
gtownie Ostrogotow 1 Gepidow'. Osiagnety one wspomniany wyzej znaczacy sukces W akcji
nawracania pogan, z wyjatkiem jednak samych Wandaléw’’. Co nie jest jednak pewne.
To plemi¢ mialo pojawia¢ si¢ nad granicg z Cesarstwem od I wieku, ale byly to gléwnie ra-
bunkowe rajdy wojownikéw'®. Natomiast na dhuzej znalezli si¢ Wandalowie na granicy Ce-
sarstwa juz pod koniec III wieku, po przebyciu trasy od wschodniej Stowacji, potnocnych
Wegier do péinocno-zachodnich terenow Rumunii (Transylwanii), dawnego limesu dackie-
go’®. Po drodze, w wieku I1, mieli nawiaza¢ kontakty z Markomanami®. Na terenie Pannonii

(Wegier) zetkneli si¢ za§ z Sarmatami®®. Zdaniem Zosimosa, w |11 wieku Wandalowie, Fran-

2 Kraft 1966, 507; Vossing 2018, 42; Wiles 1996, 42.

7 Leciejewicz 2000, 60; Vossing 2018, 42; Wiles 1996, 42; Wygralak 2004, 12-13.

™ Heather 2008, 491; Longosz 1983, 127: podaje, ze o sprawach wspélnoty decydowato zgromadzenie mez-
czyzn; Vossing 2018, 42.

> Strzelczyk 1992, 66, 74, 84; Thompson 1963, 72-73; Vossing 2018, 42-43.

" Jord., Get., XXV 133; Kasperski 2012, 5-13; Kasprzak 2010, 24—25; Strzelczyk 1992, 66; Thompson 1963,
70; Wiles 1996, 42.

" Kasprzak 2010, 24-26; Strzelczyk 1992, 66; Thompson 1963, 70; Wiles 1996, 42; Wygralak 2004, 12-13.

"8 Jord., Get., IV 1254; Tac., Ger., 13-14; Bulas 2019, 61-62, 64-65; Kontny 2019, 164; Kasprzak 2010, 24-25;
Longosz 1983, 126; Strzelczyk 1992, 66, 74; Vossing 2018, 11-12, 15, 24, 32, 42-43; Wygralak 2004, 12-13.

" Jord., Get, 161 163; Bulas 2019, 64-65; Heather 2008, 490: zauwaza, ze z Gotami, szerzej Germanami, mozna
utozsami¢ kulture wielbarska; Kasperski 2013, 42, 46; Kazanski 2020, 197-198: podaje, ze Wandaléw mozna
pod wzgledem materialnym utozsami¢ z kulturg przeworska; Kontny 2019, 165-166; Madyda-Legutko,
Rodzifska-Nowak 2019, 10-11, 15, 17-18; Piganiol 1972, 59; Quest 2020, 217; Salomon, 2004, 145-150;
Strzelczyk 1992, 66, 74-75; Vossing 2018, 11-12, 15; Wilczynski 2018, 27-28.

8 Bulas 2019, 61-62; Heather 2008, 488-491; Kasperski 2013, 42, 44; Kazanski 2020 198: podkresla, ze przed
400 roku Wandalowie znajdowali si¢ na wschodnich Wegrzech i na Stowacji; Kolendo 1994, 215; Kontny 2019,
165-167, 177, Madyda-Legutko, Rodzinska-Nowak 2019, 11, 17; Piganiol 1972, 59; Quest 2020, 217; Strzel-
czyk 1992, 66; Vossing 2018, 11-13, 15.

81 Kasperski 2013, 42, 44; Kazanski 2020, 198; Kolendo 1994, 215; Kontny 2019, 165-166; Kotula 1994, 124—
125; Madyda-Legutko, Rodzinska-Nowak 2019, 14-16; Piganiol 1972, 59; Quest 2020, 217; V&ssing 2018, 11—
13, 15-17, 24-25; Wilczynski 2018, 26.
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kowie 1 Burgundowie wdarli si¢ do Recjisz. W tym samym czasie Goci najezdzali Mezjq83.
Po odepchniceciu z tego obszaru, z kolei Wandalowie z Gotami wdarli si¢ do Pannonii®.
Tam tez nad Cisg mieli oni zosta¢ nawroceni na chrze$cijanstwo antynicejskie za pomocag
wizygockich misjonarzy®®. Po opanowaniu sytuacji przez Rzym, dopiero u schytku IV
i na poczatku V, Wandalowie (Hasdings, Silings) zaczeli ponownie przenika¢ przez limes
naddunajski i ostatecznie przedostali si¢ 31 grudnia w roku 406 na teren prowincji zachodnich
Cesarstwa®®. Wiasciwie mamy do czynienia nie z jednorodnym plemieniem, a z grupa skupia-
jaca obok Wandaléw z obu podstawowych plemion, takze Swebow oraz Alanow®’. Alanowie
pozostang z Wandalami az do konca ich panowania w Afryce.

Dieter Quest przypuszcza, jak podaje za hiszpanskim kronikarzem Orozjuszem,
ze dotaczyly sie¢ to tego roznoplemiennego zbiorowiska takze grupy ludnosci z Hiszpanii
i Galii®®. Jednak fragment, do ktorego kieruje odpowiedni przypis, mowi raczej o idealnej
rzeczywistosci, w ktorej Rzymianie 1 Germanie wspoélnie ciesza si¢ wolnoscia, a nie o rze-
czywistym wspotdziataniu®®. Zdaniem niektérych badaczy, to dopiero w Hiszpanii Wandalo-
wie nawrécili si¢ za posrednictwem Wizygotdow na chrzescijanstwo antynicejskie®.
Jednak np. J.C. Russel sugeruje, ze ,,arianscy” wizygoccy misjonarze musieli nawroci¢ Wan-
dalow przed 409 rokiem, czyli przed ich udaniem si¢ do Hiszpanii®. W tej sytuacji bylyby

to lata 406409 wypetione walkami z rzymska armig, a szczegélnie wgdrowkami po Galii

8 Jord., Get., 161; Zosimos (Zos.), Historia nova (Hist.), red. F. Paschoud, t. 1, Paris 1971, | 67—-68: podaje
o walkach po obu stronach rzeki Ligys; Bulas 2019, 66; Kontny 2019, 165-167: podaje, Ze bitwa rozstrzygajaca
o zmaganiach odbytla si¢ koto rzeki Lech w roku 279; Véssing 2018, 17-18; Wilczynski 2018, 26-27; 1993, 263.
% Jord., Get., 91; Bulas 2019, 66; Kontny 2019, 167; Wilczynski 2018, 26; Wolfram 2003, 72-76.

8 Z0s., Hist., | 68; Bulas 2019, 66; Kontny 2019, 167; Piganiol 1972, 59; Véssing 2018, 17-18; Wilczynski
2018, 26.

8 Kasprzak 2010, 26; Leciejewicz 2000, 60.

8 Jord., Get., 115; Zos., Hist., | 67-68; Bulas 2019, 66-68; Heather 2006, 258; Kasperski 2013, 42; Kazafiski
2020, 198, 201; Kontny 2019, 166-167: podkresla, ze Germanie, w tym i Wandalowie, pustoszyli Cesarstwo
w Il wieku; Quest 2020, 217: podaje, ze Wandalowie sa identyfikowani przez archeologie jako kultura
przeworska; Russell 1994, 136, 138; Strzelczyk 1992, 79-80, 82—-86; Thompson 1963, 70; Vossing 2018, 18-19,
22-23: sadzi, ze ich przejécie na teren Cesarstwa nastapito 31 XII 406 roku; Wilczynski 2018, 26—28.

8 |datii Episcopi Chronikon (Chron.), LP 51, Paris 1961, 49; Jord., Get., 161; Possidius (Pos.), Vita Augustini,
PL 32, Parisiis 1845, 28, 5; Bulas 2019, 66-68; Heather 2006, 232, 312-313; Kasperski 2013, 153: przedstawia
sytuacje, w ktorej tzw. krol wojskowy zbierat wokoét siebie wieloetniczng armig, a whasciwie gromadg wojowni-
kow, dalej na stronach 154-161; Kazanski 2020, 198-199; Quest 2020, 217; Strzelczyk 1992, 84-86: podkresla,
ze Alanowie wspierali Wandalow, ale zdarzalo si¢ ich przechodzenie na strong Rzymian; Vossing 2018, 20-21:
podkresla, ze pod nazwa Wandaléw mamy rézne grupy etniczne, ale czy byla to federacja plemion, jest dysku-
syjne, 22-23, 28; Wilczynski 2018, 26-28.

8 Oros. Hist., VII 41, 7; Quest 2020, 218; Véssing 2018 25-26; Wilczynski 2018, 26—29.

8 Oros., Hist., VII 41, 7; Quest 2020, 218; Strzelczyk 1992, 91; Véssing 2018, 25-26.

% Kasprzak 2010, 25-26; Leciejewicz 2000, 60; Wygralak 2004, 12—13.

o Hyd., Chron., 49; Fonseca 2009, 69: podkresla, ze data konwersji na chrzescijanstwo Wandalow
jest dyskusyjna; Giesecke 1939, 167: zauwaza, ze do nawrocenia Wandalow doszto w roku 407; Kazanski 2020,
201; Kasprzak, 2010, 26; Leciejewicz 2000, 60; Quest 2020, 217; Russell 1994, 138; Vossing 2018, 25-26, 28,
42, 61.
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i Hiszpanii®®. Natomiast E.A. Thompson opowiada si¢ za rokiem 417%. Zauwaza, ze mozna
odnalez¢ w tym czasie $lady wplywow nicejskich w tym plemieniu, np. w osobie Rechiariusa,
syna Rechili**.

Pod wzgledem religiijnym Wandalowie stuzacy w rzymskiej armii lub napadajacy
na pogranicze mogli mie¢ styczno$¢ z homejczykami, a nawet z anomejczykami, homojuzja-
nami, natomiast raczej nie z homojuzanami, czyli zwolennikami wspotistotnosci, chyba,
ze spotkali gnostykow lub sabelian (albo filozoféw)®. Jednak byty to raczej sytuacje jednost-
kowe.

Nastepnie Wandalowie, juz ,,arianscy-homejscy-anomejscy”, skoncentrowali si¢ na
potudniu Galli, gdzie przebywali do 419 roku®™. Co nie przeszkodzito im (lub ich czgsci)
w roku 409 wedrze¢ si¢ do Hiszpanii przez Pireneje”’. Z kolei w 429 roku przeprawili
si¢ do Afryki98. Wedrowki raczej nie zachgcaja do systematycznej nauki zawitosci doktryn
swej wiary i nawrocenia. Mozna wigc zadaé pytanie, jak to si¢ odbyto. Do tego jest dyskusyj-
ne, jak podjg¢to decyzje o zmianie religii, co rodzi pytanie jak funkcjonowat wiec lub wiece
plemienne. Jest to wazne, gdyz do tego aktu podobno niezbedna byta zgoda tej instytucji®.

Wiadomo, ze Wulfila miat wsréd swych duchownych rowniez Germandw, ale czy by-
to ich tylu, ze mozliwa byta szeroka akcja misyjna z ich udzialem? Nowo nawrdceni Goci
potrzebowali statej opieki duszpasterskiej i katechezy we wlasnym jezyku, nie bardzo wia-
domo skad mogli znalez¢ si¢ misjonarze dla Wandalow, i to postugujacy si¢ jezykiem ger-

100

manskim, w tym wypadku wandalskim™". Oczywiscie mozliwe jest istnienie szkoty chrzesci-

janskiej w Nikopolis, uczacej tez Germandéw, chociaz pozostatyby po niej jakie$ informacje

% Collins 2007, 15; Giesecke 1939, 167-168; Goetz 1980, 12; Kazanski 2020, 201; Quest 2020, 217-218;
Strzelczyk 1992, 86; Vissing 2018, 25-26, 42, 61; Wilczynski 2018, 26-32.

% Oros., Hist., VII 40, 1-10; Collins 2007, 15; Strzelczyk 1992, 86-87; Thompson 1963, 70; Véssing 2018,
25-217.

% Giesecke 1939, 167-168; Thompson 1963, 71.

% Ces. Arl., Brev.; Kasprzak 2010, 26; Kazanski 2020, 198-199; Kontny 2019,164-167; Leciejewicz 2000, 60;
Wilezynski 2018, 26-30.

% Heather 2006, 313-314; Kasperski 2013, 99, 102, 112, 121: nie ma watpliwosci, ze Ostrogoci i Wizygoci byli
arianami, nawet fanatycznymi jak w przypadku Eutaryka; Kasperski 2013, 142: wg autora takze rzymski wodz
Aspar byt arianinem, co jest zbytnim uogélnieniem problemu; Kazafiski 2020, 204; Leciejewicz 2000, 60;
Thompson 1963, 71; Vossing 2018, 25-28, 31; Wilczyfiski 2018, 28-32.

" Hyd., Chron., 49: podaje, ze Wandalowie i Swebowie zajeli Galacje, Alanowie Lusitanie i Kartagene, Wanda-
lowie-Silingowie opanowali Betyke; Collins 2007, 15-16; Kazanski 2020, 204-206; Strzelczyk 1992, 86-91.:
zauwaza, ze mieli sie oni przeprawi¢ do Hiszpanii we wrze$niu i pazdzierniku 409 roku; Thompson 1963, 71;
Vossing 2018, 25-28, 31; Wilczynski 2018, 28-31.

% Heather 2006, 314-315; Kazanski 2020, 206; Strzelczyk 1992, 98; Thompson 1963, 71; Véssing 2018, 25-26,
30-31.

% Jurik 2021, 82-84; Kasprzak 2010, 26; Kazanski 2020, 204.

10 Brennecke 1988, 132, 189; Jurik 2021, 82-84; Kasprzak 2010, 24-26; Kraft 1966, 507; Longosz 1983,
135-136; Piganiol 1972, 59; Snaedal 2013, 156, Thompson 1963, 69-70.
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zrodlowe™ . Kursantami mogliby by¢ szczegdlnie pokojowo nastawieni i pracujgcy na roli

Goci Wulfili, ale mniej prawdopodobne sg juz takie instytucje funkcjonujace podczas wedro-

wek plemiennych'%?

. Pozostato nauczanie mtodych kadr przez doswiadczonych duchownych,
ktorych imiona si¢ nie zachowaty. Nie wiadomo nawet u kogo Wulfila byt przez lata lekto-
rem, gdyz Teofil byl na to za daleko, a do tego nie wiadomo jak dlugo zyt'®. Na ile takie
przygotowanie byto wystarczajace dla akcji misyjnej, trudno powiedzie¢. Nie kazdy byt fe-

nomenem jak wspomniany Wulfila'®*

. W rezultacie nie mozna stwierdzi¢, czy wychowanko-
wie byli gotowi do pracy misyjnej. Jako ze jako$ musiato doj$¢ do przyje¢cia wiary Chrystu-
sowej, to nalezy przyja¢ wystanie malej, z koniecznosci, liczebnie misji, ktoéra dokonata aktu
chrztu jedynie elity tegoz plemienia, na ugruntowanie tego nawrocenia nalezato czekaé przez
nastepne lata'®. Znamy imiona niektérych gockich duchownych: nastepcy Wulfili, ktérym
byt Selena, rowniez pochodzacy z mieszanej, bo gocko-frygijskiej rodziny®, oraz Sigesario-

sa, biskupa Gotoéw z otoczenia Alau'yka107

. Jezeli to on ochrzcit cesarza Attalusa, to akt ten byt
niewazny, gdyz ustawodawstwo koscielne nie przewidywalo spetniania czynnos$ci liturgicz-
nych i sakramentalnych poza obszarem wtasnej diecezji, chyba ze za zgoda ordynariusza
miejsca.

Wracajac do misji nawracajacej Wandalow, nalezy zauwazy¢, ze pordéwnujac z innymi
plemionami przyjmujacymi wiar¢ Chrystusowa, okres jej adaptacji i inkulturacji trwat z regu-
ly jeden lub dwa wieki, czasami dluzej'®®. Bez odpowiedzi pozostaje fakt, czy misja taka
przybywata na zaproszenie juz przekonanych, czy dopiero prowadzita akcje ewangelizacyjna

u podstaw'%

. Zawsze mozliwe jest tez nawrdcenie poszczegolnych cztonkow plemion w wy-
niku kontaktéow osobowych z wyznawcami chrzescijanstwa wsréd Germandéw czy Rzy-
mian*®. Jednak taki proces z reguly jest czasochlonny. W rezultacie mozna zauwazyc,
ze opisywanie catych plemion Germanéw w IV-VI wieku mianem chrze$cijanskich jest tak

dalekim uproszczeniem przedstawionego obrazu, ze nalezatoby zastgpi¢ go innym (innymi)

191 Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-84; Kasprzak 2010, 24-25, 28; Piganiol 1972, 59; Snzdal 2013, 156;
Thompson 1963, 69-70.

102 Collins 2007, 54; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 82-84; Kasprzak 2010, 24-25; Snzdal 2013, 156;
Thompson 1963, 69-70.

193 Brennecke 1988, 132, 189; Kasprzak 2010, 20, 24-25; Kraft 1966, 507; Piganiol 1972, 59.

104 Brennecke 1988, 132, 189; Heather 2008, 491; Kasprzak 2010, 24-25; Kraft 1966, 507.

195 Giesecke 1997, 167-168; Kasprzak 2010, 24-25, 28: podaje 0 misjonarzach wizygockich propagujacych
arianizm; Thompson 1963, 69-70.

106 Spychata 2007a, 246; Williams 1993, 149-153.

197 Jurik 2021, 83-84; Spychata 2007a, 246; Strzelczyk 1981, 4445,

1% Giesecke 1939, 167-168; Kasprzak 2010, 20-31; Thompson 1963, 69—70; Wygralak 2004, 12—13.

1% Collins 2007, 54; Giesecke 1939, 166-168; Kasprzak 2010, 20—26; Thompson 1963, 63, 68.

10 Collins 2007, 54; Giesecke 1939, 166-168; Kasprzak 2010, 24-25, 28-44; Thompson 1963, 68-70.
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okresleniem, np. czesciowo (ledwo) schrystianizowane plemie™*

. W podany wyzej sposob
do szostego wieku zdaniem Thompsona i Russela nawroceni na tzw. arianizm zostali takze
Rugiowie, Herulowie, Alanowie, Bawarzy, Turyngowie czy Longobardowie, natomiast Fran-
kowie, Alamanowie, Fryzowie i Sasi raczej pozostali odporni na nauke Ariusza (przednicej-
ska)™?. Do tego nalezy doda¢, ze Swebowie, Longobardowie i Burgundowie mieli przed
przyjeciem wiary homejskiej prawdopodobnie epizod nicejski, ale te plemiona do$¢ szybko
przeszty na wiar¢ w podobienstwo, by wroci¢ po latach do wyznania nicejskiego (katolickie-
o)1 22,

Dalej pokutuje w literaturze obraz pokojowej ludnosci germanskiej. Markowi Wil-
czynskiemu udalo si¢ nawet w pracy o Germanach stuzacych w armii i administracji zachod-
niorzymskiej zamiesci¢ poglad, ze ,,charakterystyczny jest brak agresywnej dziatalnosci mi-
syjnej ze strony ariafiskich dowodcow i krolow foederati”**. Trudno to pogodzié¢ z dziatalno-
$cia Wandaléow w Hiszpani i Afryce, i jednak Ostrogotow w Italii oraz Longobardow''>.
Czym innym jest polityka na obszarach niepodbitych, a inaczej postepowano tam, gdzie do-
minacja Germandéw nie ulegata watpliwosci.

Zwiazki Wulfili z biskupem Euzebiuszem z Konstantynopola sg tutaj znaczace,
cho¢ nie do konca wyjasniajg poglady teologiczne gockiego hierarchyllG. Sam Euzebiusz
prawdopodobnie balansowat miedzy poparciem dla ariuszowego anomeizmu i niearianskiego

117

homeizmu™'. Na pozor wydaje si¢ to mato istotne, gdyz miesci si¢ w ramach tzw. obozu an-

11 Collins 2007, 54-55; Giesecke 1939, 166-167; Heather 2006, 233—234; Kasprzak 2010, 24-48; Quest 2020,
217; Russell 1994, 134-135, 138, 140; Thompson 1963, 63, 68; Uciecha 2016, 11: podkresla, ze Burgundowie
byli w wiekszosci arianami; Wood 2006, 16-17.

12 Eugipius (Eug.), Vita sanctii Severini (Vita), rec. R. Noll, Berlin 1963, 4-5; Proc., Bellum Gothicum, 111 34;
Brandt 2006, 114, 118; Heather 2010, 54-55, 57; Kasperski 2017, 12-22; Kasprzak 2010, 24-25, 37-44;
Leciejewicz 2000, 60-61; Russell 1994, 138, 140; Schimpff 2013, 97-98, 104; Skibinski 2016, 63-73;
Strzelczyk 2014, 109; Thompson 1963, 68, 71; Uciecha 2016, 18: podkresla, ze §w. Amand nawracat
w VI wieku Stowian nad Dunajem, Saksonczykow w Anglii i Baskow w Pirenejach, Uciecha 2016, 19:
$w. Willibrord w wieku VII Fryzow; Vossing 2018, 42; Wood 2006, 16-17: nawrdcenie z poganstwa;
Wygralak 2004, 12-13.

"% Greg. Tour., HF, 11 34; Proc., Bellum Gothicum, I11 34; Dassmann 1996, 149-150; Goetz 1980, 130; Kasprz-
ak 2010, 28-29; Leciejewicz 2000, 60-61; Russell 1914, 127-128; Schimpff 2013, 97, 104-105; Strzelczyk
2014, 109: podaje, ze mozliwe jest wyznawanie wiary nicejskiej przed antynicejska
przez Longobardow; Thompson 1963, 71-72.

M Wilezynski 2018, 504.

> Wiktor z Wity (Vic. Vit.), Historia persecutionis Africanae provinciae tempore Geiserici et Hunerici regum
Wandalorum (Hist. Per.), PL 58, Parisiis 1862, II 1; Adamiak 2009, 15; Dtugosz 2011, 67-69, 104-105;
Frend 1985, 300-301; Strzelczyk 1992, 117-118; Strzelczyk 1992, 110-118; Vossing 2018, 28-29;
Wilczynski 2016, 97-99; Wilczynski 2018, 505.

118 Brennecke 1988, 23, 54, 132, 189; Giesecke 1939, 8-9; Heather 2008, 491; Kraft 1966, 507; Longosz 1983,
135; Russell 1994, 135-136; Wygralak 2004, 12-13.

W Ambr., Ep., 36 28; Epiphanius, Ancoratus, Anakephalaiosis und Panarion, red. J. Hérmann, BKV,
Kempten 1880, 68 8 1-2; Brennecke 1988, 23, 54; Errington 1997, 25-2; Giesecke 1939, 8-9; Kraft 1966, 507;
Longosz 1983, 135: uwazal Euzebiusza za arianina; Russell 1994, 136; Williams 2001, 70; Williams, Friell,
1994, 51: sadza podobnie.
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tynicejskiego, ale nalezy przypomnie¢, ze podobienstwo natur Boga Syna do Boga Ojca
w zaden sposob nie byto arianizmem™®. Dodatkowo sytuacje komplikowat czesto ignorowany
fakt, ze wszystkie wlasciwie nurty chrzes$cijanstwa w interesujacym nas okresie I1I-V wieku,
nie tylko te, ktore wlgczyly si¢ w dyskusje wokot nicejskiego credo, uwazaty si¢ za ortodok-

syjnie katolickie czyli jedyne prawdziwe®

. Okreslenia zaczerpnicte od imion mniej czy bar-
dziej prawdziwych tworcow kolejnych odtaméw lub od cech doktrynalnych charakteryzuja-
cych dang nauk¢ byly uzywane przede wszystkim przez polemistéw zaangazowanych stron,
a nast¢pnie przez wiladze panstwowa decydujaca (lub wspotdecydujaca) o Kierunku zmian
doktrynalnych*?.

Dos¢ oczywisty wydaje si¢ fakt opowiedzenia si¢ Wulfili po stronie Konstancjusza II
i biskupa Konstantynopola, Euzebiusza z Nikomedii w polemice zapoczatkowanej przez gto-

szenie hasel zwiazanych z anomeizmem i z sabelianizmem®*

. Bylo to zwigzane z faktem,
ze ,,wspOlistotno$é”, kluczowe sformutowanie wyznania wiary z Nicei'??, miato korzenie fi-
lozoficzne, gnostyckie i sabelianskie (od tworcy tej nauki, Sabeliusza), co doprowadzito
do reakcji znacznej czg¢sci duchowienstwa i wiernych przekonanych o popadnigciu ojcoOw
soborowych w antytrynitarna wlasciwie herezje'?®. Status zgromadzenia powszechnego hie-
rarchéw, czyli synodu generalnego lub soboru, byt daleki od tego, jaki wyksztatcit si¢ w ko-
lejnych  wiekach'®. W rezultacie kwestionowanie postanowien soboréw lokalnych,
a nawet powszechnych, nie byto niczym dziwnym i to taki zwyczaj dominowat wérod hierar-
chii i wiernych'?. Dlatego wszelakie synody i sobory w 111-V wieku zwracaty duza uwage
na sktanianie kolejnych hierarchow do podpisywania uchwalonych w czasie obrad postano-
wien'?. Przy realizacji rozstrzygnieé soborowych (synodalnych tez) dochodzi do tego fakt
nieodmawiania w czasie liturgii tekstu credo obowigzujacego dang wspdlnote, co mogto po-
tegowac¢ zamieszanie wérod mniej wyksztatconych cztonkéw gmin, do ktérych raczej zalicza-

27

li sic Germanie. Jednak nie mozna zapomnie¢ o plemiennej pismiennej elicie,

dla ktorej Wulfila dokonal przektadu czgsci Biblii na jezyk germanski (w tym przypadku

18 Jurik 2021, 82-84; Kraft 1966, 507; Russell 1994, 135-136; Williams, Friell 1994, 51.

9 Jurik 2021, 82-85; Kraft 1966, 507; Longosz 1983, 135-136; Williams, Friell 1994, 51.

120 Brennecke 1988, 23, 54; Jurik 2021, 82-84; Kraft 1966, 507; Williams, Friell 1994, 51.

121 Brennecke 1988, 23, 54; Dassmann 1996, 149; Giesecke 1939, 8-9; Jurik 2021, 82-84; Kraft 1966, 507;
Longosz 1983, 136; Russell 1994, 135-136; Thompson 1963, 63; Williams, Friell 1994, 51.

122 Gjesecke 1939, 8-9; Russell 1994, 135-136; Thompson 1963, 63.

12 Dassmann 1996, 149; Russell 1994, 135-136; Williams, Friell 1994, 49-50.

124 Spychata 2007a, 145-151.

125 Spychata 2007a, 148-179.

12 Clark 2004, 34, 88; Spychata 2007a, 141-204.

127 Jord., Get., 267; Clark 2004, 88; Kasprzak 2010, 24-25; Thompson 1963, 63; Wygralak 2004, 12.
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moéwi si¢ wprost o gockim)*?. Dla lepszego zrozumienia wérod czytelnikow chrzescijanstwa
podkreslit w nim elementy zwigzane z walka, heroiczno$cig i mgstwem wojownikow zydow-
skich*®. Szczegblnie przydatny byt dla tego celu Stary Testament™. Niekiedy podkresla sie,
ze za przyjeciem nauk antynicejskich przez Germanow stal fakt, ze tzw. arianizm nie byt
scentralizowany, a tzw. katolicyzm byt juz w tym okresie preznie zorganizowanylsl. Swiad-
czy to tylko o braku wiadomosci danego autora na temat organizacji Kosciota w IV-V wieku.
Do po6zniejszej centralizacji byto mu bowiem bardzo daleko.

Inaczej wyglada sprawa z kolejnymi plemionami germanskimi, ktore przyjmowaty
podobno chrzescijanstwo w wersji antynicejskiej, co nie znaczy, ze na pewno anomejskie;j,
gdyz teoretycznie nowa religia miata podlega¢ krolowi plemienia™*2. Podobnie jak w przy-
padku znaczenia termindéw uzywanych przez chrzescijan nalezy zauwazy¢, ze kwestie wyzna-
niowe cztonkéw najroézniejszych plemion barbarzynskich, w tym przypadku germanskich,
nie byly osobista sprawa zainteresowanych jednostek, ale podlegaly osadowi starszyzny,
a szczegdlnie wiecu'®®. Taka byla teoria, w praktyce nie wiadomo jak funkcjonowat wiec
we wspolnotach wieloetnicznych, grupujacych sie wokot charyzmatycznego lidera™”.
Do tego dochodzila sprawa jego kompetencji w dziedzinie wyznaniowej, gdyz sama struktura
religii naturalnej wykluczala wlasciwie jej zorganizowane, masowe opuszczenie.
Zmiany w tej dziedzinie polegaty z reguly na przyjeciu nowych bogoéw, a nie na wyrzuceniu
starych. Wyjatek jakim byt wiec w Islandii, zwany Althingiem, ktory oficjalnie zadekretowat
przyjecie religii Chrystusa, jest sprawa o kilkaset lat p(’)Zniejsza}BS. Najwigksza tajemnica
tej decyzji jest sam fakt jej podjecia przez zgromadzenie ztozone w wigkszosci z poganl%.
Podawane polityczne powody nie do konca wydaja si¢ by¢ racjonalnem. Nalezy podkresli¢,
ze w ten sposob zakonczono okres wspotistnienia religii chrzescijanskiej i wyznan tradycyj-

nych na podanym obszarze'®.

128 Jord., Get., 267; Clark 2004, 88; Dassmann 1996, 149; Heather 2008, 491; Kasprzak 2010, 25; Kraft 1966,
507; Leciejewicz 2000, 60; Longosz 1983, 125, 128; Marrou 1997, 134; Russell 1994, 136, 206; Snadal 2013,
156-159; Thompson 1963, 62—63: podkresla, ze jezyk gocki w swej wersji literackiej jest dzietem misjonarzy
tacinskich i greckich pracujacych w czasach Wulfili; Vossing 2018, 41-42; Wygralak 2004, 12.

129 Jord., Get., 267; Clark 2004, 88; Heather 2008, 491; Kasprzak 2010, 25; Kraft 1966, 507; Longosz 1983, 125,
128; Russell 1994, 136, 206 (przyp. 74); Thompson 1963, 62—63.

130 Jord., Get., 267; Heather 2008, 491; Jurik 2021, 81-84; Kasprzak 2010, 25; Kraft 1966, 507; Longosz 1983,
125, 128; Russell 1994, 136; Thompson 1963, 57; Vissing 2018, 41; Wygralak 2004, 12.

'3 Dassmann 1996, 149-150; Kraft 1966, 507; Russell 1994, 139-140.

32| ongosz 1983, 127; Russell 1994, 134-139; Thompson 1963, 57, 70-77; Véssing 2018, 41-43.

133 |Longosz 1983, 127; Russell 1994, 130-131, 135-136; Thompson 1963, 57, 62—63, 69-70; Vossing 2018, 42.

134 Kontny 2019, 163; Longosz 1983, 127; Russell 1994, 130-133.

135 Adamiak 2019, 41-42; Adamiak 2018, 33-39.

135 Adamiak 2018, 36-37.

137 Adamiak 2018, 36-37.

138 Adamiak 2018, 28-30.
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W przypadku Gotéw ewentualne postanowienia wiecu, skierowane przeciw chrzesci-
janom, doprowadzity ok. 348 roku do ich przesladowan przez Atanaryka, a nastgpnie do po-
dzialu plemienia na czgS¢ prochrzescijanska Fritigerna i antychrzescijanskg wspomnianego
wczesniej wodza®®. Nie wiadomo, czy do podobnych sytuacji dochodzito przy okazji kolej-
nych konwersji zbiorowych wsrod Germanow™. Ostatecznie strong przegrang byli wyznaja-
cy tradycyjnych bogéw zwolennicy kréla Atenaryka (Atanaryka z rodu Baltéw)**. Poswiad-
czone informacje o funkcjonowaniu pogan wsrdd rzekomo chrzescijanskich plemion german-
skich zdajg si¢ potwierdza¢, ze panowala wewnatrz nich pewna tolerancja religijna,
cho¢ trzeba jednak pamigtaé, ze waznym elementem jednosci plemiennej byly wspolne uro-
czystosci religijne, co prowadzito do prob wymuszenia jednolitosci w dziedzinie wierzen™*%.
Natomiast w IV i V w. po Chrystusie jest oczywiste, ze jedynie osoby nie podlegajace wiadzy
wiecu w teorii mogly same decydowa¢ o swoim losie rowniez w sprawach religijnych143.
Tak tez miato by¢ z poczatkowymi wyborami religijnymi Gejzeryka, Teodoryka i Chlodwi-
ga'*. Jakie akty te miaty znaczenie dla wspolnoty plemiennej jest trudne do interpretacji, wy-
daje si¢ jednak, ze wigkszos¢ cztonkoéw tych plemion nie bylta, bez potwierdzenia wiecowego,
tym faktem zobowiazana do zadnych krokow w dziedzinie religijnej™*.

Wydaje sig, ze to Afryka stata si¢ miejscem ksztaltowania etnicznej $wiadomosci ple-
mion rzadzonych przez Gejzeryka jako Wandalow'*®. Jednym z wyr6znikow tej odrebnosci,
obok kultury, miata byé religia, i to chrze$cijanska, w jej nienicejskim wydaniu™*’. Natomiast

jezykiem Wandaléw byt ich wilasny, bedacy dialektem jezyka gockiego, ale panstwowym

39 Filost., HE, I1X 17; Jord., Get., 136-138; Soc., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Zos., Hist., IV 34; Errington 1996,
10-11, 13, 15; Katuzny 2017, 40-42; Kasprzak 2010, 26; Longosz 1983, 127, 141; Russell 1994, 136, 140-141;
Strzelczyk 1984, 97-104.

Y0 50c., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Katuzny 2017, 40-41; Longosz 1983, 141; Thompson 1963, 68—70.

YL goc., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Jurik 2021, 82-83; Katuzny 2017, 42.

Y250c., HE, IV 33; Soz., HE, VI 37; Katuzny 2017, 49; Kontny 2019, 165; Thompson 1963, 68-71.

Y3 Katuzny 2017, 41-42; Russell 1994, 130-133.

44Cassiodorus (Cas.), Varia (Var.), red. T. Mommsen, Monumenta Germaniae Historica (MGH) AA XII,
Berolini 1894, 11 41; Prokopiusz z Cezarei (Proc.), Historia wojen, t. 1: Wojny z Persami i Wandalami (Bellum
Vandalicum), ttum. D. Brodka, ZH, Krakow 2013, I 22; Quest 2020, 226; Rouche 2015, 232—234, 243, 249-250,
252-254, 257-258; Wilczynski 2018, 503; Zurek 2016, 25-26.

Y5 Katuzny 2017, 41-42, 49.

18 Hyd., Chron: ,Wandali Balearicas insulas depracdantur deinde Carthagine Spartaria, et Hispali eversa
et Hispaniis depraedatis, Mauritaniam invadunt”; Dobler 1992, 294; Ennabli 1997, 46; Frend 1985, 302-303;
Heather 2006, 328; Kasperski 2013, 222—-224; Kasprzak 2010, 27; Kazanski 2020, 206—207; Macpherson 1989,
65-66; Quest 2020, 218; Spychata 2020, 211; Strzelczyk 1992, 138-139; Vossing 2018, 61-62;
Wilczynski 2020, 527-528.

Y Dgbler 1992, 294; Kasprzak 2010, 27; Kazanski 2020, 207: zauwaza, ze na terenie panstaw Wandalow
zachowaly si¢ reliefy, do ktéorych podobne mozna znalez¢é na Stowacji; Quest 2020, 218, 221-222;
Spychata 2020, 211-212; Wilczynski 2020, 527-528.
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byta dalej prawdopodobnie facina™*®

. Wiadomo, ze Wandalowie postugiwali si¢ gotycka Bi-
blig, przettumaczona przez Wulfilie'”®. Zdaniem Konrada Véssinga, w Afryce powstat nowy,
terytorialny Kosciot z patriarchg, biskupem Kartaginy, innymi biskupami i prezbiterami wy-

znajacy chrzescijanstwo arianskie®®

. Ostatnie stwierdzenie niemieckiego historyka jest bled-
ne. Ten tytul patriarchy nie byt uznawany przez chrzescijan poza wspélnotg podzielajaca reli-
gijne zapatrywania Wandalow. Podobnie Johen Martin podaje, ze Wandalowie utworzyli
w Kartaginie patriarchat homejski, cho¢ jednocze$nie uwaza, ze byli oni arianami, co wza-
jemnie si¢ wyklucza151. Wydaje si¢, ze mimo takich watpliwosci Kosciot ten byl na tyle zy-
wotny, ze prowadzit nawet misje na terenie Mauretanii'®%. Jezeli chodzi o wspomniane wy-
znanie, uznawane przez wltadcow Wandalow, to byl to na pewno kosciot antyhomouzjanski,
ale nie wiadomo, czy wyznawali oni homeizm, czy anomeizm™®. Ten afrykanski Ko$ciot
byl normalng dla chrzesécijanstwa, terytorialng, hierarchicznie zorganizowang wspdlnota skta-
dajaca si¢ zarowno z German6w jaki i z podbitej ludnosci rzymskiej czy punickiej™. Znale-
ziono nawet inskrypcje (antynicejskiego) biskupa Victorinusa, ktorego si¢ podejrzewa,
ze byl konwertyta na to wyznanie™. Nie byt prawdopodobnie jedynym z 466 biskupow kato-
lickich (nicejskich) pelnigcych swa funkcje pod panowaniem Wandaléw, 88 odpadto,

co oznacza przej$cie na antynicejskg odmiang chrzescijanstwa ok. 209%™

. Z autordw najnow-
szych prac po$wieconych temu problemowi, Dieter Quest i Marek Wilczynski zaliczajg
tenze afrykanski Ko$ciot do arian, co, jak juz wspominatem, nie wyjasnia wiele'™’. Podobnie
czynia takze np. J. Martin, Jerzy Strzelczyk™®, William Hugh Clifford Frend i Stanistaw Ad-
amiak, ktorzy uwazajg, ze Wandalowie byli arianami, co nie jest jednak zgodne z rzeczywi-

59

stoscig, chyba, ze uwaza si¢ ich za anomejc:zyk(')w1 . Teren zajety przez Wandalow

Y8 Dgbler 1992, 294; Frend 1985, 300; Kasperski 2013, 223-224; Kasprzak 2010, 27; Kazanski 2020, 207;
Macpherson 1989, 65-66; Quest 2020, 218; Vossing 2018, 43.

Y9 Dgbler 1992, 294; Kasprzak 2010, 27; Piganiol 1972, 59; Spychata 2020, 212; Véssing 2018, 61-62.

10 Dgbler 1992, 294; Ennabli 1997, 3038, 150-151; Kasprzak 2010, 27; Martin 1987, 136; Macpherson 1989,
65-66; Vossing 2018, 61; Wilczynski 2020, 529.

151 Martin 1987, 136-137.

B2 Dgbler 1992, 294-295; Kasprzak 2010, 27; Véssing 2018, 62; Wilczynski 2020, 529.

153 Dgbler 1992, 294-295: Ennabli 1997, 150-151; Macpherson 1989, 65-66; Quest 2020, 222, 225;
Spychata 2020, 213; Wilczynski 2020, 529.

4 Dgbler 1992, 294-295; Ennabli 1997, 30-39; Macpherson 1989, 65-66; Quest 2020, 225-226;
Strzelczyk 1992, 138-139; Wilczynski 2020, 527, 529.

15 Débler 1992, 294-295; Kasprzak 2010, 27; Quest 2020, 225-226.

1% Czuj 1930, 9; Ennabli 1997, 153: podkresla, ze wygnano 120 biskupéw katolickich; Macpherson 1989,
65-66; Maczynska 1996, 151.

57 Quest 2020, 225-226; Wilczynhski 2020, 529.

%8 Dgbler 1992, 294; Kasprzak 2010, 27; Strzelczyk 1992, 138; Wilczynski 2020, 529: podaje, ze Gejzeryk
chcial uczyni¢ arianizm wyznaniem panstwowym.

159 Adamiak 2009, 14; Débler 1992, 294; Frend 1985, 300, 303; Kasprzak 2010, 27; Martin 1987, 137; Wilczyn-
ski 2020, 529.
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byl wczesniej miejscem gdzie rozwijat si¢ nie tylko Katolicki Kosciot nicejski, ale rowniez,
o podobnej nazwie, wspolnota zwana przez jej krytykow Kosciotem donatystow'®.
Uwazano czasami, ze przyjmowali oni postanowienia Nicei w kwestii doktrynalnej,

ale np. Frend zauwazyl, ze dzieto ich zatozyciela Donata zatytutowane ,,De Spiritu Sancto”

161 "W ten sposob donatysci byliby nie tylko schi-

zma, ale i herezja, co jednak nie jest tak oczywiste, jakby to na pozér wygladato™®.

zawierato przednicejska teologi¢ homejska

Donat mial podpisa¢ si¢ pod listem synodalnym z Sardyki-Filippopolis z 342 roku,
ktéry byl doktrynalnie homejski'®. Bardziej znany jest fakt, ze donatysci nie uznawali wia-

sciwie swiecen duchownych udzielanych przez nicejczykow, co oczywiscie utrudniato wza-

164

jemny dialog™". W wyniku oddzialywania wladzy panstwowej w czasie tzw. konferencji kar-

taginskiej w 411 roku potaczyli si¢ oni oficjalnie z nicejczykami, ale znaczna ich cz¢$¢ pozo-

stala przy swoich pogla}dach165

. Jednym z charakterystycznych elementow doktryny donaty-
stow bylo kultywowanie starochrze$cijanskiego zwyczaju ponownego chrztu oséb wyznaja-
cych inne niz oni poglady na doktryne chrzescijanska'®®. Podobnie czynili przeciwnicy Nicei
z innych wyznan, w tym homejczycy i anomejczycy™’. Kosciot homouzjanski (nicejski) czy-

5,168

nit tak tylko wtedy, gdy chrztu nie udzielono w imig ,,Ojca, Syna i Ducha Swictego™*. Pawel

Diakon podaje, ze Wandalowie w Afryce chrzcili stosujac formule ,,chrzcze ciebie w imie

%0Augustinus Aurelius (Aug.), Epistulae, Pars 11.: Ep. XXXI-CXII, (rec.) A. Goldbacher, CSEL 34, 2, Vin-
dobonae 1898, 43, | 1-11 11; Hil., Trin., VI 15-16; Optat z Milewy, Tractatus contra Donatistas, Sources Chré-
tiennes (SCh) 412-413, red. M. Labrousse, Paris 1995-1996, Il 4 3-5; Adamiak 2009, 13—-14; Débler 1992, 294;
Ennabli 1997, 43; Kotula 1972, 29-45, 195-226; Spychata 2016, 372, 415-419; Strzelczyk 1992, 111: uwaza
donatystow za schizme, co nie jest do konca pewne, gdyz ich nauka byta poczatkowo przednicejska, czyli praw-
dopodobnie homejska, nie wiadomo, czy uznali ,,wspotistotnosc”, jezeli nie, to byli herezja.

8L Aug., Ep., 43, | 1-11 11; Hier., Vir. ill., 93, podaje, Ze ,,Donatus, a quo Donatiani per Africam sub Constantio
Constantinoque principibus pullulaverunt [...] Extant ejus multa ad suam haeresim pertinentia opuscula,
et de Spiritu sancto liber, Ariano dogmati congruenes”; S. Hilarii episcopi Pictaviensis, Fragmenta Historica,
(FH),[w:] idem, Opera, Pars 4: Tractatus misteriorum. Collectanea antiariana Parisina (Fragmenta Historica)
cum appendice (Liber | ad Constantium). Liber ad Constantium imperatorem (Liber 11 ad Constantium). Hymni,
Fragmenta minora. Spvria, rec. A. Feder, CSEL 65, Vindobonae, Lipsiae 1941, 1, 2; idem, Liber de synodis seu
fide orientalium, PL 10, Parisiis 1845, 34; Opt., Don., | 23 2; 24 1- 2; 25 1; Adamiak 2009, 14: okresla poglady
Donata jako semiarianskie, co nic nie wyjasnia, gdyz homejczycy nie byli arianami, nawet w potowie;
Frend 1985, 170.

162 Aug., Ep., 43, | 1-11 11; idem, The de haeresibus (Haer.), a transl. with an introd. L. G. Miiller, PatSt XC,
Washington 1956, 51: jako pierwszy mial uzy¢ okreslenia semiarianizm; Adamiak 2009, 14; Frend 1985, 170;
Strzelczyk 1992, 111-117.

163 Adamiak 2009, 14; Frend 1985, 170; Klein 1977, 111-116; Martin 1987, 136-137; Spychata 2007a,
165-168; Strzelczyk 1992, 112-117.

%4 Aug., Ep., 43, | 1-11 11; Aug., Contre les lettres de Pétilien (C. Pet.), red. B. Quinot, [w:] Euvres de Saint
Augustin, Traités anti-donatistes, vol. 111, Paris 1967, 1l 107-108; Adamiak 2009, 13-14; Strzelczyk 1992,
112-117.

165 Adamiak 2009, 13-14; Strzelczyk 1992, 117-118.

1% Aug., C. Pet., Il 107-108; Opt., Don., | 27-28; Petts 2011, 54: podaje, ze formuta wyznania wiary byta
w Kosciele w pierwszych wiekach zmieniana, co wydaje si¢ by¢ wnioskiem po prostu btednym; Spychata 2007a,
81.

17 Aug., C. Pet., 11 107-108; Spychata 2020, 213-214.

1% Opt., Don., | 27-28; Spychata 2020, 213-214.
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Ojca przez Syna w Duchu Swietym™'®°. W tej sytuacji konieczny byt nowy chrzest. Przybycie
Germanow niewatpliwie zmienito w Afryce rozktad sit miedzy obozami, gdyz katolikom ni-
cejskim zabraklo pafistwowego protektora'’®. Mozna zauwazy¢, ze obok wspomnianych
odtamow chrzescijan funkcjonowali na tym obszarze rOwniez montani§ci, marcjonici, NOwa-
cjanie, manichejczycy oraz dalej liczni poganie'’ . Biskup Wity Wiktor w swojej pracy
o przesladowaniach Wandaléw zauwaza, ze znaleziono licznych manichejczykow wérod du-
chowienstwa ,,arianskiego”, co moze, ale nie musi by¢ prawdziwem. Sadzi si¢ rowniez,
ze nie ma dowodow na masowe przechodzenie donatystow na wiarg Wandalow'",
Natomiast Wiktor z Wity podaje, ze konwertytg z donatystow byt na pewno ich biskup Nika-

174

zjusz™'". Na religi¢ zdobywcow przeszto okoto 20% biskupow nicejskich, ale wiecej wiemy

jedynie o katolickim mnichu i prezbiterze o imieniu Fastidiosus i biskupie oficjalnego Ko-
§ciofa o imieniu Victorinus, ktorzy byli konwertytami'’. Fastidiosus byt takze pisarzem, bro-
nigcym w jezyku lacinskim stanowiska doktrynalnego swego Kosciota, niestety z zachowa-
nych fragmentow wiele sie nie wyczyta®’.

Pomoca sg akta urzedowe. W edykcie do nicejczykdéw, wydanym w siodmym roku
swego panowania, krol Huneryk nazywa ich ,homouzjanami”, gdyz katolikami s3 Wandalo-
wie'”". Ponowny edykt za$ tegoz krola z 24 lutego 484 roku, ktory przewidywat kary pienigz-
ne za nieprzyje¢cie wiary Kosciota nadzorowanego przez Wandalow (Adamiak i Frend podaja
arianskiego) wymienial jako adresatow rowniez tzw. circumcelliones, czyli kiedy$ zbrojne

178

rami¢ donatystow™ . Tym razem katolicy 1 donatysci stangli w jednym szeregu. W tym sa-

mym edykcie, zakazujacym im odprawiania kultu, okreslit on jasno doktryng swego Kosciota

189 pauli Diaconi historia Romana, a cura di A. Crivellucci, Fonti per la storia d’Italia 51, Roma 1914; XVI 4;
Spychata 2020, 213.

70" vic. Vit., Pers., | 11-12 14 17; Adamiak 2009, 13—14; Débler 1992, 294-295; Ennabli 1997, 150-152;
Frend 1985, 300-302; Giesecke 1939, 171-173; Martin 1987, 43, 137; Maczynska 1996, 151; Strzelczyk 1992,
112-117; Wilczynski 2020, 159.

" Augustinus (Aug.), Confessiones (Conf.). Bekenntnisse. Lateinisch-deutsch, (rec.) J. Bernhart, Miinchen 1955,
111 6-10; Eus., HE, V 13 6-16; Evagrios Scholasticos (Ewag.), The Ecclesiastical History of Evagrius with scho-
lia (HE), red. J. Bidez, L. Parmentier, London 1898, V 18: odnosnie pogan w Syrii; Pos., Vita, XXXI 6-8; Vic.
Vit., Pers., Il 1; Adamiak 2009, 15; BeDuhn 2000, 23-30, 34-38; Doébler 1992, 294-295; Frend 1985,
300-301; Spychata 2016, 520; Strzelczyk 1992, 117-118; Wilczynski 1991, 107-109; Williams, Friell 1994,
48: dodaja do tej listy: sabelian, macedonian i cyprianistow, czyli nicejskich katolikow.

2 Vic. Vit., Pers., I1 1 6; Maczynska 1996, 151; Wilczynski 2020, 529.

%3vic. Vit., Pers., I1l 3-7; Adamiak 2009, 14; Frend 1985, 300-301; Giesecke 1939, 173-174; Kasprzak 2010,
27; Martin 1987, 136-137.

74 vic. Vit., Pers., 111 26; Czuj 1930, 7.

175 Adamiak 2009, 15; Frend 1985, 300; Kasprzak 2010, 27; Quest 2020, 225-226.

178 Fastidiosus (Fast.), Sermo, PL. XV, Parisiis 1845, 375; Frend 1985, 300; Kasprzak 2010, 27.

Y7 Vic. Vit., Pers., Il 15; Biittner 1959, 69; Débler 1992, 294-295; Ennabli 1997, 150-152; Frend 1985, 301;
Giesecke 1939, 175; Kasprzak 2010, 27; Martin 1987, 43, 137; Maczynska 1996, 151; Wilczynski 2020, 531.

8 Aug., C. Pet., 1 10-11 23-28; Adamiak 2009, 15; Biittner 1959, 66—70; Ennabli 1997, 150-151; Frend 1939,
301; Giesecke 1939, 174-178; Kasprzak 2010, 27; Martin 1987, 137; Wilczynski 2020, 531-532.
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jako nauke ogtoszong w 359 roku przez synod w Seleucji-Ariminum, czyli jakby si¢ wydawa-
to homeizm'™. Sprawa nie jest jednak oczywista, gdyz podanie nazw obu synodéw w jednym
przywotaniu, $wiadczy albo o catkowitej niewiedzy monarchy i jego otoczenia, lub o celowej

0

akcji kogo§ w kancelarii lub ostatecznie Wiktora z Wity™®®. Problem polega na tym,

ze oba synody, zgodnie z zamiarem Konstancjusza II, nie miaty oglasza¢ swojego credo,

181 Ostatecz-

ale wyznaczy¢ po dziesigcioosobowej komisji dla jego wspdlnego opracowania
nie w Ariminum poparto postanowienia Nicei, natomiast w Seleucji homeizm'®. Zebrane
w Nike wspomniane delegacje wydaly za$ oswiadczenie, ktore okre§lano mianem credo
z Nike, co jezykowo bylo zblizone do nazwy Nicei*®. Doktrynalnie byt to tekst mieszczacy
sic miedzy homeizmem a anomeizmem™®*. Jezeli do tego odwotat sic w swym edykcie krdl,
to dalej nie wiadomo, za czym opowiadal si¢ monarcha, gdyz nie ukonstytuowala si¢ osta-
tecznie zadna wspolnota, ktora przyjetaby rozporzadzenie cesarza i biskupow z Nikei za swo-
ja doktryne™®. Cesarz Konstancjusz bardzo szybko na synodzie w Konstantynopolu opowie-
dziat si¢ bowiem zdecydowanie za homeizmem™. Taka od 360 roku byta oficjalna doktryna
Kosciota na Wschodzie 1 Zachodzie, cho¢ zachodni biskupi powrdcili po $mierci Konstancju-
sza do wiary nicejskiej'®’. Jak z tego wida¢, nie wiadomo, czy Wandalowie wyznawali
w Afryce homeizm, czyli nie byli arianami, czy jednak glosili anomeizm, czyli mozna byloby

tak ich okresla¢'®e.

athanassi de synodis Arimini in Italia, et Seleuciae in lsauria, celebratis (Syn.), PG 26, Parisiis 1857, 8;
Filost., HE, IV 10; Opt., Don., Il 4, 3-5; Soc., HE, Il 37, Soz, HE, IV 17, Vic. Vit., Pers., 11l 2; Biittner 1959,
68—70; Dobler 1992, 294-295; Ennabli 1997, 16: podaje, ze bp. Kartaginy Restitutus przewodzit synodowi
w Ariminum i popart na nim homoios; Frend 1985, 301; Kopecek 1979, 332, 351-352; Maczynska 1996, 151;
Spychata 2007a, 178-179; Wilczynski 2020, 531-532.

180 At., Syn., 8-18; Frend 1985, 300-302; Wilczynski 2020, 529-532.

181 5oc., HE, 11 37; Soz., HE, 1V 16-17; Frend 1985, 301-302; Kasprzak 2010, 27; Kopecek 1979, 332, 337-338,
351-352.

182 At., Syn. 28; Syn. Arim., 359 ., can. 3: “Sic credimus placere omnibus posse catholicis a symbolo accepto
recedere nos oportere, quod in collatione apud ommnes integrum recognovimus, nec a fide recessuros,
quam per prophetas a Deo Patre per Christum nostrum docente Spiritu sancto”; Soc., HE, Il 37 39-41; Soz., HE,
IV 17; Frend 1985, 301; Kasprzak 2010, 27; Kopecek 1979, 336-338, 351-352; Wilczynski 2020, 532-533.

183 Syn. Nike, [w:] Acta Synodalia ann. 50-381 (4S). Dokumenty synodéw od 50 do 381 roku, Synodi et Collec-
tiones Legum, vol. 1: oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2006, ZMT 37, 359, credo 1: ,wedhug Pisma podobny
do Ojca, ktory go zrodzil, ktérego zrodzenia nie zna nikt, tylko Ojciec, ktory go zrodzil”. Jak widac,
nie ma okre$lenia przed wszystkimi wiekami, ktére w katolickim, nicejskim credo sygnalizowalo zrodzenie
przed czasem; Soc., HE, Il 41; Soz., HE, IV 19; Kasprzak 2010, 27; Wilczynski 2020, 533.

184 Nike, 359, credo 1-4; Soc., HE, 11 41; Soz., HE, IV 19; Biittner 1959, 68-69; Wilczynski 2020, 532.

'% Nike, 359, credo 1-4; Soc., HE, 11 41; Soz., HE, IV 19; Wilczynski 2020, 532.

186 Nike, 359, credo 1-4; Soc., HE, 11 41; Soz., HE, IV 19; Kopecek 1979, 355-356; Wilczynski 2020, 532.

87 Marcin z Bragi (Marc.), De Trina Mersione (Trin.), [w:] Marcin z Bragi, Dziela, thum. W. Wojcik,
M. Starowieyski, M. Rola i inni, Ad Fontes, 6, Kety 2008. O stosunku biskupéw Zachodu do arianizmu
$wiadczy np. list Marcina z Bragi, w ktorym stwierdza on, ze ,,Absit, quia illi, ex nobis ut scriptum exeuntes,
praeter minorationem Deitatis Filii Dei et Spiritus Sancti, cetera ita penes se retinent sicut nos” (Marc., Trin., 4);
Nike, 359, credo 1-4; Soc., HE, 1l 41; Soz., HE, IV 19; Kopecek 1979, 355; Wilczynski 2020, 532.

188 Nike, 359, credo 1-4; Soc., HE, 11 41 47, 11l 1 4-7; Débler 1992, 294; Kopecek 1979, 355; Wilczynski 2020,
532.
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Takich probleméw z nazewnictwem nie miat np. Wiktor z Wity, dla ktorego Wanda-
lowie s3 niewatpliwie juz tylko arianami, gdyz zgodnie z pismami obroncéw nauki soboru
do tegoz obozu zaliczono tez homejczykow, nie przejmujac si¢ faktem, ze nie taka byta ich

doktryna®®®

. Niewatpliwie polityka nowych wtadcow Afryki w kwestii religijnej nawigzywata
do okresu dziatan Konstantyna i jego synéw oraz Walensa i Teodozjusza Wielkiego, odnosnie
wplywu wiadey na Kosciot (Koscioty)'®. Odbieranie i nadawanie budynkéw koscielnych,
mianowanie i usuwanie hierarchow, skazywanie ich na wygnanie, organizowanie synodow
sg tego przyktadem, cho¢ niewatpliwie nakazanie spalenia wandalskiego (homejskiego, ano-
mejskiego) patriarchy Kartaginy Jukunda wykracza poza norme¢ zachowania nawet w cesar-
skim Rzymie'. Jednak katolicy i donatysci przetrwali rzady Wandalow w Afryce®®.
Mimo zdania wspomnianych wyzej historykow i Russella, arianizm nie byt narodowa religia
Germanow, gdyz w obu przedstawionych mozliwosciach, czyli anomeizmu, a tym bardziej
homeizmu nie mozna ich sklasyfikowa¢ w ten sposob, gdyz zblizeni doktrynalnie do Ariusza
anomejczycy odcinali sic od niego, a homejczycy nie byli arianami'®. Ponadto wspolnoty
tego wyznania nie byly budowane w oparciu o plemiona germanskie, ale o mieszkancéw da-
nego terytorium. Trudno rowniez zaakceptowaé konkluzje, ze rzekomy ,,germanski arianizm”
byl w generalnej opozycji wobec romanizacji194. J.C. Russell robi wyjatek dla germanskie;j,
ariafskiej arystokracji, ktora miata dalej korzysta¢ z urokéw rzymskiej kultury'®. Jednak fakt
postugiwania si¢ przez wspolwyznawcow wandalskich w Afryce jezykiem tacinskim,
a nie tylko wandalskim czy gockim, udowadnia, ze wyznanie jakim postugiwali si¢ Wanda-
lowie nie bylo w zaden sposob antyrzymskie ze swej natury'*®. Nie ma natomiast dowodow
na masowe postugiwanie si¢ przez Wandalow jezykiem punickim (,,Punica lingua)'®’. Wan-
dalowie organizacyjnie uwazali si¢ za prawdziwych katolikow i jako wyznawcy Kosciota

Powszechnego, na zajetych obszarach, nie tworzyli wspolnot etnicznych, ale wielonarodowe,

ktére utrzymywaty wigz z braémi w wierze na catym obszarze basenu Morza Srodziemne-

189 vsic. Vit., Pers., 11 15; Frend 1985, 300-305; Giesecke 1939, 170-171; Kasprzak 2010, 27; Wilczynski 2020,
532.

1% vic. Vit., Pers., | 4-17; Il 1-3, 7-8; Frend 1985, 300-305; Giesecke 1939, 171; Kasprzak 2010, 27;
Wilczynski 2020, 532-533.

B pos., Vita, XXXI| 6-8; Vic. Vit, Pers., Il 5; Giesecke 1939, 171-172; Maczyfhska 1996, 151;
Wilczynski 2020, 532-533.

192 Frend 1985, 304-305; Giesecke 1939, 170-171; Wilczynhski 2020, 532-533.

1938 Giesecke 1939, 170-172; Marrou 1986, 197-206; Oz6g 2012, 31-38: zauwaza, ze ,,chrzescijanstwo wsrod
Gotow przybrato charakter Kosciota narodowego, z wlasnym je¢zykiem liturgicznym, z Biblia we wlasnym jezy-
ku i z wyznaniem wiary interpretowanym w sposob nieznany nam do konca”; Russell 1994, 141.

194 Kasprzak 2010, 27; Russell 1994, 141.

1% Giesecke 1939, 170-171; Kasprzak 2010, 27; Maczyfiska 1996, 151; Russell 1994, 141143,

19 Maczynska 1996, 151; Russell 1994, 142 (przyp. 30), 143; Wilczynski 2020, 529-533.

97 Kasprzak 2010, 27; Strzelczyk 1992, 120.
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golgg. Mozna si¢ zastanowi¢, czy fakt wyznawania innej wersji doktrynalnej niz ta dominuja-

ca, nicejska, byt istotng sprawa dla zachowania ich odrebnosci wspolnotowej (plemiennej),
gdyz doktryna chrzescijanska podzielana przez Wandalow zakladata wiasnie tworzenie
wspolnot wieloetnicznych®. Odrebnoscei takiej wice nie gwarantowata. Wyznawanie homei-

zmu bylo wyborem religijnym elit, a nie polityka.

9% Aug., C. Pet., 11 108 247; Kasprzak 2010, 27; Russell 1994, 140-142; Wilczyhski 2020, 529-535.
199 Kasprzak 2010, 26-27; Maczyfska 1996, 151; Russell 1994, 144—-147; Wilczynski 2020, 535.

236



DARIUSZ SPYCHALA

Bibliografia
Adamiak G., 2019: Kosciot Katolicki na Islandii do roku 1264, ,,Annales Missiologici Posna-

nienses” 24, 41-57.

Adamiak G., 2018: Poczqgtki ewangelizacji Islandii, ,,Annales Missiologici Posnanienses” 23,
23-39.

Adamiak S., 2009: Donatysci pod rzqdami Wandaloéw i Bizancjum, ,,U schylku starozytnoSci.
Studia Zrédtoznawcze” 8, 13-31.

Albert G., 1984: Goten in Konstantinopel. Untersuchungen zur ostrémischen Geschichte
um das Jahr 400 n. Chr., Paderborn—Miinchen—Wien—Ziirich.

Bartnik C., 1989: Audianie, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 1, Lublin, 1061.

BeDuhn J.D., 2000: The Manichaean Body. In Discipline and Ritual, Baltimore—London.

Borchardt C.F.A., 1966: Hilary of Poitiers’ Role in the Arian Struggle, Hague.

Boularand E., 1972: L 'Hérésie D Arius et La ,,Foi” De Nicée. Premiére Partie: L ’Hérésie
D’Arius, Paris.

Brandt H., 2006: Konstantin der Grosse. Der erste christliche Kaiser. Eine Biographie, Miin-
chen.

Brennecke H.Ch., 1988: Studien zur Geschichte der Homder. Der Osten bis zum Ende der
homdischen Reichskirche, Tiibingen.

Bulas J., 2019: Late Roman Period and Early Migration Period in the Upper San River basin,
,,»Acta Archaeologica Carpathica”, 54, 57-76.

Burczak K., 2004: Figury retoryczne i tropy w Psalmach na podstawie, Expositio Psalmo-
rum ‘ Kasjodora, Lublin.

Burczak K., 2005: Prawo azylu w ustawodawstwie synodow galijskich V-V11 wieku, Lublin.

Biittner T., 1959: Die Circumcellionen-eine sozial-religiose Bewegung, [w:] Circumcellionen
und Adamiten. Zwei Formen mittelalterlicher Haeresie, red. T. Biittner, E. Werner, Ber-
lin, 1-72.

Clark G., 2004: Christianity and Roman Society, Cambridge.

Collins R., 2007: Hiszpania w czasach Wizygotow 409—711, thum. J. Lang, Warszawa.

Colpe C., 1992: Mysterienkult und Liturgie. Zum Vergleich heidnischer Rituale und christli-
cher Sakramente, [w:] Spdtantike und Christentum. Beitrdge zur Religions-und Geistes-
geschichte der griechisch-rémischen Kultur und Zivilisation der Kaiserzeit,
red. C. Colpe, L. Honnefelder. M. Lutz-Bachmann, Berlin, 203-228.

Czuj J., 1930: Wiktor z Wity i jego dzieto, [w:] Wiktor z Wity: Dzieje przesladowania Kosciota
w Afryce przez Wandalow, thum. J. Czuj, Poznan, 7-32.

237



W CO WIERZYLI WANDALOWIE W IV | V WIEKU PO CHRYSTUSIE?

Czyzewski B., 2016: Chrzest glowy panstwa na przykitadzie Chlodwiga i Mieszka,
,,E-Patrologos‘ 2/3, 30—40.

Danielou J., 2011: Symbolika obrzedow chrzcielnych, [w:] Pisma wybrane — J. Danielou,
thum. S. Fedorowicz, Krakow, 9—39.

Demandt A., 1989: Die Spdtantike. Rémische Geschichte von Diocletian bis Justinian
284-565 n. Ch., Minchen.

Dassmann E.,1996: Kirchengeschichte 1I/1. Konstantinische Wende und spdtantike Reichskir-
che, Stuttgart—Berlin—Koln.

Dhtugosz D., 2011: Barbarzyncy w Pétnocnej Italii. Ostrogoci i Longobardowie, Warszawa.

Dobler H., 1992: Wandalen (Vandalen), [w:] H. Débler, Die Die Germanen. Geschichte
und Kultur von A-Z. Legende und Wirklichkeit von A-Z. Ein Lexikon zur europdischen
Friihgeschichte, Bindlach, 293-296.

Ennabli L., 1997: Carthage. Une métropole chrétienne du IV a la fin du VII siecéle, Paris.

Errington M.R., 1997: Church and State in the First Years of Theodosius I, “Chiron” 27,
21-72.

Errington M.R., 1996: Theodosius and the Goths, “Chiron” 26, 1-27.

Fonseca B., 2009: Arianizm u Wizygotéw, ,,Saeculum Christianum. Pismo historyczno-
spoteczne” 16, 25-44.

Frend W.H.C., 1985: The Donatist Church. A Movement of Protest in Roman North Africa,
Oxford.

Giesecke H.E., 1939: Die Ostgermanen und der Arianismus, Berlin.

Goetz H.W., 1980: Die Geschichtstheologie des Orosius, Darmstadt.

Grzywa A., 2019: Ryty katechumenatu w okresie poznego antyku. W poszukiwaniu analogii
i modelu w Swiecie zZydowskim i grecko-rzymskim, Krakow.

Grzywaczewski J., 2016: Znaczenie chrztu Chlodwiga, kréla Frankow, dla religii katolickiej
w Galii, ,,E-Patrologos” 2/3, 41-62.

Hanson R.P.C., 1988: The Search for the Christian Doctrine of God. The Arian Controversy
318-381, Edinburgh.

Heather P., 2006: Upadek Cesarstwa Rzymskiego, przet. J. Szczepanski, Poznan.

Heather P., 2008: Goths and Huns c. 320425, [w:] The Cambridge Ancient History XIlI,
red. A. Cameron, P. Garnsey, Cambridge, 487-515.

Heather P., 2010: Imperia i barbarzyrncy. Migracje i narodziny Europy, przet. J. Szczepanski,

Poznan.

238



DARIUSZ SPYCHALA

liski K., 1994: Pierwsza misja chrzescijanska nad dolnym Dunajem, [w:] Studia Moesiaca Il,
red. L. Mrozewicz, K. lIski, Poznan, 85-91.

lIski K., 1995: Biskupi Mezji i Scytii IV-VI w., Poznan.

Jurik M., 2021: Gothic Christians in Constantinople: The Arians, ,,Graeco-Latina Brunensia”
26.1, 81-93.

Katuzny J.C., 2017: Unknown Apostles of the Grassroots Mission in Gothic Dacia in the
Light of The Passion of St. Sabbas the Goth, ,,Folia Historica Cracoviensia” 23, 37-60.

Kasperski R., 2012: Two Amali Peregrinations to the Kingom of Visigots: How Theoderic the
Great and Eutharic Legitimised Their Authority over the ‘United’ Goths, ,,Acta
Poloniae Historica”, 105/2, 5-15.

Kasperski R., 2013, Teodoryk Wielki i Kasjodor. Studia nad tworzeniem ‘tradycji dynastycz-
nej Amalow ‘, Krakow.

Kasperski R., 2017: Kilka uwag o dwdch opowiesciach o zwycigstwie Longobardow
nad Herulami (Pawel Diakon, Historia Longobardow, I. 20, i Prokopiusz z Cezarelii,
De Bellis, VI. 14), ,,Studia Zrodtoznawcze® 55, 11-24.

Kasprzak D., 2010: Konwersja na chrzescijanstwo plemion germanskich od IV do IX wieku,
,,Roczniki Historii Kos$ciota®“ 2/57, 19-55.

Kazanski M., 2020: The Migration of the Vandals and the Suebi to the Roman West
and Archaeological Accounts, ,,Acta Archaeologica Carpathica’’ 55, 197-214.

Kokowski A., 2007: Goci. Od Skandzy do Campi Gothorum (Od Skandynawii do Potwyspu
Iberyjskiego), Warszawa.

Kolendo J., 1994: Kontakty Rzymu z barbarzyficami Europy Srodkowej i Wschodniej,
[w:] Starozytny Rzym we wspotczesnych badaniach, red. J. Wolski, T. Kotula,
A. Kunisz, Krakow, 211-232.

Kontny B., 2019: Not Only the Tisa River Basin. The Martial Activites of the Przeworsk Cul-
ture Peoples and their Allies in the Roman period, ,,Acta Archaeologica Carpathica’’,
54, 159-190.

Kopecek T.A., 1979: A History of Neo-Arianism, vol. 1-2, Cambridge.

Kotula T., 1972: Afivka Potnocna w starozytnosci, Wroctaw.

Kotula T., 1994: Kryzys Il wieku, [w:] Starozytny Rzym we wspolczesnych badaniach,
red. J. Wolski, T. Kotula, A. Kunisz, Krakéw, 121-147.

Kraft H., 1966: Wulfila, [w:] Kirchenvdter Lexikon, red. H. Kraft, Miinchen, 507.

Krajewski J., 1989: Antytrynitaryzm, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 5, Lublin, 732.

239



W CO WIERZYLI WANDALOWIE W IV | V WIEKU PO CHRYSTUSIE?

Kulikowski M., 2015: Wojny Rzymu z Gotami od Il wielu do Alaryka, thum. L.. Rozycki,
Oswigcim.

Leciejewicz L., 2000: Nowa posta¢ swiata. Narodziny sredniowiecznej cywilizacji europej-
skiej, Wroctaw.

Leppin H., 2012: Et veni Mediolanium ad Ambrosium episcopum-Augustins Mailand,

[w:] Rom in Mailand in der Spdtantike. Reprdsentation stddtischer Rdume in Literatur,
Architektur und Kunst, red. T. Fuhrer, Berlin—Boston, 343-355.

Leszka M.B., 2003: Miedzy zwolennikami anomeizmu a homejczykami-biskupie peregrynacje
Eudoksjusza z Germanikei, ,, Przeglad Nauk Historycznych” 2/17, 5-24.

Longosz S., 1983: Wulfila. Propagator kultury chrzescijanskiej w starozytnej Mezji i Tracji,
,,Vox Patrum” 4, 125-159.

Macpherson R., 1989: Rome in Involution. Cassiodorus’ Variae in Their Literary and Histor-
ical setting, Poznan.

Madyda-Legutko R., Rodzinska-Nowak J., 2019: Die Kulturelle Situation zur Romischen
Kaiserzeit im Gebiet des Oberen San. ‘Movment and Stabilization. Przeworsk Culture
in the Upper Tisa River Basin in the Roman Period’, ,,Acta Archaeologica Carpathica”
54/2019, 9-16.

Marrou H.1., 1997: Zmierzch Rzymu czy pozna starozytnosc¢? (III-VI wiek), przet. M. Wecow-
ski, Warszawa.

Marrou H.1., 1986: Od przesladowan za Dioklecjana do smierci Grzegorza Wielkiego
(303-604), [w:] J. Daniélou, H.I. Marrou, Historia Kosciota. Od poczgtkéw do roku
600, przet. M. Tarnowska, Warszawa, 177-348.

Martin J., 1987: Spdtantike und Vélkerwanderung, Miinchen.

Maczynska M., 1996: Wedrowki Ludow. Historia niespokojnej epoki IV i V wieku, \Warsza-
wa-Krakow.

0Oz6g M., 2012: Inter duas potestates. Polityka religijna Teodoryka Wielkiego, Krakow.

Petts D., 2011: Pagan and Christian. Religious Change in Early Medieval Europe, Bristol.

Pietras H., 2013: Sobor nicejski (325). Kontekst religijny i polityczny. Dokumenty i Komenta-
rze, Krakow.

Piganiol A., 1972: L ’Empire Chrétien (325-395), Paris.

Pollok J., 1992: Liturgia chrztu na Wschodzie w drugiej potowie IV wieku na podstawie
mistagogicznych homilii Cyryla Jerozolimskiego, Jana Chryzostoma i Teodora

z Mopsuestii, ,,Studia Antiquitatis Christianae” 10, Warszawa.

240



DARIUSZ SPYCHALA

Quest D., 2020: Creating Memory in Vandal period Africa, ,,Acta Archaeologica Carpathica”
54/2020, 215-234.

Rohr Ch., 1995: Der Panegyricus des Magnis Felix Ennodius, [w:] Rohr Ch., Der Theode-
rich-Panegyricus des Ennodius, Hannover, 1-192.

Rouche M., 2015: Chlodwig krol Frankéw, thum. K. Jamroz, Poznan.

Russell J.C., 1994: The Germanization of Early Medieval Christianity. A Sociohistorical
Approach to Religious Transformation, New Y ork—Oxford.

Salomon M., 2004: Ku nowej tozsamosci etnicznej. Plemiona germanskie na Wschodzie
w H-VI wieku, [w:] Wedrowki i etnogeneza w starozZytnosci i sredniowieczu,
red. M. Salomon, J. Strzelczyk, Krakow, 145-158.

Schimpff V., 2013: Pagan? Arianisch? Katholisch? Zu welcher Religion bekannte sich das
altthiiringische Konigshaus?, ,,Concilium medii aevi” 16, 97-184.

Skibinski T., 2016: Grzegorz Wielki a konwersja Longobardow, ,,E-Patrologos” 2/3, 63-74.

Snaedal M., 2013: Gothic balsagga, ,,Studia Etymologica Cracoviensia” 18, 153-159.

Sorries R., 1996: Auxentius und Ambrosius. Ein Beitrag zur friihchristlichen Kunst Mailands
zwischen Hdresie und Rechtgliubigkeit, Dettelbach.

Spychata D., 2007a: Cesarze rzymscy a arianizm od Konstantyna Wielkiego do Teodozjusza
Wielkiego, 312-395 r., Poznan.

Spychata D., 2007b: Stosunki rzymsko-gockie a konflikt katolicko-arianski od Konstancjusza
Il do Teodozjusza Wielkiego 337-395 r., [w:] Grecy, Rzymianie i ich sgsiedzi (Antiqui-
tas XXIX), red. K. Nawotka, M. Pawlak, Wroctaw, 299-305.

Spychata D., 2016: Przemiany religijne i kulturowe w zachodnich prowincjach Cesarstwa
Rzymskiego od roku 306 do smierci sw. Augustyna, t. 1-2, Bydgoszcz.

Spychata D., 2020: Anomeizm (arianizm, neoarianizm, eunomianizm) na Zachodzie Imperium
Rzymskiego od zaistnienia do IV w. po Chr. Problem teologiczny i filozoficzny,
Bydgoszcz.

Strzelczyk J., 1981: Stan badan nad dziejami i kulturg Gotow do chwili osiedlenia si¢ na tery-
torium rzymskim, ,,Roczniki Historyczne” 47/1981, 115-168.

Strzelczyk J., 1984: Goci — Rzeczywistosé i legenda, \Warszawa.

Strzelczyk J., 1992: Wandalowie i ich afrykanskie panstwo, \Warszawa.

Strzelczyk J., 2014: Longobardowie. Ostatni z wielkiej wedrowki ludow V-VI11 wiek,
Warszawa.

Smierzchalski-Wachocz D., 2016: Pomiedzy lagodnoscig a przemocq — Dylematy wladcéw

w starozytnosci i sredniowieczu. Zarys problematyki, ,,E-Patrologos™ 2/4, 42-59.

241



W CO WIERZYLI WANDALOWIE W IV | V WIEKU PO CHRYSTUSIE?

Thompson E. A., 1963: Christianity and the Northern Barbarians, [w:] The Conflict Beetwen
Paganism and Christianity in the Fourth Century, red. A. Momigliano, Oxford, 56—78.

Uciecha A., 2016: Apostolstwo na dworze wiadcy, ,,E-Patrologos’’ 2/4, 5-14.

Vossing K., 2018: Die Vandalen, Miinchen.

Wilczynski M., 1991: Bemerkungen iiber das Verhdltnis der Wandalenkénige zu den Uber-
resten des Haidentums in Nordafrikanischen Provinzen, [w:] Paganism
in the Later Roman Empire and in Byzantium, red. M. Salamon, Cracow, 105-110.

Wilczynski M., 2016: Gejzeryk i ‘czwarta wojna punicka’, Oswigcim.

Wilczynski M., 2018: Germanie. W stuzbie zachodniorzymskiej w V w. n.e.: studium histo-
ryczno-prosopograficzne, Oswigcim.

Wilczynski M., 2020: Heretycki szat czy recepcja cesarskiego prawodawstwa w polityce reli-
gijnej krolow wandalskich? Codex Theodosianus XVI a Edictum Hunirici, ,,Vox
Patrum” 75, 527-538.

Wiles M., 1996, Archetypal heresy. Arianism through the Centuries, Oxford.

Williams D.H., 1993: Ambrose, Emperors and Homoians in Milan. The First Conflict over
a Basilica, [w:] Arianism after Arius. Essays on the Development of the Fourth Century
Trinitarian Conflicts, red. M.R. Barnes, D.H. Williams, Edinburgh, 127-146.

Williams R., 1993: Baptism and the Arian controversy, [w:] Arianism after Arius, Essays on
the Development of the Fourth Century Trinitarian Conflicts, red. M.R. Barnes,

D.H. Williams, Edinburgh, 149-180.

Williams R., 2001: Arius. Heresy and Tradition, London.

Williams S., Friell G., 1994: Theodosius the Empire at Bay, London.

Wolfram H., 2003: Historia Gotéw, thum. R. Darda-Staab, I. D¢bek, K. Berger, Warszawa—
Gdansk.

Wood S., 2006: The Proprietary Church in the Medieval West, Oxford.

Zurek A. 2016: Motywy polityczne a religijne w konwersji starozytnych wtadcow, ,E-
Patrologos™ 2/3, 18-29.

Dariusz Spychata

Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
spychala@ukw.edu.pl

ORCID 0000-0002-2901-652X

242



