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Abstrakt

Przemocy domowej towarzyszy zjawisko przemocy wobec zwierzat. Jej ofiarami
sg zwykle zwierzeta domowe, a najczesciej wystepuje w postaci zngcania. Prawo karne
nie traktuje przestepstw przeciwko zwierzetom jako przestgpstw z uzyciem przemocy, co
czyni je ,,cichymi” ofiarami przemocy domowe;j. I to wtasnie im poswigcono rozwazania
zawarte w niniejszym szkicu.

Stowa kluczowe: okrucienstwo, przemoc domowa, przemoc wobec zwierzat, zng-
canie, agresja.

Szczegblng kategorig przemocy jest przemoc domowa, nazywana
przemocg w rodzinie. Jest to zamierzone i wykorzystujace przewage sit
dziatanie skierowane przeciwko cztonkowi rodziny, naruszajace prawa
i dobra osobiste, co powoduje cierpienie i szkody. Doswiadczajg jej oso-
by starsze, chore, kobiety, dzieci, czasami réwniez mezczyzni. ,,Cichy-
mi” ofiarami przemocy domowej sg zwierzeta. I whasnie tym ostatnim
poswigcamy rozwazania zawarte w niniejszym szkicu, pokazujac: po
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28 JoaNNA HEL1I0S, WIOLETTA JEDLECKA

pierwsze, przejawy okrucienstwa wobec zwierzat w ogolnosci; po dru-
gie, kwestie definicyjne zwigzane z rozumieniem ,,przemocy domowe;j”;
po trzecie, rolg zwierzat w cyklu przemocy domowe;.

I

Na og6l okrucienstwo wystepuje przynajmniej na dwoch pozio-
mach: jako cecha osobnicza i jako zjawisko instytucjonalne. Ludzie zwy-
kle skupiajg si¢ tylko na jaskrawych przypadkach osobniczych. Skutek
takiego postrzegania okrucienstwa jest watpliwy, czego przyktadem jest
zdziwienie, ze ,,porzadny cztowiek”, ,,wzorowy maz i ojciec” mogt pro-
jektowac i popelia¢ czyny przerazajace. Tymczasem nie sg to kwestie
wykluczajace sig, o ile wezmiemy pod uwage rozleglos¢ okrucienstwa
instytucjonalnego razem z przyzwoleniem na nie, si¢gajacym tak glebo-
ko, ze wprost zacierajgcym zdolno$¢ postrzegania wlasciwego charakte-
ru catego zjawiskal.

Zdefiniowanie okrucienstwa wobec zwierzat jest problematyczne,
zwlaszcza z uwagi na trzy zasadnicze czynniki:

1. niektére dziatania krzywdzace zwierzeta sg spotecznie i kulturo-
wo usankcjonowane,

2. istnieja rdzne postawy wobec roznych gatunkoéw zwierzat,

3. okrucienstwa wobec zwierzat moga przybiera¢ rézne formy, po-
czawszy od draznienia, a skonczywszy na torturowaniu.

Najczesciej cytowana w badaniach nad okrucienstwem definicja
okresla to zjawisko jako spotecznie nieakceptowane zachowanie, ktore
umyslnie powoduje niepotrzebny bol, cierpienie, niepokdj lub $mierc
zwierzgcia. Co wigcej, przeprowadzane badania wskazuja, ze to mez-
czy#ni przyjmuja surowsze postawy wobec zwierzat’> — czeéciej przy-
znajg si¢ do ich przedmiotowego traktowania oraz wigkszego skupiania
si¢ na ich uzytecznosci dla ludzi zamiast na ich potrzebach czy trosce
o ich dobrostan. Rzadziej tez stwierdzali pozytywny wplyw zwierzat

I R. Kolarzowa, Okrucieristwo niejedno ma imig, ,,Diametros” 2004, nr 1, s. 228.

2 S. Mestre et al., Are women more empathetic than men? A longitudinal study in
adolescence, ,,The Spanish Journal of Psychology” 12, 2009, nr 1, http://www.ncbi.nlm.
nih.gov/pubmed/19476221.
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na ich stan emocjonalny3. W artykutach o charakterze publicystycznym
znajdujemy stwierdzenia, ktére wskazujg na nizsza empati¢ mieszkan-
cOW wsi na cierpienie zwierzat. Z drugiej strony ta wrazliwos¢ nie jest
chyba tak mata, skoro kto$ donosi o przestepstwach wobec zwierzat na
wsi. Trudno przyjaé, ze sa to gtownie turysci®. Istnieja pewne mocno za-
korzenione stereotypy dotyczace niezgodnego z prawem obowigzujacym
traktowania zwierzat na wsiach, zwigzane miedzy innymi z bezmy$lnym
rozmnazaniem pséw i kotow, stosunkiem do zwierzat gospodarskich?,
zabijaniem nieprzydatnych zwierzat siekierg lub poprzez wieszanie, pro-
dukcja smalcu ze swoich czy obcych psow, a takze pozbywaniem sig
psow za niewielkg optata ze Swiadomoscia, Ze sa przeznaczone na Smieré¢
w celach konsumpcyjnych.

Niestety mieszkancy miast majg na sumieniu podobne akty okrucien-
stwa wobec zwierzat. Zaliczaja si¢ do nich mi¢dzy innymi: tolerowanie
traktowania przez dzieci psow 1 kotow jako zabawek, nad ktorymi mozna
si¢ bezkarnie znecac, a pdzniej porzucic; przetrzymywanie duzych psow
w matych pomieszczeniach czy mieszkaniach w blokowiskach; gtodzenie
zwierzat, bicie ich, czesto pod wptywem alkoholu czy innych srodkow
odurzajacych; usmiercanie poprzez wyrzucanie z wysokich budynkdw;
porzucanie na torach kolejowych lub w schroniskach w okresie przedur-
lopowym; wyrzucanie z samochodoéw na drogach publicznych; wigzanie
drutami w lasach 1 w parkach. Karol Stawik opisuje tez inne przypadki
okrucienstwa wobec zwierzat, ktore dotycza wykorzystywania ich w ce-

3 ,,0soby z nizszym wyksztatceniem prezentowaty bardziej negatywne postawy
wobec zwierzat niz osoby z wyzszym wyksztatceniem. Wynik analizy wariancji ANOVA
F = 9,98 réznicowatl uzyskane wyniki na poziomie istotnosci 0,002. Osoby zamieszku-
jace mniejsze miejscowosci (obszary wiejskie) przejawialy negatywne postawy wobec
zwierzat w poréwnaniu do 0s6b zamieszkujacych miejscowosci wigksze. Wynik analizy
wariancji ANOVA F = 10,413 réznicowat uzyskane wyniki na poziomie istotnosci 0,001.
Osoby posiadajace nizszy poziom wyksztalcenia i zamieszkujace obszary wiejskie sa
bardziej zakorzenione w tradycyjnych tendencjach postrzegania zwierzat: rzadziej dekla-
ruja wiar¢ w umyslowos¢ i cierpienie zwierzat oraz czesciej uznaja przemoc za wlasciwa
metode wychowawczg”. P. Izdebski, E. Lukaszewska, N. Ulaszewska, Okrucienstwo wo-
bec zwierzqt, ,,Zycie Weterynaryjne” 89, 2014, nr 4, s. 305-306.

4 E. Siedlecka, Sadyzm nasz powszedni, ,,Gazeta Wyborcza” 30.03.2016, s. 6.

5 M. Bielawska, T. Bielawski, Zamanie praw zwierzqt na wsi, http://witrynawiej-
ska.org.pl/zwierzeta/item/20652-lamanie-praw-zwierzat-na-wsi (dostep: 25.07.2016).
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lach rozrywkowych czy sportowych. Czyny okrutne wobec zwierzat za-
spokajajace watpliwe przyjemnos$ci cztowieka sg glgboko zakorzenione
w $wiadomosci ludzkiej, co skutkuje brakiem ogdlnego sprzeciwu. Spo-
$rod takich przypadkow autor wymienia wyjatkowo intensywne treningi
koni przed wyscigami, wywotujace zawaly serca i urazy w postaci zta-
mania konczyn podczas skokoéw przez przeszkody. Koniom podaje si¢
takze $rodki dopingujace. Niestety wyeksploatowane konie czesto ska-
zywane sg na rzez. Rozrywce cztowieka stuza takze cyrk czy barbarzyn-
skie walki migdzy zwierzetami — bykami, kogutami, psami. Zwierzgta
wykorzystywane w walkach w Polsce sg specjalnie hodowane i przygo-
towywane przez czlonkéw zorganizowanych grup przestepczych. Pew-
ne naduzycia wobec zwierzat zdarzaja si¢ takze w ogrodach zoologicz-
nych; wobec zwierzat na wolno$ci dziataniem okrutnym jest natomiast
myslistwo 1 towarzyszace mu formy klusownictwa. Osobnymi formami
przemocy s3 hodowle przemystowe zwierzat, uboj czy wykorzystywanie
zwierzat do testow srodkow kosmetycznych oraz w celach medycznych®.

Okrucienstwo silnie powigzane jest z agresjg — zjawiskiem, kto-
re istnieje od zawsze. Ma ono swoje zadanie do spelnienia w $wiecie
przyrody, natomiast ludzka agresja wobec zwierzat jest skierowana do
istot stabszych i bezbronnych, ktorym cztowiek winien opieke i protek-
cje. Czasami to agresja przekserowana, zastgpcza (przekierowana na
zwierz¢ zamiast cztowieka). Zakorzenito si¢ przekonanie, ze zwierze
mozna zrani¢, bo nic za to nie grozi, a jesli juz istnieja jakies$ sankcje, za-
zwyczaj nie sg duze, jak to ma miejsce w przypadku ludzi. Zdaniem An-
drzeja Elzanowskiego akty znecania si¢ nad zwierzgtami biorg si¢ z tego
samego, co te skierowane wobec ludzi. W jego ocenie cz¢$¢ przedstawi-
cieli ludzkiego gatunku czerpie satysfakcje z zadawania cierpienia. Nie
jest to dobrze wyjasnione ani psychologicznie, ani neurobiologicznie.
Autor w swojej wypowiedzi odwotuje si¢ do Zbrodni i kary Dostojew-
skiego, konkretnie do sceny radosnego zakatowania klaczy. Twierdzi, ze
— paradoksalnie — zngcanie si¢ jest podmiotowym traktowaniem zwie-
rzat, poniewaz gdyby dreczyciel nie zdawatl sobie sprawy z cierpienia
ofiary, nie odczuwatby przyjemnosci z jej drgczenia. Jak dowodzi autor,
nie zawsze jest tak, ze sama ch¢é drgczenia przektada si¢ w sposob au-

6 K. Stawik, Traktowanie i ochrona prawna zwierzqt w Polsce, ,,Jus Novum” 2011,
nr4,s. 11-12.
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tomatyczny na czyny. Jak w przypadku innych przestepstw, decydujacy

wplyw ma nieuchronnos$¢ kary. W nagtasnianych przypadkach okrucien-

stwa uderza poczucie bezkarnosci’.

Niestety autorami agresji wobec zwierzat sg rowniez dzieci i mlo-
dziez. Mozna doszukiwac si¢ psychologicznych podstaw takiego zacho-
wania, ale z reguly dzieje si¢ tak, bo krzywdzenie zwierzat jest tatwe.
Poza tym brakuje zdecydowanej reakcji i przyktadu dorostych®. Dzieci
czgsto tez wytadowuja si¢ na malych zwierzatkach, co wynika z me-
chanizméw przemieszczania agresji. Zamiast ku matce, ktorej dziecko
z okreslonych powodéw nie moze okazaé ztosci, kieruje jg na obiekty
bardziej dostgpne. Niestety takie okrucienstwo to czasem efekt zwyklej
ciekawos$ci poznawczej. Juz dzieci w wieku przedszkolnym potrafig by¢
bardzo agresywne wobec zwierzat®. Czesto osoby — dzieci, mtodziez,
czy tez doro$li — cierpigce na zaburzenie przywiazania RAD!?, spowo-
dowane w gtéwnej mierze trauma rozwojowa'!, wykazuja okrucienstwo
wobec zwierzat'2. Dzieci, ktére s3 ofiarami przemocy, nader czesto wy-

7 R. Wrobel, Elzanowski o przyczynach znecania sie nad zwierzetami, http://www.
rp.pl/artykul/636683-Elzanowski-o-przyczynach-znecania-sie-nad-zwierzetami.html
(dostep: 25.07.2016); A. Elzanowski, Zmowa przeciwko stabszym, ,,Bez Dogmatu —
Kwartalnik Kulturalno-Polityczny” 2013, nr 94.

8 J. Szubierajska, Przemoc wobec zwierzqt. Problem agresji wobec zwierzgt jest
dos¢ powszechny, http://www.ekologia.pl /drukuj/artykul/13843/ (dostep: 20.02.2020).

9 M. Kleinschmidt, Przyczyny i przejawy zachowarn agresywnych dzieci w wieku
przedszkolnym, https://profesor.pl/publikacja,14525,Artykuly,Przyczyny-i-przejawy-agr
esywnych-zachowan-dzieci-w-wieku-przedszkolnym (dostgp: 26.07.2019).

10° Reaktywne zaburzenia przywigzania to oficjalna jednostka diagnostyczna, okre-
slajaca dzieci z najpowazniejszymi problemami w sferze przywigzania. Problemy poja-
wiajace si¢ w reaktywnych zaburzeniach przywiazania wynikaja z takich do$§wiadczen
dziecka jak surowe, zte obchodzenie si¢ z nim, naduzycie lub zaniedbanie ze strony opie-
kunéw badz instytucji. Zaburzenie dotyczy bliskich spotecznych relacji dziecka i pojawia
si¢ przed pigtym rokiem zycia, rozszerzajac si¢ z czasem na rozne interakcje spoteczne.
Wsrod wielu objawow zaburzen przywigzania znajdujemy okrucienstwo wobec zwierzat.
D.D. Gray, Adopcja i przywigzanie. Praktyczny poradnik dla rodzicéw, przet. M. Lipin-
ska, M. Kowalska, S. Kot, Sopot 2010, s. 68—70.

11 Szerzej zob. U. Bartnikowska, H. Dufner, Dziecko — trauma, wsparcie i rozwdj.
Drogowskaz, Poznan 2021, s. 219.

12/ JE. Schooler, B. Keefer Smalley, T.J. Callahan, Zranione dzieci, uzdrawiajgce
domy. Wychowanie dzieci dotknietych traumg w rodzinach adopcyjnych i zastepczych,
przet. A. Kaczmarczyk, Warszawa 2012, s. 160.
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tadowuja swoja agresje i cierpienie na zwierzetach domowych, czerpiac
przyktad z przemocowych rodzicow!3.

Zwierzg zabija zwierze, aby uchroni¢ si¢ od gltodu. Ludzie czynig
to rowniez dla zabawy, sportu, zaspokojenia ciekawosci, przyozdobienia
ciata, dogodzenia wyrafinowanym zachciankom smakowym. W r6znych
sferach aktywnosci czlowieka zycie zwierzecia w ogole nie liczy si¢ jako
warto$¢ odrebna od naszych intereséw. Ludzie czesto traktujg zwierzeta
jako pozbawione czucia przedmioty i zadajg im najpotworniejsze cier-
pienie. Kazdy konflikt interesow cztowieka i zwierzgcia ludzie sktonni sg
rozwiazywac na korzys$¢ cztowieka, bez wzgledu na to, jakiej wagi dobra
3 po obu stronach (na przyktad biologiczne eksperymenty, przemyst ho-
dowli zwierzat)'4.

Ludzie czgsto krzywdzg zwierzeta ,,z mitosci”. Brzmi to osobliwie,
wrecz paradoksalnie, ale psychologicznie mozna 6w fakt wytlumaczy¢
W ten sposob, ze zwierzeta dla niektorych ludzi sg substytutem cztowie-
ka wypehiajagcym pustke. W specjalistycznych czasopismach poswigco-
nych zwierz¢tom twierdzi sie, ze koty, ale zwtaszcza psy sa rownie waz-
ne jak ludzie. Psy wzigty tez na siebie rol¢ terapeutow przy umierajacych
lub cierpigcych na powazne zaburzenia psychiczne. Jednakze gldéwnym
zajgeciem psOw pozostaje dotrzymywanie towarzystwa zwyklym lu-
dziom, szczegodlnie za§ rosngcemu odsetkowi populacji ludzi mieszka-
jacych samotnie. Ludzie w swych psach szukaja pocieszenia, zwierzeta
domowe przejmuja role wypehiane niegdy$ przez matzonkow, dzieci,
krewnych, przyjaciot, sgsiadow, koscioty, domy, rozmaite bractwa i to-
warzystwa sportowe. Jednakze tym zwierzetom najczgséciej wyrzadzana
jest krzywda, gdyz na ich barki sktadany jest nadmierny ci¢zar. Nawet
najbardziej kochane psy czesto cierpialy wskutek zaniedbania wiasci-
cieli, zwlaszcza za$ niedostatecznej ilosci ruchu. Tego rodzaju problemy

13 Stary kochat tylko golgbie. Miat gotebnik na strychu. Nauczyt mnie nienawi-
dzi¢ koty, bo koty poluja na ptaki. Jak miatem dziesi¢¢ lat, pokazat mi dla zabawy, jak
si¢ zabija podworkowca. Jedna reka tapiesz za glowe, druga za ogon i ciagniesz. Trach
i peka kregostup [...]”. J. Hotub, Beze mnie jestes nikim. Przemoc w polskich domach,
Wolowiec 2021, s. 16.

14 Etyka w teorii i w praktyce. Antologia tekstéw, red. Z. Kalita, Wroctaw 2001,
s. 275-276.
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i wynikajaca z nich frustracja wyjasniaja, dlaczego wiele psow trafia co-
rocznie do schronisk. Duza cze$¢ zwierzat jest usypiana'>.

W dwudziestym pierwszym wieku przyblizamy si¢ do punktu widze-
nia Petera Singera, wskazujacego na szowinizm gatunkowy jako element
utylitaryzmu (ktéry bada potencjalne bdl lub przyjemnos¢ wynikajace
z danego czynu, by oceni¢, czy jest dobry, czy zty). Wiele osob uwaza
obecnie krwawe sporty, takie jak walki bykow czy psow, za niemoralne.
Zwierzeta nie powinny cierpie¢ tylko dla przyjemnosci cztowieka. W nie-
ktorych réwnaniach moralnych zwierzeta staja sie wiec czynnikami'®.

II

Termin ,,przemoc” potocznie zastepowany jest takimi pojeciami jak
,,brutalnosc¢”, ,,okrucienstwo”, ,,przeste;pczos’c’””. Przez pojecie przemocy
najczesciej rozumie si¢ relacje migdzy ludzmi, ktora opiera si¢ na uzyciu
przewazajacej sity'®. Utrudnia samoobrong z uwagi wtasnie na wyrazna
asymetrie sit— jedna ze stron ma bowiem przewagg nad druga; ofiara jest
stabsza, a sprawca silniejszy. Przemocy jednakze nie nalezy utozsamiac
z agresja. To, co je odroznia, to owa przewaga sil jednej strony. W prze-
mocy zawsze wystepuje ona po stronie sprawcy, zas w przypadku agresji
jest zrownowazona!®. Celem przemocy jest wyrzadzenie ofierze szkody,
wywotanie bolu, zadanie cierpienia, ponizenie. Sprawca naraza na szko-
dy zdrowie i zycie ofiary. Jest przy tym $wiadomy skutkow swoich dzia-
tan?%. Przemoc jest intencjonalnym i zamierzonym dzialaniem czlowie-

15 D. Peterson del Mar, Ekologia, przet. J. Kartowski, Poznan 2010, s. 251-254.

16 J. Thomson, Filozofia dla zabieganych. Mata ksigzeczka o wielkich ideach,
przet. A. Konieczka, Krakow 2021, s. 54-55.

17 Ks. I. Miynski, Przemoc w rodzinie — skala zjawiska, ofiary przemocy i formy
pomocy pracownikow socjalnych, ,,Studia Socialia Cracoviensia” 4, 2012, nr 2, s. 143.

18 J. Rudnianski, Klasyfikacja, zrédla i ocena przemocy w stosunkach miedzyludz-
kich. Zarys ogolny, [w:] Przemoc w zyciu codziennym, red. B. Hotyst, Warszawa 1997,
s. 5.

19 M. Luba, Przemoc — definicja, rodzaje, gdzie szukaé pomocy, Www.ptst.nazwa.
pl/files/0%20przemocy%Psycholog.pdf (dostep: 7.02.2022).

20 J. Jabtonski, J. Kusek, W. Hanuszewicz, Przemoc i jej réznorodne formy, http://
trijar.republika.pl/przem_form.html (dostgp: 26.01.2016).
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ka, ma na celu kontrolowanie i podporzadkowanie ofiary?!'. Dokonuje
si¢ ona poprzez naruszenie praw osobistych drugiego czlowieka, ma-
nipulowanie nim, nieliczenie si¢ z jego dobrem, powodowanie cierpie-
nia*2. Przemoc odziedziczyli$my po zwierzecych przodkach — jednak
w §wiecie natury przemoc stosowana jest w sposob racjonalny. Zwierze
nie atakuje, jesli jest syte i nie czuje zagrozenia. U ludzi za$ czesto bywa
odwrotnie; przemoc stala si¢ sposobem zycia®3. Rozumiana jest jako akt
godzacy w wolnosc¢ osobista jednostki i zmuszajacy ja do zachowan nie-
zgodnych z jej wola. Przenosi si¢ takze na grunt rodzinny i jest w nim
czesto spotykanym zjawiskiem, niezaleznym od kultury, wyznania, $ro-
dowiska, wyksztalcenia, poziomu intelektualnego czy przynaleznosci do
grupy spotecznej. Przemoc w rodzinie bez watpienia jest zachowaniem
ponizajagcym jednostke, powodujacym obrazenia fizyczne, i czgsto naru-
szajacym przepisy prawa. Rzadko bywa to incydent jednorazowy, zwy-
kle staje si¢ jednym z wielu ogniw tancucha agres;ji**.

III

Karolina Kuszlewicz w odniesieniu do przestepstw przeciwko zwie-
rzgtom i szeroko pojetych krzywd, okrucienstwa wyrzadzanych im przez
ludzi postuguje si¢ pojeciami przemocy, ofiary i sprawcy. W jej oce-
nie dziatania i zaniechania prowadzace do bolu, cierpienia lub $mierci
zwierzgcia sg ewidentnymi przejawami i aktami przemocy. Wedle wy-
roku NSA? | pozostawienie psa bez opieki i niezbednego wyzywienia,
uwigzanego na tancuchu uzna¢ nalezy za forme zngcania si¢ nad zwie-
rzgciem”, co w przekonaniu autorki jest po prostu przemoca. Jednakze
z punktu widzenia prawa karnego przestepstwa przeciwko zwierzgtom
co do zasady nie sg uznawane za przestgpstwa z uzyciem przemocy. Jest
to sformalizowane, wynikajace z okreslonych kategorii normatywnych

21 M. Luba, op. cit.

22 Ks. J. Miynski, op. cit., s. 143.

23 M. Borowski, Przemoc w rodzinie, http://www.korzan.edu.pl/konferencja/refe-
raty/borowski.pdf (dostep: 7.01.2017).

24 JR. Ackerman, S. Pickering, Zanim bedzie za pézno: przemoc i kontrola w ro-
dzinie, Gdansk 2002, s. 160.

25 Wyrok NSA z 15 stycznia 2019 roku, IT OSK 656/18, LEX nr 2612961.
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rozumienie przestgpstw z uzyciem przemocy, definiowanych jako ,,0d-
dzialywanie za pomoca S$rodkéw fizycznych, ktére, uniemozliwiajgc
lub przetamujac opdr zmuszonego, ma nie dopusci¢c do powstania lub
wykonywania jego decyzji woli, albo naciskajac aktualnie wyrzgdzona
dolegliwos$cia na jego procesy motywacyjne, nastawic t¢ decyzje w po-
zadanym przez sprawce kierunku”?°. Wynika z tego, iz w rozumieniu
kodeksu karnego przestgpstwo z uzyciem przemocy zastrzezone jest do
czynow jednego cztowieka przeciwko drugiemu. Aczkolwiek mozliwa
jest sytuacja, gdy elementem przemocy wobec czlowieka jest zngcanie
si¢ nad zwierzeciem.

Idac dalej, Karolina Kuszlewicz dowodzi, ze niezaleznie od formal-
nego rozumienia tej kategorii przestgpstw, nalezy w sposob dobitny na-
zywaé je przemocy wobec zwierzat?’. Zwierze, ktére ma przeciez oso-
bowos¢, jest zdecydowanie bardziej kim$ niz czyms$, mimo sporu co do
jego podmiotowosci?®. W zwiazku z tym moze byé ofiarg przemocy. Taki
wniosek nasuwa si¢ po uwaznej lekturze tresci art. 7 ustawy o ochro-
nie zwierzat>®, zawierajagcym mechanizmy oddzielenia ofiary przemocy
od jej sprawcy. Analizujac role ofiary i sprawcy przestgpstw z ustawy
o ochronie zwierzat, Karolina Kuszlewicz zwraca uwagg na trudng sy-
tuacje procesowa zwierzecia 1 zwigzane z nig konsekwencje dowodowe
w postepowaniach toczacych si¢ na mocy ustawy o ochronie zwierzat.
Ofiarg bez watpienia jest zwierze, istota zyjaca zdolna do odczuwania
cierpienia, ktorej los zalezy od czlowieka. Duza liczba zwierzat do-
mowych padajacych ofiarg przemocy wynika z dwoch czynnikow. Po
pierwsze, najbardziej prawdopodobnym sprawca przestgpstw przeciwko
zwierzgeiu jest jego wiasciciel lub opiekun — to wiasnie najblizsze czto-
wiekowi zwierzeta sg najbardziej narazone na skrzywdzenie. Po drugie,
nalezy zaklada¢, ze u zrodet reagowania na przemoc wobec poszcze-
golnych zwierzat leza aspekty spoteczno-kulturowe. Blisko$¢ zwierzat

26 K. Kuszlewicz, Prawa zwierzqt. Praktyczny przewodnik, Warszawa 2019, s. 128.

27 Ibidem,s. 128-129.

28 . Helios, W. Jedlecka, Prawo zwierzgt do ochrony przed cierpieniem z punktu
widzenia filozofii i etyki, [w:] Prawo zwierzqt do ochrony przed cierpieniem. Wybrane
problemy, red. J. Helios, W. Jedlecka, Torun 2019, s. 40-57.

29 Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz.U. z 2020 r.
poz. 638).
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towarzyszacych powoduje, ze ich krzywdzenie jest bardziej spotecznie
pigtnowane niz przemoc wobec innych zwierzat, na przyktad swin. Wo-
bec tego ma wickszg szans¢ wyj$¢ na jaw, takze formalnie poprzez za-
wiadomienie policji. Istnieje zjawisko marginalizowania potrzeb innych
zwierzat anizeli towarzyszace®?. Wyodrebnienie zwierzat towarzysza-
cych stanowi przyktad kategorii niemajacej oparcia w przyrodzie, a wigc
czegos, co socjolodzy i filozofowie okresliliby mianem konstruktu. Kry-
terium podziatu nie sg tu wrodzone cechy zwierzat, ale rola, jakg odgry-
waja w $wiecie ludzi. Kategoria ta jest elastyczna — dane zwierz¢ moze
naleze¢ do kilku grup (na przyktad laboratoryjnych i rzeznych). Zdarzaja
si¢ sytuacje, ze jaki$ nowy gatunek zyskuje popularnos¢ jako zwierzg do-
mowe, wigc ludzie zaczynaja przypisywac go takze do tej waznej katego-
rii. Wedtug raportow Swiatowego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami
lacznie na $wiecie zyje okoto 600 miliondw pséw i w przyblizeniu tyle
samo kotow, z czego 80% stanowig zwierzeta zbtakane lub niechciane3!.
Psy i koty sa najbardziej widzialnymi ofiarami przemocy wobec zwie-
rzat. Traktowanie ich jako towarzyszy ma dwa oblicza: wysokie nara-
Zenie na przemoc z uwagi na bezposredni, staty kontakt z cztowiekiem
— potencjalnym sprawca, przy jednoczesnie wigkszej wrazliwosci ogdtu
spoteczenstwa na ich cierpienie®2.

W przeciwienstwie do sprawcy, zwierze nie jest strong w postepo-
waniu przed organami $cigania, sadami i organami administracji publicz-
nej. Jest to rownoznaczne z tym, ze mimo iz w praktyce jest ono ofiarg
przemocy, to nie mamy szans poznania bezposredniej relacji zwierzecia
— nie ma ono statusu pokrzywdzonego. Zgodnie z art. 49 § 1 kodeksu
postepowania karnego nalezy uznaé, ze pokrzywdzonym moze by¢ wia-
sciciel zwierzgcia, ale tylko wowczas, gdy nie jest jednoczes$nie podej-
rzanym, a potem oskarzonym. W przypadkach wskazanych w ustawie
o ochronie zwierzat sprawcami sg zwykle wilasciciele zwierzat, a zatem
nie mogg wystgpowaé w podwdjnej roli. Konieczne jest, aby inne pod-
mioty, ktore z mocy ustawy maja dba¢ o ochrong zwierzat, aktywnie
odtworzyly sposob traktowania zwierzecia przez sprawceg. W praktyce

30 K. Kuszlewicz, op. cit., s. 130-132.

31 p Waldau, Co kazdy powinien wiedzieé. Prawa zwierzqt, przet. M. Rézycki,
Warszawa 2021, s. 42-43.

32 K. Kuszlewicz, op. cit., s. 132.
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najczesciej chodzi o organizacje pozarzadowe, ktore na podstawie art. 39
ustawy o ochronie zwierzat moga wykonywaé prawa pokrzywdzonego
w postgpowaniach karnych o przestepstwa i cze$¢ wykroczen. Oczywi-
scie obowigzki te spoczywaja takze na policji, prokuratorach, sagdach i or-
ganach administracji. Z drugiej strony sprawca jest wyposazony w wiele
praw procesowych, w tym prawo do sktadania wyjasnien, do jego odmo-
wy lub odmowy udzielania odpowiedzi na poszczegodlne pytania.

Przemoc wobec zwierzat jest czgsto lekcewazona, mimo zalezno-
$ci pomiedzy przemocg wobec zwierzat a przemocg w ogdle’3. Z badan
przeprowadzonych przez Zbigniewa Podedwornego wynika, ze ofiary
przemocy w rodzinie bardzo czg¢sto nikomu nie zglaszajg tego, ze ktos
narusza ich prawa, a jeszcze rzadziej sytuacje naruszania praw zwie-
rzat. Takie zgloszenie zreszta w ponad 80% przypadkow nie przyniosto
zadnego skutku. W sytuacji wspotwystepowania przemocy wobec ludzi
1 zwierzat ofiarami zazwyczaj najpierw stawatly si¢ partnerki, dopiero
p6zniej zwierzgta. Wobec partnerek przemoc stosowano najczesciej. Ist-
niato wiele przypadkow, w ktorych kobiety uwazaty, ze partner krzyw-
dzit zwierzeta, by posrednio zrani¢ cztonkdéw rodziny. Jednak — wedtug
najczestszych relacji respondentek — zwierze jest po prostu ,,autono-
miczng” ofiarg doznajacg przemocy podobnie jak inni cztonkowie ro-
dziny. Osoby pokrzywdzone, ktéore w swoich rodzinach obserwowatly
okrucienstwo wobec zwierzat, o wiele czgéciej zauwazaja jego zwigzek
z przemocg wobec ludzi. Wigkszos¢ badanych byta zdania, ze osoba, kto-
ra bije zwierzeta, jest w stanie uderzy¢ czlowieka. Wedlug wickszosci
przestepstwa przeciwko zwierzgtom powinny by¢ karane, a kary za zne-
canie si¢ nad nimi sg w Polsce zbyt niskie. Z przeprowadzonego badania
wynika zatem jednoznacznie, ze doswiadczenie wlasne ofiar (ktérych
zwierzgta doznaly przemocy) zwigksza zarowno §wiadomos¢ zwigzku
pomiedzy przemoca wobec zwierzat i wobec ludzi, jak i punitywnos$¢
w stosunku do sprawcéw dreczenia zwierzat. Jednoczes$nie jednak po-
stawy te nie sg rownoznaczne z checig zgloszenia komukolwiek zdarzen
zwigzanych z przemoca*,

33 Ibidem, s. 132-136.
34 7. Podedworny, Przemoc domowa a przemoc wobec zwierzqt. Analiza prawno-
-wiktymologiczna, ,,Biuletyn Kryminologiczny” 2019, nr 26, s. 122.
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Pojawiajg si¢ postulaty de lege ferenda, majace na celu wprowadze-
nie w Polsce systemowych rozwigzan wlaczajacych ochrong zwierzat do
procedur zwigzanych z przeciwdziataniem przemocy domowej. Chodzi
o uwzglednienie kwestii przemocy nad zwierzetami w procedurze Nie-
bieskiej Karty. Zmiana powinna polega¢ na rozszerzeniu zakresu roz-
mowy tak zwanego zespotu interdyscyplinarnego z prawdopodobnym
sprawca przemocy o kwestie ryzyka lub majacej juz miejsce przemocy
wobec zwierzat oraz uwzglednienie przemocy wobec zwierzat w formu-
larzu Niebieskiej Karty w kategoriach przyktadéw przemocy psychicznej
oraz przyktadéw ,,innego rodzaju zachowan”. Chodzi tez o to, aby spe-
cjalistyczne osrodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie zapewnialy
schronienie réwniez zwierzgtom domowym, pozostajagcym pod opie-
ka ofiary przemocy domowej, a takze mozliwo$¢ zastosowania wobec
prawdopodobnego sprawcy przemocy srodkow izolacyjnych, uwzgled-
niajacych zakaz zblizania si¢ przez niego zaréwno do ofiar ludzkich
(najczesciej kobiet 1 dzieci), jak i zwierzecia domowego pozostajacego
pod ich opieka?. Co ciekawe, kwestii zwierzat nie pomija zaproponowa-
ny przez Ministerstwo Sprawiedliwosci projekt ustawy o zmianie usta-
wy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(UD297), majacy za cel wzmocnienie ochrony osob doznajacych prze-
mocy w rodzinie poprzez kompleksowa regulacj¢ instytucji prawa cy-
wilnego oraz karnego, uzupetniajacg rozwigzania wprowadzone ustawa
z dnia 30 kwietnia 2020 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 956). Zgodnie
z projektowanym art. 560°? § 1 k.p.c. w trakcie postgpowania wszczete-
go przez osob¢ doznajgcg przemocy w rodzinie, po wydaniu przez sad
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia nakazujacego uczestnikowi
opuszczenie wspolnego mieszkania, uczestnik postepowania — osoba
stosujaca przemoc — moze ztozy¢ wniosek o zezwolenie na zabranie
ze wspolnie zajmowanego mieszkania i jego bezposredniego otoczenia
przedmiotow osobistego uzytku i przedmiotéw niezbednych do wykony-
wania osobistej pracy zarobkowej. Dotyczy to takze zwierzat domowych
bedacych pod jego wylaczng opieka, na ktorych wydanie nie wyrazaja
zgody wnioskodawca lub osoby wspdlnie zajmujace mieszkanie.

35 K. Kuszlewicz, op. cit., s. 136-137.
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Pewne watpliwosci budzi mozliwo$¢ wydania sprawcy zwierzgcia
domowego. Skoro stosuje on przemoc wobec ludzi, to mozna wniosko-
wac, ze dopuszcza (lub dopusci) si¢ jej takze wobec zwierzat. Zaleznosé
pomigdzy zng¢caniem si¢ nad zwierzeciem a krzywdzeniem osob najbliz-
szych zostala zidentyfikowana bardzo wczesnie — zjawisko przemocy
w relacjach intymnych i w rodzinie od kilkudziesi¢ciu lat jest przedmio-
tem badan kryminologicznych, dotyczacych zar6wno uwarunkowan psy-
chologicznych sprawcow i ofiar, jak i strukturalnych, spotecznych uwa-
runkowan tej postaci przemocy. W badaniu przeprowadzonym w 1998
roku w schronisku dla kobiet w Potudniowej Karolinie, gdzie ze 107 ko-
biet doznajacych przemocy partnerskiej 43 posiadaly zwierzeta towarzy-
szace — przemoc partnera wobec zwierzat relacjonowato 46,5% z nich
(20 z 43). Stwierdzono takze powigzania pomigdzy przemocg wobec
dzieci i wobec zwierzat — partner badanych kobiet, ktory znecat si¢ nad
dzie¢mi, zwykle atakowat takze zwierzgta. Prawie trzy czwarte kobiet
posiadajacych zwierzgta towarzyszace deklarowato, ze sa one dla nich
zroédlem emocjonalnego wsparcia. Kobiety, ktorych zwierzeta byly dre-
czone, deklarowaty silniejszg wi¢z z pupilem (w porownaniu do grupy
kobiet, ktorych partnerzy pozostawili zwierzeta w spokoju). W tym ze-
stawieniu uwidoczniony jest mechanizm przemocy psychicznej. Spraw-
ca atakujac zwierzg, zamierzal wywolaé cierpienie psychiczne u kobiety.
W potlowie przypadkéw przemocy domowej, w ktorej pierwszoplanowa
ofiarg jest cztowiek, sprawcy krzywdza rowniez zwierzgta. Wyjasnienia
tego mechanizmu podjat si¢ socjolog Clifton P. Flynn. Przeprowadzit
dziesi¢¢ poglebionych wywiadow z ofiarami przemocy, ktorych partner
atakowal zwierzgta. W $wietle poczynionych ustalen dreczenie zwie-
rzgcia czgsto jest sposobem psychicznego zngcania si¢ nad kobieta lub
dzieckiem. W takim wypadku sprawca moze nie przejawia¢ negatyw-
nych emocji wobec zwierzecia, traktowac je wylacznie jako narzedzie
do sprawiania bol cztowiekowi. Czesto mezczyzna stosuje przemoc jako
narzgdzie kontroli, podporzadkowania sobie kobiety, dziecka i zwie-
rzecia’®, Podkresli¢ nalezy, ze polski system prawny przeciwdziatania

36 B. Blonska, Relacja pomiedzy krzywdzeniem zwierzqt a przemocq stosowang
wobec ludzi, [w:] Sprawiedliwos¢ dla zwierzqt, red. B. Blonska et al., Warszawa 2017,
szerzej na temat badan amerykanskich w zakresie zwigzku pomigdzy przemoca wobec
ludzi a przemoca wobec zwierzat zob. S. Bailey, Domestic abuse and pet cruelty, ,,Global

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 63, 2022
© for this edition by CNS



40 JoaNNA HEL1I0S, WIOLETTA JEDLECKA

przemocy w rodzinie nie obejmuje de facto zadnych elementoéw dotycza-
cych zjawiska okrucienstwa wobec zwierzat domowych; zawiera jedynie
pewne instrumenty, ktore po modyfikacjach moga by¢ stosowane do ich
ochrony?3”.

Druga watpliwos¢ pojawia si¢ co do rozumienia poj¢cia ,,wytacznej
opieki”. Czy pojecie to w intencji proponujacego zmiany w k.p.c. taczy
si¢ z wlasnoscig? Wprawdzie w prawie prywatnym zwierze traktowane
jest jako przedmiot prawa, a nie jego podmiot, i stosowane sg wobec
niego przepisy dotyczace prawa wlasnosci. Jednak po wejsciu w zycie
w 1997 roku ustawy o ochronie zwierzat sytuacja nieco si¢ zmienila,
gdyz pojawit si¢ w polskim ustawodawstwie mechanizm dereifikacji.
Mechanizm ten zaktada, ze zwierze oraz rzecz stanowia odregbne kate-
gorie przedmiotow stosunkow cywilnoprawnych. Podkresli¢ nalezy, ze
w art. 1 ustawy o ochronie zwierzat wskazano, iz zwierze to ,,istota zyjg-
ca, zdolna do odczuwania cierpienia”, przy czym nie jest rzecza w rozu-
mieniu kodeksu cywilnego. Cztowiek w stosunku do zwierzat powinien
zatem wykazywac zachowania, ktore zwykle odnoszone sg do istot zy-
wych, zdolnych do pewnych odczu¢ (na przyktad cierpienia), a nie przed-
miotow (rzeczy). Takie podej$cie do zwierzat to jednak bardzo znaczaca
zmiana (od strony filozoficznej traktowanie zwierzat jak rzeczy byto juz
wielokrotnie w Polsce krytykowane3®). Aczkolwiek zauwazy¢ nalezy, ze
art. 2 wspomnianej ustawy stanowi: ,,[w] sprawach nieuregulowanych
w ustawie do zwierzat stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace rze-
czy”. Trudna do zaakceptowania na gruncie prawa pozytywnego jest
dwoistos¢ polegajaca na tym, ze dana jednostka jednoczesnie jest i nie
jest rzecza>®. O ile zrozumiale moze byé dodanie mozliwosci zabrania
przedmiotow osobistego uzytku sprawcy przemocy, o tyle wydanie zwie-
rzgcia to nie taka prosta kwestia. Pojawia si¢ tu wiele watpliwosci, zatem

Journal of Animal Law 9, 2021; Ch. Warner, M.C. Willetts, Protecting companion ani-
mals from domestic abuse: A comparative analysis of legal developments in the U.S. and
the U.K., ,,Global Journal of Animal Law” 9, 2021.

37 M. Anaszewicz, S. Spurek, O wszystkich ofiarach przemocy domowej, [w:] Spra-
wiedliwos¢ dla zwierzgt.

38 Por. 1. Lazari-Pawlowska, Zwierze nie jest rzeczq, [w:] eadem, Etyka. Pisma
wybrane, red. P.J. Smoczynski, Wroctaw 1992.

39 Por. W. Jedlecka, Z problematyki wlasnosci zwierzqt, [w:] Wiasnos¢ w prawie
i w gospodarce, red. U. Kalina-Prasznic, Wroctaw 2017.
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warto rozwazy¢ sensowno$¢ wprowadzenia proponowanych zmian. Jesli
taka bedzie wola prawodawcy, pociaga to za sobg konieczno$¢ wprowa-
dzenia stosownych przepisdéw wykonawczych majacych na celu gtownie
prawng ochrong¢ zwierzat przed przemoca.

Reasumujac, przemocy domowej zazwyczaj towarzyszy zjawisko
przemocy wobec zwierzat. Jej ofiarami sg najczgsciej zwierzeta domowe,
niekiedy rowniez gospodarskie. Przemoc domowa jest zwigzana z cier-
pieniem i bélem zwierzat, wobec ktorych cztowiek wykazuje zachowania
okrutne. Wystgpuje ona w postaci zngcania, ktore jest zakazane, jednakze
spotykasi¢ ze spotecznym przyzwoleniem, a zwierzeta cierpig w ,,zaciszu”
domowym, sag nieme, stad w wigkszosci przypadkow oprawcy pozosta-
ja bezkarni. Wprawdzie prawo karne nie traktuje przestgpstw przeciwko
zwierzgtom jako przestgpstw z uzyciem przemocy, jednakze elementem
przemocy domowej wobec cztowieka jest zngcanie si¢ nad zwierzeciem.
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Akty prawne
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Animals as victims of domestic violence

Abstract
Domestic violence is often accompanied by the phenomenon of violence against
animals. Its victims are mostly pets and it usually occurs in the form of bullying. Criminal
law does not treat crimes against animals as violent crimes, which makes them “silent”
victims of domestic violence. The considerations contained in this sketch have been de-
voted to injured animals.

Keywords: cruelty, domestic violence, violence against animals, bullying, aggres-
sion.
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