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Abstrakt: Opracowanie dotyczy nowej instytucji w polskim systemie prawa procesowego cywilnego
— umowy dowodowej. Przeprowadzona w drugiej cz¢sci charakterystyka ma na celu przyblizenie
formy, w jakiej moze by¢ zawarta umowa dowodowa, a takze weryfikacji takiej umowy przez sad
oraz jej konsekwencji prawnych. Badanie moze umozliwi¢ petniejsze zrozumienie tejze instytucji,
jednocze$nie utatwiajac stronom zawieranie odpowiednich porozumien, a sgdom dokonywanie ich
trafniejszej oceny.
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1. FORMA UMOWY DOWODOWE]

Zgodnie z brzmieniem art. 458° § 2 zd. 1 k.p.c. umowa dowodowa, w za-
leznos$ci od czasu jej zawarcia, moze przybra¢ forme pisemng lub ustng. Aby
umowa dowodowa zawarta przed procesem byla wazna, wymaga sporzadzenia
w formie pisemnej, wtasciwej umowom cywilnoprawnym, nie musi natomiast
czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pism procesowych. Do zachowa-
nia pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie wtasnorecznego podpi-
su na dokumencie obejmujacym tres¢ oswiadczenia woli. Aby doszto do zawarcia
umowy, wystarcza wymiana dokumentow obejmujacych tres¢ oswiadczen woli,
z ktérych kazdy jest podpisany przez jedna ze stron, lub dokumentow, z ktorych
kazdy obejmuje tre$§¢ oswiadczenia woli jednej ze stron i jest przez nia podpi-
sany (art. 78 k.c.). Nalezy przyjac¢, ze umowa dowodowa moze réwniez zostac
zawarta w formie kwalifikowanej!, czyli pisemnej z urzedowym poswiadczeniem
daty, pisemnej z urzgdowym po$wiadczeniem podpisu lub w formie aktu notarial-
nego. Skutek w postaci dochowania zwyktej formy pisemnej wigze si¢ bowiem
z powszechnie uznang w doktrynie regutg zastepowalnosci form, wedtug ktorej

I E. Drozd et al., [w:] Prawo cywilne — czes¢ ogdlna. System prawa prywatnego, t. 2, red. Z.
Radwanski, A. Olejniczak, Warszawa 2019, Legalis, § 13.
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wymog zachowania formy pisemnej moze zosta¢ skutecznie zrealizowany przez
sporzadzenie pisma o wyzszym stopniu sformalizowania.

W przepisie art. 458° § 2 k.p.c. zostal wskazany rygor niezachowania formy
takiej umowy, zwigzany z rygorami przewidzianymi dla form czynnosci praw-
nych. Jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, dokumen-
towa albo elektroniczng, czynno$¢ dokonana bez zachowania tej formy jest nie-
wazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci (art. 73 § 1 k.c.).
Niewazno$¢ ta jest typowym przyktadem wadliwosci czynno$ci prawnej prawa
materialnego?. Warto zauwazy¢, ze wskazanie przez ustawodawce rygoru nieza-
chowania formy umowy dowodowej, eliminuje problemy zwigzane z ustaleniem
sankcji w sytuacji niezachowania wtasciwej formy, jak ma to miejsce w przypad-
ku zawarcia innych umow procesowych, takich jak umowa prorogacyjna’ czy
zapis na sagd polubowny*.

2 A. Arkuszewska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 r.
o zmianie ustawy— Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, red. J. Gotaczynski,
D. Szostek, Warszawa 2019, s. 339.

3 Por. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2019, Legalis, art. 46, nb 3; P. Biezunski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz
do zmian wprowadzonych ustawq z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Warszawa 2009, LEX, art. 46, uwaga 4; A. Cempura,
A. Kasolik, Metodyka sporzgdzania umow gospodarczych, Warszawa 2017, LEX, rozdz. 4; posta-
nowienie SN z dnia 17 grudnia 1971 roku, I CZ 166/71, Legalis 15894.

4 Poglady, ze zapis na sad polubowny sporzadzony bez zachowania wymogdéw formal-
nych dotkniety jest sankcja niewaznosci, prezentuja: S. Dalka, Sgdownictwo polubowne w PRL,
Warszawa 1987, s. 58-59; T. Erecinski, K. Weitz, Sqd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 136137,
M. Tomaszewski, [w:] System prawa handlowego, t. 8. Arbitraz handlowy, red. A. Szumanski,
Warszawa 2010, s. 310; R. Kulski, Charakter prawny umow procesowych, ,,Panstwo i Prawo” 2002,
nr 1, s. 62; S. Hanausek, Glosa do orzeczenia SN z 9.01.1969 r., I CZ 3/68, ,,Orzecznictwo Sadow
Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1971, nr 7-8, poz. 139; J. Lopuski, Glosa do postanowienia SN
z9.01.1969 r., I CZ 92/67, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich 1 Komisji Arbitrazowych” 1970, nr 5,
s. 203; M. Dragun-Gertner, Glosa do postanowienia SA w Gdansku z 11.12.1996 r., [ ACz 1007/96,
,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 1997, nr 7-8; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 1969 roku, I CZ
3/68, OSNC 1970/5, poz. 79; postanowienie SN z dnia 17 grudnia 1971 roku, I CZ 166/71, Legalis
15894. Stanowisko, Ze naruszenie przepisow o formie zapisu nie pociaga za soba jego niewaznosci,
a jedynie bezskuteczno$é, zajmuja: E. Wengerek, M. Tyczka, Sgdownictwo polubowne w handlu
zagranicznym i miedzynarodowym obrocie morskim, ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”
1968, nr 6, s. 218; J. Jodlowski, Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego z zakresu miedzynarodowe-
go postepowania cywilnego (Il1). 1945-1969, ,,Nowe Prawo” 1970, nr 9, s. 1328; M. Pazdan,
Bezskutecznos¢ lub niewaznosé zapisu na sqd polubowny w prawie polskim, [w:] Miedzynarodowy
i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI wieku. Ksiega pamigtkowa dedykowana doktorowi habi-
litowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, Warszawa 2008, s. 119; A.W. Wisniewski, Rozstrzyganie spo-
row korporacyjnych przez sqdy polubowne w Swietle nowej regulacji zdatnosci arbitrazowej sporow,
[w:] Miedzynarodowy..., s. 451-454; A. Szumanski, Konkludentne przystgpienie do zapisu na sqd
polubowny, [w:] Problemy prawa prywatnego miedzynarodowego, t. 11, red. M. Pazdan, Katowice
2012, s. 38; M. Astanowicz, Sqgd polubowny (arbitrazowy). Komentarz do czesci pigtej Kodeksu
postepowania cywilnego, Warszawa 2017, Legalis. Poglad, ze skutkiem niedochowania wymagan
co do formy zapisu jest fakt, iz zapis taki nie istnieje, wyrazaja: W. Broniewicz, Postgpowanie

Przeglad Prawa i Administracji 128, 2022
© for this edition by CNS



CHARAKTERYSTYKA UMOWY DOWODOWEJ — ZAGADNIENIA WYBRANE (CZESC IT) 131

Nie ma przeszkod, aby umowa dowodowa zostata zawarta w formie elektro-
nicznej, gdyz zgodnie z treScig art. 78! § 2 k.c. oswiadczenie woli ztozone w formie
elektronicznej jest rownowazne z o$wiadczeniem ztozonym w formie pisemne;.
Oznacza to, ze kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek rownowazny pod-
pisowi wlasnorgcznemu (art. 25 ust. 2 rozporzadzenia eIDAS?), czyli zastepuje on
podpis wiasnoreczny®. Do zachowania elektronicznej formy czynno$ci prawnej
wystarcza zlozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 78! § 1 k.c.). O$wiadczenie woli
wyrazone w takiej postaci jest ztozone innej osobie z chwila, gdy wprowadzono
je do $rodka komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby osoba ta mogta zapo-
znac si¢ z jego trescig (art. 61 § 2 k.c.)”. Podobnie jak w przypadku niezachowania
formy pisemnej umowy dowodowej, rowniez niezachowanie formy elektronicznej
bedzie skutkowato jej niewaznoscia.

Umowa dowodowa nie moze natomiast zosta¢ zawarta w formie dokumen-
towej ani w sposob konkludentny, w wyniku swoistego uznania przez strone
czynno$ci®. Do zachowania dokumentowej formy czynno$ci prawnej wystarcza
ztozenie o§wiadczenia woli w postaci dokumentu w sposéb umozliwiajacy usta-
lenie osoby sktadajgcej oswiadczenie (art. 772 k.c.), za§ dokumentem jest no$nik

cywilne w zarysie, Warszawa 2008, s. 69; K. Potrzobowski, W. Zywicki, Sgdownictwo polubowne.
Komentarz dla potrzeb praktyki, Warszawa 1961, s. 16; B. Dobrzanski, [w:] B. Dobrzanski, et al.,
Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1-2, Warszawa 1975, s. 976; R. Kulski, Umowy
procesowe w postegpowaniu cywilnym, Warszawa 2006, s. 269-270. W nowszej literaturze prze-
wage zaczyna zdobywac teza, ze forma zapisu na sad polubowny zastrzezona jest wylacznie dla
celoéw dowodowych — L. Blaszczak, Skarga o uchylenie wyroku sqdu polubownego, ,,Przeglad
Sadowy” 2, 2005, s. 28 n.; B. Kaczmarek-Templin, Kilka uwag o elektronicznej postaci umowy
o arbitraz w kontekscie przepisow regulujgcych forme zapisu na sq polubowny, ,,ADR. Arbitraz
i Mediacja” 2010, nr 3, s. 21; B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Zastrzezenie formy pisemnej dla
umowy o arbitraz jako zastrzezenie formy pisemnej dla celow dowodowych, ,Panstwo i Prawo”
2015, nr 12, s. 81 n.; J. Fabian, Czy klauzula arbitrazowa w konosamencie jest wazna? Glosa do po-
stanowienia SNz 9.01.1969 r., I CZ 3/68, ,,Technika i Gospodarka Morska” 1969, nr 12, s. 550-551;
A. Arkuszewska, Informatyzacja postegpowania arbitrazowego, Warszawa 2019, s. 308.

3> Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014
roku w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicz-
nych na rynku wewngtrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz.Urz. L 257/73).

6 D. Szostek, [w:] Informatyzacja postepowania cywilnego. Komentarz, red. J. Gotaczynski,
D. Szostek, s. 94; idem, Wplyw rozporzqdzenia elDAS i nowej definicji dokumentu na praktyczne
aspekty elektronicznego poswiadczenia kopii dokumentu w znaczeniu znowelizowanego art. 97 pra-
wa o notariacie, ,Rejent” 11, 2016, s. 34.

7 G. Stojek, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1. Czes$é ogdlna (art. 1-125), red. M. Fras,
M. Habdas, Warszawa 2018, LEX, art. 78!, uwaga 16.

8 J. Gudowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach cywilnych.
Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian 2019,
t. 112, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2019, s. 1134, L. Btaszczak, Umowa dowodowa jako przyktad
nowej instytucji w kodeksie postegpowania cywilnego (art. 458(9) k.p.c.), ,,Palestra” 2019, nr 11-12,
s. 135.
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informacji umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z jej trescig (art. 773 k.c.). Zgodnie z pa-
nujacym w literaturze przedmiotu pogladem forma dokumentowa jest stabsza od
zwyklej formy pisemnej i elektronicznej?, a wiec nie moze zastgpié¢ tych dwu form
czynnos$ci prawnej 0.

Osoba niemoggca pisa¢ moze ztozy¢ o§wiadczenie woli w formie pisemnej
W ten sposob, ze uczyni na dokumencie tuszowy odcisk palca, a obok tego odcisku
osoba przez nig upowazniona wypisze jej imi¢ i nazwisko oraz ztozy swoj podpis.
Druga mozliwoscia jest to, ze zamiast sktadajacego o$wiadczenie podpisze si¢
osoba przez niego upowazniona, a jej podpis bedzie po§wiadczony przez notariu-
sza, wojta (burmistrza, prezydenta miasta), staroste lub marszatka wojewodztwa
z zaznaczeniem, ze zostat zlozony na zyczenie osoby niemogacej pisac (art. 79
k.c.). Oczywiscie przepis ten odnosi si¢ tylko do ztozenia oswiadczenia w formie
pisemnej, a nie elektronicznej, gdyz forma elektroniczna wymaga ztozenia kwa-
lifikowanego podpisu elektronicznego, ktérym jest zaawansowany podpis elek-
troniczny sktadany za pomocg kwalifikowanego urzadzenia do sktadania podpisu
elektronicznego i opierajacy si¢ na kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektro-
nicznego (art. 3 pkt 12 rozporzadzenia eIDAS).

Strony moga zawrze¢ umowe dowodowa rowniez ustnie przed sadem. Zwrot
»ustnie przed sadem” wskazuje, ze umowa taka sporzadzana jest na posiedzeniu
wyznaczonym na prowadzenie danej sprawy, a wigc juz po wszczeciu postgpo-
wania. Cho¢ ustawodawca nie zawart w tresci art. 458° § 2 k.p.c. stwierdzenia,
ze zawarcie ustne umowy dowodowej wymaga wciagnigcia jej tresci do proto-
kotu sagdowego!!, wydaje sig, iz taka czynno$¢ jest jego logiczng konsekwencja,
aby sad i strony zapamietaty tres¢ umowy, tym bardziej ze ustawodawca nie
ograniczyt ilo$ci zawieranych umow (por. art. 458° § 2 zd. 2 k.p.c.)!2. Zawarcie
umowy strony potwierdzajg podpisem, a jezeli jego ztozenie nie jest mozliwe,
mozna zastapi¢ go stosowng wzmianka. Jakiekolwiek wadliwo$ci umowy ustnej,
a szczegolnie niesporzadzenie protokotu albo brak podpisow stron, niejednocze-
sna obecnos$¢ stron, niezgodnos$¢ ztozonych oswiadczen albo ich niedajaca sie
wylozy¢ niejasnos¢, powoduja — w zaleznos$ci od rodzaju wadliwosci — bez-
skuteczno$¢ lub niewazno$¢ umowy!3. Skuteczne zawarcie umowy dowodowej
jeszcze przed wytoczeniem powddztwa jest uwarunkowane posiadaniem przez
strony zdolno$ci do czynnosci prawnych, natomiast po wszczegciu procesu — po-
siadaniem zdolno$ci procesowej'4.

9 D. Szostek [w:] Informatyzacja postepowania..., s. 50.

10 G. Stojek, op. cit., art. 772, uwaga 2.

I Por. np. art. 223 § 1, art. 185 § 3, art. 1196 § 1 k.p.c.

12 A. Arkuszewska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. J. Gotaczynski, D. Szostek,
s. 339-340; T. Szancito, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%, t. 1, red.
T. Szancito, Warszawa 2019, Legalis, art. 458, nb 3.

13 Tak J. Gudowski op. cit., s. 1134.

14 A. Arkuszewska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. J. Golaczynski, D. Szostek,
s. 339.
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2. WERYFIKACJA UMOWY DOWODOWE]

Z uwagi na donioste skutki umowy dowodowej, podlega ona weryfikacji
przez sad (art. 458° § 4 k.p.c.). Przepis ten wskazuje zakres kontroli dokonywa-
nej przez sad oraz termin podniesienia przez strony wtasciwego zarzutu.

Zakres kontroli dokonywany przez sad sprowadza si¢ do badania, czy umo-
wa dowodowa nie jest niewazna lub bezskuteczna. Niewazno$¢ moze by¢ spowo-
dowana przez: a) niewtasciwg forme umowy, gdy na etapie kontraktowania nie
zostata zachowana jej forma pisemna lub elektroniczna; b) sporzadzenie umowy
przez osobe niemajaca zdolnosci do czynnosci prawnych; ¢) zawarcie umowy pod
warunkiem lub z zastrzezeniem terminu; d) zawarcie umowy przez osobe w stanie
wylaczajacym §wiadome albo swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli — co
moze dotyczy¢ w szczegdlnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego
albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci psychicznych
lub sytuacji, gdy oswiadczenie zostato ztozone drugiej stronie dla pozoru, pod
wptywem btedu (podstepu) lub grozby (art. 82—84, art. 8687 k.c.); e) niezgod-
no$¢ umowy z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego, a takze sporzadzenie
jej w celu obejscia prawa (art. 58 k.c.). W literaturze wskazuje sie, ze taka kon-
trola jest nieodzowna réwniez z tego powodu, ze silniejsza strona umowy moze
— wykorzystujac kontekst sytuacyjny, w tym zaufanie drugiej strony, jej stabsza
pozycje i ignorowanie przez nig mozliwo$ci powstania sporu — naduzywac prawa
lub je narusza¢. W szczego6lnosci przedmiotem zarzutu moze by¢ naruszenie art. 5
k.c., jesli zawarcie umowy zostalo narzucone przez druga strone na przyktad w za-
moéwieniach publicznych, gdzie nie ma mozliwo$ci negocjowania postanowien
umowy 3. Niewykluczone sg takze umowy dowodowe fikcyjne, bedgce wynikiem
zmowy, wymierzone w istocie przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci'®. Lukasz
Btaszczak przyjmuje, ze umowa dowodowa moze by¢ uznana za bezskuteczna,
jezeli jej zawarcie nastgpito bez nalezytego umocowania, gdy w jej tresci znalazt-
by si¢ zapis mowiacy o wytaczeniu wszystkich dowoddéw w postepowaniu lub gdy
zostata zawarta po uprawomocnieniu si¢ wyroku. Z kolei utrata mocy prawnej
przez niektore postanowienia umowy dowodowej moze nastapi¢ wowczas, gdy
zostata zawarta umowa pozniejsza, utrzymujaca w mocy te postanowienia umowy
wezesniejszej, ktore da sie z nig pogodzi¢!”.

Zgodnie z art. 458° § 4 k.p.c. zarzut niewaznos$ci lub bezskutecznosci umowy
mozna podnie$¢ najpdzniej na posiedzeniu, na ktérym powotano si¢ na t¢ umo-
we, a jesli uczyniono to w piSmie procesowym — najp6zniej w nastepnym pismie
procesowym albo na najblizszym posiedzeniu. Przyjete zostaty tu dwa terminy
w zalezno$ci od tego, czy strony powolaty si¢ na wskazang umowe na posiedzeniu

15 1. Gil, E. Marszatkowska-Krze$, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red.
E. Marszatkowska-Krzes$, Warszawa 2020, Legalis, art. 458°, nb 9.

16 J. Gudowski, op. cit., s. 1137; L. Blaszczak, Umowa dowodowa...,s. 153,

17} . Blaszczak, Umowa dowodowa. .., s. 153.
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sadu, czy tez w piSmie procesowym. W pierwszym wypadku zarzut wadliwosci
umowy mozna podnie$¢ do zakonczenia tego posiedzenia. Pojecie ,,powotanie si¢”
oznacza tutaj odwotanie si¢ do czynnosci cywilnoprawnej, jaka jest umowa dowo-
dowa!8. Aby podnie$¢ wskazany zarzut, nie jest potrzebne fizyczne przedstawienie
takiej umowy, a wystarczy wskazanie, ze taka umowa zostata miedzy stronami
zawarta 1 strona twierdzi, ze jest ona niewazna lub bezskuteczna. W tej sytuacji
oznacza to ustne zgloszenie zarzutu niewaznosci lub braku skutecznosci umowy
na posiedzeniu. Oczywiscie po podniesieniu tego zarzutu strona bedzie zobligo-
wana do przedstawienia danej umowy celem jej weryfikacji przez sad. Natomiast
jesli powotano sie na umowe w pi§mie procesowym, strona wskazane zarzuty mu-
si podnies¢ w kolejnym (nastepnym) pismie procesowym lub tez na najblizszym
posiedzeniu sgdowym.

Wskazane ograniczenie czasowe dotyczy wylacznie samych stron, gdyz pod-
niesienie przez stron¢ na po6zniejszym etapie zarzutu niewaznosci lub bezskuteczno-
$ci bedzie traktowane jako sprekludowane. Jest to ograniczenie dos¢ restrykcyjne,
nieprzewidujace zadnego wyjatku. Chroni ono porzadek, a przede wszystkim eko-
nomie¢ procesowa. Zalozenie takie wynika z tego, ze umowa dowodowa w znacza-
cy sposob wptywa na ksztalt postepowania dowodowego, a ewentualne pdzniejsze
zgloszenie jej istnienia moze znacznie op6zni¢ cate postepowanie!®. Chodzi o to,
by odmowa przeprowadzenia pewnego dowodu przez sad — co zwykle stanie si¢
impulsem do podejmowania przez jedna ze stron dalszych dziatan procesowych —
nie byla niweczona na skutek zakwestionowania umowy dowodowej?’. W takiej
sytuacji nie jest rowniez mozliwie zastosowanie instytucji przywrocenia terminu
dokonania czynnosci procesowej (art. 168 i nastepne k.p.c.)?!.Taki wniosek stro-
ny nalezaloby potraktowa¢ jako niedopuszczalny??, zmierzajgcy do przywrocenia
fazy postepowania, nieoznaczony w jednostkach czasu, a wynikajacy z kolejno-
$ci czynnos$ci i dynamiki procesu, co czyni dokonanie wnioskowanej czynnosci
nieadekwatnym?3. W konsekwencji zgodnie z tre$cig art. 171 k.p.c. sad powinien
taki wniosek odrzuci¢. Warto zauwazy¢, ze art. 171 k.p.c. nie moze by¢ podstawa

18 Por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku z dnia 25 czerwca 2013
roku, I SA/Gd 493/13, LEX nr 1368576; wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach
z dnia 31 marca 2011 roku, I SA/Ke 148/11, LEX nr 845986.

19°A. Arkuszewska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. J. Gotaczynski, D. Szostek,
s. 340.

20 K. Gorniak, Umowy dowodowe w procesie cywilnym, ,,Transformacje Prawa Prywatnego”
4,2019, s. 39.

21 Tnaczej T. Szancito, op. cit., art. 458%, nb 6; T. Jamroz, P. Lewandowski, Postepowanie
cywilne po nowelizacji. Komentarz dla pelnomocnikow procesowych i sedziow, red. B. Karolczyk,
Warszawa 2020, LEX, pkt 69.

22 Por. postanowienie SN z dnia 3 kwietnia 1981 roku, IV PZ 19/81, LEX nr 8314.

23 T, Zyznowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1. Artykuty 1-366, red.
H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, LEX, komentarz do art. 171.
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merytorycznej oceny zasadno$ci wniosku o przywrdcenie terminu, zwlaszcza pod
katem winy strony za uchybienie terminowiZ*.

Jacek Gudowski przyjmuje, ze umowa dowodowa zawierana ustnie przed
sadem podlega kontroli jak ugoda sadowa, a wiec przy zastosowaniu art. 203 § 4
w zwigzku z art. 223 § 2 k.p.c. Jezeli sad uzna, ze umowa bytaby sprzeczna z pra-
wem lub z zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierzataby do obejscia prawa,
nie powinien dopusci¢ do jej zawarcia®.

Jak juz zauwazono, czas zgloszenia zarzutu uznania umowy dowodowe;j za nie-
wazng lub bezskuteczng odnosi si¢ wyltacznie do stron takiej czynnosci, natomiast
sagd moze z urzedu uwzgledni¢ wskazane okoliczno$ci?®. Zatozenie to jest kom-
patybilne z przyjetym mieszanym (dwoistym) charakterem umowy dowodowe;j,
w ktorej sad z urzedu moze bra¢ pod uwage niewaznos¢ danej czynnos$ci prawne;.
Zatem nawet spoznione podniesienie przez stron¢ zarzutu niewaznos$ci lub bezsku-
tecznosci umowy dowodowej nie pozbawia jej mozliwosci weryfikacji przez sad.

3. SKUTECZNOSC UMOWY DOWODOWEJ

Skutecznos¢ umowy dowodowej uzalezniona jest od tego, czy sad nie uzna
jej za niewazng lub bezskuteczna. Stwierdziwszy niewaznos¢ (bezskutecznosc)
umowy, sad odmawia uznania jej mocy wywolania skutkéw procesowych i kon-
tynuuje postepowanie dowodowe, tak jakby umowa dowodowa w ogole nie ist-
niala. W tym zakresie nie wydaje zadnego orzeczenia, a motywy swojej decyzji
objasnia ewentualnie w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie?’. Po-
dobnie powinien postapi¢ sad w sytuacji uznania ustnej umowy dowodowej za
niedopuszczalng. Jezeli umowa dowodowa jest wazna i skuteczna, prowadzenie
wylaczonych nig dowodow jest niedopuszczalne, co oznacza, ze zgloszony przez
ktorakolwiek ze stron wniosek dotyczacy dowodu objetego wytaczeniem podlega
pominigciu?®. Pomijajac dowod, sad powinien wyda¢ odpowiednie postanowienie
w tym zakresie (por. art. 2352 § 2 k.p.c.), podlegajace weryfikacji w trybie art. 380
k.p.c.?? Oddaleniu podlegaja takze tak zwane zgodne wnioski dowodowe, stro-
ny nie mogg zatem uchyli¢ si¢ od zawartej skutecznie umowy przez zgloszenie
takiego wniosku, lecz muszg ewentualnie zawrze¢ nowa umowe lub rozwigzac
zawartg’?, Przeprowadzenie dowodu objetego zakazem nie powoduje niewaznosci
postepowania, lecz stanowi uchybienie procesowe, ktore moze mie¢ wptyw na

24 Por. postanowienie SN z dnia 25 listopada 2011 roku, II CZ 85/11, LEX nr 1147750.
25 J. Gudowski, op. cit., s. 1137.

Ibidem; L. Blaszczak, Umowa dowodowa..., s. 154.

27 J. Gudowski, op. cit., s. 1137.

28 Por. Ibidem, s. 1138.

29 Por. T. Szancilo, op. cit., art. 458%,nb 7.

30 J. Gudowski, op. cit., s. 1138.
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wynik sprawy?!, a tym samym moze stanowi¢ podstawe zarzutu procesowego.
W razie stwierdzenia uchybienia sad drugiej instancji powinien oprze¢ si¢ na ma-
teriale dowodowym z pominieciem tych dowodow i na ich podstawie dokona¢
subsumpcji, chyba ze uzupelni materiat dowodowy32.

Ustawodawca wyraznie wytaczyt uprawnienie do powotania dowodow z urze-
du (por. art. 232 zd. 2 k.p.c.) w przypadku dowodoéw wylaczonych umowa dowodo-
wa (art. 458° § 6 k.p.c.). Pierwotne przepis ten wskazywal, ze wyjatkowo sad bedzie
mogt dopusci¢ dowod z urzedu, jesli zobowiazywal go do tego przepis szczegolny.
W konsekwencji ustawodawca zrezygnowat z niniejszego zapisu, co oznacza, ze
sad nie ma uprawnien do dopuszczenia dowodu z urzedu, jezeli dowod taki zostat
wylaczony przez strony umowa dowodowa. Z przepisu wynika, ze sad nie dopusci
z urzedu dowodu, ktdry zostal wytaczony przez strony umowa dowodowa, co nie
oznacza, ze w ogoble nie moze dopusci¢ takiego dowodu. Jezeli umowa dowodowa
nie wylgczyta danego dowodu, sad moze dopusci¢ taki dowod z urzedu, jednak
sytuacja taka powinna by¢ wyjatkowa i stosowana w minimalnym zakresie?3. W li-
teraturze mozna spotka¢ poglad, ze rozwigzanie to stanowi pewien eksces, ponie-
waz dochodzi tym samym do przyznania umowie dowodowej znaczenia prawnego,
ktére wykracza poza to, co wynika z zasad dyspozycyjnosci i kontradyktoryjno-
$ci. Strony uzyskuja mozliwo$¢ ograniczenia ustawowej kompetencji sadu (a nie
swojej wiasnej) do dopuszczenia z urzedu dowodu niewskazanego przez strong3*.

Nalezy zauwazy¢, ze najistotniejszy w umowie dowodowej jest jej skutek
w aspekcie celu postepowania dowodowego i postepowania przed sadem w ogole,
jednak jej skuteczno$¢ zostata w art. 458° § 7 k.p.c. ograniczona. Ustawodawca przy-
jat, ze jezeli nie mozna przeprowadzi¢ dowodow, ktore miatyby poshuzy¢ do wyka-
zania okreslonych faktéw, sad musi w jakis$ inny sposob ustali¢, czy te fakty miaty
miejsce. Sad moze to zrobi¢ na podstawie twierdzen stron, biorac pod uwage cato-
ksztalt okolicznosci sprawy. Oznacza to, ze skuteczne wytaczenie dowodoéw przez
strony nie zwalnia sadu z poczynienia ustalen co do faktow, ktore miatyby by¢ wy-
kazane tymi dowodami®’. Jak wskazuje Andrzej Jakubecki, wyrazenie, ze sad ustala
fakty ,,na podstawie twierdzen stron”, nie oznacza, ze w razie sprzecznosci tych
twierdzen sad moze dowolnie przyjac, ktorej stronie przyznac racje. Nakaz wzigcia
przy tym przez sad pod rozwage ,,catoksztattu okolicznosci sprawy” wyraznie wska-
zuje jednak, ze intencja ustawodawcy bylo wlasnie wykreowania uznania sedziow-
skiego w tym zakresie3. Lukasz Blaszczak podnosi, ze termin ,,twierdzenia stron”

31U Ibidem.

32 T. Szancilo, op. cit., art. 458°,nb 7; A. Jakubecki, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz do wybranych przepisow nowelizacji 2019, red. A. Jakubecki, Warszawa 2019, LEX,
komentarz do art. 458°, uwaga 10.

33 A. Arkuszewska, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. J. Gotaczynski, D. Szostek,
s. 340-341.

34 A. Gorniak, op. cit., s. 39.

35 T. Szancilo, op. cit., art. 458°,nb 7.

36 A, Jakubecki, op. cit., komentarz do art. 4587, uwaga 11.
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nie oznacza, ze sad bedzie dopuszczat dowod z przestuchania samych stron, lecz ze
bedzie wyprowadzat wnioski na podstawie tresci, jaka strony zamiescity w pismach
procesowych, gdyz twierdzenia stron urzeczywistniajg si¢ w ramach pism proce-
sowych, a nie w ramach samego dowodu z ich przestuchania®’. Problem jednak
w tym, ze twierdzenia stron niepoparte dowodami sa gotostowne, a sadowi trudno
bedzie w tym wypadku oprze¢ na nich rozstrzygniecie3®. W literaturze pojawity sie
poglady, ze jezeli postanowienia umowy dowodowej uniemozliwiaja sprawiedliwe
osadzenie sprawy, a w szczegdlnosci prowadza do pozbawienia organu proceso-
wego mozliwosci petnienia wymiaru sprawiedliwo$ci, sad powinien stwierdzic€ jej
niewazno$¢ lub bezskuteczno$é¢, gdyz umowa taka jest niewazna (art. 58 k.c.)*.

Ustawodawca w art. 458° § 7 k.p.c. przyjat tez, ze jeSli sad uzna, iz $ciste
udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe, nader utrudnione lub oczywiscie
niecelowe, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedtug swej oceny, opar-
tej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Sformutowanie ,,$ciste udo-
wodnienie” nalezy rozumie¢ jako udowodnienie dokonane przy zastosowaniu
ustanowionych w kodeksie regul dowodowych, a wigc na podstawie wszystkich
dowodow (w tym wypadku dowoddéw niewylaczonych umowa dowodowa) ma-
jacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, po ich swobodnej i wszech-
stronnej ocenie na tle catoksztattu zebranego materiahu (art. 233 § 1 k.p.c.). Sciste
udowodnienie jest niemozliwe albo nader utrudnione, gdy nie ma odpowiednich
srodkow dowodowych zdatnych do ustalenia wysoko$ci zadanej sumy lub gdy
wprawdzie istnieja, ale sa doraznie albo trwale niedostepne, siggnigcie do nich
przekracza mozliwosci sadu lub tez — ze wzgledow prawnych lub faktycznych —
niemozliwe jest ich przeprowadzenie lub wykorzystanie. Jednoczesnie utrudnienie
w udowodnieniu wysoko$ci nalezno$ci musi by¢ szczegdlne, nadzwyczajne, nieco-
dzienne i niepokonywane*’. Nowelizacja z 4 lipca 2019 roku poszerzono zakres za-
stosowania art. 322 k.p.c. na sprawy ,,oczywiscie niecelowe”. Chodzi tu o sytuacje,
w ktorych postepowanie dowodowe stuzace jedynie $cistemu ustaleniu wysokos$ci
zadania mialoby by¢ na tyle dtugotrwate albo kosztowne, ze prowadziloby do
zbednej zwtoki lub nadmiernych kosztow dla stron, oczywiscie niewspotmiernych

37 L. Blaszezak, Umowa dowodowa..., s. 159. Inaczej 1. Gil, E. Marszalkowska-Krzes, op.
cit., art. 458°,nb 8 — przyjmuja, ze w takiej sytuacji sad przeprowadza dowdd z przestuchania stron.

38 M. Skory, Charakter prawny tak zwanej umowy dowodowej z art. 458° KPC, ,,Przeglad
Prawa i Administracji” 120, 2020, cz. 2, nr 3978, s. 517.

39 J. Gudowski, op. cit., s. 1138; A. Jakubecki, op. cit., komentarz do art. 458°, uwaga 11;
A. Borys, Umowy dowodowe i ich praktyczne wykorzystanie w perspektywie projektowanych zmian
Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Postgpowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmia-
ny 2019, red. G. Jedrejek, S. Kotas, F. Manikowski, Warszawa 2019, LEX, pkt 3; M. Manowska,
[w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. M. Manowska, Warszawa 2020, LEX,
komentarz do art. 458°, uwaga 5.

40 T, Erecinski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 6. Miedzynarodowe po-
stgpowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski, Warszawa 2017, LEX, ko-
mentarz do art. 322.
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do uzyskanej w ten sposob doktadno$ci. Zmiana ta powinna zaowocowac uprosz-
czeniem, przyspieszeniem i obnizeniem kosztow postepowania sgdowego?!.

Jacek Gudowski wskazuje, ze przyjete rozwiazanie, czyli mozliwos¢ za-
stosowania przez sad art. 322 k.p.c., budzi powazne watpliwosci i w znacznym
stopniu dyskredytuje sens oraz skuteczno$¢ umow dowodowych*2, gdyz prze-
pis ten daje podstawy do zastapienia inicjatywy dowodowej stron (i odstapienia
od koniecznosci przeprowadzenia dowodow) sadowym szacunkiem, jesli wyso-
ko$¢ szkody jest sporna®3. Odpowiednie stosowanie tego przepisu oznacza, ze
w sprawie gospodarczej, w ktorej zawarto umowe dowodowa, sad jest wtadny
zasadzi¢ odpowiednig sume wedtug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznosci sprawy, cho¢by nie byla to jedna ze spraw wymienionych w art. 322
k.p.c.** W mysl ugruntowanych w nauce oraz w judykaturze dyrektyw ,,odpo-
wiedniego stosowania” prawa oznacza to, ze przepisy te moga mie¢ zastosowanie
bez zadnych ograniczen (wprost), z odpowiednimi modyfikacjami usprawiedli-
wionymi podobienstwami i odmienno$ciami stanu ,,podciagganego” pod dyspozy-
cje stosowanego przepisu, albo nie mogg by¢ stosowane w ogdle*>. Zatem przy-
jete w tym przepisie odeslanie nalezy odnies$¢ jedynie do drugiej czgsci przepisu
art. 322 k.p.c., umozliwiajacego zasadzenie odpowiedniej sumy przez sad, a nie
do rodzaju spraw, ktére wymienia wskazany przepis.

PODSUMOWANIE

Nalezy przyjac, ze umowa dowodowa jest nowa, ale tez specyficzng insty-
tucja w postepowaniu cywilnym. Instytucja ta nie byta wcze$niej znana w syste-
mie prawnym, a jej dopuszczalnos¢ przed nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 roku
budzita liczne kontrowersje w literaturze, dzielac autoréw na dwa obozy: tych,
ktorzy dopuszczali mozliwos¢ jej stosowania pomimo braku wyraznej normy
prawnej w tym zakresie, oraz tych, ktorzy absolutnie taka mozliwos¢ wytaczali.
Przez pojecie ,,umowy dowodowej” nalezy rozumie¢ umowe zawierang przez
zgodnie objawiong wolg stron i dotyczaca postgpowania przed sadem, odnoszaca
wiazace skutki procesowe w postaci zobowigzania sagdu do prowadzenia postg-
powania dowodowego wedlug zasad ustalonych w umowie. Umowa dowodowa

41 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 4 lipca 2019 roku, druk sejm. 3137, Sejm RP VIII
kadencji, s. 175.

42 J. Gudowski, op. cit., s. 1138.

43 R. Kulski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 3. Komentarz do art. 425-729, red.
A. Marciniak, Warszawa 2020, komentarz do art. 458°, nb 10.

4 A. Jakubecki, op. cit., komentarz do art. 458%, uwaga 11; inaczej A. Zielinski, K. Flaga-
-Gieruszynska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, Warszawa 2022, Legalis, art. 458° nb 8.

45 Por. uchwaty SN: z dnia 6 grudnia 2000 roku, III CZP 41/00, Legalis 48331 oraz z dnia
23 sierpnia 2006 roku, ITIT CZP 56/06, Legalis 76221.
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okre$lona w tresci art. 458° § 1 k.p.c. jest umowg nazwang, gdyz przepis ten ma
charakter definicyjny. Wskazang umowa strony moga zawezi¢ moznos¢ dowodze-
nia poprzez wytaczenie dopuszczalnosci okreslonych dowodéw w postepowaniu
odrebnym w sprawie gospodarczej. Co istotne, brak jest czasowych ograniczen
zawarcia umowy dowodowej, gdyz moze ona by¢ zawigzana przed ewentualnym
procesem (przed powstaniem sporu lub po jego powstaniu) albo juz w toku danego
postepowania (nawet przed sadem drugiej instancji). Ten ostatni rodzaj umowy
moze by¢ zawarty przed sadem, jako tak zwana umowa instytucjonalna, lub poza
nim, jako umowa kontraktowa, pozasadowa. Umowa dowodowa nie mozna wy-
laczy¢ wszystkich dowodow, a gdyby zaistniata taka sytuacja, umowe taka nalezy
potraktowac jako bezskuteczna. Poza tym umowa dowodowa moze dotyczyc¢ tyl-
ko stosunku kontraktowego, przy czym stosunek ten musi by¢ ,,okreslony”, za$
W sytuacji powstania zbiegu roznych reziméw odpowiedzialno$ci — na przyktad
odpowiedzialno$ci ex contractu i ex delicto, umowa taka pozostaje w mocy. Dzie-
je sie tak, poniewaz dla normy prawa procesowego, przewidujacej spoczywajacy
na sadzie obowiazek uwzglednienia umowy dowodowej, wystarczy, ze roszczenie
procesowe moze by¢ wywodzone ze stosunku umownego, a nie ma znaczenia,
ze moze by¢ ono wywodzone rowniez z innych rezimow prawnych. Sama natura
prawna umowy dowodowej budzi liczne kontrowersje, jednak analizujac tres$¢
art. 458° k.p.c., mozna zauwazy¢, ze przenikajg si¢ tam elementy wlasciwe prawu
procesowemu oraz materialnemu, co implikuje przyjecie pogladu o mieszanym
(dualistycznym) charakterze umowy dowodowe;.

Umowa dowodowa, w zaleznosci od czasu jej zawarcia, moze przybra¢ formeg
pisemna, elektroniczng (z uwagi na rdwnowaznos$¢ ztozonego o§wiadczenia woli
w formie elektronicznej z forma pisemna) lub ustng. Ze wzgledu na zasade zaste-
powalnosci form, wedtug ktorej wymdg zachowania formy pisemnej moze zostac
skutecznie zrealizowany przez sporzadzenie pisma o wyzszym stopniu sformalizo-
wania, umowa taka moze by¢ rowniez zawarta w jednej z form kwalifikowanych.
Umowa dowodowa zawarta przed sadem ustnie wymaga wciagniecia jej tresci do
protokotu sadowego, podobnie jak ma to miejsce przy ugodzie sadowej. Nie moze
natomiast zosta¢ zawarta w formie dokumentowej ani w sposob konkludentny.

Umowa dowodowa podlega weryfikacji przez sad pod wzgledem jej niewaz-
nosci lub bezskuteczno$ci, przy czym moze to nastagpi¢ na skutek zarzutu kazdej
ze stron (w okre$lonym, nieprzywracanym terminie) lub tez z urzedu. W konse-
kwencji, stwierdziwszy niewazno$¢ (bezskuteczno$¢) umowy, sad odmawia uznania
jej mocy wywotania skutkdw procesowych i kontynuuje postepowanie dowodowe,
tak jakby umowa dowodowa w ogole nie istniala. Jezeli umowa dowodowa jest
wazna i skuteczna, prowadzenie wytaczonych niag dowodow jest niedopuszczalne,
co oznacza, ze zgloszony przez ktorgkolwiek ze stron wniosek dotyczacy dowodu
objetego wylaczeniem podlega pominigciu. Sad rowniez nie moze przeprowadzié
wylaczonego umowa dowodowa dowodu z urzgdu. Jednocze$nie przyjeto dos¢ kon-
trowersyjne rozwigzanie, ze fakty, ktore mialyby zosta¢ wykazane dowodami wy-
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laczonymi przez umowe dowodowa, sad moze ustali¢ na podstawie twierdzen stron
(czego nie nalezy utozsamia¢ z dowodem z przestuchania stron), biorac pod uwa-
ge catoksztalt okolicznosci sprawy. Jezeli Sciste udowodnienie wysokos$ci zadania
jest niemozliwe, nader utrudnione lub oczywiscie niecelowe, sad moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznos$ci sprawy.

CHARACTERISTICS OF THE EVIDENTIARY AGREEMENT:
SELECTED ISSUES (PART II)

Summary

The study discusses a new institution in the Polish system of civil procedural law — the eviden-
tiary agreement. The characterization in the second part of the article was carried out in order to pres-
ent the form in which an evidentiary agreement may be concluded as well as the verification of such
an agreement by the court and its legal consequences. The conducted research may allow for a more
complete understanding of this institution, while at the same time making it easier both for the parties
to conclude appropriate agreements and for the courts to make a more accurate assessment of them.

Keywords: evidentiary agreement, commercial proceedings, evidence proceedings
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