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Rzymskie korzenie wspotczesnej apelacji

1. Twérczo$¢ naukowa Jubilata prof. dr hab. Tadeusza Kuczynskiego obejmu-
je takze problematyke srodkow zaskarzania, cho¢ nie znajduje sie ona w gtéwnym
nurcie prowadzonych badan dogmatycznych. Zagadnieniom tym poswiecit Jubilat
kilka prac naukowych. Warto wiec zadedykowa¢ Panu Profesorowi tekst dotyczacy
antycznych korzeni wspotczesnej apelacji. Historia pokazuje, ze mozliwo$¢ zaskar-
zenia orzeczen wydanych przez organy rozstrzygajace spory o prawa i wolnosci
wykuwata sie nierzadko w burzliwych i dramatycznych okoliczno$ciach. Postano-
witem wiec przyblizy¢ tytutowe zjawisko w prawie starozytnego Rzymu.

2. W roku 673 p.n.e. krélem Rzymu zostat Tullus Hostiliusz. Byt on trzecim
wedtug tradycji wtadca Rzymu. Walczyt o prymat w Lacjum z miastem Alba Longa,
zatozonym przez Julusa (Askaniusza), syna Eneasza, bedacego jednym z bohaterow
Troi. Wtadcy obu miast - Tullus Hostiliusz i Gaius Cluilius - dazyli do uzyskania
panowania nad przeciwnikiem za pomocg wojny. Kiedy do niej doszto, zmart wtad-
ca Alba Longa Cluilius, a jego nastepca zostat Mettius Fufetius, ktory wolat inne
rozstrzygniecie sporu o przywodztwo?. Obaj wtadcy, chcac wiec unikngé przelewu
krwi, zgodzili sie, Ze wojne rozstrzygnie pojedynek ich najlepszych Zotnierzy. Po
stronie Rzymian w szranki staneli trzej bracia Horacjusze, a po stronie Albanczykow
trzej Kuracjusze. Zawarto przymierze, Ze ten nardd bedzie panowat nad drugim,
ktorego przedstawiciele odniosa zwyciestwo w pojedynku?. Fecjal®* dopetnit obrze-
dow wymaganych przy wypowiadaniu wojny i zawieraniu przymierza, ztozono
bogom nalezne ofiary i rozpoczeto pojedynek.

Poczatkowo przewage mieli Kuracjusze, ktorzy pokonali dwéch braci Horacju-
szow. Sami tez odniesli powazne rany. Trzeci z braci Horacjuszéw - Publiusz Horacjusz
- nie odniést zadnych ran. Pomimo to nie mdégt stawi¢ czota trzem przeciwnikom

! Mecjusz Fufetiusz mial na uwadze niebezpieczenstwo zagrazajace Rzymowi i Alba Longa ze
strony Etruskéw. Zaproponowat wiec, by spdr rozstrzygnieto w jakis inny sposéb, bez wyniszczania
wojsk potrzebnych do walki przeciw Etruskom, bedagcym wspélnym wrogiem obu miast.

2 Zob. Tytus Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta. Ksiegi I-VI, przet. W. Strzelecki, Wroctaw
2004, Ks. 1. 24.1. W dalszej cze$ci cytowany jako Liwiusz. Cyfra rzymska oznacza numer Ksiegi, a cyfry
arabskie - numer rozdziatu i akapitu.

3 Fecjat (fetial) — cztonek kolegium kaptanskiego w Rzymie, ktérego zadaniem byto wykonywa-
nie czynnosci i obrzedéw przy wypowiadaniu wojny, zawieraniu przymierza itp.
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jednoczesnie, ale byt w stanie pokona¢ kazdego z nich osobno. Rzucit sie wiec do
ucieczki, wiedzac, ze Kuracjusze podejma poscig. Z powodu odniesionych ran nie
biegli jednak réwno. Gdy najlzej ranny z Kuracjuszéw doganiat Publiusza Horacjusza,
pozostali bracia byli daleko w tyle. Wtedy Publiusz odwrdcit sie, zaatakowat i zabit
jednego z Kuracjuszy. Rzymianie zawyli z rado$ci. Po chwili Publiusz powalit drugie-
go, a nastepnie trzeciego z braci Kuracjuszéw, z ktdrego zdart zbroje. W obozie Rzymian
zapanowata wielka rados$¢, gdyz dzieki wygranej Publiusza Horacjusza Alba Longa
dostata sie pod ich panowanie.

Przystapiono do grzebania ciat polegtych, po czym oba wojska odeszty do
domu*. Na czele wojsk rzymskich szedt Publiusz Horacjusz, niosac zbroje zabitego
Kuracjusza. Przed Brama Kapenska® zabiegta mu droge siostra Horatia, ktéra byta
potajemnie zareczona z jednym z Kuracjuszy. Gdy na ramionach brata zobaczyta
plaszcz narzeczonego, ktéry sama utkata, zaniosta sie ptaczem, wzywajac imie po-
legtego, po czym wykrzyczata w kierunku brata: ,Najpodlejszy cztowieku! Cieszysz
sie z zamordowania kuzyna i ze swej jakze nieszczesliwej siostry pozbawite$ mat-
zenstwa, nedzniku! [...] Dusze jakiej dzikiej bestii posiadasz?”®. Na to wzburzony
Publiusz zawotat: ,1dZ stad z twa niewczesna mitoscig do narzeczonego, skoros za-
pomniata o ojczyznie. W taki sposéb niech zginie kazda Rzymianka, ktéra w przy-
sztoSci zaptacze nad ciatem wroga”. Nastepnie przebit siostre mieczem’.

Publiusza Horacjusza postawiono przed krélem Tullusem Hostiliuszem, ktory
zwotatl zgromadzenie ludowe, gdzie o§wiadczyt, ze ,Podtug prawa mianuje dwéch
mezow, ktorzy maja sadzi¢ Horacjusza za zbrodnie stanu®. Jezeli oskarzony odwota
sie od wyroku, niech sprawe rozstrzygnie zgromadzenie ludowe. Jezeli utrzyma sie
wyrok, liktor® ma oskarzonemu zastoni¢ twarz, zawiesic¢ go na powrozie na hanbig-
cym drzewie i wychtosta¢ wewnatrz albo na zewnatrz pomerium?*?”.

Krél Tullus Hostiliusz powotat zatem komisje duumviri perduellionis, ktéra
byta wtasciwa do sadzenia w sprawach o zbrodnie zdrady stanu''. Wedtug Macieja

* Zob. Liwiusz, .26.1.

5 Brama Kapenska, Porta Capena, potudniowa brama Rzymu miedzy wzgdrzem (mons) Caelius
a tzw. Remuria.

¢ Zob. Dionizjusz z Halikarnasu, Starozytnos¢ rzymska (gr. Pwpaikn dpxatoAoyia; ang. Dionysius
of Halicarnassus, Roman Antiquities), przet. E. Cary, Cambridge 1939, 3.21.5.

7 Zob. Liwiusz 1.26.2.

8 Pojeciem zbrodni stanu (perduellio) okreslano przestepstwo, ktére nie byto zdrada panstwa,
ale naruszato istniejacy w panstwie porzadek. Wedtug kréla Tullusa Hostiliusza ,samosad” dokonany
przez Horacjusza na wilasnej siostrze stanowit naruszenie porzadku w panstwie.

9 Liktorzy stanowili osobistg ochrone urzednikéw, ktérzy posiadali imperium. Liktorzy nosili
oparte na lewym ramieniu wigzki rézg (fasces) zwigzanych czerwonym rzemieniem z wetknietymi
w nie toporami (symbol wtadzy nad zyciem). Brali tez udziat w wykonywaniu wyrokéw $mierci.

10 Pomerium (post murus, za murami) - u starozytnych Rzymian linia o charakterze sakralnym
wyznaczajaca granice miasta. Wedtug legendy Romulus w roku 753 p.n.e. wyorat ptugiem bruzde na
zachodnim wierzchotku Palatynu, wytyczajac w ten sposéb granice Miasta (Roma quadrata). Przez
pomerium rozumiano réwniez wewnetrzny obszar miasta. Linie pomerium po$wiecano béstwom
podziemnym. Jej przekroczenie byto niedozwolone i zagrozone $miercig z powodu rytualnej zmazy.
Zob. Liwiusz, 1.26.6; A. Tarwacka, Leges regiae, , Zeszyty Prawnicze” 2004, nr 4/1, s. 12-13.

11 Zob. A. Tarwacka, Leges regiae..., s. 26.
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Jonicy krél powinien raczej przekaza¢ sprawe publicznemu trybunatowi o nazwie
quaestores parricidi. Dla wszystkich oczywiste byto, ze Horacjusz byt parricidas
i gdyby doszto do procesu przed kwestorami, nie miatby szans na zachowanie zycia.
Wtadca chciat jednak ratowac¢ Horacjusza i dlatego postanowit sadzi¢ go za perdu-
ellio. Przy okazji krél przyznat oskarzonemu mozliwo$¢ odwotania sie od jego wy-
roku, co byto wykluczone w postepowaniu przed trybunatem quaestores parricidi.

Duumwirowie odbyli narade, po czym ogtosili wyrok, ktéry dla nikogo nie byt
zaskoczeniem. Fakt, ze Horacjusz na oczach wszystkich zabit siostre, oraz jego wina
nie budzity watpliwosci. Sedzia rzekt zatem: ,,Publiuszu Horacjuszu, skazuje cie za
zbrodnie stanu; podejdz liktorze, zwigz mu rece”*3. Polecenie to stanowito sygnat do
rozpoczecia egzekucji. Kiedy liktor zblizyt sie do Horacjusza, ten wykrzyknat Provo-
co, ,0dwotuje sie”. Postawiono go zatem przed zgromadzeniem ludowym, na ktérym
gtos zabrat ojciec Publiusza Horacjusza, méwiac, Ze jego cérka Horatia stusznie
poniosta $mier¢. W przeciwnym razie on sam, na mocy wtadzy ojcowskiej jako pater
familias, ukaratby syna. Btagat lud, by nie uczynit go bezdzietnym. Objat syna ramie-
niem i wskazujac na zdobyte przez niego tupy Kuracjuszéw, ztoZone w miejscu
zwanym pila Horatia'*, zawotat: ,Kwiryci, jak bedziecie mogli patrze¢ na stojgcego
pod haniebnym drzewem, na chtostanego mego syna, ktérego dopiero co widzieliscie,
jak kroczyt wsréd oznak zwyciestwa i radosnych okrzykow?”°,

Liwiusz pisze, Ze lud ulitowat sie nad {zami ojca i sitq ducha mtodzienca, kie-
rujac sie raczej uznaniem dla jego mestwa niz stusznoscig sprawy?¢. Uwalniajgc go
od winy za popelniong zbrodnie (piacula), nakazano jednak dokonanie rytualnego
oczyszczenia i ztozenia ofiary bogom, gdyz Publiusz Horacjusz byt sacer. R6d Hora-
cjuszéw w poprzek ulicy przetozyl belke, pod ktérg przeszedt Publiusz ,jak pod
szubienicg”"’, z gtowa zakryta na znak pokuty'®.

W historii Horacjusza zastanawia powotanie sie kréla Tullusa Hostiliusza
na provocatio (prawo do odwotania sie), gdyz lex Valeria de provocatione ustana-
wiajaca provocatio ad populum zostata uchwalona dopiero w roku 509 p.n.e., a za-
tem ponad 100 lat p6Zniej, na wniosek (rogatio) konsula Lucjusza Waleriusza
Publicoli'®>. Wzmianke o uchwaleniu tej ustawy podaje nie tylko Liwiusz, ale takze

12 Zob. M. Jonica, Gtosne rzymskie procesy karne, Wroctaw 2009, s. 19-20.

13 Zob. Liwiusz 1.26.7.

1* Pjla Horatia, pamigtka zwyciestwa Horacjuszoéw nad Kuriacjuszami. Lupy z tych ostatnich byty
przymocowane eo loco qui nunc pila Horatia appellatur - Liwiusz, 1.26.10.

15 Zob. Liwiusz .26.11.

16 Zob. Liwiusz 1.26.12.

17 Zob. Liwiusz 1.26.12; zob. tez Origo gentis Romanae. Poczqtki narodu rzymskiego. De viris illu-
stribus urbis Romae. O stynnych mezach miasta Rzymu, z jezyka tacinskiego przetozyt, wstepem i przy-
pisami opatrzyt B.]. Kotoczek, Warszawa 2016, s. 75.

18 Zob. A. Everitt, Chwata Rzymu. Jak tworzyto sie imperium, przet. N. Radomski, Poznan 2021,
s.51.

19 Zob. Liwiusz, 11.8.2-3; Origo gentis Romanae..., 15.1; A. Ziétkowski, Historia powszechna. Staro-
zytnosé, Warszawa 2009, s. 556.
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Cyceron w De republica®. O ile Liwiusz pisze ogdlnie o odwolywaniu sie od orzeczen
magistratury (ante omnes de provocatione adversus magistratus ad populum), to
Cyceron uscisla te kwestie, wskazujac, ze wykonanie kary Smierci czy tez chtosty?!
byto niemozliwe, gdy obywatel rzymski skorzystat z provocatio (ne quis magistratus
civem Romanum adversus provocationem necaret neve verberaret).

Wedtug Piotra Kotodki genezy provocatio ad populum doszukiwano sie w nad-
uzywaniu witadzy przez konsulow, ktérzy po wygnaniu kroléow skupili w swoich
rekach wszystkie przystugujace im kompetencje. Stad tez Publiusz Waleriusz Publi-
cola zdecydowat sie na ograniczenie ich jurysdykcji?. Od czasow lex Valeria de pro-
vocatione nie mozna byto wykonywac kary $mierci czy tez chlosty jako kary poprze-
dzajacej $ciecie toporem (securi percussio) na obywatelu rzymskim (adversus
provocationem). Mozliwo$¢ uSmiercenia cives Romani wchodzita w rachube tylko
wtedy, gdy zgromadzenie centurialne (comitia centuriata) potwierdzito decyzje
magistratury rzymskie;j.

Rzeczone watpliwosci biorg sie stad, Zze w czasie procesu Horacjusza nie obo-
wigzywatla jeszcze lex Valeria de provocatione. Jezeli opisana przez Liwiusza historia
jest prawdziwa, a nie ma mocnych powoddw, aby w to watpi¢, krél Tullus Hostiliusz
powotat sie na provocatio, poniewaz prawo to zwyczajowo juz obowigzywato. Jeze-
li sugestia M. Joncy jest trafna, to krél Hostiliusz zarzucit Horacjuszowi perduellio,
anie parricidium, gdyz w pierwszym wypadku przystugiwato mu zwyczajowe prawo
do odwotania, a w drugim wypadku takie prawo mu nie przystugiwato. Nie wiemy,
w jaki spos6b wyksztatcit sie 6w zwyczaj. Od zatozenia miasta przez Romulusa w roku
753 p.n.e. uptyneto blisko sto lat. By¢ moze provoco przejete zostato od Etruskéw,
ktorzy przed Romulusem zamieszkiwali Lacjum i byli narodem bardziej cywilizacyj-
nie rozwinietym niz Rzymianie. By¢ moze provoco przejete zostato z tradycji trojan-
skiej od Eneasza badz kultury i zwyczaju Grekdw przebywajacych w Lacjum. Cyceron
pisze wszak, ze ,naszemu spoteczenstwu przybyto wiedzy dzieki przejeciu cudzych
do$wiadczen. Ptynety z Grecji, a nie byt to waski strumyk, tylko szeroka rzeka nowych
dziedzin i umiejetnosci”?. Wskazuje tez na Demaratosa z Koryntu, ktéry w 655 r.
p.n.e. osiedlit sie w etruskim mie$cie Tarquinii, gdzie poslubit etruska szlachcianke,
z ktérg miat dwéch syndw — Lucjusza i Arrunsa. Za namowa swojej zony Tanakwil
Lucjusz przybyt do Rzymu, gdzie zyskat przychylno$¢ kréla Ankusa Marcjusza. Gdy
krol umart, Lucjusz zostal wybrany na jego nastepce. Cérka Lucjusza poslubita Ser-
wiusza Tulliusza, ktory zostat széstym kréolem Rzymu.

20 Zob. Cyceron, O paristwie (De republica). O prawach (De legibus), przet. 1. Zéttowska, Kety 2013,
Ks. I[I.XXXI.53, s. 57.

21 Zob. P. Kotodko, Rzymska terminologia prawa stosowana na okreslenie chtosty, [w:] H. Kowal-
ski, M. Kurytowicz (red.), Contra leges et bonos mores. Przestepstwa obyczajowe w starozytnej Grecji
i Rzymie, Lublin 2005, s. 149-161; idem, Prawne aspekty limitowania chtosty w prawie rzymskim, ,Mi-
scellanea Historico-luridica” 2006 t. 4, s. 25-41; idem, Chtosta jako dodatkowy srodek karny zaostrza-
Jacy dolegliwos¢ kary wtasciwej, [w:] A. Debinski, H. Kowalski, M. Kurytowicz (red.), Salus rei publicae
suprema lex. Ochrona intereséw panstwa w starozytnej Grecji i Rzymie, Lublin 2007, s. 87-101.

22 Zob. A. Debinski, ]. Misztal-Konecka, M. Wojcik, Prawo rzymskie publiczne, Warszawa 2010, s. 22.

23 Zob. Cyceron, O Paristwie..., Ks. IL.XIX.34, s. 50.
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Nie wiemy, jakie byty Zr6dta rzeczonego zwyczaju, ale kolejna historia podana
przez Liwiusza pokazuje, Ze prawo do odwotania sie od orzeczenia magistratury
obowigzywato, jesli nie na podstawie lex Valeria de provocatione z roku 509 p.n.e.,
to z pewnoscig na podstawie panujacego zwyczaju.

3. Takze kolejna ustawa dotyczaca prawa do odwotania sie uchwalona zosta-
ta w dramatycznych okolicznosciach. Chodzi o lex Valeria Honoratia de provocatione
zroku 449 p.n.e. Uchwalenie tej ustawy miato zwigzek z dziatalno$cig decemwirdw,
procesem Werginii oraz procesem Appiusza Klaudiusza. Przypomnijmy, Ze w roku
452 p.n.e. powotano w Rzymie komisje do spisania prawa zwyczajowego, ktdrego
znajomos$¢ oraz interpretacja zarezerwowane byty dla pontyfikow wywodzacych sie
z patrycjuszy, co umacniato ich wtadze w 6wczesnym Rzymie. Powotano Rade Dzie-
sieciu (decemviri legibus scribundis), na czele ktorej stat Appiusz Klaudiusz nalezacy
do znakomitego patrycjuszowskiego rodu Klaudiuszéw?*, wnuk zatozyciela rodu
Marka Klaudiusza. Decemwirom powierzono wtasciwie nieograniczong wtadze,
w tym sagdowniczg, gdyz od wyrokoéw wydawanych przez nich nie byto odwotania®.
Na czas ich urzedowania zawieszono prawa ustrojowe republiki, w tym urzad kon-
sula i trybuna ludowego oraz wybieranie innych urzednikéw, a takze prawo do
apelacji (provocatio ad populum)?®, wprowadzone wczes$niej ustawa lex Valeria z roku
509 p.n.e.?’, cho¢ dopuszczono mozliwos¢ odwotania sie od wyroku do innego de-
cemwira?. Uprawnienie to zostato zniesione przez druga komisje decemwirow.

24 Klaudiusze - patrycjuszowski réd rzymski pochodzenia sabinskiego, ktdrego przedstawiciele
petili najwyzsze funkcje przez caty okres republiki rzymskiej. Poszczegdlne gatezie rodu Klaudiu-
sz6w nosity przydomki Pulcher, Neron, Gento, Krassus. Odrebnym rodem plebejskim byli Klaudiusze
z przydomkiem Marcellus. Wyrdznia sie zatem drzewa genealogiczne Klaudiuszéw: Pulcherdw, Nero-
néw i Marcellusow.

25 Zob. Liwiusz, I11.33.

26 Postanowiono, ze wtadza decemwir6éw nie jest ograniczona prawem prowokacji (placet creari
decemviros sine provocatione et ne quis eo anno alius magistratus esset, Liwiusz, 111.32,7). Zob. tez
A. Everitt, Chwata Rzymu..., s. 117. Odwotanie takie (provocatio ad populum) chronito obywatela przed
naduzyciem wtadzy karania (coercitio) przez magistratus. Sporna jest geneza oraz rola, jaka provoca-
tio ad populum spetniata w zZyciu Rzymian. Instytucja ta byta przedmiotem wielu ustaw: lex Valeria de
provocatione z 509 r. p.n.e., lex Valeria Honoratia de provocatione z 449 r. p.n.e., lex Valeria de provoca-
tionez 300 1. p.n.e., leges Porciae z poczatku Il w. p n e oraz lex Sempronia de capite civis Romaniz 123 r.
p.n.e. Zob. A. Tarwacka, ]. Zabtocki, Rzymskie prawo publiczne, Warszawa 2021, s. 57; A. Debinski,
J. Misztal-Konecka, M. Wéjcik, Prawo rzymskie publiczne, Warszawa 2017. s. 15.

27 W literaturze romanistycznej przyjmuje sie, ze lex Valeria de provocatione z 509 r. p.n.e. jest
nieautentyczna. Krytyke tego stanowiska przeprowadzita Elena Tassi Scandone, Leges Valeriae de pro-
vocatione. Repressione criminale e garanzie costituzionali nella Roma repubblicana, Napoli 2008, s. 39-
60. Zob. tez. E. Loska, Provocatio ad populum, [w:] A. Debinski, H. Kowalski, M. Kurytowicz, Salus rei
publicae suprema lex. Ochrona intereséw paristwa w prawie karnym starozytnej Grecji i Rzymu, Lublin
2007,s.127-135. Zob. tez P. Kotodko, Ustawodawstwo rzymskie w sprawach karnych. Od ustawy XII Ta-
blic do dyktatury Sulli, Biatystok 2012, s. 31 (odno$nie do lex Valeria provocatione z roku 509 p.n.e.)
oraz s. 34-39 (odnosnie do lex Honoratia de provocatione z roku 449 p.n.e. i zwyczajowego stosowania
prawa do odwotania (provocatio). Zob. tez Liwiusz 1.8 i 11.27.2.

28 Zob. Liwiusz, I111.33.
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Liwiusz w III Ksiedze Dziejow Rzymu pisze, Ze ,w roku 302 od zatoZenia Rzymu?’
zmienia sie po raz drugi ustr6j Rzymu, bo wtadza od konsuléw przeszta na decem-
wiréw, podobnie jak wczesniej od kroléw przeszia na konsuléw”°,

Kazdy z decemwiréw co dziesiaty dzien wymierzat sprawiedliwos$¢. W tym
dniu atrybutami wtadzy sgdowniczej byto dwanascie fasces®'. Przystugiwaty one
temu, ktéry sprawowat wymiar sprawiedliwosci.

Po roku dziatalno$ci decemwirowie przedtozyli na zgromadzeniu ludowym
dziesiec tablic spisanego prawa. Od razu odezwaty sie gtosy, ze brakuje dwoch tablic
i dopiero po ich uchwaleniu prawo rzymskie moze stanowi¢ skonczong cato$¢32
Postanowiono wiec wybra¢ nowych decemwiréw na kolejny rok. Na trzeci dzien
targowy wyznaczono komisje centurialne (comitia centuriata) do przeprowadzenia
wyboréw nowych decemwiréw. Jak pisze Liwiusz, godno$¢ ta necita Appiusza Klau-
diusza mimo jego podesztego wieku i mimo piastowania uprzednio wysokich urze-
dow. Appiusz Klaudiusz przeprowadzit wybo6r decemwirdw, ktérymi zostaty osoby
niedoréwnujace nieskazitelnoscig zycia poprzednikom. On sam tez zostatl wybrany,
cho¢ nikt by nie przypuszczatl, Ze powazy sie na co$ takiego. Nowi decemwirowie od
razu zapowiedzieli sprawowanie surowej wiadzy.

W marcu 450 r. uptyneta kadencja decemwiréw. Nie powotano jednak zadnych
nowych urzednikéw. Appiuszijego koledzy wciaz sprawowali wtadze, jak gdyby nic
sie nie stato®*. W takich to okolicznosciach Appiusz Klaudiusz spotkat na Forum
mtoda dziewczyne z plebejskiego rodu o imieniu Werginia, ktéra byta cérka centu-
riona Lucjusza Werginiusza oraz narzeczong ekstrybuna Lucjusza Icyliusza. Appiusz
zaptonat do niej namietnoscia i podjat starania, aby zdoby¢ jej przychylnos¢. Jednak
podarunki i obietnice nie zmienity postawy dziewczyny i nie sktonity jej do ulegto-
$ci. Zdobycie serca Werginii przez Appiusza Klaudiusza okazato sie niemozliwe.
Pozostato mu wiec zdobycie gwattem tylko jej ciata.

Liwiusz pisze, ze Appiusz Klaudiusz polecit swemu klientowi, Markowi Klau-
diuszowi?*, by podat sie za wtasciciela Werginii i uprowadzit j3 oraz nie ustepowat,

29 To jest w roku 452 p.n.e.

30 Zob. Liwiusz, I11.32.7.

31 Fasces - zewnetrzne oznaki wtadzy decemwira. Byt to pek rézg zwigzanych rzemieniem, kt6-
ry byl noszony przez liktoréw. Poza Rzymem do rézg dodawano topory (Lictores cum fascibus et se-
curibus).

32 Zob. Liwiusz, 111.34.

3 Wedtug Anthony’ego Everitta, Chwata Rzymu..., s. 117 zastanawiajgce jest, dlaczego panstwo
oddato wtadze ustawodawcza i wykonawcza w rece grupy ludzi, ktéra zostata powotana do zrealizo-
wania jednego celuy, tj. spisania prawa zwyczajowego. Decemwirom byto znacznie tatwiej wykonac to
zadanie, gdyby nie zajmowali sie jednocze$nie rzagdzeniem krajem. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze
decemwirat miat by¢ trwatg reforma, a wtedy wybér po roku nowego kolegium byt sensowny. Zrédta
literackie zgodnie jednak twierdza, ze decemwirowie petnili swa funkcje tymczasowo i mieli zda¢
wtadze po zakonczeniu prac. Druga komisja zostata zatem wybrana tylko dlatego, Ze pierwsza nie
spisata wszystkich praw. A. Everitt uwaza, Ze najbardziej sensownym rozwigzaniem tej kwestii jest
przyjecie, ze decemwirat miat by¢ w zamierzeniu nowym statym systemem rzadéw, a kodyfikacja pra-
wa pierwszym waznym punktem tego programu.

3% Zbieznos$¢ nazwiska z zatozycielem rodu Klaudiuszow jest przypadkowa.
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gdyby zadano tymczasowego jej uwolnienia®. Appiusz byt bowiem przekonany, ze
wobec nieobecnosci ojca dziewczyny uda sie przeprowadzi¢ taki akt bezprawia. Gdy
Werginia szta raz na Forum do szkoty, Marek Klaudiusz potozyt na niej reke, wotajac,
zZe jest corka jego niewolnicy i sama jest niewolnicg®t. Kazat jej iS¢ za soba, a w razie
oporu grozit uzyciem sity. Dziewczyna oniemiata z zaskoczenia i strachu, ale jej
piastunka zachowata przytomnos$¢ umystu i zaczeta gtosno wzywac¢ pomocy. Wkrot-
ce zbiegt sie thum?”.

Marek Klaudiusz wezwat Werginie przed sad i oboje staneli przed trybunatem
Appiusza, ktéry obmyslit catg intryge. Tam oskarzyciel powiedziat, Ze dziewczyna
urodzita sie w jego domu, Ze stamtad jg wykradziono do domu Werginiusza i jemu
podrzucono. Zatem Werginia powinna p6j$¢ z nim. Z ttumu odezwaty sie jednak
glosy, ze Werginiusza nie ma w miescie, gdyz obozuje z wojskiem poza Rzymem.
Bedac nieobecnym, nie moze za$ przeprowadzi¢ dowodu, ze Werginia jest jego cor-
ka. Zebrani wokét ludzie zaczeli domagac¢ sie, aby Appiusz odroczyt sprawe do
przybycia Werginiusza, a Werginie pozostawit na wolnosci, aby nie narazi¢ na szwank
jej dobrego imienia.

Appiusz wydat jednak wyrok, w ktérym orzekt, ze Marek Klaudiusz ma wzig¢
Werginie do siebie i ztozy¢ przyrzeczenie, ze stawi sie z nig przed sgdem w chwili
przybycia rzekomego ojca, tj. Werginiusza, ktérego postanowit wezwacé przed sad*e.
Wydaje sie, Ze zgodnie z obowigzujgcym wtedy prawem Appiusz powinien pozosta-
wic dziewczyne w rekach ojca do czasu przeprowadzenia i zakonczenia postepowa-
nia, a postapit przeciwnie®’. Pozostawmy jednak skomplikowang ocene jurydyczna
postepowania Appiusza Klaudiusza, odsytajac w tej kwestii do tekstu Rafata Tau-
benschlaga Proces o Werginie*’. Wazne jest za$ to, Ze intryga zostata uknuta przez
Appiusza, ktory pozadat Werginii i zostat przez nig odrzucony.

W tym momencie nadeszli Publiusz Numitoriusz, dziadek Werginii, i jej na-
rzeczony Lucjusz Icyliusz, ktéry zawotat: , Appiuszu, jezeli zabraliscie ludowi rzym-
skiemu pomoc ze strony trybunéw i prawo odwotywania sie — te dwa fundamenty

35 W procesach, w ktorych chodzito o rozstrzygniecie, czy jakas osoba jest wolna, czy niewolna,
dana osoba do czasu rozstrzygniecia procesu miata wedtug prawa XII tablic pozostawa¢ u tego, kto
twierdzit, ze jest wolna. W kazdej sprawie, gdzie chodzito o rozstrzygniecie prawa wtasnosci, proce-
dura rzymska wymagata stwierdzenia, w czyim posiadaniu ma pozosta¢ przedmiot sporu do czasu
wyroku.

36 W starozytnym Rzymie status niewolnika dziedziczyto sie po matce. Status ojca w tym wypad-
ku nie miat znaczenia.

37 Liwiusz, 111.44.

3 Chodzi tu prawdopodobnie o faze postepowania sagdowego majaca na celu wykonanie wyroku.
Zob. E. Gintowt, Rzymskie prawo prywatne w epoce postepowania legislacyjnego (od decemwiratu do
lex Aebutia), Warszawa 1960, s. 17-24 oraz 30-56.

39 W razie orzeczenia, ze byta ona niewolnicg, stracitaby pozycje osoby wolnej (revocatio in servi-
tutem), a tym samym wszelka ochrone prawng. Wtasciciel niewolnika miat nad nim peing wtadze,
prawo zycia i $mierci (ius vitae necisque). Zatem gdyby klient Appiusza zawtadnat wolno$cig Werginii,
to majac w swej dyspozycji jej zycie, dysponowatby takze dowolnie jej ciatem.

40 Zob. R. Taubenschlag, Proces o Werginie, ,Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego
Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1917, t. LX, s. 118-136.
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wolnosci - to jednak nie dano wam prawa nad naszymi dzie¢mi i Zonami. [...] W wal-
ce o wolno$¢ mej narzeczonej raczej strace zycie, nizbym nie dotrzymat stowa”*.

Pod wptywem ttumu Appiusz pozostawit Werginie w rekach rodziny, a krew-
ni ztozyli poreczenie, Ze stawi sie ona na rozprawie. Nastepnego dnia o Swicie Rzy-
mianie zebrali sie Forum. Werginiusz w stroju zatobnym przyprowadzit Werginie.
Towarzyszyt im ttum ludzi. Appiusz ponownie zasiadt na krzesle sedziowskim,
ktére stato na podwyzszeniu. Zanim Werginiusz zabrat gtos, Appiusz wydat orze-
czenie o zabezpieczeniu przedmiotu sporu w postaci tymczasowej niewoli Werginii
u zgtaszajacego pretensje. Innymi stowy, ze Werginia ma na razie pozosta¢ we wta-
dzy Marka Klaudiusza.

Appiusz nakazat liktorowi odsung¢ ttum i utorowac¢ droge Markowi Klaudiu-
szowi. Na to Werginiusz przeprosit decemwira za swoje zachowanie, méwiac: ,,Pozwd],
zebym tu, w obecnosci cérki, wypytatl piastunke. Je$li dowiem sie, Ze nie jestem jej
ojcem, zrozumiem to i bede moégt odejs¢ w spokojniejszym nastroju”. Uzyskawszy
zgode, odprowadzit obie kobiety w strone rzedu straganéw zwanych Nowymi Kra-
mami, koto $wiagtyni Wenus Kloacyny, opiekunki Cloaca Maxima, kanatu $§ciekowego
biegnacego w poprzek Forum. Tam wyrwat rzeznikowi néz i wykrzykujac: ,W ten
jedyny sposdb, jaki mi pozostaje, uwalniam cie, cérko!” - i przeszyt nozem piers,
zatapiajac go w sercu corki. Nastepnie jeszcze raz zawotat: ,,Appiuszu, niech prze-
klenstwo tej krwi na zawsze spadnie na twoja gtowe!”*2

Appiusz Klaudiusz nakazat ujg¢ Werginiusza, ale ten zdotat uciec. Rozkazat tez
wtraci¢ do wiezienia Lucjusza Icyliusza. W jego obronie staneli jednak przywddcy
ttumu - Lucjusz Waleriusz i Marek Horacjusz*, ktérzy odepchneli liktora z okrzykiem,
ze jezeli Appiusz zechce wszcza¢ postepowanie sagdowe, to wezma Icyliusza w opie-
ke przeciw prywatnemu cztowiekowi, a w razie zadania mu gwattu tez potrafia
sprostac zadaniu. Powstat wielki zamet. Appiusz w obawie o swe zycie schronit sie
z zakryta gtowa w domu blisko Forum.

Gdy Werginiusz przybyt do wojskowego obozu, w ktérym stacjonowat jego
oddziat, z orszakiem prawie czterystu ludzi, ktorzy juz od samego Rzymu przytgczy-
li sie do niego, opowiedziat o postepowaniu Appiusza. Gdy méwit, thum dat mu zna¢,
Ze go nie opusci i nie zaprzepasci sprawy wtasnej wolnos$ci. Rozlegto sie powszech-
ne nawotywanie do broni i wyruszono do Rzymu.

Decemwirowie poprosili o pomoc senatoréw. Senat podjat uchwate, ze decem-
wirowie majg zrezygnowac z urzedu, ze najwyzszy kaptan Kwintus Furiusz ma do-
kona¢ wyboru trybunéw ludu, a za secesje zoinierzy i wojska nikogo nie wolno
pociagac do odpowiedzialnosci. Na wniosek konsuléw Lucjusza Waleriusza Potitusa
i Marka Horacjusza Barbatusa zgromadzenie ludowe (comitia centuriata) uchwalito

41 Liwiusz, I11.45.

42 Liwiusz, [11.48.1-3.

4 Lucjusz Waleriusz i Marek Horacjusz (Lucius Valerius Potitus i Marcus Horatius Barbatus) — se-
natorzy, ktérzy w czasie posiedzenia senatu wystepowali przeciw decemwirom, uznajac ich za uzur-
patorow wtadzy, poniewaz piastowali ja poza terminem, na ktéry zostali wybrani. Zob. Liwiusz, 111.39.
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lex Valeria Honoratia de provocatione, stanowiaca o zakazie powotywania magistra-
tur rzymskich bez prawa odwotania sie od ich orzeczen (sine provocatione)**.

Wedtug Anthony’ego Everitta prawo do odwotania sie wprowadzone zostato
ustawg z roku 509 p.n.e. Powotujac kolegium decemwirdw, zastrzezono jednak wy-
raznie, ze od ich orzeczen nie ma odwotania. Taka sytuacje nalezato wyeliminowag,
dlatego Waleriusz i Horacjusz zgtosili ustawe zakazujgca tworzenia nowych urzedéw,
od decyzji ktorych nie bytoby odwotania®.

Nastepnie wybrano trybunéw ludu. Po objeciu tej godnosci Marek Duiliusz,
na zgromadzeniu ludu na prata Flaminia*®, domagat sie uchwalenia plebiscytu, ze
kazdy, kto pozostawi plebs bez ochrony ze strony trybunéw ludowych oraz ustano-
wi urzad (magistratus) bez prawa do odwotania od jego decyzji, powinien by¢ ubi-
czowany i $ciety. Odnosnie do plebiscitum Duillium de consulibus creandis cum pro-
vocatione Liwiusz pisze: ,Confestim de consulibus creandis cum provocatione
M. Duillius rogationem pertulit ea omnia in pratis Flaminiis concilio plebis acta, quem
nunc circum Flaminium appellant”¥’. ,M. Duillius deinde tribunus plebis plebem
rogavit plebesque sciuit qui plebem sine tribunis reliquisset, quique magistratum
sine provocatione creasset, tergo ac capite puniretur”*. W pierwszym cytacie Liwiusz
przybliza dziatalno$¢ trybuna ludowego Marka Duilliusa jako wnioskodawcy plebi-
sicitum. Kolejny cytat zawiera informacje o przyjeciu plebisicitum zabraniajagcym pod
grozbg kary $mierci (tergo ac capite puniri) pozbawiania plebsu ochrony ze strony
trybunéw ludowych, a takze powotywania magistratury sine provocatione®.

4. Narzucone przez redaktorow Ksiegi ramy objetoSciowe opracowania nie
pozwalaja na przedstawienie korzeni apelacji w prawie starozytnych Aten oraz
panstw Mezopotamii. Z dziet Arystotelesa Polityka®® oraz Ustréj polityczny Aten®?,
a takze z méw sadowych Lizjasza i Demostenesa wynika, Ze prawo atenskie przewi-
dywato prawo do odwotania sie do trybunatu ludowego (heliaia) od decyzji wydanych
przez urzednikéw. Natomiast z tabliczek glinianych zapisanych pismem klinowym
znalezionych na stanowiskach archeologicznych starozytnej Mezopotamii wynika,
ze takze tam obowigzywato prawo do odwotania od orzeczen sadu gminnego do

4 Zob. W. Litewski, Rzymski proces karny, Krakéw 2003, s. 35; P. Kotodko, Ustawodawstwo rzym-
skie..., s. 38.

% Zob. A. Everitt, Chwata Rzymu..., s. 121.

6 Prata (btonia), ktore lezaly miedzy Kapitolem a Tybrem. Wiele lat péZniej nazwano je prata
Flaminia (,btonia Flaminiusza”), gdyz cenzor Flaminiusz w 220 r. p.n.e. zbudowat tam cyrk, nazywany
jego imieniem - cyrk Flaminiusza. Sam cenzor w 217 r. p.n.e. polegt w bitwie z Hannibalem nad Jezio-
rem Trazymenskim w czasie Il wojny punickie;j.

47 Zob. Liwiusz, 111.54.15.

8 Liwiusz, [11.55.14.

4 Por. P. Kotodko, Ustawodawstwo rzymskie..., s. 48. 0dnos$nie do kwestii autentycznosci lex Vale-
ria Honoratia de provocatione z 449 r. p.n.e. oraz plebiscitum Duillium z 449 r. p.n.e. zob. E. Tassi Scan-
done, Leges Valeriae..., rozdziat VI, s. 237-305.

50 Zob. Arystoteles, Polityka, przet. L. Piotrowicz, Warszawa 2012.

51 Zob. Arystoteles, Ustrdj polityczny Aten, przetozyt, wstepem i objasnieniami opatrzyt L. Piotro-
wicz, Krakéw 1931.
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sadu krélewskiego, cho¢ nie byto ono sformalizowane w kodeksach: Ur-Nammy,
Lipit-Isztara oraz w Kodeksie Hammurabiego.

5. Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze prawo do odwotania stanowito dla
Rzymian niezwykle wazng warto$¢, okres$lang przez Liwiusza jako ,,0stoja wolnosci”.
Znaczenie tego uprawnienia nalezy ocenia¢ przez pryzmat dtugiego procesu walki
plebsu z patrycjuszami, a pdZniej ugrupowania popularéw z optymatami. Prawo do
odwotania sie wraz z zakazem tworzenia magistratur sine provocatione zapewniato
plebsowi ochrone prawng przed decyzjami patrycjuszéw, ktérzy sprawowali naj-
wyzsze urzedy, w tym sgdownictwo. Wydaje sie, Ze pierwotnie miaty one znaczenie
bardziej polityczne niz procesowe. Dopiero po latach, gdy wymiar sprawiedliwos$ci
byt sprawowany takze przez ekwitéw, uprawnienia te nabraty waloru procesowego.
W takim znaczeniu byty pdzniej recypowane jako leges Barbarorum, prawo do ,za-
czepienia wyroku” w §redniowieczu, a w konicu - prawo do odwotania sie od orzeczen
sadow pierwszej instancji oraz decyzji administracyjnych.
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