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Swiadczenie kompensacyjne z Funduszu
Kompensacyjnego Szczepien Ochronnych
jako Swiadczenie z odszkodowania spotecznego

1. Wprowadzenie

Z dniem 27 stycznia 2022 r. weszty w Zycie przepisy ustawy z dnia 17 grudnia
2021 r.! zmieniajgce przepisy ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz
zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi? (dalej: u.z.ch.z.) i wprowadzajace
$Swiadczenie kompensacyjne wyptacane z Funduszu Kompensacyjnego Szczepien
Ochronnych - swoiste ,, 0dszkodowanie” dla oséb, u ktérych w wyniku szczepienia
ochronnego wystapity niepozadane odczyny poszczepienne®. Wprowadzenie tego
rodzaju rozwigzan w kontekscie obowigzkowych szczepien byto dyskutowane juz
od pewnego czasu*. Niemniej dotychczas regulacja ustawy ograniczata sie do obo-
wigzku sfinansowania z budzetu panistwa kosztéw swiadczen zdrowotnych, udzie-
lanych w zwigzku z leczeniem niepozadanych odczynéw poszczepiennych oséb
nieposiadajgcych uprawnien z tytulu ubezpieczenia zdrowotnego®. Pandemia cho-
roby zakaznej wywotanej wirusem SARS-CoV-2, zwanej COVID-19, i stosowanie na
masowg skale zalecanych - lecz nie obowigzkowych - szczepien przeciwko tej cho-
robie spowodowaty, Ze temat ,odszkodowania” z tytutu niepozadanych odczynéw
poszczepiennych stat sie bardziej aktualny niz kiedykolwiek wcze$nie;.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest analiza wybranych regulacji praw-
nych dotyczacych $§wiadczenia kompensacyjnego wyptacanego z Funduszu Kompen-
sacyjnego Szczepien Ochronnych pod katem oceny charakteru prawnego tego Swiad-
czenia jako instytucji odszkodowania spotecznego.

! Ustawa o zmianie ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi
oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z 2022 r. poz. 64.

2Dz.U.z 2021 r. poz. 2069 i 2120.

% 0 pojeciu por. np. K. Gajdzinska-0z6g, M. 0z0g, Zgtaszanie niepozgdanych odczynéw poszcze-
piennych w $wietle ustawy z 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaz-
nych u ludzi, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2010, nr 6, s. 43-44.

* Por. ]. Haberko, [w:] L. Bosek (red.), Ustawa o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb
zakaznych u ludzi. Komentarz, Warszawa 2021, komentarz do art. 21, pkt 13.

® Por. art. 21 ust. 7 u.z.ch.z.
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2. Uzasadnienie aksjologiczne swiadczenia kompensacyjnego
z Funduszu Kompensacyjnego Szczepien Ochronnych

W pierwszej kolejnos$ci nalezy przypomnie¢, Ze §wiadczenia odszkodowania
spotecznego s3 zwigzane z wyjatkowym charakterem okoliczno$ci powstania szko-
dy na osobie, spowodowanej zdarzeniem, za ktére mozna by przyjac¢ posrednig
odpowiedzialno$¢ catego spoteczenstwa/panstwa®. Aby uzna¢ Swiadczenie kom-
pensacyjne z Funduszu Kompensacyjnego Szczepienn Ochronnych za Swiadczenie
odszkodowania spotecznego, trzeba zatem ustali¢, czy wystapienie w wyniku poda-
nia szczepionki albo szczepionek dziatania niepozadanego jest zdarzeniem, ktore
uzasadnia odpowiedzialno$¢ spoteczenstwa/panstwa, i jaka moze by¢ aksjologiczna
podstawa ustanowienia takiej odpowiedzialnosci.

W tym konteks$cie nalezy przywota¢ uzasadnienie projektu noweli z dnia
17 grudnia 2021 r, w ktérym wskazano: , Projektowane przepisy wprowadzajace
$Swiadczenia kompensacyjne oraz tworzace Fundusz stanowig realizacje zasady
solidarnosci spotecznej, ktora jest kluczem dla powszechnej realizacji szczepien
ochronnych. Powszechno$¢ szczepien ochronnych ma za zadanie zaré6wno zapew-
nienie ochrony przed chorobami zakaznymi tych oséb, ktore zostaty zaszczepione,
jak rowniez - przez przerwanie kraZzenia patogendéw w populacji i powstanie odpor-
nosci zbiorowiskowej — ochrone tych oséb, ktore ze wzgledéw zdrowotnych nie moga
by¢ poddane szczepieniom (osoby chore na choroby nowotworowe, dzieci z wro-
dzonymi lub nabytymi niedoborami odpornosci). Z drugiej strony, solidarno$¢ pro-
gramow powszechnych szczepien w innych krajach Unii Europejskiej wyraza sie
w zapewnieniu osobom zaszczepionym srodkéw prawnych umozliwiajacych szybkie
uzyskanie $§wiadczenia pienieznego w zwigzku z zaistniatymi niepozadanymi od-
czynami poszczepiennymi, bez konieczno$ci odwotywania sie do dtugotrwatej pro-
cedury postepowania przed sgdami powszechnymi”’.

Tylko uzupetniajagco warto doda¢, ze do zasady solidarnosci spotecznej
w konteks$cie obowigzku szczepien odwotat sie takze Europejski Trybunat Praw
Cztowieka w wyroku Wielkiej Izby z dnia 8 kwietnia 2021 r.2 Aprobujaco do orze-
czenia tego nawigzat Naczelny Sad Administracyjny®, wskazujac, ze ustawowy
nakaz szczepien i wynikajgce stad sankcje administracyjne realizujg wazne cele
spoteczne, to jest ochrone zdrowia publicznego i ochrone praw innych oséb:
szczepienia chronig zaré6wno osoby zaszczepione, jak i osoby, ktére z powoddédw

¢ Por. K. Stopka, Swiadczenia odszkodowania socjalnego w prawie polskim, Warszawa 2018;
K. Slebzak, Prawo do zabezpieczenia spotecznego w Konstytucji RP. Zagadnienia podstawowe, Warsza-
wa 2015, s. 31; U. Becker, Soziales Entschédigungsrecht. Bestand, Grundsdtze, Neuordnung, Baden-Ba-
den 2018, s. 90 i n.; D.E. Lach, Pojecie i systematyka prawa ubezpieczen spotecznych, [w:] A. Wypych-
-Zywicka (red.), System prawa ubezpieczeri spotecznych. Cze$¢ ogélna I, Warszawa 2020, s. 44-45.

7 Druk sejmowy nr 1X/1818, s. 16 (uzasadnienia s. 1).

8 Sprawa 47621/13.

® Wyrok z dnia 23 kwietnia 2021 ., [ 0SK 2368/18.
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medycznych nie moga sie zaszczepi¢, a tym samym polegaja na tzw. stadnej od-
pornosci catego spoteczenstwa'®.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze solidarno$c¢ spoteczna uzasadnia z jed-
nej strony natozenie obowigzku szczepien w odniesieniu do wybranych choréb
zakaZnych, z drugiej za$ strony nakazuje stworzenie systemu $wiadczen odszkodo-
wania spotecznego adresowanych do 0sdb, ktdre w wyniku realizacji tego obowigz-
ku poniosty okreslony uszczerbek na zdrowiu'.

3. Przestanki nabycia prawa do $wiadczenia kompensacyjnego
a jego wysokos¢

Przechodzac do oméwienia wprowadzonych przepiséw, przede wszystkim
wypada wskaza¢, ze ustawa okresla dwie przestanki, ktorych taczne wystapienie
warunkuje powstanie prawa do §wiadczenia kompensacyjnego. Pierwsza z nich jest
wystgpienie (w ciggu 5 lat od dnia podania szczepionki albo szczepionek'?) dziatania
niepozgdanego wymienionego w charakterystyce produktu leczniczego'. W przy-
padku drugiej chodzi natomiast o kwalifikowane skutki wystapienia takiego dziata-
nia niepozadanego. Ustawa precyzuje bowiem, aby 1) osoba, u ktérej zostato prze-
prowadzone szczepienie, wymagata w wyniku dziatania niepozadanego
szczepionki hospitalizacji przez okres nie krotszy niz 14 dni albo 2) u osoby tej
wystapit wstrzas anafilaktyczny powodujacy konieczno$¢ obserwacji w szpitalnym
oddziale ratunkowym lub izbie przyjec albo hospitalizacji przez okres krotszy niz
14 dni (art. 17a ust. 1 u.z.ch.z.).

Do przestanek tych nawigzuja regulacje dotyczace wysokosci Swiadczenia. W przy-
padku konieczno$ci obserwacji w szpitalnym oddziale ratunkowym lub izbie przyjec¢
w zwigzku z wystapieniem wstrzasu anafilaktycznego $wiadczenie wynosi 3 000 zt,
natomiast w przypadku hospitalizacji (takze w zwiazku z wystgpieniem wstrzasu ana-
filaktycznego) jego wysokos¢ zalezy od dtugosci okresu hospitalizacji i waha sie od
10 do 100 tysiecy ztotych. Swiadczenie kompensacyjne jest dodatkowo podwyzszane
w przypadku zabiegu operacyjnego w znieczuleniu ogélnym (o 15 000 z1); innego za-
biegu operacyjnego albo metody leczenia lub diagnostyki stwarzajacej podwyzszone
ryzyko (o 5 000 zt); hospitalizacji na oddziale intensywnej terapii lub intensywnej

10 Por. K. Warecka, Obowiqzek szczepienia a Konwencja Praw Cztowieka. Omdowienie wyroku Wiel-
kiej Izby ETPC z dnia 8 kwietnia 2021 r., 47621/13, LEX/el. 2021.

11 Tylko na marginesie mozna w tym kontekscie przywotac teorie ,poniesienia ofiary” (Aufopfe-
rungstheorie), zgodnie z ktéra gdy szkoda wynika z poniesienia przez poszkodowanego ,ofiary na
rzecz ogétu” (Opfer fiir die Allgemeinheit), panstwo ma obowigzek jej naprawienia (W.E. Meyer, Sozia-
les Entschddigungsrecht. Ein Teilsystem dffentlich-rechtlicher Ersatzleistung, Bochum 1974, s. 57-72;
U. Becker, Soziales..., s. 96-99).

12 Dotyczacych szczepienia ochronnego, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie
art. 3 ust. 4 pkt 2, art. 17 ust. 10 albo art. 46 ust. 4 pkt 7 u.z.ch.z.

13 Por. art. 11 ust. 1 pkt 4 lit. h ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne, t.j. Dz. U.
7 2021 r. poz. 1977.
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opieki medycznej trwajacej co najmniej 7 dni (o 10 000 z1); hospitalizacji na oddziale
intensywnej terapii lub intensywnej opieki medycznej trwajacej dtuzej niz 30 dni
(020 000 zt). Ponadto $wiadczenie kompensacyjne obejmuje réwniez zwrot kosztow
dalszego leczenia lub rehabilitacji po zakoniczeniu obserwacji lub hospitalizacji, w kwo-
cie nie wyzszej niz 10 000 zl. Niemniej ustawa okresla takze maksymalng wysokos$¢
Swiadczenia, stanowigc, Ze taczna suma $wiadczenia kompensacyjnego przystugujace-
go jednej osobie nie moze by¢ wyzsza niz 100 000 zt (art. 17a ust. 2-5 u.z.ch.z.).

4. Rzecznik Praw Pacjenta jako podmiot przyznajacy swiadczenie
kompensacyjne

Swiadczenie kompensacyjne jest przyznawane przez Rzecznika Praw Pacjenta,
ktory jest dysponentem Funduszu Kompensacyjnego Szczepien Ochronnych (art. 17a
ust. 6 i art. 17b ust. 2 u.z.ch.z.). Ustawa szeroko opisuje procedure i wymogi formalne
dotyczace sktadania wniosku do Rzecznika Praw Pacjenta (art. 17e u.z.ch.z.), a takze
sktad, wymogi kwalifikacyjne, procedure powotywania i odwotywania, jak réwniez
szczegblne obowiazki i uprawnienia cztonkéw nowo stworzonego Zespotu do spraw
Swiadczer z Funduszu Kompensacyjnego Szczepien Ochronnych dziatajacego przy
Rzeczniku Praw Pacjenta, do ktérego zadan nalezy wydawanie, w toku postepowania
w sprawie przyznania $wiadczenia kompensacyjnego, opinii dotyczacych wystapienia
dziatania niepozadanego wymienionego w Charakterystyce Produktu Leczniczego,
o ktérej mowa w ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne, po poda-
nej szczepionce albo podanych szczepionkach i jego skutkéw (art. 17d ust. 2-17 u.z.ch.z.).

Z punktu widzenia charakteru prawnego $wiadczenia kompensacyjnego jako
$wiadczenia odszkodowania spotecznego istotniejsze jest jednak zwrocenie uwagi
na status prawny Rzecznika Praw Pacjenta jako podmiotu prowadzacego postepo-
wanie w sprawie przyznania swiadczenia kompensacyjnego i przyznajacego to
Swiadczenie. Zgodnie z art. 42 ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta'* Rzecznik jest centralnym organem administra-
cji rzadowej wtasciwym w sprawach ochrony praw pacjentéw. W literaturze, oma-
wiajgc status prawny Rzecznika Praw Pacjenta na tle innych ombudsmanéw, wska-
zano miedzy innymi na fakt, Ze zostat on wyposazony w szersze niz inni rzecznicy
kompetencje wtadcze, do ktoérych naleza wydawanie decyzji w sprawach praktyk
naruszajgcych zbiorowe prawa pacjentéw oraz naktadanie kar administracyjnych®®.
Jak sie wydaje, w tym tez kontekscie nalezy odczytywac jego uprawnienia odno$nie
do przyznawania swiadczenia kompensacyjnego. Podkreslenia wymaga takze jego
strukturalne i funkcjonalne powigzanie z rzagdem?.

14 Tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 849.

15 Por. D. Karkowska, G. Btazewicz, [w:] D. Karkowska (red.), Prawa pacjenta i Rzecznik Praw Pa-
cjenta. Komentarz, Warszawa 2021, s. 835; por takze M. Paszkowska, Rzecznik Praw Pacjenta w syste-
mie ochrony prawnej, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2010, nr 7-8, s. 192-197.

16 Por. D. Karkowska, G. Btazewicz, [w:] D. Karkowska (red.), Prawa..., s. 835.
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5. Fundusz Kompensacyjny Swiadczen Ochronnych jako zZrédto
finansowania $wiadczen kompensacyjnych

Swiadczenie kompensacyjne jest wyptacane z Funduszu Kompensacyjnego
Szczepien Ochronnych, ktéry jest panstwowym funduszem celowym stworzonym
w celu wyptacania tychze Swiadczen (art. 17b ust. 1 u.z.ch.z.). Przychody Funduszu
pochodza przede wszystkim z wptat podmiotéw, ktére zawarty ze Skarbem Panstwa
umowe na realizacje dostaw szczepionek do przeprowadzania szczepien ochronnych,
o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 4 pkt 2, art. 17
ust. 10 albo art. 46 ust. 4 pkt 7 u.z.ch.z.!” Ustawa naktada na te podmioty obowigzek
dokonania, w terminie 21 dni od dnia zawarcia umowy, wptaty na rachunek banko-
wy Funduszu w wysoko$ci 1,5% warto$ci brutto tej umowy (art. 17c ust. 1 u.z.ch.z.).
Warto przy tym zawazy¢, Ze obowiazek ten nie dotyczy podmiotéw dostarczajacych
szczepionki zakupione na podstawie porozumienia dotyczacego wczesnego zakupu
szczepionek przeciwko chorobie COVID-19 wywotywanej przez wirusa SARS-CoV-2,
zawartego miedzy Komisja Europejska i pafistwami cztonkowskimi Unii Europejskiej
w dniu 16 czerwca 2020 r. Jest to oczywiste wobec zakazu naktadania obowigzkéw
z moca wsteczng (lex retro non agit). Niemniej - wobec brzmienia art. 9 ust. 1 no-
weli z dnia 17 grudnia 2021 r. - wystgpienie dziatania niepozadanego w wyniku
szczepienia ochronnego przeciwko COVID-19 przeprowadzanego po dniu 26 grud-
nia 2020 r. takze uprawnia do otrzymania Swiadczenia kompensacyjnego. Odno$nie
do Zrddet ich sfinansowania nalezy przywota¢ przede wszystkim art. 5 noweli z dnia
17 grudnia 2021 r. przewidujacy dokonanie jednorazowej wptaty srodkéw na Fun-
dusz Kompensacyjny Szczepien Ochronnych ze srodkéw Funduszu Przeciwdziatania
COVID-19 w wysokosci 10 mln z'®. Ponadto - aczkolwiek tylko w przypadku ko-
niecznosci zasilenia Funduszu na rzecz wyptaty przyznanych $wiadczen kompen-
sacyjnych - ustawa jako zrédto przychodéw Funduszu Kompensacyjnego Szczepien
Ochronnych wskazuje takze wptaty z budzetu panstwa (art. 17b ust. 3 pkt 5 u.z.ch.z.).

6. Swiadczenie kompensacyjne a mozliwosci dochodzenia dalej ida-
cego zadosc¢uczynienia lub odszkodowania w postepowaniu

cywilnym

Nalezy takze wskaza¢, ze uzyskanie $wiadczenia kompensacyjnego jako zry-
czattowanego $wiadczenia odszkodowania spotecznego nie wyklucza ubiegania sie

17 Chodzi o rozporzadzenia Ministra Zdrowia: z dnia 6 kwietnia 2009 r. w sprawie metod zapobie-
gania zakazeniom meningokokowym (Dz. U.z 2009 r. Nr 56, poz. 465), z dnia 6 wrze$nia 2016 r. w spra-
wie metody zapobiegania odrze (Dz. U.z 2016 r. poz. 1418), z dnia 27 sierpnia 2021 r. w sprawie meto-
dy zapobiegania grypie sezonowej w sezonie 2021/2022 (Dz. U. z 2021 r. poz. 1581) oraz z dnia
18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowigzkowych szczepien ochronnych (t,j. Dz. U.z 2018 r. poz. 753).

18 Por. art. 65 ust. 6¢ i 6d ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczeg6lnych rozwigza-
niach zwiagzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaz-
nych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z 2020 r. poz. 568.
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o dalej idace Swiadczenia odszkodowawcze na podstawie przepiséw prawa cywil-
nego. Niemniej ustawa stanowi, ze przyznane $wiadczenie kompensacyjne jest za-
liczane na poczet zadoS¢uczynienia lub odszkodowania w postepowaniu cywilnym
zwigzanym z wystgpieniem dziatan niepozadanych po podanej szczepionce albo
podanych szczepionkach (art. 17e ust. 18 u.z.ch.z.). Mozna w tym konteks$cie zauwa-
zy¢, ze w Swietle wysoko$ci Swiadczenia kompensacyjnego (np. za miesigc hospita-
lizacji przystuguje swiadczenie w wysokos$ci co najmniej 20 000 zt) mato prawdo-
podobne jest jednak wystepowanie z dalej jeszcze idacymi powo6dztwami, tym
bardziej, ze nabycie prawa do $wiadczenia kompensacyjnego w zaden sposéb nie
wptywa przeciez na inne $wiadczenia, np. przystugujace z ubezpieczen spotecznych
z tytutu niezdolnosci do pracy. Trzeba takze wskaza¢, ze wobec milczenia ustawy
w tej kwestii moze tu chodzi¢ o roszczenia, ktérych adresatem beda zaréwno pod-
mioty publiczne (np. skarb panstwa), jak i niepubliczne: producenci szczepionek
(wzglednie podmioty odpowiedzialne) lub ubezpieczyciele.

Ponadto ustawa przewiduje, Ze postepowania w sprawie przyznania $wiadcze-
nia kompensacyjnego nie wszczyna sie, a wszczete — umarza sie, w przypadku gdy
w zwigzku z przeprowadzonym szczepieniem ochronnym, o ktérym mowa w przepi-
sach wydanych na podstawie art. 3 ust. 4 pkt 2, art. 17 ust. 10 albo art. 46 ust. 4 pkt 7
u.z.ch.z,, Skarb Panstwa wyptacit juz wnioskodawcy zado$¢uczynienie lub odszkodo-
wanie na podstawie prawomocnego orzeczenia sgdu wydanego w postepowaniu cy-
wilnym'?, zwigzane z wystgpieniem dziatan niepozadanych po podanej szczepionce
albo podanych szczepionkach, albo toczy sie postepowanie cywilne w tej sprawie
(art. 17e ust. 17 u.z.ch.z.). Nie mozna zatem wystapi¢ o wyptate Swiadczenia w celu
swoistego uzupelnienia wysokosci wczesniej wyptaconego, nizszego $wiadczenia
odszkodowawczego do obecnie obowigzujacych kwot. Zarazem dostrzec trzeba, ze
w tym miejscu ustawa expressis verbis odnosi sie wytacznie do Swiadczen wyptaconych
przez Skarb Panstwa, co oznacza, ze ewentualne wczesniejsze otrzymanie $wiadczen
z tytutu wystapienia niepozadanego odczynu poszczepiennego od innych podmiotéw
nie ogranicza mozliwosci ubiegania sie o Swiadczenie kompensacyjne.

7. Podsumowanie

Odnoszac sie podsumowujgco do charakteru prawnego $wiadczenia kompen-
sacyjnego z Funduszu Kompensacyjnego Szczepien Ochronnych, nalezy przede
wszystkim dostrzec, Ze jest ono przyznawane w zwigzku ze zdarzeniem wyniktym
z poddania sie ustawowemu obowigzkowi szczepien ochronnych, a poniesiona przez
jednostke szkoda, ktérg panstwo podejmuje sie naprawic¢, ma ewidentny zwigzek

19 Wiecej o mozliwosci Zadania wynagrodzenia poniesionej szkody na podstawie art. 4172 k.c.
oraz odnosnie do problematyki zwigzku przyczynowego w $wietle wypowiedzi doktryny i orzecznic-
twa por. ]. Haberko, [w:] L. Bosek (red.), Ustawa..., komentarz do art. 21, pkt 13.
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z dobrem ogd6tu?. Uzasadnieniem przyjetych rozwiazan jest zatem zasada solidar-
nosci spotecznej. Wnioski rozpoznaje i §wiadczenia przyznaje Rzecznik Praw Pa-
cjenta - centralny organ administracji rzagdowej wtasciwy w sprawach ochrony praw
pacjentéw. Swiadczenie kompensacyjne jest wyptacane z Funduszu Kompensacyj-
nego Szczepien Ochronnych, ktéry jest panstwowym funduszem celowym, zasilanym
przede wszystkim z wptat podmiotow, ktoére zawarty ze Skarbem Panstwa umowe
na realizacje dostaw szczepionek do przeprowadzania szczepieni ochronnych w wy-
sokosci 1,5% warto$ci brutto tej umowy. Wptaty te stanowia tym samym sui generis
danine publiczng, zatem $wiadczenia finansowane sg ze Srodkdw publicznych, po-
zostajacych w dyspozycji Rzecznika Praw Pacjenta. W konsekwencji nie budzi wat-
pliwosci, ze $wiadczenie kompensacyjne z Funduszu Kompensacyjnego Szczepien
Ochronnych nalezy oceni¢ jako $wiadczenie odszkodowania spotecznego.

Uzupelnia ono obowigzek finansowania z budzetu panstwa kosztéw swiadczen
zdrowotnych, udzielanych w zwiazku z leczeniem niepozadanych odczynéw poszcze-
piennych osé6b nieposiadajgcych uprawnien z tytutu ubezpieczenia zdrowotnego,
ktory juz wezes$niej oceniano jako instrument odszkodowania spotecznego?'. W efek-
cie zapewniono osobom zobligowanym do poddania sie szczepieniom bardziej
wszechstronna niz dotagd mozliwos¢ kompensaty szkdd spowodowanych wystapie-
niem niepozadanego odczynu poszczepiennego.
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