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Abstrakt

Cel. W artykule przedstawiono wyniki analizy danych obrazujacych stosunek Polakow do
dwoch kwestii: wymogu petnosci rodziny jako warunku tworzenia najwlasciwszego srodo-
wiska wychowawczego dla dziecka oraz tradycyjnego uktadu rol w rodzinie, szczegdlnie ze
wzgledu na zadania przypisywane kobietom i mgzczyznom. Uwzgledniono tu najbardziej
istotne zmienne socjodemograficzne: wiek, pte¢, miejsce zamieszkania i poziom wyksztatce-
nia, ktére maja znaczenie w réznicowaniu opinii respondentéw wobec powyzszych kwestii.
Metody. Badanie przeprowadzono w Polsce w 2019 roku na prébie 2210 respondentdw.
Wykorzystano autorski kwestionariusz ankiety. W badaniach zastosowano kwotowo-war-
stwowy dobor proby.
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Rezultaty. W artykule wskazano na zwiazek pomigdzy wiekiem, plcia, miejscem zamiesz-
kania oraz poziomem wyksztatcenia Polakéw a ich ustosunkowaniem si¢ do kwestii za-
ktadania rodziny oraz uktadu r6l w niej. Respondenci mlodsi, lepiej wyksztatceni i miesz-
kajacy w miastach okazuja si¢ bardziej akceptujacy wobec nietradycyjnych form zycia
rodzinnego. Kobiety czgsciej niz mezczyzni nie zgadzaja sig ze spoleczno-kulturowymi
oczekiwaniami zardéwno w kwestii zawierania zwiazku malzenskiego, jak i utrzymywania
tradycyjnego podziatu zadan w rodzinie migdzy nimi a m¢zczyznami.

Stowa kluczowe: struktura rodziny, przemiany rodziny, uktad ro6l w rodzinie.

Abstract

Aim. The article presents the results of the analysis of the data illustrating the attitude of
Poles towards two issues: the requirement of the completeness of the family as a condi-
tion for creating the most appropriate educational environment for a child, and traditional
family roles, especially due to the tasks assigned to women and men. The most important
socio-demographic variables were taken into account: age, sex, place of residence, level
of education, which were important for differentiating the respondents’ opinions on the
above-mentioned issues.

Methods. The study was conducted in Poland in 2019 on a group of 2,119 participants,
who responded to the proprietary questionnaire. Quota sampling has been used.

Results. The article indicates the relationship between age, sex, place of residence, and the
level of education of Poles, and their attitude to the issue of starting a family and the system of
roles within the family. Younger respondents, higher educated, and urban-living, respondents
turn out to be more accepting of non-traditional forms of family life. Women more often than
men show disagreement with socio-cultural expectations both in terms of getting married and
maintaining the traditional division of tasks in the family between them and men.

Keywords: family structure, family transformation, system of roles in the family.

Rodzina jako przestrzen rozwoju czlowieka na kazdym etapie jego zycia byta i nie-
ustannie pozostaje przedmiotem zainteresowania badawczego réznych dyscyplin nauko-
wych. W pedagogice i psychologii rodzing uznaje si¢ za podstawowa grup¢ spoleczng
(ze wzgledu na relacje 1 zaleznoSci wystgpujace pomigdzy poszczegdlnymi jej czton-
kami), instytucje (ze wzgledu na usankcjonowang prawnie odpowiedzialno$¢ za dziec-
ko) oraz prymarne srodowisko wychowawcze (ze wzgledu na naturalna przynaleznos¢
1 wigz emocjonalna) (Walecka-Matyja, 2014). Tym, co sktania do nieustannej refleksji, sa
niezwykle dynamiczne przemiany zycia malzensko-rodzinnego, wywotywane zaréowno
czynnikami wewnetrznymi, jak 1 (a moze szczeg6lnie) warunkami zewnetrznymi.

Do tych przeobrazen dochodzito na przestrzeni wiekow i lat. Maja one miejsce
roOwniez wspolczesnie 1 sq reakcja na nowe (takze spoteczno-kulturowe) warunki
funkcjonowania. Nalezy podkresli¢, ze ewolucja rodziny jest zbiezna z poziomem
zycia w danym spoteczenstwie, co oznacza, ze zmiany nastepuja szybciej i dynamicz-
niej w krajach o wysokim wskazniku dobrobytu, otwartych na nowe idee, respektu-
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jacych prawa cztowieka, rownouprawnienie kobiet itp. (tamze). Natomiast w spote-
czenstwach rozwijajacych si¢ wolniej dominuja rodziny tradycyjne. Charakteryzuja
si¢ one wyraznym podziatem r6l na mgskie i kobiece, przywiazaniem do autorytetow
i hierarchii rodzinnej, preferowaniem duzej liczby potomstwa (Tyszka, 2001; Liber-
ska, Matuszewska, 2014), prawnie zawartym matzenstwem, obecnoscia obojga rodzi-
coOw, wytacznos$cia seksualng (Janiszewska, 2013a; Kwak, 2005). Przemiany modelu
rodziny (jej formowania si¢, funkcjonowania i struktury) w krajach rozwinigtych roz-
poczety si¢ w latach 60. XX wieku, zas§ w Polsce okoto 30 lat pdézniej (Janiszewska,
2013a). Za ich podstawowe zrodto uznaje si¢ zmiang hierarchii warto$ci —przejscie od
wspolnoty do indywidualizmu (Liberska, Matuszewska, 2014). Ponadto zwraca si¢
uwage na zwigkszenie aktywnosci zawodowej kobiet 1 zwigzana z tym koniecznos¢
godzenia przez nie rol, mniejsza kontrolg zarowno ze strony spoteczenstwa, jak i ro-
dziny, wzglednie wigksze przyzwolenie na alternatywne formy rodzinnego funkcjo-
nowania, anonimowos¢ zycia (Janiszewska, 2013a; Szlendak, 2010; Slany, 2002; Li-
berska, Matuszewska, 2014). Te wszystkie czynniki wptywaja na przejscie od rodziny
tradycyjnej do partnerskiej (Ostrouch-Kaminska, 2015; Giddens, 2006). Wiaze sig to
z istotnymi réznicami w funkcjonowaniu rodziny, ktére opiera si¢ na symetrii oraz
komplementarnosci zadan kobiety i mgzczyzny. Szczegdlnie zas odzwierciedla sig to
w kwestii zapewnienia bytu oraz opieki nad dzie¢mi i ich wychowania. Tradycyjna
rodzina ma charakter patriarchalny, co m.in. oznacza, ze zadanie jej utrzymywania
nalezy wylacznie do mezczyzny. Inaczej jest natomiast w modelu partnerskim, w kto-
rym ten obowiazek spoczywa tez na kobiecie. Rowniez druga kwestia, mianowicie
opieka nad dzieémi i ich wychowanie, w rodzinach partnerskich jest podejmowana
przez oboje rodzicow (Liberska, Matuszewska, 2014).

Zgodnie z wynikami badan spojnosci spolecznej Gtownego Urzedu Statystycz-
nego z 2018 roku rodzina oraz szczg$cie rodzinne (zaraz po zdrowiu) pozostaja nie-
zmiennie jedna z trzech najwazniejszych wartosci dla Polakow: az 97,8% miesz-
kancéw naszego kraju uznaje ich znaczenie za bardzo duze lub duze (18,6%) (GUS,
2020). Zdecydowana wigkszos¢ Polakow (80%) zgadza si¢ z pogladem, ze cztowie-
kowi do szczgsécia potrzebna jest rodzina (CBOS, 2019a). Ponad potowa (55%) za
najodpowiedniejszy dla siebie model uznaje mata rodzing sktadajaca si¢ z rodzicow
i dzieci, jedna trzecia preferuje rodzing wielopokoleniowa (32%), pozostali — inne
formy: zycie w pojedynke, rodzing monoparentalna, matzenstwo bez dzieci, zwia-
zek nieformalny (CBOS, 2019b). Nalezy przy tym podkresli¢, ze 49% Polakéw zyje
w matych rodzinach sktadajacych si¢ z rodzicow i dzieci (nieznaczny wzrost w po-
réwnaniu z rokiem 2013), 22% — w duzych, wielopokoleniowych rodzinach, 11%
— w malzenstwach bez dzieci, 10% za$ — jako single. Dane te informuja o strukturze
rodziny, nie odzwierciedlaja jednak uktadu rél w jej wngtrzu i preferowanego modelu
jej funkcjonowania. Te za$ ulegaja znaczacym zmianom.



186 Barbara CHOJNACKA, Rafal IWANSKI

Powyzsze rozwazania mozna osadzi¢ w konteksécie koncepcji drugiego przejscia
demograficznego. W drugiej polowie XX wicku w wielu krajach Europy Zachodniej
oraz Ameryki Potnocnej zachodzity istotne przemiany na wielu ptaszczyznach, m.in.:
strukturalnej (industrializacja, urbanizacja, poprawa warunkow pracy, poprawa jakosci
zycia itp.), kulturowej (demokratyzacja, egalitaryzm spoteczny, indywidualizm itp.),
technologicznej (dynamiczny rozwoj medycyny, antykoncepcja, technologie informa-
cyjne itp.). Przeobrazenia w wymienionych obszarach wptyngty na zmiany w sferze
malzenstwa 1 rodnos$ci. Zaczgto obserwowac zatem: mniejsze znaczenie malzenstwa,
podwyzszenie wieku jego zawierania oraz wieku prokreacji, akceptacje i upowszech-
nienie alternatywnych form zycia matzefisko-rodzinnego, wzrost liczby rozwodow oraz
rodzin niepelnych, zmniejszenie liczby dzieci w rodzinie, upowszechnienie antykon-
cepcji, zanik wielodzietnosci, wzrost dobrowolnej bezdzietnosci (Janiszewska, 2013a;
van de Kaa, 2001, 2003). Przemiany te w Polsce zauwaza si¢ od okresu transformacji
ustrojowej az do teraz. Mozna stwierdzi¢, ze ciagle funkcjonujemy w przetomowym
momencie, w ktérym zachodza nie tylko procesy o charakterze demograficznym, lecz
takze kulturowym (Kurek, 2012; Okolski, 2010; Janiszewska, 2013b).

Druga kwestia istotng z punktu widzenia analiz podejmowanych w tym artykule
jest problematyka struktury i sktadu rodziny. Jest to wazne zagadnienie w odniesieniu
do petosci rodziny i jej znaczenia dla rozwoju dziecka oraz dla podejmowania de-
cyzji matrymonialnych w obliczu pojawienia si¢ potomstwa na $wiecie. Zachodzi tu
swoisty dylemat migdzy oczekiwana spotecznie petnoscia rodziny, zwlaszcza przez
wzglad na szeroko rozumiane dobro dziecka/dzieci, a decyzja o funkcjonowaniu
i wychowaniu potomstwa w monoparentalnym uktadzie rodzinnym. Dotychczasowe
badania i dyskusje podejmowane w tym temacie wskazywaly na istotne znaczenie
peinej rodziny dla procesu wychowania i socjalizacji dzieci (Liberska, 1998; Marmo-
la, Wanczyk-Welc, 2017; Dybowska, 2018; Rydz, 2014).

Tak zwane solo-rodziny coraz czgsciej wystepuja takze w Polsce (Ractaw, Trawkow-
ska, 2013; Pawlus, 2016). Co wigcej, samotne rodzicielstwo okazuje si¢ nierzadko Swia-
domym wyborem, zwlaszcza wsrdd kobiet (Krawczak, 2015). Wigkszo$¢ dostepnych
badan podkresla trudnosci i deficyty wychowawcze towarzyszace 1 bedace skutkiem
niepelnego rodzicielstwa (Rydz, 2014; Korzeniecka, 2014; Ractaw, Trawkowska, 2013;
Amato, 2005). Na uwage zastuguja jednak tez doniesienia wskazujace, ze rodzina mono-
parentalna wcale nie musi realizowa¢ funkcji wychowawczych gorzej od rodziny sktada-
jacej sig z dwojga rodzicéw (Gawda, 2018). Dyskusja trwajaca w tym obszarze odnosi si¢
do preferowanych, akceptowanych i oczekiwanych modeli Zycia matzensko-rodzinnego,
a zatem do kwestii wzordéw, wartosci 1 norm. Rozpatrywanie przemian spoteczno-oby-
czajowych dokonuje si¢ zatem z perspektywy ich znaczenia dla procesu wychowania
potomstwa. Stad niezwykle istotne wydaje sig, aby rozpoznac i zobaczy¢, jak spoteczen-
stwo ustosunkowuje si¢ do zachodzacych procesow oraz realizowanych modeli.
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Metodologiczne podstawy badan wlasnych

W celu poznania stosunku Polakéw do tradycyjnego/partnerskiego uktadu rél w ro-
dzinie oraz opinii na temat znaczenia sktadu/petnosci rodziny dla rozwoju dziecka za-
stosowano metode sondazu. Badanie przeprowadzono z wykorzystaniem autorskiego
kwestionariusza skierowanego do 0so6b dorostych, mieszkajacych w Polsce. Sformu-
lowano nastepujace pytania badawcze (gtowne i szczegdtowe):
1. Jakie jest ustosunkowanie badanych do okolicznosci zaktadania rodziny?
— Jakie jest ustosunkowanie badanych do spolecznego wymogu zawierania
zwiazku matzenskiego w sytuacji zaj$cia kobiety w ciaze?
— Jakie jest ustosunkowanie respondentéw do wymogu pelnos$ci rodziny ze
wzgledu na dobro dziecka?
2. Jakie jest ustosunkowanie badanych do tradycyjnego modelu rodziny?
— Jakie jest ustosunkowanie badanych do partnerskiego podzialu zadan wycho-
wawczych migdzy kobieta a mgzczyzna w rodzinie?
— Jakie jest ustosunkowanie respondentéw do tradycyjnego uktadu rél w rodzi-
nie?

Pierwszy obszar problemowy odnosit si¢ do kwestii powstawania rodziny oraz jej
struktury. Sformutowano tu nast¢pujaca hipoteze: poglady dotyczace wymogu pel-
no$ci rodziny oraz kwestii zawierania zwiazku matzenskiego ze wzgledu na dobro
dziecka sa zroznicowane ze wzgledu na pte¢, wiek, miejsce zamieszkania oraz wy-
ksztatcenie respondentow.

Drugi natomiast odnosit si¢ do tradycyjnego badz partnerskiego sposobu funk-
cjonowania rodziny. Analizowano tu dwa istotne zagadnienia: tradycyjny uktad rol
w rodzinie oraz zaangazowanie ojcoOw w wychowanie potomstwa. Podobnie jak przy
poprzednim problemie gtdownym postawiono hipotezg: stosunek wobec tradycyjnego/
partnerskiego funkcjonowania rodziny jest zréznicowany ze wzgledu na ple¢, wiek,
miejsce zamieszkania oraz wyksztatcenie respondentow.

W badaniach zastosowano kwotowo-warstwowy dobor proby. Jej wielkos¢ wy-
niosta 2110 respondentow, co stanowi dwukrotno$¢ liczebnosci proby reprezenta-
tywnej dla populacji Polski przy 95% poziomie ufnosci, 0,05 wielkosSci frakcji oraz
3% btedzie maksymalnym. Dla kazdego z 16 wojewodztw obliczono wielko$¢ proby
poprzez opracowanie rozktadu ze wzgledu na wiek (18-24 lata — 9,7%, 25-34 lata
— 18,1%, 35-44 lata — 19,2%, 45-54 lata — 15,3%, 5564 lata — 17,4%, 65 i wigcej
lat — 20,3%), pte¢ (kobiety — 52,1%, m¢zczyzni — 47,9%) oraz miejsce zamieszkania.
Mieszkancy obszarow wiejskich stanowili 39,5%, miast o populacji do 20 tys. osob
—13%, od 20 tys. do 100 tys. — 11,7%, od 100 tys. do 200 tys. — 9,4%, od 200 tys.
do 500 tys. — 12,7%, a powyzej 500 tys. — 13,7%. Podczas pozyskiwania responden-
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tow na danym terenie ankieterzy korzystali z karty realizacji badania. Liczebno$¢
poszczegdlnych kategorii opracowano na podstawie danych demograficznych Gtow-
nego Urzedu Statystycznego z 2018 roku.

Badani z wyksztatlceniem podstawowym stanowili 4,5% ogolu badanych, z za-
wodowym — 16,2%, ze srednim — 37,1%, a z wyzszym — 42,2%. Stwierdzono zatem
nadreprezentacj¢ respondentdw z wyzszym wyksztatceniem, jednakze zmiennej wy-
ksztalcenie nie brano pod uwagg na etapie doboru do proby badawcze;.

W celu weryfikacji zatozen o istotnosci réznic pomi¢dzy medianami badanych
zmiennych zastosowano nieparametryczne testy istotnosci statystycznej: test U Man-
na-Whitneya (pte¢) oraz test Kruskala-Wallisa dla zmiennych o nieznacznej liczbie
kategorii (wyksztatcenie, wiek, miejsce zamieszkania). Analiza zostata przeprowa-
dzona z wykorzystaniem programu Statistica 13.

Wyniki badan

Niemalze potowa badanych (47,5%) uwaza, ze do prawidtowego rozwoju dziec-
ka niezbedna jest obecno$¢ obojga rodzicow, niezaleznie od tego, czy zyja oni
w szczesliwym zwiazku. Przeciwnego zdania jest 36,8% respondentow, a 15,7% nie
ma zdania (Tabela 1). Przeprowadzony test U Manna-Whitneya wskazal na istot-
ne statystycznie roznice w rozktadach odpowiedzi dla zmiennej pte¢ (Tabela 2).
Sposréd badanych mezczyzn 50,7% zgodzilo si¢ z analizowanym stwierdzeniem,
w grupie kobiet poparcie wyrazito 44,4%. Przeprowadzony test Kruskala-Walli-
sa dla zmiennych o nieznacznej liczbie kategorii wskazal na istotne statystycznie
roznice w rozktadach odpowiedzi ze wzgledu na wiek [H (5, N=2107) =57,07214
p=,0000], miejsce zamieszkania [H (6, N=2107) =17,80163 p=,0067] oraz wy-
ksztalcenie [H (3, N=2068) =36,84636 p =,0000] (Tabela 3). W grupie responden-
tow miodszych 1 w $rednim wieku (18-24, 25-34, 35-44 lata) poparcie dla anali-
zowanego stwierdzenia oscylowato wokot 40%, natomiast im starsi respondenci,
tym byto ono wyzsze. W grupie najstarszych os6b wyniosto 56,7% . W przypadku
zmiennej miejsce zamieszkania poparcie dla twierdzenia byto najwyzsze w grupie
mieszkancow obszarow wiejskich, w ktérej wynosito 52,4%, natomiast najnizsze —
44,6% — wsrod respondentdw z miast o populacji powyzej 500 tys. mieszkancow.
Sposrdéd badanych z wyksztatceniem wyzszym 41,7% wyrazito poparcie dla twier-
dzenia, natomiast w grupie respondentow z wyksztatceniem zawodowym odsetek
poparcia ksztaltowat si¢ na poziomie 58,2%.
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Tabela 1
Rozktad ilosciowy i procentowy odpowiedzi na twierdzenia

. . Zdecydowa- Raczej Trudno  Raczej Zdecydowa-
Twierdzenie S . Lo .

nie nie nie powiedzieé¢ tak nie tak
Do prawidlowego rozwoju
dziecka niezbedna jest obec-
nos¢ obojga rodzicéw, nieza-
leznie od tego, czy zyja oni
w szczgsliwym zwiazku. 16,9% 19,9% 15,7% 22,5% 25,0%
W sytuacji gdy kobieta/dziew-
czyna zajdzie w ciazg, zawsze

356 419 331 475 525

. - . 754 559 409 272 107
powinno doj$¢ do zawarcia
zwiazku matzenskiego migdzy
nig a ojcem dziecka. 35,9% 26,6% 19,5% 12,9% 5,1%
Mezezyzni powinni angazowac 27 109 196 706 1064
si¢ w wychowanie dzieci w tym
samym stopniu, co kobiety. 1,3% 5,2% 9,3% 33,6% 50,6%
Popieram tradycyjny uklad rol
W rodzinie: mezezyzna utrzy- 587 587 344 386 206
muje rodzing, a kobieta prowa-
dzi gospodarstwo domowe i zaj-
muje si¢ wychowaniem dzieci. 27,8% 27,8% 16,3% 18,3% 9,8%

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Ponad polowa badanych (62,5%) nie zgadza si¢ z twierdzeniem, ze w sytuacji gdy
kobieta/dziewczyna zajdzie w ciaze, zawsze powinno dojs¢ do zawarcia zwiazku mat-
zenskiego migdzy nia a ojcem dziecka. Niemalze co piaty respondent nie ma zdania na
ten temat, a 18% badanych zgodzilo si¢ z analizowanym twierdzeniem, lecz tylko 5,1%
wyrazito zdecydowane poparcie. Wyniki testu U Manna-Whitneya wskazaly na istotne
statystycznie réznice ze wzgledu na zmienna ple¢ (Tabela 2). Sposrod mezezyzn 21,2%
uwaza, ze cigza jest powodem do zawarcia zwiazku matzenskiego, w grupie kobiet po-
parcie jest nizsze i wynosi 15%. Az 76,6% respondentdéw z najmlodszej kategorii wie-
kowej (1824 lata) wyrazito brak poparcia dla analizowanego twierdzenia, w tej grupie
49,7% 0s6b bylo zdecydowanie przeciw. Im wyzszy wiek, tym sprzeciw byl mniejszy:
w przypadku osob w wieku 65 1 wigcej lat sprzeciw wyrazito 46,3%, z czego 21,8%
zdecydowanie byto przeciw [H (5, N=2101) =124,8592 p=0,000]. R6znice w rozkta-
dzie odpowiedzi ze wzgledu na miejsce zamieszkania rowniez sa istotne statystycznie
[H (6, N=2101) =34,91444 p=,0000]. Niemalze co czwarty respondent mieszkajacy na
wsi (23,6%) wyrazit poparcie dla twierdzenia, w grupie respondentéw mieszkajacych
w miastach poparcie byto mniejsze. W przypadku badanych z miast o populacji powyzej
500 tys. wyniosto 13,4%. Im nizsze wyksztalcenie, tym respondenci wyrazali wigksze
poparcie twierdzenia, ze w przypadku ciazy zawsze powinno doj$¢ do zawarcia zwiaz-
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ku matzenskiego pomigdzy rodzicami dziecka [H (3, N=2062) =129,5739 p=0,000).
Sposrod badanych z wyksztatceniem podstawowym 39,9% zgodzito si¢ z analizowa-
nym twierdzeniem, z wyksztatceniem zawodowym — 31%, srednim — 17,8%, a w grupie
respondentow z wyzszym wyksztatlceniem poparcie wyrazito 11,2%. Analiza wynikoéw
badan pozwala na przyjecie hipotezy (H1), ktora wskazuje, ze na stosunek responden-
tow do zawierania matzenstwa i pozostawania w takim zwiazku ze wzgledu na dobro
dziecka maja wplyw nast¢pujace zmienne socjodemograficzne: pte¢, wiek, miejsce za-
mieszkania oraz wyksztatcenie respondentow.

Tabela 2
Wyniki testu U Manna-Whitneya dla zmiennej pteé
. . Z
Twierdzenia U Z P (skorygowane) P

Do prawidtowego rozwoju

dziecka niezbgdna jest obecnos¢

obojga rodzicoéw, niezaleznie od  497563,5 -4,04420 0,000053 -4,13512 0,000035
tego, czy zyja oni w szczg§liwym

zwiazku.

W sytuacji gdy kobieta/

dziewczyna zajdzie w ciaze,

zawsze powinno dojs¢ do 495928,5 -3,95500 0,000077 -4,11162 0,000039
zawarcia zwiazku malzenskiego
migdzy nia a ojcem dziecka.
Popieram tradycyjny uktad

r6l w rodzinie: m¢zczyzna
utrzymuje rodzing, a kobieta
prowadzi gospodarstwo domowe
i zajmuje si¢ wychowaniem
dzieci.

467337,5 -6,30918 0,000000 -6,48829 0,000000

Megzezyzni powinni angazowac
si¢ w wychowanie dzieci w tym  451980,5 7,14111  0,000000 7,83148 0,000000
samym stopniu, co kobiety.

Zrédto: Opracowanie wiasne.

»Megzczyzni powinni angazowaé si¢ w wychowanie dzieci w tym samym stopniu,
co kobiety” — z tym stwierdzeniem zgodzito si¢ 84,2% badanych. Wyzsze poparcie
odnotowano w grupie kobiet: zdecydowanie opowiedziato si¢ za nim 58,2%, a ,,raczej
tak” zaznaczylo 29,3% respondentek. W grupie mgzczyzn zdecydowane poparcie wy-
razito 41,9%, a ,,raczej tak” stwierdzito 38,2% badanych (Tabela 2). Przeprowadzony
test Kruskala-Wallisa wskazatl na istotne statystycznie rdznice w rozktadach odpo-
wiedzi ze wzgledu na wiek [H (5, N=2102) =13,69838 p=,0176]. Najwyzsze poparcie
(88,1%) byto w kategorii wickowej 35-44 lata, natomiast najnizsze (79,8%) — w gru-
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pie 0s6b po 65. roku zycia. W przypadku zmiennej miejsce zamieszkania stwierdzo-
no istotne statystycznie roznice w zakresie rozkladow odpowiedzi w poszczegdlnych
grupach [H (6, N=2102) =22,14344 p=,001], lecz maja one niewielki zakres (okoto
3%). Natomiast w przypadku zmiennej wyksztatcenie réznice w rozktadach odpowie-
dzi sa istotne statystycznie i znaczne [H (3, N=2063) =50,52140 p=,0000]. W grupie
badanych z wyksztalceniem podstawowym poparcie dla analizowanego twierdze-
nia wyrazito 65,5% osob, z wyksztatceniem zawodowym — 78%, Srednim — 84,7%,
a wyzszym — 88%.

Tabela 3

Wyniki testu Kruskala-Wallisa dla zmiennych: wiek, miejsce zamieszkania,

wyksztatcenie.

. . . Miejsce .
Twierdzenia Wiek . . Wyksztalcenie
zamieszkania

Eizzf;‘x:?‘;gng‘;‘r’;?éoggjzg‘ZCka H(5,N=2107) H(6,N=2107)  H (3, N=2068)
rodzicow, niezaleznie od tego, czy =57,07214 =17,80163 =36,84636
R . - p =,0000 p =,0067 p =,0000
Zyja oni w szczg§liwym zwiazku.

W sytuacji gdy kobieta/dziewczyna

zajdzie w ciazg, zawsze powinno H (5, N=2101) H (6, N=2101) H (3, N=2062)
doj$¢ do zawarcia zwiazku =124,8592 p =3491444p =129,5739
malzenskiego migdzy nig a ojcem =0,000 =,0000 p =0,000
dziecka.

Popieram tradycyjny uktad rél

w rodzinie: mgzczyzna utrzymuje H (5, N=2110) H (6, N=2110) H (3, N=2071)
rodzing, a kobieta prowadzi =84,17344 p =23,10926 p =126,6132
gospodarstwo domowe i zajmuje si¢ =,0000 =,0008 p =0,000
wychowaniem dzieci.

Mgzczyzni powinni angazowac sig¢ H (5, N=2102) H (6, N=2102) H (3, N=2063)
w wychowanie dzieci w tym samym =13,69838 p =22,14344p =50,52140
stopniu, co kobiety. =,0176 =,0011 p =,0000

Zrédto: Opracowanie whasne.

Przeszto co czwarty respondent (28,1%) zgodzit si¢ z twierdzeniem dotyczacym
tradycyjnego podziatu rél w rodzinie, zdania nie miato 16,3%, a pozostata cz¢s§¢ ba-
danych nie zgodzita si¢ z nim. Prawie potowa mezczyzn (49,4%) nie zgadza si¢ z ana-
lizowanym twierdzeniem, t¢ sama opini¢ wyrazito 61,3% kobiet (Tabela 2). W naj-
milodszej grupie respondentéw (18—24 lata) z twierdzeniem zgodzito si¢ 22,9% o0sob.
Im starsi respondenci, tym wyzsze poparcie: w grupie 65 i wigcej lat wyniosto ono
45,2% [H (5, N=2110) =84,17344 p=,0000]. Przeprowadzony test Kruskala-Walli-
sa wskazal na istotne statystycznie réznice w rozktadach odpowiedzi ze wzglgdu na
miejsce zamieszkania [H (6, N=2110) =23,10926 p=,0008] oraz wyksztatcenie [H (3,
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N=2063) =50,52140 p=,0000]. W przypadku zmiennej miejsce zamieszkania rozni-
ce w zakresie rozktadow odpowiedzi sa nieznaczne (3—4%). Natomiast poparcie dla
twierdzenia bylo najwyzsze w grupie respondentdéw z wyksztatceniem podstawowym/
gimnazjalnym i wyniosto 52,1%. Im wyzsze wyksztalcenie, tym odnotowano nizsze
poparcie. W grupie badanych z wyksztatceniem wyzszym wyniosto ono 19,9%. Tym
samym potwierdzono hipotezg (H2), moéwiaca o tym, ze na stosunek respondentéw do
tradycyjnego uktadu rél w rodzinie maja wptyw nast¢pujace zmienne socjodemogra-
ficzne: pte¢, wiek, miejsce zamieszkania oraz wyksztatcenie respondentow.

Interpretacja wynikéw badan

Badania pozwolity zwr6ci¢ uwagg na istotne przemiany w zakresie zycia rodzinne-
go w Polsce oraz w stosunku spoteczenstwa do tych przeobrazen. W wynikach wi-
da¢ swoiste tendencje, wérdd ktorych mozna zauwazyé zroznicowanie ze wzgledu
na pte¢, wiek, miejsce zamieszkania oraz poziom wyksztatcenia respondentéw. Po-
stawione pytania badawcze odnosza si¢ do dwdch kwestii: ustosunkowania respon-
dentow wobec struktury rodziny (jej pelnosci jako warunku prawidtowego rozwoju
dziecka) oraz partnerskiego modelu rodziny (podziatu rdl, zaangazowania mgzczyzn
w wychowanie dzieci). Uzyskane wyniki lokuja si¢ w obszarze badan nad rodzing
ijej przemianami.

Analiza ustosunkowania respondentéw do stwierdzen w poszczeg6lnych obsza-
rach pozwala dostrzec roznice pokoleniowe pod wzgledem norm i funkcjonowania ro-
dziny. Okazuje sig, ze zarowno w kwestii zawierania zwiazku ze wzgledu na dziecko,
jak i w przypadku przekonan dotyczacych warunku petnosci rodziny jako najbardziej
pozadanego $srodowiska wychowawczego wiek ma istotne znaczenie. Mtodszych re-
spondentdw mozna okresli¢ jako osoby bardziej otwarte na inne niz dotychczasowe,
tradycyjne formy zycia rodzinnego, zwtaszcza w aspekcie struktury rodziny oraz spo-
teczno-kulturowych oczekiwan wobec niej (Szklarska, 2015; Smigielski, 2014; Szlen-
dak, 2010). Akceptacja tych nietradycyjnych uktadéw rodzinnych pokrywa si¢ z ich
rzeczywistym wystgpowaniem w spoleczenstwie (Pawlus, 2016; GUS, 2014; CBOS,
2019b). Na podstawie prezentowanych wynikéw mozna dostrzec podobng tendencj¢
w odniesieniu do wewnatrzrodzinnego uktadu rél. Mtodsi respondenci rzadziej niz
starsi popieraja tradycyjny podzial zadan i obowiazkoéw pomigdzy partnerami/mat-
zonkami. Sa przy tym zwolennikami zaangazowania me¢zczyzn w wychowanie dzieci
w takim stopniu, jak kobiety. Te wyniki mozna odnie$¢ do obserwowanych przemian
zycia rodzinnego, opierajacych si¢ na coraz bardziej partnerskich relacjach pomigdzy
malzonkami/partnerami, co wynika zaréwno z przeobrazen $wiatopogladowych, jak
i czynnikoéw ekonomicznych (Szlendak, 2010; Burkacka, 2017, Smigielski, 2014).
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Interesujace réznice w ustosunkowaniu si¢ do badanych tresci mozna dostrzec
rowniez podczas analizy pici respondentéw. Mezczyzni czg$ciej niz kobiety pozytyw-
nie odnosza si¢ do warunku petnos$ci rodziny oraz traktowania takiej jej formy jako
najbardziej korzystnego srodowiska wychowawczego dla dziecka. Podobna tendencje
mozna zauwazy¢ w kontekscie twierdzenia o koniecznos$ci zawierania zwigzku mat-
zenskiego ze wzgledu na ciaze/dziecko. Wyjasnienia tego zjawiska mozna réwniez
poszukiwaé w danych statystycznych obrazujacych strukturg rodzin w Polsce. Wida¢
bowiem, ze wigcej rodzin monoparentalnych buduja samotne matki niz ojcowie (Za-
wisza, 2013; Janosik, 2019). Wynika to z r6znych okolicznosci, m.in. z duzo czgstsze-
go przyznawania przez sady opieki nad dzie¢mi kobietom (Suwada, 2020). Czg$ciej
rowniez mamy do czynienia z samotnymi matkami (pannami z dzie¢mi) niz z kawale-
rami z dzie¢mi (Ractaw, Trawkowska, 2013; Wiodarczyk, 2021). Taka sytuacja, beda-
ca niejednokrotnie koniecznos$cia, a nie autonomicznym wyborem kobiet, moze by¢
postrzegana jako element ,,emancypacyjnej wizji kobiecosci”. W jej ramach kreuje
si¢ obraz matki nieztomnej, samodzielnej, stawiajacej czota codziennym trudnosciom
zwigzanym z taczeniem wychowania dzieci z pracq zarobkowa, kobiety, ktora nieko-
niecznie potrzebuje mezczyzny do pomocy w tych zadaniach (Rydz, 2014).

Natomiast w kwestii zaangazowania ojca i matki w wychowanie dzieci wyrazne
sa réznice pogladéw pomigdzy kobietami a mgzczyznami. Mimo ze przedstawiciele
obu plci popieraja wlaczanie ojcéw w proces wychowania dzieci, dzielenie obowiaz-
koéw z matkami itp., to jednak kobiety zdecydowanie czgSciej si¢ o to dopominaja
(niemal 60% zdecydowanie popiera postawione twierdzenie). To réwniez one sprze-
ciwiaja si¢ tradycyjnemu modelowi rodziny, w ktdérym ojciec ja utrzymuje, a matka
zajmuje si¢ gospodarstwem domowym. Mozna zatem moéwi¢ o oczekiwaniach for-
mutowanych zwlaszcza przez kobiety w strong mgzczyzn. Sa to wymagania stawiane
wobec 16l: ojca oraz mgza/partnera, przedstawianych w dotychczasowych badaniach
(Slany, Krzaklewska, Warat, 2016). W spolecznym pojmowaniu ojciec przestaje by¢
jedynie zywicielem rodziny, staje si¢ natomiast w petni uczestnikiem codziennego
zycia domowego, zaangazowanym w proces wychowania dzieci (Lamb, 2010; So-
snowski, 2011, 2018; Ladyzynski, 2013). Ple¢ i procesy emancypacji kobiet moga
zatem stanowi¢ tu no$nik rownych praw, norm spotecznych, rodzinnych czy instytu-
cjonalnych (Lalak, 2012; Slany i in., 2016).

Zaprezentowane wyniki pozwalaja rowniez zwrdci¢ uwage na odmienne postrze-
ganie poruszanych kwestii przez respondentéw w zalezno$ci od ich poziomu wy-
ksztatcenia oraz miejsca zamieszkania. Pierwsza zmienna — wyksztalcenie — znaczaco
réznicuje stosunek respondentdw do analizowanych zagadnien. Jak si¢ okazuje, im
wyzsze wyksztalcenie Polakow, tym wigksza akceptacja dla funkcjonowania w ro-
dzinach monoparentalnych oraz mniejszy nacisk na zawieranie zwiazku matzenskie-
go w przypadku zajScia kobiety w ciaze. Wyksztalcenie staje sig, podobnie jak pteé
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1 wiek, zrodlem zroznicowanych pogladow na temat rodziny (Ostrouch-Kaminska,
2015). W Polsce mozna natomiast odnotowaé wzrastajacy poziom wyksztatcenia
wsrdd obywateli (GUS, 2019), co pozwala przewidywac¢ kierunek dalszych przemian
swiatopogladowych.

Miejsce zamieszkania natomiast ma znaczenie jedynie w przypadku stosunku do
zawierania zwiazku matzenskiego i pelnos$ci rodziny. Mieszkancy miast podchodza
do tych kwestii bardziej liberalnie niz osoby z mniejszych miejscowosci oraz wsi. Po-
twierdzenie znajduje tu zatem mniejsza dynamika przemian spoteczno-kulturowych
zachodzacych na terenach wiejskich, wigksze przywiazanie do tradycji oraz traktowa-
nie rodziny jako najwazniejszej wartosci w zyciu czlowieka.

Podsumowanie

Analiza pogladow Polakow na temat rodziny, jej zaktadania oraz uktadu r6l wewnatrz
niej z perspektywy zmiennych: ple¢, wiek, poziom wyksztatcenia oraz miejsce za-
mieszkania, pozwala dostrzec wyrazne tendencje przemian spolecznych w tym zakre-
sie. Respondenci mtodsi, lepiej wyksztatceni 1 mieszkajacy w miastach okazuja si¢
bardziej akceptujacy wobec nietradycyjnych form zycia rodzinnego. Waznym czynni-
kiem réznicujacym jest tu réwniez ple¢, gdyz to wlasnie swoistej emancypacji kobiet
w rodzinie dotycza poruszane i analizowane kwestie. Kobiety coraz czg¢$ciej opo-
wiadaja si¢ za niezalezno$cia od mezczyzn oraz popieraja partnerskie relacje w ro-
dzinie. Wiaze si¢ to jednoczes$nie z nowymi oczekiwaniami wzgledem zadan ojcow,
zwlaszcza w sferze wychowania potomstwa, co znajduje odzwierciedlenie w spote-
czenstwie.
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