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Na przestrzeni ostatnich kilku lat na miedzynarodowym polu naukowym sg prowadzone dyskusje na temat mozliwosci
zastosowania sztucznej inteligencji w sadach z udziatem przedstawicieli wielu dyscyplin. Nie inaczej jest na Wegrzech.
Antagonistyczne poglady utknety jednak whasciwie na poziomie uogoélnien opartych na teoretycznych punktach wyjscia,
a nauki prawne poczynity dotychczas niewiele namacalnych ustaler w kwestii tego zjawiska, gtéwnie ze wzgledu na brak
konkretnego doswiadczenia praktycznego. W niniejszym opracowaniu, po sprawozdaniu z obecnej sytuacji na Wegrzech,
autorzy przeanalizuja, jakie rozwigzania funkcjonuja juz za granica i co mozna powiedziec o ich skutecznosci oraz wptywie
na procedury. Ma to na celu przyblizenie tej nowoczesnej technologii, jaka jest oprogramowanie oparte na sztucznej
inteligencji czytelnikom, a wiec praktykujacym sedziom, przedstawicielom innych zawodéw prawniczych, jak rowniez
wszystkim osobom poszukujacym teraz lub w przysztosci pomocy prawnej albo po prostu zainteresowanym tym, jak za
jakis czas beda wygladaty sady. Tak odlegte pozornie procesy nie oming ani Wegier, ani catego regionu, dlatego istotne
jest, aby zajac sie ta gatezig nowoczesnej techniki sagdowej.

Uwagi wstepne

Wielokrotnie, nawet w $rodowisku prawnikéw, pojawia
sie wiele blednych wyobrazen na temat roli sztucznej inteli-
gencji w sadzie. Licznie tez reprezentowane s przewidywa-
nia, ze upowszechnienie si¢ tych narzedzi moze podwazy¢
dotychczasowy system gwarancji prawa do rzetelnego pro-
cesu sadowego i postawi strony sporu w trudnej sytuacji®.
Jednoczesnie réwnie czgsto wyrazany jest poglad nastawiony
wylacznie na efektywno$¢, ktdry zastosowanie sztucznej in-
teligencji uznaje za cel nadrzedny, nawet za ceng - przynaj-
mniej w pierwszym okresie — realnego ryzyka naruszenia
praw podstawowych cztowieka, takich jak prawo do rzetelne-
go procesu sadowego’. Niewiele jest jednak prac, ktore starajg
si¢ uchwyci¢ nowe technologie takimi, jakie sa naprawde,
pokazujac ich praktyczne zastosowanie ze wszystkimi ich
zaletami i wadami.

Z powyzszych wzgledéw koniecznie jest rozwianie nie-
ktorych elementarnych nieporozumien zwigzanych z legalna
praca sztucznej inteligencji®. Z jednej strony, na obecnym
poziomie rozwoju technologicznego, jestesmy bardzo daleko
od wizji sedziego-robota — poki co nie mozna postuzy¢ sie
zadnym przykladem, ktéry dowodzilby chociazby czegos
podobnego. W rzeczywisto$ci chodzi o to, ze w technologiach
stosowanych w administracji wymiaru sprawiedliwosci sg in-
stalowane oprogramowania oparte na sztucznej inteligencji,
ktéra w okreslonych sytuacjach potrafi samodzielnie podej-
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mowac¢ decyzje albo przynajmniej stworzy¢ niezalezny tok
myslenia, jak réwniez systematycznie uczy¢ sie na bledach.
Dla strony procesu fizyczna zmiana na sali sadowej spowo-
dowana zastosowaniem sztucznej inteligencji jest wiec ledwo
zauwazalna, natomiast caly mechanizm decyzyjny faktycznie
ulega znacznej transformacji.

Z drugiej strony, sztuczna inteligencja obecnie - poza
kilkoma mocno watpliwymi przykladami z Chin - uczest-
niczy w pracach sagdowych jedynie pod $cistg, stala kontrola
czlowieka, a zatem nie ma mowy o tym, zeby technologia
przejeta role cztowieka®. W tej chwili méwimy raczej o na-
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rzedziach, ktdre na rézne sposoby wspomagaja prace sadu'?,
a do ktdérych dane wprowadzone sa przez ludzi, proces de-
cyzyjny uruchomiany jest przez ludzi, a decyzje, w jakim
stopniu bedg opiera¢ si¢ na danych, analizach i dokumentach
dostarczonych przez sztuczng inteligencje, podejmujg réw-
niez ludzie (cztonkowie sagdu)'’. Nie mozna wykluczy¢, ze
na pdzniejszych etapach rozwoju technologicznego trzeba
bedzie inaczej podejs¢ do tego problemu, ale na razie mozna
mowic raczej o podboju sadoéw przez nowoczesne technolo-
gie, a nie o calkowitej transformacji logiki orzecznictwa czy
tez przeniesieniu wladzy sagdowniczej na maszyny'2.

Ponizej przedstawiony najpierw zostanie krotki przeglad
sytuacji na Wegrzech, a nastgpnie te aplikacje zagraniczne,
ktére sg istotne z punktu widzenia niniejszego opracowania
w podziale na trzy kategorie — wedlug ich roli w pracy sado-
wej. Na poczatek omoéwione zostang programy, ktdre stuza
pomocag na pewnym etapie pracy sadowej, np. wyszukuja
w orzecznictwie precedensy i na tej podstawie przeprowa-
dzajg analize. Nastepnie omoéwione zostang rozwigzania,
ktére przygotowuja propozycje pewnych orzeczen, a nawet
wyrokéw, jednak decyzja co do ich wykorzystania pozostaje
w gestii zlozonego z ludzi sadu, ktéry moze te sugestie nawet
zignorowal. Na koniec uwaga zostanie po$wiecona narze-
dziom, ktére wyreczajac sad, moga podejmowac samodziel-
ne decyzje np. o dopuszczalnodci wnioskéw. Zastosowanie
sztucznej inteligencji w sadach to wyzwanie na dzis", a sad,
w ktorym wyroki wydaje sztuczna inteligencja, to dopiero
kwestia przysztosci'.

Dotychczasowe etapy wdrazania
sztucznej inteligencji w wegierskim
sadownictwie

W wegierskim sadownictwie nie odnotowano jeszcze
innowacji podobnych do przedstawionych ponizej zagra-
nicznych przykladow. Jednak nawet na Wegrzech w ostatnich
latach mozna zauwazy¢ drobne zmiany w zakresie cyfryzacji
administracji sagdowej, ktéry to proces w 2018 r. otrzymat
nazwe e-Sad. E-Sad obejmuje wszystkie aplikacje i narzedzia
IT dostepne dla sedziow, klientéw i pracownikéw administra-
cji sadowej. Mozna podzieli¢ je na takie, ktore wspomagaja
prace sedziego lub konkretnie proces orzekania, i takie, ktore
wspierajg klientéw. Do tych pierwszych nalezg m.in. progra-
my do automatycznego wypelniania formularzy i akt sado-
wych, aplikacje do monitorowania terminéw i przedawnien
albo programy do redagowania, publikowania i anonimizacji
orzeczen sagdowych®.

Najwazniejszym elementem wigkszosci systemow sado-
wych jest oprogramowanie dla administracji (na Wegrzech
pod nazwa BIIR: Sagdowy Zintegrowany System Informa-
tyczny), ktdre jest jednoczeénie rejestratorem i rejestrem akt

oraz, w waskim zakresie, stuzy wspomaganiu pracy grupowe;j.
W sadach wegierskich podstawowe dane dotyczace spraw
sadowych sg lub beda doreczane przez elektroniczny system
informacyjno-ostrzegawczy sadéw (BETFR), podczas gdy
kompletne akta, czyli elektroniczny wglad do akt sadowych,
zapewnia lub bedzie zapewnial system e-dokumentéw!®.
Obecnie oprogramowanie do rozpoznawania i nagrywania
mowy stuzy sedziom do automatycznego zapisania materialu
dzwiekowego bez udziatu cztowieka, co moze znacznie skré-
ci¢ czas administracyjny i proceduralny.

Utworzone zostaly elektroniczne interfejsy do kontaktu
z sagdami i wymiany informacji. W wigkszosci postepowan
sadowych przedstawiciele prawni lub osoby prawne moga
sktada¢ wnioski o wszczecie postgpowania wyltgcznie droga
elektroniczng. W ten sam sposéb komunikuje si¢ réwniez
sad.

W ciggu ostatnich lat w wegierskich sadach zainstalowano
réwniez system do zdalnych przestuchan (system wideokon-
ferencji), ktory nadaje sie tez do wykonania zapisu audio-wi-
deo w salach sadowych oraz przesylania tych nagran.

Ogolnie rzecz biorac, cyfryzacja w sadach wegierskich jest
obecna, ale nie w takim stopniu jak w niektérych przykladach
zagranicznych przedstawionych w badaniu. Nie ulega watpli-
wosci, Ze juz te rozwigzania moga wspomoc prace sedziow,
przyspieszy¢ i usprawni¢ niektdre procedury oraz ulatwié
korzystanie z prawa do drogi sagdowej'”. Brakuje im jednak
faktoru sztucznej inteligencji — chociaz bowiem wegierskie
oprogramowania potrafig spelni¢ wiele funkcji, ktére sg row-
niez istotne dla systemdw opartych na sztucznej inteligencji,
to jednak technologie oparte na uczeniu maszynowym nie
zyskaly jeszcze na Wegrzech popularnosci.

Dopoki sytuacja si¢ nie zmieni, dopéty mozna moéwic¢
tylko o cyfryzacji i automatyzacji pracy sagdoéw, a o sadowym
zastosowaniu sztucznej inteligencji juz nie. Jednak znane
obecnie i opisane ponizej bardziej szczegdtowo zagraniczne
przyklady moga wskaza¢ Wegrom i innym krajom regionu
kierunek rozwoju pod katem tego, jak mozna w petni wyko-
rzysta¢ nowoczesne technologie w pracy sadu, poprawiajac jej
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efektywnos¢ i utrzymujac jednoczesnie aspekty gwarancyjne.
Dotychczas powolano tylko kilka zespotéw roboczych do
promowania tego zagadnienia. Mozna tu réwniez wspomnie¢
o badaniach A. Nagy', ale intensyfikacja profesjonalnej dys-
puty pozwala przypuszczaé, ze wkrétce przyniesie ona wy-
niki w postaci praktycznego postepu i poszerzenia fachowej
literatury.

Narzedzia wspierajace prace sadow,
a w szczegolnosci ich dziatalnos¢
administracyjna

1. Oprogramowanie wspierajace analize
orzecznictwa, baza orzeczen prowadzona
przez sztuczng inteligencje

Wracajac do przyktadéw miedzynarodowych, ktére moz-
na wykorzystac jako punkt odniesienia, w pierwszej kolejno-
$ci nalezy zwrdci¢ uwage, ze szczegdlnie w krajach common
law, takich jak Stany Zjednoczone i Wielka Brytania, zebranie
iznalezienie wlasciwych orzeczen sgdowych w danej sprawie
jest niezwykle wazne, poniewaz tam wczes$niejsze wyroki
sadowe maja kluczowe znaczenie. Jednocze$nie w kontynen-
talnych systemach prawnych, a tym samym i na Wegrzech,
coraz wazniejsze staje si¢ poznanie orzecznictwa i, w razie
potrzeby, odwotanie si¢ do niego we wnioskach.

Taka dzialalno$¢ — analiza orzecznictwa — to zwykle za-
danie, ktére wymaga poswiecenia dlugich i wartosciowych
godzin pracy, mimo ze praca odbywa si¢ juz prawie wylacznie
z internetowymi bazami danych.

Analiza orzecznictwa, oprécz odpowiednich orzeczen
sadowych, obejmuje rowniez analize uzasadnienia legisla-
cyjnego wymaganego przez prawo, stosownej literatury i ko-
mentarzy, co takze jest czasochlonne. Chociaz oznacza to
dodatkowe zadanie zwlaszcza dla stron procesowych i ich
przedstawicieli prawnych, jednak konieczne jest, aby roéwniez
sady analizowaly wlasne orzecznictwo, w szczegoélnosci zas
orzecznictwo sagdow apelacyjnych.

Programy oparte na sztucznej inteligencji utatwiaja wla-

$nie te zadania.

1.1. Stany Zjednoczone, Wielka Brytania:
LexisNexis, Alexsei, Westlaw, AnyLaw

Na obszarach anglosaskich inicjatywy panstwowe na
rzecz cyfryzacji prawa sg znikome - kluczowg role w sekto-
rze prawno-technologicznym odgrywaja prawie bez wyjatku
firmy prywatne, ktére §wiadcza swoim uzytkownikom ustugi
nastawione gtéwnie na zysk, oparte na subskrypcji. Wiek-
szo$¢ z nich rozwinela sie z internetowej prawniczej bazy
danych w korporacyjnego giganta, poszerzajac swoje ustugi.
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Produkty firmy CALR (Computer-Assisted Legal Rese-
arch®) pojawily sie w pierwszych latach XXI w. a wérdd nich
najbardziej prekursorski byl LEXIS, jak réwniez Westlaw.

Nastepca LEXISa, LexisNexis®, jedna z najpopularniej-
szych obecnie prawniczych baz danych, wykorzystuje naj-
nowsze technologie, takie jak sztuczna inteligencja, uczenie
maszynowe, generator tekstu, jak réwniez narzedzia do eks-
ploracji tekstu i wizualizacji. Baza danych opiera si¢ na ponad
83 miliardach aktéw prawnych i orzeczen sadowych, ponad
40 000 artykutow i danych z rejestru przedsigbiorstw dla
milionéw firm?*. Zapewnia kompleksowe ustugi, a najwaz-
niejsze z punktu widzenia naszego opracowania funkgcje to:
a) Lexis Answers,

b) Lex Machina,
¢) Ravel View.

1.2. Odpowiedzi w kwestiach prawniczych

Poséréd ustug LexisNexis mozna wyrézni¢ oparty na
sztucznej inteligencji program Lexis Answers?, ktory podaje
krétka i wiarygodna odpowiedz na pytanie postawione przez
uzytkownika, bez konieczno$ci wyszukiwania przez niego
stéw kluczowych. Zasadniczo wyglada to tak, ze uzytkow-
nik zadaje swoje skladajace si¢ z kilku stéw pytanie (input),
niczym pytanie skierowane do innej osoby, swego rodzaju
przedstawiciela prawnego, po czym program przeprowadza
wyszukiwanie w swojej bazie danych, a nastepnie, po doko-
naniu oceny, wyrzuca ,,najlepsza odpowiedz” w postaci Lexis
Answers Card, czyli karty odpowiedzi (output). Karta odpo-
wiedzi nie tylko powotuje si¢ na konkretny akt prawny, ale za-
wiera nawet jego tekst (a wlasciwie go cytuje), przyspieszajac
tym samym caly proces. Dzigki uczeniu maszynowemu, im
wiecej wyszukiwan dokonujg uzytkownicy na interfejsie, tym
doktadniejsze odpowiedzi moze dostarczy¢ Lexis Answers.

Podobne ustugi oferuje dzialajacy réwniez w zakresie pra-
wa anglosaskiego Alexsei®, bedacy wspdlnym produktem
intelektualnym zespotu prawnikéw i ekspertéw w dziedzinie
sztucznej inteligencji. Na zadane przez uzytkownika praw-
nicze pytanie program przygotowuje memorandum, ktore
sktada sie z trzech gtéwnych czesci:

a) pytania zadanego przez uzytkownika i podanych przez
niego faktow;

'8 A. Nagy, Znaczenie i mozliwoéci wykorzystania sztucznej inteligencji
i cyfryzacji w stuzbie wymiaru sprawiedliwo$ci, Monitor prawny w Miskol-
cu 2020, Nr 3, shttps://www.mjsz.uni-miskolc.hu/files/13829/13_nagyad-
rienn_tordelt.pdf (dostep z 1.1.2021 r.).

¥ C.M. Bast-Ransford, C. Pyle, Legal Reserach in the Computer Age:
A Paradigm Shift?, Law Library Journal 2001, Nr 2, s. 285-302.

% Zob. https://www.lexisnexis.com.

2! Zob. https://www.lexisnexis.com/en-us/products/lexis.page.

2 Zob.  https://www.lexisnexis.com/community/pressroom/b/news/
posts/lexisnexis-launches-lexis-answers-infusing-new-artificial-intelli-
gence-capabilities-into-the-company-s-flagship-legal-research-platform-
-lexis-advance.

» Zob. https://www.alexsei.com/solution/#structure.
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b) odpowiedzi, ktéra zawiera wazniejsze przepisy prawne,
zasady prawa i ewentualne wcze$niejsze orzeczenia sg-
dowe;

¢) dodatkowych informacji prawniczych, ktére dotycza
gléwnie praktyki dotknigtego pytaniem organu panstwo-
wego (gléwnie sadu) lub innego.

1.3. Profilowanie sedziego prowadzacego
sprawe i strony przeciwnej

Kolejng ustuga LexisNexis jest aplikacja o trafnej nazwie
Lex Machina?. Stuzy ona do analizy prawnej i oferuje nawet
takie funkcje, jak — zakazane we Francji — profilowanie se-
dziego. Pozwala ona wyszuka¢ np. wysokoé¢ odszkodowan
zasadzonych w konkretnym okresie na danym obszarze przez
konkretnego sedziego. Stosujac metody statystyczne, pro-
gram przewiduje réwniez, jakie sg szanse, zeby dany sedzia
pozytywnie rozpatrzyt dany wniosek, jak tez daje odpowiedz
na pytanie, w jakim czasie od wniesienia roszczenia mozna
oczekiwaé prawomocnej decyzji sadowej.
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Rysunek 1: Fragment profilu sedziego wykonanego przez Lex Ma-
china®

Lex Machina moze by¢ réwniez wykorzystywana do pro-
filowania strony przeciwnej lub jej pelnomocnika: jakiego
rodzaju sprawy mieli przed danym sedzig lub sagdem i w jaki
sposdb byly one prowadzone, a w przypadku pelnomocnika:
kim byli jego klienci, ile podobnych spraw juz reprezentowat
itd. Oczywiscie podstawg tych analiz jest fakt, ze w Stanach
Zjednoczonych, inaczej niz na Wegrzech, wszystkie powyzsze
dane sg jawne.
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Rysunek 2: Fragment profilu strony przeciwnej wykonanego przez
Lex Machina®
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Rysunek 3: Fragment profilu strony przeciwnej wykonanego przez
Lex Machina?”

1.4. Wizualizacja orzecznictwa sagdowego

Poza wykorzystaniem sztucznej inteligencji, LexisNexis
kfadzie duzy nacisk na stosowanie technologii wizualizacji,
ktére w branzy prawniczej mozna uzna¢ za stosunkowo stabo
rozwiniete. Jednym z takich rozwigzan jest aplikacja Ravel
View, ktéra tworzy wykres 75 najlepiej trafionych orzeczen
sadowych i ich punktéw stycznych dla danego wyszukiwa-
nia orzeczen, pokazujac poziomo dat¢ wydania orzeczenia,
pionowo instancje sadu wydajacego orzeczenie (sad miejski,
sad rejonowy, sad okregowy, sad najwyzszy), a kotkiem re-
lewancje danego orzeczenia dla wyszukiwania (im wigksza,
tym wieksza $rednica):

Ssect Caegory Results for: fraud on the market [ 3 | Actions™
Cases 5689

s =—ra

2 Amgen nc.v. Conn. Ret. Plans & Trst Funds | Suprame Court of the
United States | 2013-02-27 | 568 US. 485

slpvelglyle D
— @ 2 A Amgeninc.v. Conn. Ret. Plans & Trust Funds =

‘Supreme Cour of the United States | Feb 27, 2013 | 568
US. 455

Sortby: | Court

Overview: Proof of matarialfy of
misrepresentations was not a prerequisite under
Fed R Civ.P. 23(b) to cortfcation o a class of

estors in a securilies-faud cass action. since
materalty could be provad through evidence
‘common to the class. and a faiure of proof of
materialty thus would and the action rather than
simply prevent certication

© 3 A Mirkinv. Wasserman
Supreme Court of Calfomia | Sep 09, 1993 | 5 Cal. 4th 1

Overview: Plainifs who bought stock and
subordinated notes because of misrepresentations
could notbring an acton for deceit under state
securties law without alleging actual raliance on
defendants’ mistepresentations.

© 4 A InreHealthSouth Corp. Sec. Litig.
United States District Court for the Northern Distric of Aldb
ama, Southen Division | Mar 31,2009 | 257 FRD. 260

Overview: In securifs fraud action, stockholders
estabished by a preponderance of evidence Fed R

v P, 23(a) and (b)(3) requiramens for class
certfcation. Court found no reason why Basic fraud-
on-market presumton of reliance shauld not apply
here, and investment bankers Gd not rebut that
presumption

1985 1990 1995 2000 2008 2010 215

Rysunek 4: Fragment wykresu wykonanego przez aplikacje Ravel
View?

24 Zob. https://lexmachina.com/legal-analytics/.

2 Zrédlo: https://lexmachina.com/legal-analytics/.

26 Zrédlo: https://lexmachina.com/legal-analytics/.

%7 Zrédlo: https://lexmachina.com/legal-analytics/.

* Zrédlo:  https://www.lexisnexis.com/pdf/lexis-advance/Ravel-View-
-How-To-Literature.pdf.
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1.5. Westlaw

Angielski Westlaw®, podobnie jak LexisNexis, rozwinat
sie z majacej dluga przeszio$¢ prawniczej bazy danych w ustu-
ge, ktéra wykorzystuje obecnie nowoczesne technologie do
wspierania analizy orzecznictwa za pomocg sztucznej in-
teligencji. W istocie Westlaw oferuje dzi§ uzytkownikowi
dwa rozwigzania: aplikacje Westlaw Classic, ktora zapewnia
dostep do aktéw prawnych, orzeczen, wzoréw wnioskow,
a tym samym dziata jako prawnicza baza danych w tradycyj-
nym rozumieniu tego stowa, oraz Westlaw Edge, ktora poza
wyzej wymienionymi oferuje réwniez analize dokumentow
i profilowanie oparte na sztucznej inteligencji.

1.6. AnyLaw

W platformie startowej AnyLaw™, opracowanej w Izra-
elu na bazie wyrafinowanych wyszukiwarek i uczenia ma-
szynowego, punktem wyjscia bylo zalozenie, ze dostep do
prawa (tj. ustaw, orzeczen sgdowych) powinien by¢ szeroki,
poniewaz s3 to informacje teoretycznie jawne dla wszyst-
kich. Mimo to analiza orzecznictwa stanowi lwig cze$¢ ho-
norarium przedstawicieli prawnych, poniewaz niezbedne
dane sg dla laikéw trudno dostepne albo wrecz niedostepne.
W przeciwienstwie do wymienionych wczesniej jest to ustu-
ga $wiadczona bezplatnie, a polega gtéwnie na przeszuki-
waniu zebranej w niej bazy orzeczen sadowych w Stanach
Zjednoczonych.

2. Oprogramowanie wspierajace
prace konkretnych organéw wymiaru
sprawiedliwosci

2.1.Indie: SUPACE

Najwazniejszym indyjskim oprogramowaniem wspiera-
jacym prace sagdow opartym na sztucznej inteligencji jest
SUPACE, czyli Supreme Court Portal for Assistance in Court
Efficiency. Jak wykazano wyzej, na obszarach anglosaskich
najbardziej zainteresowany rozwojem oprogramowania jest
sektor prywatny, natomiast w Indiach na czele wprowadzania
innowacji stoi Sad Najwyzszy.

SUPACE, wprowadzony w 2019 r. na razie tylko w Bom-
baju i Delhi, o dziwo wylacznie w postepowaniu karnym,
opiera sie w zasadzie na uczeniu maszynowym, a jego pod-
stawe stanowia nagromadzone przez lata sprawy i wydane
w nich orzeczenia sagdowe. Sad Najwyzszy Indii nie chciat
zapuszczaé si¢ na obszary bardziej drazliwe pod wzgledem
prawa do rzetelnego procesu sagdowego, takich jak orzekanie,
i wyrazil si¢ jasno, ze jedynym celem SUPACE jest zmniejsze-
nie obcigzenia administracyjnego sadow i zaleglosci w sadach
bez ingerowania w ich merytoryczng prace?.
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Jednym z gltéwnych zadan SUPACE jest wybranie ze
zlozonych przez strony wnioskéw i dowodow faktow oraz
danych istotnych dla sprawy, azeby po takim ,,przesianiu”
sedzia prowadzacy madgl podja¢ decyzje. Wszystko to S.A.
Bobde*, ktory podczas wprowadzenia SUPACE byt przewod-
niczacym Komisji Sztucznej Inteligencji Sadu Najwyzszego,
nazwal ,,postepowaniem hybrydowym”, poniewaz jego zda-
niem sztuczna inteligencja najlepiej wykonuje swoja prace
wespol z inteligencjg cztowieka.

Zgodnie z dostepnymi obecnie informacjami nawal za-
legtych spraw w sadach, w ktérych wprowadzono SUPACE,
zmniejszyl sie o okolo 20%*. Na tym jednak w Indiach nie
poprzestano: rok pézniej, w 2020 r., Sad Najwyzszy zakonczyt
opracowywanie kolejnego oprogramowania, ktére w prakty-
ce oznacza eliminacje dokumentacji papierowej i zapewnia
sedziemu prowadzacemu dostep online do spraw.

2.2. Argentyna: Prometea

Ameryka Potudniowa, podobnie do péinocnej czesci
kontynentu, pod wzgledem zastosowania najnowszych tech-
nologii pojawiajacych sie w dziedzinie wymiaru sprawiedli-
wosci znajduje sie w czotéwce. Szczegdlnie interesujaca jest
Argentyna, ktoéra w pazdzierniku 2017 r. wprowadzila kom-
pleksowy system o nazwie Prometea i od tego czasu aktywnie
z niego korzysta. Ta aplikacja jest bardzo wazna réwniez dla-
tego, ze funkcjonuje w sadownictwie juz stosunkowo dtugo
—az cztery lata, co w poréwnaniu z innymi przedstawionymi
wyzej oprogramowaniami jest stosunkowo dlugim okresem
(niektore z nich wprowadzono tylko na probe* lub dziataja
od najwyzej rok lub dwa lata*).

Prometea zostala opracowana wspoélnie przez Proku-
rature i Uniwersytet w Buenos Aires, ktére nie ukrywaly,
ze ich celem bylo obnizenie obcigzenia praca i zwiekszenie
wydajnosci.

Gléwne funkeje programu Prometea mozna podsumowac
w czterech punktach:

a) dzialanie w charakterze inteligentnego asystenta;

* Zob. https://legal.thomsonreuters.com/en/westlaw.

30 Zob. https://www.anylaw.com/about.

31 S. Shekhar, Supreme Court embraces Artificial Intellegence, CJI Bobde
says won't let A spill over to decision-making, https://www.indiatoday.in/
india/story/supreme-court-india-sc-ai-artificial-intellegence-portal-supa-
ce-launch-1788098-2021-04-07 (dostep z 1.1.2021 r.).

32 G. Mishra, ’Judges’ discretion retained’ | SC’s First AI-driven Research
Portal ’SUPACE’ Launched By CJI Bobde, https://www.republicworld.
com/india-news/general-news/scs-first-ai-driven-research-portal-supace-
-launched-by-cji-bobde.html (dostep z 1.1.2021 1.).

3 T. Tandon, SUPACE Portal: Use of Artificial Intelligence (AI) in Indian
Judiciary, https://www.jagranjosh.com/general-knowledge/supace-portal-
-use-of-artificial-intelligence-ai-in-indian-judiciary-1618316032-1  (do-
step z 1.1.2021 r.).

* Np. Estonia.

 Np. Malezja: AISS oraz Indie: SUPACE.
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b) automatyczne generowanie dokumentow;
¢) samodzielne kategoryzowanie spraw
d) i podobnie do prezentowanego ponizej programu

COMPAS, przygotowywanie predykeji.

Moéwigc o inteligentnym asystencie systemu Prometea,
najprosciej jest porownac jego dziatanie do Siri - asystenta
osobistego firmy Apple lub Alexa systemu Google. Anali-
zuje (interpretuje) on bowiem pytanie w jezyku naturalnym
jednoczesénie z rozpoznawaniem mowy, nastepnie na nie
odpowiada. Chociaz moze to by¢ przydatne, z pewnoscig
nie jest to najwazniejsza zaleta systemu.

Prawdziwg innowacja programu jest automatyczne gene-
rowanie dokumentu, w ktérym przetworzenie danych wej-
$ciowych nastepuje w ciggu kilku sekund (w zasadzie mozna
sobie wyobrazi¢, ze system ,czyta”), a nastepnie program
przygotowuje projekt orzeczenia.

Jeden z tworcdw Prometei - J.G. Corvoldn, podal nie-
zwykle imponujace dane w zwiazku z ta funkcja: podczas
gdy napisanie 1000 nakazéw ochrony mienia za pomoca
zasobow ludzkich zajmuje okoto 174 dni roboczych (prawie
dziewig¢¢ miesiecy), Prometea pisze je w 45 dni. Wypisanie
przez pracownika administracji prokuratora 1000 nakazéw
pracy zajmuje 83 dni robocze — Prometei zajmuje to tylko
jeden tydzien roboczy, a wiec pie¢ dni*.

To zas, ze w przypadku Prometei korektura literéwek czy
bleddéw rachunkowych jest zbedna, rozumie si¢ prawie samo
przez sie. Wraz z wprowadzeniem aplikacji takie drobne be-
dy zostaly praktycznie wyeliminowane.

Trzecia funkcja, czyli samodzielna kategoryzacja, ma
réwniez ogromne znaczenie, poniewaz potrafi ustali¢ prio-
rytetowg kolejnos¢ wszystkich wnioskéw i spraw w kilka
sekund po przeanalizowaniu w krétkim czasie duzej ilosci
dokumentéw. Wyobrazmy sobie, ze program zdolny jest
do filtrowania wedlug stéw kluczowych (np. ,nieletni”,
»dziecko”) i na tej podstawie ustali¢, ze dana sprawa musi
by¢ zalatwiona w pierwszej kolejnosci, poniewaz dotyczy
nieletniego. Do tej pory kategoryzacja réwniez zajmowata
dlugie dni - co samo w sobie stawia pod znakiem zapyta-
nia nadzwyczajng procedure — a Prometea robi to w dwie

minuty.
Narzedzia proponujace tres¢ wyroku

1. USA: COMPAS

Najbardziej znanym oprogramowaniem stuzacym do
oferowania sedziom konkretnych propozycji orzeczen jest
COMPAS (Correctional Offender Management Profiling
for Alternative Sanctions) stosowany w kilku stanach USA
(Nowym Jorku, Wisconsin, Kalifornii i na Florydzie) w celu
podjecia decyzji o ewentualnym zwolnieniu zatrzymanych.

Okreslone dane oskarzonego trzeba wprowadzi¢ do systemu
COMPAS niczym do formularza: toczgce si¢ przeciwko nie-
mu postepowanie karne; wczesniejsze oskarzenia; przesztosé
kryminalna; warunki mieszkaniowe; sytuacja rodzinna; uzy-
wanie narkotykow; wiek; wyksztalcenie; zatrudnienie i zrodla
utrzymania. Naturalnie caly formularz jest znacznie bardziej
szczegdlowy: jak widaé na przyktadowej analizie ryzyka wy-
konanej przez COMPAS, system zada podania 137 danych
delikwenta.

Risk Assessment i

Current Charges
0 Homicide Weapons Assault : Arson
[ Robbery O surglary L] property/Larceny O Fraud
O3 Drug Trafficking/Sales ] Drug Possession/Use o &other
O Sex Offense with Force ([ sex Offense w/o Force

1 Dombmemofremslnvcwehmlywm'l
EnoOves

2. Which offense represents the most serious current offense?
00 Misdemeanor L Non-violent Felony 7] Violent Felony

3. Was this person on probation or at the time of the current offense?
4 provation (] Parole [ Both [ Neither 1

4, Based on the screener's observations, s this person a suspected or admitted gang member? |
ONo M Yes |

Rysunek 5: Formularz danych do analizy ryzyka wykonywanej przez
system COMPAS?

Odno$énie do danej osoby COMPAS potrafi wyliczy¢ trzy
wskazniki: ryzyko przedprocesowego zwolnienia; wspot-
czynnik recydywy i wspétczynnik recydywy o charakterze
przemocowym?*. Dane wprowadzone do systemu oceniane
sg przez COMPAS w skali od jednego do dziesieciu, a na-
stepnie sumowane i podawane w postaci wspotczynnikow
koncowych, ktérych wartosci rowniez zawieraja si¢ w prze-
dziale od jednego do dziesigciu. Im wyzszg warto$¢ podaje
COMPAS w wyniku swojej analizy, tym wigksze ryzyko
niestawiennictwa na rozprawie lub recydywy, a wigc tym
wieksza ostrozno$¢ musi zachowac sad przy zwolnieniu
delikwenta.

COMPAS ostatecznie podaje trzy kryteria odnosnie do
danej osoby, ktére nie sa wigzace dla sadow, ale mogg sta-
nowi¢ dla nich pewne wskazéwki w orzekaniu. Wazne jest
jednak, ze proces decyzyjny oparty na wspdtczynnikach
nie staje si¢ automatyczny: sedzia w kazdym przypadku
musi rozwazy¢, w jakim stopniu wezmie pod uwage wyni-
ki obliczen programu COMPAS, te bowiem, podobnie jak

% Zob.  https://www.thetechnolawgist.com/2019/06/20/entrevista-ju-
an-gustavo-corvalan-buenos-aires-prometea-inteligencia-artificial/  (do-
step z 1.1.2021 r.). oraz https://medium.com/astec/prometea-artificial-

-intelligence-in-the-judicial-system-of-argentina-4dfbde079c40  (dostep
z1.1.2021 r.).
7 Zrédlo:  https://s3.documentcloud.org/documents/2702103/Sam-

ple-Risk-Assessment-COMPAS-CORE.pdf?fbclid=IwAR1VIIEP-
M87ZnpbqARIn1RNUmMWN;]_Ijkxc7Fo77Hk_OCiXoRild_akvNTrA (do-
step z 1.1.2021 1.).

* Practitioners’ Guide to COMPAS Core. NORTHPOINTE, http://www.
northpointeinc.com/downloads/compas/Practitioners-Guide-COMPAS-
-Core-_031915.pdf (dostep z 1.1.2021 r.).
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wszystkie wskazniki oparte na zwyklych statystykach, sa
uproszczone i znieksztalcajace. Skutki te mozna wyelimi-
nowa¢, wprowadzajac do kalkulacji wiele czynnikow, jed-
nak, jak wskazal Sad Najwyzszy Wisconsin w lipcu 2016 1.,
wyniki, cho¢ z prawnego punktu widzenia uzyteczne, na-
dal moga by¢ dyskryminujace. Najczestszym dylematem
jest dyskryminacja rasowa: wiele uwzglednionych danych
z koniecznosci dotyczy populacji afroamerykanskiej, ktora
na ogo! zyje w trudniejszych warunkach socjalnych. Zle
warunki mieszkaniowe czy brak stabilnego zatrudnienia
z pewnoscig zwigkszg ryzyko recydywy, a wartosci te beda
mniej korzystne dla warstw biedniejszych, w ktérych Afro-
amerykanie sg nadreprezentowani.

Posiadajacy identyczng przesztos¢ kryminalng osoby
czarnoskore beda mialy wyzszy wskaznik ryzyka niz inni
oskarzeni, wigc COMPAS w praktyce przyczyni sie tylko
do zaostrzenia i tak istniejacych juz dysproporcji spotecz-
nych i chociaz jego pierwotnym celem jest przezwycigzenie
uprzedzen, moze tatwo sta¢ si¢ srodkiem do ich pogtebiania®.
Mimo to sad prawdopodobnie postapi stusznie, biorac pod
uwage obliczenia takich systemdw, potrafia one bowiem wy-
konywa¢ tak skomplikowane analizy, do ktorych sedzia-czto-
wiek nie jest zdolny. Jednoczes$nie wazne jest, aby orzekanie
na podstawie wspdtczynnikéw obliczanych przez sztuczng
inteligencje nie stato si¢ rutyna, cho¢by dlatego, ze mecha-
nizm dziatania COMPAS zostal utajniony przez jego tworce,
ponadto pojawity sie powazne watpliwo$ci co do wiarygod-
nosci jego predykcji*', sad musi wiec w kazdym przypadku
rozwazy¢, na ile realistyczne sg wyniki obliczen programu
COMPAS. Wspoétczynnik moze by¢ zatem przydatnym ele-
mentem podczas analizy ryzyka zwigzanego z podsadnym,
ale mozna na nim polega¢ jedynie jako na aspekcie bardziej
zlozonego procesu decyzyjnego®.

2. Meksyk: ExpertlUS

ExpertIUS to jedno z najstarszych oprogramowan opar-
tych na sztucznej inteligencji z przeznaczeniem dla saddow,
mamy jednak na jego temat niewiele informacji. Narzedzie
to jest stosowane w sprawach z zakresu prawa rodzinne-
go, aby zdecydowa¢, czy dana osoba powinna otrzymywaé
alimenty. Podczas rozstrzygania ExpertIUS opiera si¢ na
dostepnym mu orzecznictwie: identyfikuje wczesniejsze
roszczenia alimentacyjne wysuniete w podobnej sytuacji
i wydane w tych sprawach wyroki, a takze bierze pod uwage
to, co zostalo powiedziane na rozprawie®.

ExpertIUS nie jest w stanie oceni¢ kompleksowej sy-
tuacji z zakresu prawa rodzinnego w calej jej zlozonosci,
skupiajac sie wyraznie na wycinkowej kwestii, czy strona
jest uprawniona do $wiadczen alimentacyjnych*.
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Rysunek 6: Formularz danych wymaganych do wykonania analizy
programu ExpertIUS*

Ostateczny efekt jego analizy nie zamyka wiec calej spra-
wy, a jedynie pomaga sadowi w kwestii alimentacyjnej, nie
jest jednak dla niego wiazacy. Ogdlnie rzecz biorac, w spra-
wach z zakresu prawa rodzinnego, w ktorych rola czynnika
ludzkiego jest szczegdlnie istotna, rozpowszechnienie sztucz-
nej inteligencji napotyka naprawde spore trudnosci.

3. Kolumbia: PretorlA

Trybunal Konstytucyjny Kolumbii otrzymuje co roku
okoto 4000 wnioskéw o ubezwlasnowolnienie, a zajmuje si¢
powaznie tylko ulamkiem z nich. Wczes$niej zadaniem pra-
cownikéw sadu bylo przetworzenie i przesianie tej ogromnej
iloéci podan oraz przedstawienie propozycji, ktdre sprawy
ma rozpatrywa¢ Trybunal Konstytucyjny. Oprogramowa-
nie o nazwie PretorIA zaoszczedza tego wielkiego nakladu
pracy: we wnioskach o ubezwlasnowolnienie sztuczna in-
teligencja sprawdza obecno$¢ trzydziestu trzech kryteriow,
potrafi nawet zestawié statystyki dotyczace wystepowania
kazdego z nich w orzecznictwie. Narzedzie interpretuje
teksty wyrokéw i kategoryzuje je na podstawie wprowadzo-
nych kryteriéw, a takze umozliwia szybkie wyszukiwanie

% State v. Loomis 881 N.W. 2d 749 (2016).

4 J. Larson et alii: How we Analyzed the COMPAS Recidivism Algo-
rithm, https://www.propublica.org/article/how-we-analyzed-the-compas-
-recidivism-algorithm (dostep z 1.1.2021 r.).

4 E. Yong, A Popular Algorithm Is No Better at Predicting Crimes
Than Random People, https://www.theatlantic.com/technology/archi-
ve/2018/01/equivant-compas-algorithm/550646/ (dostep z 1.1.2021 r.).

4 C.W. Johnson, The Increasing Risks of Risk Assessment: On the Rise of
Artificial Intelligence and Non Determinism in Safety-Critical Systems, http://
www.dcs.gla.ac.uk/~johnson/papers/SCSC_18.pdf (dostep z 1.1.2021 r.).

4 E. Cdceres, EXPERTIUS: A Mexican Judicial Decision-Support System
in the Field of Family Law, Florence 2008, s. 54-57.

4 Artificial intelligence and the judicial system in Latin America, World
Today News, https://www.world-today-news.com/artificial-intelligence-
-and-the-judicial-system-in-latin-america/ (dostep z 1.1.2021 r.).

# Zrédto: Conferencia Sistema EXPERTIUS: Sistema experto para la ayu-
da a la decision judicial en la tradicion romano-germanica, E.C. Nieto (IIJ-U-
NAM). XIV Congreso Iberoamericano de Derecho e Informatica, 26 octubre
2010, https://www.youtube.com/watch?v=dJWwQzttiLo (dostgp z 1.1.2021 r.).
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w orzecznictwie®. PretorIA potrafi opracowywac statystyki
i sprawozdania z zakresu prawa precedensowego, ustalajac,
ktore przypadki moga mie¢ najwieksze znaczenie dla rozwoju
orzecznictwa i wykrywania probleméw systemowych®.

Desde qué fecha Hasta qué fecha

02/05/2019 ] 20/03/2020 o]

Enfermedad Crénica Nl @ A
No Si
Poblacién adulta mayor M@ A
a)
No Si
=
Persona enferma de cancer M@ A

No
ay

Lista Graficos

Rysunek 7: Wprowadzenie danych osobowych w celu otrzymania

IALAB

predykcji PretorIA*

2019 v] ([Salud ~]  [Poblacion adulta mayor
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Rysunek 8: Statystyka z wprowadzonych danych®

Tak wiec PretorIA, podobnie jak badane do tej pory
oprogramowania, moze by¢ pomocna tylko w dobrze zde-
finiowanym segmencie pracy sadowej, zastepujac jednak
znaczng cze$¢ monotonnej, mechanicznej pracy czlowieka
i umozliwiajac tym samym, zeby pracownicy sagdowi skupili
si¢ na bardziej ztozonych kwestiach prawnych®. Funkcjo-
nowanie programu generalnie jest jednak kontrolowane
przez ludzi: to oni okreslaja kryteria oceny orzecznictwa
dotyczacego ubezwlasnowolnienia, oni takze wprowadza-
ja tekst orzeczen sadowych, wydanych w takich sprawach
w Kolumbii. Sugestie programu PretorIA nie sa wigzace dla
Trybunatu Konstytucyjnego, jednak poniewaz tu przetwa-
rzanych jest tysigce spraw rocznie, w rzeczywistosci wiec
prawdopodobienstwo dokonania przez cztowieka meryto-
rycznej rewizji jest przypuszczalnie mniejsze niz w przypad-
ku obliczen COMPAS lub ExpertIUS. PretorIA sygnalizuje
jednak, ze chociaz oprogramowanie oparte na sztucznej
inteligencji nadal dziata na podstawie statystycznych zesta-
wien, jest w stanie wyj$¢ poza obliczanie wspotczynnikdw,
a nawet moze by¢ zdolne do samodzielnego tworzenia tresci
tekstowych. Oczywiscie, potraktowanie raportéw PretorlA
z nalezytym dystansem lezy juz w gestii kolumbijskiego
Trybunatu Konstytucyjnego.

4, Brazylia: Radar

O brazylijskim systemie Radar dostepnych jest niewiele
informacji, podobnie jak w przypadku programu ExpertIUS,
ale juz na ich podstawie mozna wnioskowa¢, ze oprogramo-
wanie stosowane w sadach brazylijskiego stanu Minas Gerais
jest zblizone do systemu PretorIA. Radar interpretuje pisma
skladane w sadzie i z uzytych w nich poje¢ wyciaga wnioski
odnosnie do obowiazujacych w stosunku do nich przepi-
séw’'. Ponadto narzedzie analizuje dotychczasowe orzecznic-
two i przedstawia propozycje rozstrzygnigcia sprawy, ktora
moze by¢ zrewidowana przez pracownikéw sadu lub sad.
Radar pracuje zatem z orzecznictwem dostarczonym przez
ludzi, a dokumenty powstale w wyniku jego analizy beda
réwniez w razie potrzeby zmienione przez cztowieka.

5. Malezja: Artificial Intelligence Sentencing
System (AISS)

W ostatnim czasie zastosowanie sztucznej inteligencji
eskaluje najszybciej chyba w malezyjskich sadach, chociaz
ten kierunek rozwoju bynajmniej nie cieszyl si¢ powszechna
aprobatg. Pierwsze kroki podjeto w tym kraju w pierwszych
miesigcach 2019 r., kiedy przystapiono do tworzenia opro-
gramowania do wykonywania pewnych segmentéw pracy
sadowej>2. Pierwsze publiczne wystapienie nowego narzedzia
odbylo sie wlutym 2020 r., wtedy jednak zamierzano jeszcze
stosowac je wylacznie wobec zarzutéw posiadania narkoty-
kéw lub przemocy seksualnej®. W lipcu 2021 r. ukazata sie
pierwsza instrukcja dla sadoéw dotyczaca zastosowania nowej
technologii, a jednocze$nie rozpoczeto stopniowe poszerza-
nie jej zakresu. Nie jest jasne, na jakiej podstawie ustalono
kolejnos¢ wprowadzania sztucznej inteligencji, w kazdym
razie po trzech fazach wdrozenia od kwietnia 2022 r. AISS
bedzie dostepny do kalkulowania sankcji dla wszystkich
przestepcow.

¢ EA. Ogonjo, Al in the judicial system: possible uses and ethical consi-
derations, https://cipit.strathmore.edu/ai-in-the-judicial-system-possible-
-uses-and-ethical-considerations/ (dostep z 1.1.2021 r.).

¥ The introduction of PretorIA, https://ialab.com.ar/pretoria/ (dostep
z1.1.2021 r.).

4 Zrédto: Laboratorio de Innovacién e Inteligencia Artificial (IALAB):
PretorIA: Inteligencia Artificial predictiva en la Corte Constitucional de
Colombia, https://www.youtube.com/watch?v=kq_N3r2diKw  (dostep
z1.1.2021 r.).

© JALAB, i. m. (45.1j.).

%0 J. Corvalan, The Study Case #1 — Use of Artificial Intelligence to
Improve the Justice Servicehttps://www.iltanet.org/blogs/juan-corva-
1an1/2021/05/06/the-study-case-1-use-of-artificial-intelligence-to (dostep
z1.1.2021 r.).

! Machine Learning & Big Data. Brazil. Global Legal Insights 2020,
https://www.globallegalinsights.com/practice-areas/ai-machine-learning-
-and-big-data-laws-and-regulations/brazil (dostep z 1.1.2021 r.).

52 Malaysian judges to start using AL 11.01.2019, https://dig.watch/upda-
tes/malaysian-judges-start-using-ai (dostep z 1.1.2021 r.).

% 0. Miwil, Malaysian judiciary makes history, uses Al in sentencing,
https://www.nst.com.my/news/nation/2020/02/567024/malaysian-judicia-
ry-makes-history-uses-ai-sentencing (dostep z 1.1.2021 r.).
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Zastosowanie AISS w zadnym wypadku nie jest obo-
wiazkowe, to do sadu nalezy decyzja, czy zasiegna¢ opinii
tego narzedzia. Zasada dziatania systemu polega na tym, ze
wypelniajac co$ na ksztatt formularza, nalezy wprowadzic¢ od-
powiednie dane oskarzonego (wiek, stan cywilny, przeszltos¢
kryminalng, warunki mieszkaniowe), po czym na ekranie
pojawia si¢ sugerowana przez oprogramowanie kara, jak na
przyklad kara pozbawienia wolnosci na okreslony okres.
Nawet jesli sad postuzy sie sztuczng inteligencja, podana
propozycja stanowi dla niego tylko pomoc, a de facto nawet
po zapoznaniu si¢ z sugerowang karg, merytoryczna czes¢
procesu moze by¢ kontynuowana. Strony moga zadecydo-
wad, czy zgodzi¢ si¢ na proponowany wymiar kary, czy tez
przedstawi¢ argumenty za jej obostrzeniem lub obnizeniem.

Zwolennicy AISS twierdza, Ze to nic innego jak tylko
szybkie do uruchomienia narzedzie, ktore potrafi kalkulowaé
wyroki w krétkim czasie i przeprowadzac osady obiektywniej
niz sedzia-cztowiek. Ostatnie stowo i tak nalezy do sedziego,
ktéry ma prawo nawet calkowicie zignorowa¢ propozycje
AISS, a poniewaz strony moga zapoznac si¢ z trescig wniosku
jeszcze podczas rozprawy, moga rowniez wyrazi¢ swoje po-
glady na ten temat przed prawomocnym orzeczeniem sadu™.

Wiele 0s6b uwaza natomiast, ze ,nowa technologia, cho¢
zapewnia sagdom jedynie opcjonalne wsparcie, znaczaco wy-
pacza u sedziéw tok myslenia, w dodatku czyni to catkowicie
pomijajac w swoich obliczeniach czynnik ludzki. Jednocze-
$nie sztuczna inteligencja stanowi dla stron procesowych
powazne zrodlo niepewnosci: juz podczas pierwszego, prob-
nego zastosowania programu uczestnicy postepowania skar-
zyli sie na zasieganie opinii u AISS, a spory z tym zwigzane
prowadza do nieuzasadnionego przedluzania postepowania
i utraty zaufania do sagdu”*. Ponadto wcale nie jest jasne, co
dzieje sie miedzy wprowadzeniem danych a wyswietleniem
na ekranie proponowanej sankcji®.

W malezyjskiej dyskusji zwolennicy AISS wytoczyli jesz-
cze jeden argument, a mianowicie, Ze system opiera si¢ na
orzecznictwie cztowieka, co oznacza obecnie orzeczenia sg-
déw od 1.1.2014 1., a jego sugestie odnosnie kar rowniez opie-
raja sie na praktyce sgdowniczej z tamtego okresu’. Sztuczna
inteligencja skutkuje zatem bardziej spojna praktyka sadowa,
co oznacza rowniez dla stron wigksza przewidywalno$¢. Za-
sadniczo zgadzajac sie z tym argumentem, autorzy niniejszego
opracowania pragng dodac, ze konieczne bytoby uwazniejsze
przeanalizowanie tego twierdzenia, gdyby baza danych AISS
nadal opierala si¢ gléwnie na orzeczeniach wydanych przez
czlowieka. Z czasem jednak decyzje podejmowane za pomoca
sztucznej inteligencji moga przewazy¢, co moze rodzic¢ ry-
zyko dalszego represjonowania w sadownictwie czynnikow
ludzkich. Jednoczesnie nie zapominajmy, ze tak dlugo, jak
ostatnie stowo nalezy do sedziego-czlowieka, zasadniczo od
nas zalezy wykorzystanie korzysci ptynacych z tych nowych
technologii i utrzymanie w ryzach ewentualnych wypaczen.
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Wszak na Wegrzech tez istnieje alternatywna propozycja
kary wnioskowana podczas procesu przez prokurature, ktéra
nie jest wigzaca dla sadu. Nie jest jasne, na podstawie jakich
kryteriéw wyznacza obecnie wysokos¢ proponowanej sankcji
wegierska prokuratura.

6. Chiny: sady internetowe

Najbardziej bodajze popularnym przykladem sadéw pro-
wadzonych przez sztuczng inteligencje sa Chiny. Pierwszy sad
internetowy powstal w 2017 r. w Hangzhou®, p6zniej zas kolej-
no w Pekinie i Kantonie*. Takie postepowania sgdowe mozna
wszczaé w sprawach zwigzanych ze $wiatem Internetu (np.
skargi dotyczace ochrony konsumentéw, spory dotyczace praw
autorskich w Internecie, ptatnoéci elektroniczne)®. W oparciu
o aktualng wiedze, chinskie sady internetowe mozna zaliczy¢
wiasciwie do systeméw wspierajacych orzeczenie sadu.

Ponadto chinskie sady internetowe s3 w stanie przecho-
wywaé wprowadzone pisemnie lub zeskanowane przez stro-
ny dowody za pomocg technologii blockchain, aby mozna
je byto wykorzysta¢ w procesie online. Jednoczesnie jednak
rozwigzanie to uniemozliwia przedstawianie sagdowi innych
tresci niz te, ktore zostaly wczeéniej wgrane na platforme.
Chinskie sady internetowe identyfikuja uczestnikéw zgla-
szajacych si¢ na rozprawe online poprzez rozpoznawanie
twarzy (face recognition), a program rozpoznawania mowy
(speech recognition) pozwala na samodzielne wykonanie
protokotu, czym system oszczedza pracownikom sado-
wym mnostwo czasu i energii®'. Oprogramowanie sadéw
internetowych potrafi réwniez wyszukiwaé orzecznictwo
zgodnie z wprowadzonymi kryteriami i na tej podstawie
kategoryzowa¢ wczesniejsze orzeczenia sadowe, podobnie
do systeméw PretorIA w Kolumbii, Prometheus w Argen-
tynie czy Radar w Brazylii®.

% C.E. Ong, The AI Dilemma: Rise of the Machines in Malaysian Crimi-
nal Sentencing?, https://legalatte.com/2021/07/26/the-ai-dilemma-rise-of-
-the-machines-in-malaysian-criminal-sentencing/ (dostep z 1.1.2021 r.).

V. Anbalagan, Malaysian Bar troubled over judges using Al for sen-
tencing, https://www.freemalaysiatoday.com/category/nation/2021/07/24/
malaysian-bar-troubled-over-judges-using-ai-for-sentencing/?__cf_
chl_jschl_tk__=zMqlEGhlqOKOpE8v]872tx.86zMw2JrTRmhIKa_4w-
18-1636557255-0-gaNycGzNCyU (dostep z 24.2.2021 r.).

5 Zob. wigcej: Y. Bathaee, The artificial intelligence black box and the
failure of intent and causation, 31 Harvard Journal of Law & Technology
2018, s. 893-894.

7 C.E. Ong, op.cit.

8 Zob. oficjalng strone internetowa Sadu internetowego w Hangzhou:
https://www.netcourt.gov.cn/.

% What’s the magic of the Internet justice China program Cyberspa-
ce Administration of China, Legal Daily 2019, http://www.cac.gov.cn/
2019-12/12/c_1577686244875634.htm (dostep z 1.1.2021 r.).

% M. Zhu, Hangzhou Internet Court Pilot Application ,, Al Assistant
Judge”, Hangzhou news 2019, https://hznews.hangzhou.com.cn/jingji/con-
tent/2019-06/14/content_7210416.htm (dostep z 1.1.2021 r.).

' G. Du, How the Beijing Internet Court Develops and Runs its IT Sys-
tem Inside China’s Internet Courts Series 04, China Justice Observer 2019,
https://www.chinajusticeobserver.com/a/how-the-beijing-internet-court-
-develops-and-runs-its-it-system (dostep z 1.1.2021 r.).

8 Jbidem.
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Rysunek 9: Wideokonferencyjna rozprawa z prezentacja dowoddow
chronionych technologia blockchain®

Ponadto wiele chinskich sadéw wykorzystuje oprogra-
mowanie oparte na sztucznej inteligencji do automatyza-
¢ji pracy pracownikéw sadowych: chinski software potrafi
rozpoznawa¢ dostarczone dane i wstawi¢ je do odpowied-
niego formularza. W ten sposéb sztuczna inteligencja moze
przygotowac szereg akt sadowych, a nawet teksty wyrokow
i postanowien sadowych®. Ustuga ta jest dostepna nie tylko
dla sadu, poniewaz system moze sporzadza¢ wnioski réw-
niez dla stron procesowych, jesli otrzyma niezbedne do tego
dane. Chinska technologia tym rézni si¢ od innych systeméw
wysuwajacych propozycje orzeczen, ze zastepujacy prace pra-
cownikow sadu tak naprawde nie jest w stanie przedstawié
konkretnej propozycji co do tresci wyroku, ale jesli zostang
jej dostarczone istotne elementy wyroku lub inny dokument
procesowy, sformutuje dane akta, ktére oczywiscie sg na-
stepnie sprawdzane przez sedziéw lub personel sadowy®.
Podobng funkcja dysponuje argentynski system Prometea.

Sztuczna inteligencja jako
samodzielny decydent

1. Brazylia: VICTOR

Jako trzecig kategorie naszego badania przedstawimy sto-
sowane juz obecnie przyklady, w ktérych decyzja sztucznej
inteligencji calkowicie zastepuje wyrok sadu. W tym przy-
padku pominieto w procedurze akceptacje czlowieka, jest
wiec zrozumiale, Ze do tej grupy nalezy najmniej podanych
przez nas przyktadow.

W Brazylii wprowadzono oprogramowanie sadowe o na-
zwie VICTOR®* technologii rozpoznawania wzorcow (pattern
recognition). Brazylijskie najwyzsze forum sadowe stosuje
specjalny test dopuszczalno$ci w celu oceny przedlozonych
mu wnioskéw, biorac pod uwage wage sprawy pod wzgledem
gospodarczym, politycznym i spolecznym, decydujac na tej
podstawie o jego przydatnosci do oceny merytorycznej wnio-
sku®. System VICTOR wykonuje ten test dopuszczalnosci
bez interwencji cztowieka®.

System wyciaga wnioski na podstawie predykeji doko-
nanej z tysiecy orzeczen Sagdu Najwyzszego®. W tym sensie
samo stworzenie bazy danych przedstawia istotne elemen-
ty dla administracji brazylijskiego sadownictwa, ktdére po
doktadnej analizie pozwalajg na kwantyfikacje ponizszych
zjawisk:

a) najczestszy rodzaj stron i spraw, ktore trafiaja do Sadu

Najwyzszego;

b) ktore kwestie kwalifikujace si¢ na droge sadowa spelniaja
szczegolny wymog dopuszczalnosci;
c) jakich kwestii konstytucyjnych dotycza otrzymane wnio-

ski i
d) wyjatkowe przypadki powtarzajacych si¢ i podobnych

stanow faktycznych (ktore moga stanowi¢ precedens),

ale nie pasuja jeszcze do zadnego aktualnego tematu.

Po zsumowaniu tych danych mozliwe jest dokladniejsze
zbadanie dopuszczalnosci, co intensyfikuje systematyczny
rozwdj programu VICTOR™.

Chociaz pelna tres¢ danej sprawy nie jest oceniana przez
system VICTOR, to samodzielna decyzja o jej dopuszczal-
noéci przesadza o meritum sprawy, dlatego uwazamy, ze ze
wzgledu na konsekwencje réwniez w tym przypadku sztuczng
inteligencje nalezy uznac za decydenta, poniewaz jej decyzja
wplywa tez na meritum sprawy.

2. Argentyna: Prometea

W Argentynie prokuratura miasta Buenos Aires opra-
cowala oprogramowanie o nazwie Prometea w celu przy-
spieszenia i automatyzacji postepowania sadowego, o czym
juz wezeéniej mowilismy przy okazji innych kwestii. Jednak

63 Zrodlo: CGTN: Al judges via chat app: the brave new world of China’s
digital courts, https://www.youtube.com/watch?v=yuUN6VIWF-Q&t=14s
(dostep z 1.1.2021 r.).

% G. Du, op.cit.

% S. Dai, Shanghai judicial courts start to replace clerks with Al assistants,
South China Morning Post 2020, https://www.scmp.com/tech/innovation/
article/3077979/shanghai-judicial-courts-start-replace-clerks-ai-assistants
(dostep z 1.1.2021 r.).

% Supremo Tribunal Federal de Brazil [Brazil Szovetségi Legfelsé
Birésag]: Inteligéncia artificial vai agilizar a tramita¢do de processos no
STF, JUSBRASIL 2018, https://stf jusbrasil.com.br/noticias/584499448/in-
teligencia-artificial-vai-agilizar-a-tramitacao-de-processos-no-stf (dostep
z1.1.2021 r.).

M. Novello Siqueira, M. Castro, Brazil: The Supreme Federal Tribu-
nal and the ,General Repercussion ,, Requirement, In: MONDAQ, 2008, ht-
tps://www.mondaq.com/brazil/constitutional-administrative-law/57864/
the-supreme-federal-tribunal-and-the-general-repercussion-requirement
(dostep z 1.1.2021 r.).

% N. Silva, F. Braz, T. de Campos, Document type classification for Bra-
zil's supreme court using a Convolutional Neural Network, The Tenth In-
ternational Conference on forensic computer science and cyber law;2018,
s.7-11.

% V. Quezada, La inteligencia artificial tranformara los procesos judicia-
les de Brasil, Techtarget 2018, https://searchdatacenter.techtarget.com/es/
cronica/La-inteligencia-artificial-transformara-los-procesos-judiciales-
-de-Brasil (dostep z 1.1.2021 r.).

7 M. Filho, M. Said, T. Aguiar, Projeto VICTOR: Perspectivas de apli-
cagao da inteligéncia artificial ao direito, Revista de Direitos e Garantias
Fundamentais 2018, Nr 3, s. 219-238.
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oprocz automatyzacji wykonywania dokumentéw, Prometea
potrafi réwniez przygotowywac orzeczenia sgdowych. Opro-
gramowanie dziala jak chatbot, z ktérym kazda strona moze
przedyskutowa¢ swoje kwestie prawne, gdy spér o pomoc
spoteczng trafi do sagdu. Prometea potrzebuje sygnatury
sprawy, aby odszuka¢ dostgpne juz w tej sprawie dokumen-
ty. Nastepnie bada sprawe poprzez dostep online do ponad
300 000 orzeczen sadowych. W przypadku odwotan doko-
nuje przegladu akt sprawy, w tym wyrokéw sadow nizszej
instancji. Nastepnie czerpie wzorce z wydanych juz w danej
sprawie orzeczen i poréwnuje je z wcze$niejszymi opiniami

prawnymi prokuratury”.

Rysunek 10: Dzialanie Prometei: komunikacja chatbota z klientem,
nastepnie wyszukiwanie i prezentowanie akt sprawy’

Klientowi, ktéry zwréci sie do oprogramowania Prometea,
na ekranie led pojawi si¢ czat z matym logo, jak na przyklad
WhatsApp, nastepnie za$ klient moze wybra¢ miedzy pro-
cedury telefoniczng a komputerowa. Na wstepie procedury
glos podobny do nawigacji GPS wita uzytkownika i pyta ,,co
bedziemy dzisiaj robi¢”. Po udzieleniu odpowiedzi program
prosi klienta o numer pliku, a w dwie sekundy po odpowiedzi
informuje, jaka jest oktadka pliku i przedstawia rozwigzanie,
ktére wydaje si¢ najbardziej korzystne w tej sprawie. Traf-
nos$¢ podejmowania decyzji algorytmicznych (umiejetnosé
podejmowania takich samych decyzji w sprawach o identycz-
nych faktach) zostala oceniona przez ekspertéw na 94%7.
Ponadto Prometea moze by¢ stosowana do monitorowania
termindw i zasadniczych wymagan dotyczacych wnioskow
sagdowych oraz jako element pomocniczy w zamoéwieniach
publicznych™.

3. Chiny i Estonia: mgliste informacje i plany

W zwiazku z chinskimi sagdami internetowymi z jednej
strony pojawily si¢ artykuly prasowe, ze strony moga spotkaé
sie na sali sgdowej ze sztuczng inteligencja wyswietlang jako
hologram?, ktéra w wyniku uczenia maszynowego podejmu-
je decyzje bez udziatu czlowieka. Z drugiej strony istnieje
wiele opinii czy reportazy”, ktére méwia o tym, ze w sadach
internetowych w rzeczywistoéci orzekaja ludzie, a sztuczna
inteligencja spetnia jedynie zadania administracyjne. Jak do-
tad Zadne stanowisko nie zostalo bezsprzecznie udowodnio-
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ne, gdyz rzeczywisto$¢ Chin nie jest fatwa do spenetrowania.
Dlatego tez, ze wzgledu na niepetne i sprzeczne informacje,
ewentualnej funkgji samodzielnego orzekania oprogramowan
opartych na sztucznej inteligencji w chinskich sadach inter-
netowych nie analizujemy zbyt kompleksowo w niniejszym
opracowaniu: dotykamy tego tematu tylko po to, aby objaé
mozliwie jak najszersze spektrum.

Idea algorytmicznego orzecznictwa przyciggneta uwage
specjalistow pracujacych nad usprawnieniem sgdownictwa
réwniez w Europie: zmiany w estoniskim systemie sgdowym
obejmujg przekazywanie SI orzecznictwa w sprawach ma-
jatkowych do 7000 euro’. Inne inicjatywy estoniskie maja
na celu zastgpienie sedziow w zautomatyzowanych poste-
powaniach przyspieszonych odno$nie do nakazow zaplaty™.
Projekty te sa nadal na etapie przygotowawczym, jednak
osiggnely juz na tyle zaawansowang faze, aby zwréci¢ uwa-
ge, ze inne (nawet europejskie) kraje moga te rozwigzania
doceni¢ i wdrazac.

Podsumowanie

Jak wspomniano na wstepie, w 2021 ., kiedy powstato to
opracowanie, nie jest mozliwe przedstawienie kraju i opro-
gramowania, gdzie - jak wyobrazaja sobie laicy - za pulpitem
sedziowskim faktycznie zasiada ,,sedzia-robot” i rozstrzyga
spory. Orzecznictwo jako takie nie jest jeszcze obecnie - i chy-
ba przez jakis$ czas takie pozostanie — w pelni zautomatyzo-
wane i nie ma bodaj takiej dziedziny prawa ani takiego kraju,

"V E. Estevez, S. Linares Lejarraga, P. Fillottrani, Prometea Transforman-
do la administracién de justicia con herramientas de inteligencia artificial
2020, https://publications.iadb.org/publications/spanish/document/PRO-
METEA-Transformando-la-administracion-de-justicia-con-herramien-
tas-de-inteligencia-artificial.pdf (dostep z 1.1.2021 r.).

72 Zrédlo: Prometea, https://www.youtube.com/watch?v=yXEm8CL-
5HEg (dostep z 1.1.2021 r.).

7 Zob. wywiad z J. Corvaldnem, jednym z twoércéw Prometei, https://
www.ambito.com/politica/justicia/prometea-inteligencia-artificial-hacer-
-n5061091 (dostep z 1.5.2022 r.).

7 E. Murgo, Prometea, Inteligencia Artificial para agilizar la justicia 2019,
https://www.unidiversidad.com.ar/prometea-inteligencia-artificial-para-
-agilizar-la-justicia (dostep z 1.1.2021 r.).

> T. Vasdani, Robot justice: China’s use of Internet courts, https://www.
lexisnexis.ca/en-ca/ihc/2020-02/robot-justice-chinas-use-of-internet-co-
urts.page (dostep z 1.1.2021 r.).

76 AT judges, verdicts via chat app: Brave new world of China’s digital co-
urts, Business Standard 2019, https://www.business-standard.com/article/
pti-stories/ai-judges-and-verdicts-via-chat-app-the-brave-new-world-of-
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w ktérych sedziowie i pracownicy sadowi byliby catkowicie
zastgpieni przez oprogramowanie oparte na sztucznej inteli-
gencji®. Nie nalezy zatem si¢ tego spodziewac na Wegrzech czy
w innych krajach regionu jeszcze przez dlugi czas.

Zanim dojdzie do rozpatrywania kwestii etycznych, filo-
zoficznych 1 moralnych tego zagadnienia, warto przyjrze¢ si¢
systemom wspomagania podejmowania orzeczen i oferowania
propozycji decyzji, na polu ktoérych dokonat sie w ostatnich la-
tach ogromny rozwdj, a niektdre kraje takie technologie stosuja
juz nawet w praktyce. Opracowujac te programy, kazdy kraj czy
firma skupity sie na tym, jakie inne, gtéwnie administracyjne,
dzialania i elementy zadan, poza orzecznictwem, wykonywane
przez sedziéw, a tym bardziej pracownikéw wymiaru sprawie-
dliwosci, mozna by skutecznie zastapic lub wesprze¢ systemem
opartym na sztucznej inteligencji, tak aby nie dotyka¢ kwestii
praw czlowieka, etyki i moralnosci.

Zbadanie tych tak zwanych oprogramowan wspieraja-
cych jest konieczne tym bardziej dlatego, ze mozna sie spo-
dziewad, ze w niedalekiej przyszlosci bezsprzecznie to one
beda si¢ najpredzej rozprzestrzenia¢, wlasnie dlatego ze ich
stosowanie nie powoduje probleméw etycznych zwiagzanych
z podstawowymi ramami postepowania sagdowego i nieko-
niecznie pociaga za sobg powazne zmiany legislacyjne, a ko-
rzysci z ich wprowadzenia sa niezaprzeczalne. Taka korzyscig

jest na przyklad skoncentrowanie ludzkiej sily roboczej na
wazniejszych zadaniach: sedzia bedzie mial wigcej czasu
na zajecie sie merytorycznymi sprawami, jesli ST wcze$niej
przeanalizuje ztozone wnioski i wykona dla niego wyciag
istotnych dla sprawy danych, ewentualnie przeprowadzi za-
miast niego analize orzecznictwa, co on bedzie musiat tylko
sprawdzi¢. W zwiazku z rozpowszechnianiem sie tych tech-
nologii nadal jednak trzeba zwraca¢ szczegélna uwage na
aspekty gwarancyjne.

Jednoczesnie nie mozna i nie wolno lekcewazy¢ kwestii,
czy mozliwe jest zastgpienie orzecznictwa i ludzkich sedziow
sztuczng inteligencja, twierdzac, ze sztuczna inteligencja
stwarza zbyt wiele zagrozen prawnych i nie powinna by¢
w ogole dopuszczana do wymiaru sprawiedliwoéci. Potrzebna
jest bezustanna, wieloptaszczyznowa debata, kwestionowa-
nie i monitorowanie praktyk miedzynarodowych, po to aby
wstepujac na coraz to nowe etapy czwartej rewolucji prze-
mystowej, zachowaé w Europie Srodkowej wartosci naszych
systemoéw prawnych, przy jednoczesnym percypowaniu i mo-
dyfikowaniu tego, co juz przestarzale i nieskuteczne.

8 Jak wyjasniono w trzeciej czeéci: nie mamy wystarczajacych informacji
na temat Chin, aby kategorycznie to potwierdzic.

Slowa kluczowe: sztuczna inteligencja w zastosowaniu sadowym; innowacje sagdowe; cyfryzacja sadéw; zautomatyzowane
podejmowanie decyzji; przefomowa technologia; sad informatyzacji; Al; oprogramowanie oparte na sztucznej inteligencji;
sad online.

Artificial Intelligence-based software in courts around the world:
relevant practice, experience, and challenges for Hungary
and Central-Europe

In recent years, in the field of science there have been debates on the possibility of applying Artificial Intelligence in courts with
participants from any discipline. And so it is in Hungary. However, adversarial views are stuck on the level of generalizations
based on a theoretical square one, and legal science has not done a lot regarding the issue, mainly because of the lack of spe-
cific practical experience. In the present article, after the report on the current situation in Hungary, the authors will analyze
which solutions are already in force abroad and what can be said about their effectiveness and influence on the procedures.
The purpose is to put flesh on the modern technology, which is Artificial Intelligence-based software, to the readers, and active
judges, representatives of legal professions, and also anyone who is currently looking for legal advice, or will do so in the future,
orthose who are interested in the future shape of courts. Such a seemingly distant process is not going to omit neither Hungary
nor the whole region, therefore, it is crucial to address this modern branch of technology in courts.

Keywords: Al in judicial application; court innovations; court digitization; automated decision-making; disruptive tech-
nology; court informatization; Al; Al-based software; online court.
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