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Abstrakt

Cel. Problem zdekomponowane;j i zréznicowanej rodziny w ponowoczesnosci, czy tez ro-
dziny poddanej deformacjom i przemieszczeniom, oraz pytanie o to, ku jakiemu modelowi
(modelom) moze ona zmierza¢, stawia Judith Butler w Zgdaniu Antygony.

Metoda. Interpretacja ksigzki Zgdanie Antygony J. Butler w kontekscie teorii performa-
tywnosci.

Wyniki i wnioski. Tradycyjny model rodziny oparty na prymacie heteroseksualnej matry-
cy rodziny i seksualnosci zostaje przez Butler zdekonstruowany przez demaskacj¢ podsta-
wowego dla kultury zakazu homoseksualnosci, oraz oparty na zatozeniu, ze wigzy mig-
dzyludzkie sa generowane w historycznej przestrzeni spotecznej. Butler proponuje nowa
ontologi¢ pokrewienstwa.

Stowa kluczowe: rodzina, Antygona, performatywno$¢, norma kulturowa.

Abstract

Aim. The problem of a decomposed and diverse family in postmodernity or a family sub-
jected to deformations and displacements, and the question about which model(s) it may
be heading, is presented by Judith Butler in Antigone’s Demand.

Methods. Interpretation of the book Antigona’s Claim, by Judith Butler.
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Results. The traditional family model based on the primacy of the heterosexual matrix
of family and sexuality is deconstructed by Butler by unmasking the basic prohibition of
homosexuality for culture and based on the assumption that interpersonal bonds are ge-
nerated in a historical social space. Butler proposes a new relationship ontology in which
human lust is not governed by the imperative of heterosexuality.

Keywords: Antigone family, norm, performativity.

Przemiany modelu rodziny w ponowoczesnosci prowadza do utraty dominujacej po-
zycji rodziny monogamicznej opartej na matzenstwie kobiety i mezczyzny, a takze do
rozpowszechnienia si¢ roznorodnych jej form. Wraz z wielo$ciag modeli rodziny i do-
wolnoscig jej konstytuowania dyskurs feministyczny proponuje dziatania emancypa-
cyjne, ktore mialyby doprowadzi¢ do rownosci wyboru modelu rodziny niezaleznie
od konfiguracji plci, a nawet wprowadzi¢ rewolucj¢ w samym rozumieniu rodziny.
Taka rewolucje proponuje Judith Butler, ktdra zastepuje pojecie rodziny przez duzo
szersze pojecie pokrewienstwa. Probe przewartosciowania modelu rodziny prezentu-
je autorka w ksigzce Zgdanie Antygony. Rodzina miedzy zyciem a Smiercig, w ktorej
na plan pierwszy wysuwa si¢ Antygona wraz z jej roszczeniem uznania prawa na-
turalnego, prawa rodziny, przed prawem spolecznym. Butler stawia swoja diagnozg
aktualnego stanu rodziny:

We wspotczesnych, skomplikowanych relacjach rodzinnych dziecko moze za-
wota¢ ‘mamo’ i oczekiwaé jednoczesnie kilku uprawnionych odpowiedzi na
swoje wezwanie. Albo tez, w przypadku adopcji, dziecko moze powiedzie¢
‘tato’ i mie¢ na mys$li zarowno fantazmat nieobecnego ojca, ktérego nigdy nie
znato, jak tez tego, kto zajal jego miejsce w zywej pamigci. [...] Czy ojciec
dziecka jest tylko nieobecny, czy moze w ogole nie ma ono ojca, nie ma takiej
pozycji, nie ma kogos, kto by zajal puste miejsce? Czy ta nicobecno$¢ zaktada
niedopelnienie normy, czy tez mamy tu do czynienia z inna konfiguracja pier-
wotnych zalezno$ci, gdzie nieobecnosé ojca nie posiada juz jezyka, by si¢ wy-
razi¢? A jesli gdzies dwoch mezczyzn lub dwie kobiety petnig funkcje rodzicow,
to czy powinni$my przyjac, ze jaki$§ prymarny podziat rél gender tak organizuje
ich miejsce psychiczne w tym uktadzie, zeby mimo wszystko empiryczne istnie-
nie rodzicow nalezgcych do tego samego gender zostalo znormalizowane przez
przedspoleczne psychiczne miejsce Matki i Ojca, ktdre oni zajmuja? Czy to roz-
sadne, by w takich okoliczno$ciach nadal nalega¢ na to, ze istnieja symboliczne
pozycje Matki i Ojca, ktore kazda indywidualna psyche powinna zaakceptowaé
niezaleznie od spotecznych form, jakie przybieraja zwiazki krwi?!

' I. Butler, Zgdanie Antygony: rodzina miedzy zyciem i $miercig, Wydawnictwo Ksiegar-
nia Akademicka, Warszawa 2010, s. 87.



Zadanie Antygony. Normy i nienormatywny model rodziny Judith Butler 375

Butler proponuje jeszcze glebszg dekonstrukcje tradycyjnego modelu rodziny, niz
to ma miejsce w wyniku przemian spoteczefistwa ponowoczesnego.

Problem zdekomponowanej i zré6znicowanej rodziny w ponowoczesnosci, czy tez
rodziny poddanej deformacjom i przemieszczeniom, oraz pytanie o to, ku jakiemu
modelowi (modelom) moze ona zmierzaé, stawia Butler w Zgdaniu Antygony w spo-
sob nastepujacy:

...co podtrzymuje sie¢ relacji, czynigc nasze zycie mozliwym, tych z nas, ktorzy
zdemontowali poj¢cie rodziny, nadajac mu nowe znaczenia. Jakie nowe modele
tworzenia sensu potrafiag nada¢ stosowng sankcje naszym mito$ciom i pozwola
je uznaé, za$ nasze straty potraktowac jako rzeczywiste? To pytanie ponownie
kaze si¢ zastanowi¢ nad formami zwigzkow rodzinnych i obowigzujacymi po-
rzadkami kulturowych sensow, oferujac jednocze$nie mozliwos¢ spolecznych
transformacji. Lecz to pytanie, bardzo trudne do postawienia, jesli chodzi o ro-
dzing, szybko zostaje zagtuszone przez tych, ktérzy normatywna wersj¢ rodziny
probuja uczyni¢ podstawa prawidtowego funkcjonowania kultury i logiki rze-
czy. Nazbyt czesto odsuwaja je takze na bok ci, ktorzy ze strachu rozkoszuja si¢
smakiem ostatecznego autorytetu zakazow, stabilizujacych istniejaca strukture
spoteczng jako ponadczasowa prawde?.

Zatem ,,jaki spoteczny uktad nalezy uznac¢ za sankcjonowang forme mitosci i jaka
ludzka strate mozna jawnie oplakiwac jako prawdziwa i stosowng?’”

Podejmujac problem rodziny, jej stanu w czasie aktualnym, a wiec jej kryzysu,
destrukcji tradycyjnej formy oraz poszerzenia o rozne modele i konfiguracje plci, co
jest efektem gltownie zatamania si¢ monogamicznej rodziny heteroseksualnej, od-
wotuje si¢ do rozwazan o rodzinie, jej modelu, jego uwarunkowan i jego ewolucji
u Butler, przedstawionych w jej pracy Zgdanie Antygony: rodzina miedzy Zyciem
a smiercig. Sposéb stawiania problemu rodziny przez Butler wyplywa z jej zaanga-
zowania w teorie feministyczne, ktoére uzupehia poststrukturalizm (konstruktywizm
w rozumieniu gender), a doktadniej performatywnos$¢, a takze psychoanaliza, gtow-
nie w ujeciu Jacques’a Lacana. Na czym polega model rodziny zaproponowany przez
Butler, gdzie wiezy oparte na heteronormatywnych normach zastapione zostajg przez
relacje pokrewienstwa? Odwolujac si¢ do mysli tej autorki, zarysuje, w jaki sposéb
postulaty poszerzenia modelu rodziny wywodza si¢ z teorii spotecznej i teorii kultury,
a w niej z koncepcji ksztattowania si¢ norm kulturowych i normatywnosci. Jakg role
w koncepcji normatywnosci i normalizacji petni posta¢ Antygony, bohaterki dramatu
Sofoklesa pod tym samym tytutem?

2 Tamze, s. 39.

3 Tamze, s. 38.
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Antygona i jej zadanie

Antygona, posta¢ literacka, dla wielu czytelnikoéw i interpretatorow tragedii Sofoklesa
stanowita symbol obywatelskiego niepostuszenstwa. Jednak posta¢ Antygony byta
i jest rbwniez emblematyczna dla dziatan feministycznych, dla krytyki feministycz-
nej, genderowej 1 queerowej, stanowigc wzorzec do nasladowania. Kim jest Antygona
dla J. Butler?

Bohaterka Sofoklesa jest przedstawicielkg rodziny; z Edypem — jej ojcem, z Ete-
oklesem 1 Polinejkesem — jej braémi, z Ismena, jej siostrg, tacza ja ,,wiezy krwi”,
ale, jak pokazuje Butler, ,,wcale nie reprezentuje normatywnych zasad zwigzkow ro-
dzinnych, gdyz sama zaplatata si¢ z kretesem w sie¢ kazirodczego dziedzictwa, ktore
jednocze$nie wyznacza jej wykluczajace sie¢ wzajemnie pozycje w rodzinie™. Butler
odwoluje si¢ réwniez do innej tragedii Sofoklesa, Edyp w Kolonie, gdzie dochodzi do
przydzielenia i Antygonie i Ismenie meskiego genderu’. W tragedii Edyp powtarza,
jak zauwaza Butler, Ze

Ismena i Antygona niemal dostownie zajety miejsce swoich braci, w ten sposob
zyskujac miejsce meskiego gender. [...] Tak oto w samym sercu dramaturgii So-
foklesa docieramy do zrdédta problemoéw z relacjami rodzinnymi. Antygona juz
zajeta miejsce brata; [...] Nim akcja tragedii dobiegnie konca, Antygona zajmie

miejsce niemal kazdego z cztonkow swojej rodziny®.

Butler podkres$la, ze ma tu miejsce przemieszanie 16l w obrgbie rodziny. Anty-
gona w ciggu akcji wciela si¢ w role niemal kazdego z jej czlonkéw. Poprzez brak
przynaleznosci do konkretnego genderu, poprzez niejasne relacje rodzinne, Antygona
nie nalezy do zadnego znanego i ukonstytuowanego porzadku, nie reprezentuje zad-
nej normy. Jest skazana na porazke w przestrzeni uniwersalnych norm i praw, staje si¢
figurg wykluczonego. Pisze o niej Butler:

Cho¢ trudno bytoby dowiesé, ze Antygona to bohaterka gueer, to jednak uznaé
ja mozna za emblemat pewnej heteroseksualnej fatalnosci, ktoéra nadal nie zosta-
ta w pelni odczytana. Mozna zapewne stwierdzi¢, ze jej tragiczny los moze staé
si¢ udziatem kazdego, kto przekracza ograniczenia relacji rodzinnych, warunku-
jacych zrozumialo$¢ naszej kultury. Przyklad Antygony daje wszakze poczatek

krytycznej interwencji odmiennego typu: Co w dokonanym przez nig akcie jest

4 Tamze,s. 12.

5 ,,Gdybym nie sptodzit corek, ktore mi towarzysza, juz bym dzi$ nie zyt. One bowiem
przedtuza moje zycie, pielggnuja mnie, sa mezczyznami, a nie kobietami, kiedy chodzi
o pilnowanie mojego dobra; wy za$ to cudze potomstwo, nie jeste$cie moimi synami”.
Sofokles, Antygona, Wydawnictwo Greg, Krakow 2013 (w. 1559-1563).

J. Butler, Zgdanie Antygony..., dz. cyt., s. 78.
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fatalne dla heteroseksualnos$ci w jej normatywnym sensie? I jakie typy organiza-

cji seksualno$ci mogg narodzi¢ si¢ z namystu nad ta fatalnosciag?’

Przyktadem takiego przekroczenia usankcjonowanych relacji rodzinnych beda-
cych tabu, jak kazirodztwo, jest dla Butler tabu homoseksualizmu rozwijane w hete-
ronormatywnym dyskursie. Antygona moze uchodzi¢ zatem za symbol tych wyklu-
czonych, ktérych pozadanie uznano w danej kulturze jako bezprawne.

Ponadto, jak interpretuje Butler, sama rodzina Antygony przekracza normy wy-
znaczane jej przez zwiazki rodzinne. Jest ona corka Edypa i Jokasty, zrodzong z kazi-
rodczego zwigzku, oddana niemozliwej kazirodczej mitosci do brata, nieodwotalnie
skazana na $mier¢ za probe i za zadanie pochowania go, za zatobe¢ 1 optakiwanie.
,,Istotg tego, co ona robi, jest przekroczenie norm wyznaczanych przez zwiazki krwi
i przez pte¢ kulturowa™®. Przez posta¢ Antygony w jej nienormatywnych relacjach
rodzinnych Butler ukazuje zmienno$¢ spotecznych form zwiazkéw rodzinnych. Sama
bohaterka nalezy tez do rodziny zdeformowanej: ,,Antygona nie reprezentuje rodzi-
ny w jej formie idealnej, lecz w formie poddanej deformacjom i przemieszczeniu™.
Antygona przekracza normy rodziny i plci kulturowej, ujawniajac zarazem charakter
tych norm, ich konstytuowanie i powtarzalno$¢. Bohaterka tragedii Sofoklesa uka-
zana w niestandardowych relacjach rodzinnych stanowi dla Butler punkt wyjscia dla
analizy spotecznego konstytuowania norm, a wraz z nimi ustawiania granicy oraz
wykluczenia, dla analizy samej normatywnosci czy normalizacji procesu rozumienia
modelu rodziny. Jak podkresla Butler: ,,Antygona nie reprezentuje ani relacji rodzin-
nych, ani tez ich radykalnego przeciwienstwa, lecz staje si¢ pretekstem do tego, by
strukturalnie zdeterminowane relacje rodzinne odczyta¢ w kategoriach spotecznej
powtarzalno$ci, zobaczy¢ w nich wyraz btednej czasowo$ci norm”!°. Zachowanie
Antygony ma by¢ zatem ilustracjg podporzadkowania normom kulturowym, ich po-
wtarzania 1 wcielania, a zarazem ich deformacji i przeksztatcania.

Normy i normalizacje modelu rodziny

W swych analizach modelu rodziny opartym na zmiennych normach i regulacjach
tak Butler, jak i szeroki dyskurs feministyczny, opieraja si¢ na postmodernistycznym
zalozeniu o ich spoleczno-kulturowym uwarunkowaniu, a wraz z nimi granicy i za-
kazu, oddzielajacych to, co normalne i naturalne, oddzielajgcych naturalny model

7 Tamze, s. 90.

8 Tamze, s. 18.

% Tamze, s. 38.

10 Tamze, s. 44.
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rodziny od tego, co wykracza poza norme, jest wigc aberracja: ,,Uzbrojona w kon-
cepcje zmiennej kulturowo i historycznie normy spotecznej — pisze Butler — mam
nadzieje¢ przekona¢ wszystkich, ze mozna podejs¢ inaczej do funkcji zakazu incestu
jako fundamentu relacji rodzinnych w psychoanalizie!!. Analizujgc kulture, spotyka-
my si¢ zawsze z normami okreslajagcymi to, co wlasciwe, normalne, stuszne, a nawet
moralne i to, co jest aberracja, odstgpstwem od normy lub czyms$ nietypowym. Kul-
tura tworzy norme i tworzy zarazem zakaz i granice, a nastgpnie regulacje zwigzane
z tym, co nienormatywne, separujac 1 wykluczajac tych przedstawicieli, ktorzy wylta-
muja si¢ spod obowigzujacych paradygmatow i zasad postgpowania. Kultura i kultu-
rowe normy normalizujg tych, co odbiegaja od wzorcow albo ich wykluczaja. Mysl
postmodernistyczna i dyskurs feministyczny zawsze podkreslaja, ze kultura dostarcza
norm i zasad postepowania, tworzac zarazem systemy wykluczajace oparte na za-
chowaniach niespetniajacych normatywnos$ci. Mimo ze wzorce i normy sg zmienne,
podlegaja modyfikacjom, sg one traktowane jako stale, niezmienne oraz naturalne.
Zdaniem Butler, jezeli nawet u podstaw norm kulturowych tkwig przestanki biolo-
giczne lub zakazy-tabu typu zakaz kazirodztwa, nie mozna z nich wyprowadzac¢ tezy,
ze normy znajduja oparcie w naturalnym porzadku rzeczy, nie mogg wiec one by¢
uznawane za niepodwazalne. Jak pisze Joanna Handerek w ksiazce Wykluczenie:

Czgsto tez zapominamy, ze mniejszo$¢, tak jak i wigkszo§¢, jest uznawana i kon-
stytuowana przez ludzi — a zatem normy i kulturowe kategorie, czyli tradycja,
na ktorg powotuja si¢ ludzie wykluczajacy mniejszosc, sg ustalane i wytwarzane
przez pokolenia. Moéwiac o zdrowych zasadach lub prawie naturalnym, [...] do-
konuje si¢ mitologizacji wigkszo$ci i jej swoistego uswiecenia, nadajac jej status

supremacji'?.

W jaki zatem sposob relacje rodzinne przybieraja jakas okreslong forme sank-
cjonowang przez prawo? Sposob ksztattowania i zmiany norm spolecznych opisuje
Butler w kontekscie dyskursu feministycznego, gdzie zajmuje stanowisko konstruk-
tywistyczne w koncepcji plci kulturowej, czy — szerzej — koncepcji podmiotowosci
1jej tozsamosci.

Butler podkresla, ze podstawowym mechanizmem i zrédtem norm dotyczacych
rodziny jest zatozenie heteronormatywnosci, a wi¢e porzadku kulturowego zaktadaja-
cego, ze jedyna prawomocng reguta ludzkiego zycia seksualnego jest relacja miedzy
kobietg 1 megzczyzng. Dla dyskursu feministycznego heteronormatywnosc¢ jest domi-
nujacg matrycg kulturows, ktora determinuje sposob uzywania seksualnosci i w kon-
sekwencji determinuje model rodziny. Warunki prawne faworyzujg relacje heteronor-

" Tamze, s. 45.

12 J. Handerek, Wokdt wykluczenia, [w:] J. Handerek, N. Ku¢ma (red.), Wykluczenia,
Osrodek Badawczy Facta Ficta, Krakow 2017, s. 26.



Zadanie Antygony. Normy i nienormatywny model rodziny Judith Butler 379

matywna, jest ona reprodukowana przez praktyki i socjalizacje. Ale, jak utrzymuja
Butler oraz dyskurs feministyczny, nie jest ona dyspozycja dang z natury, a stanowi
jedynie norme ksztattowang przez praktyki kulturowe, utrwalang i wzmacniang za
posrednictwem wielorakich spotecznych gratyfikacji. Normy te wzmacnia nieustanna
reprodukcja spotecznych zachowan, a nastepnie lacza si¢ one z uwarunkowaniami
wladzy, ktora przeksztalca normatywno$¢ w normalizacje, 1 ostatecznie legitymizu-
je je panstwo 1 jego instytucje. ,,Tymczasem — jak pisze Ewa Majewska — podmiot
nie jest ‘naturalnie’ heteroseksualny, konstrukcja ‘zakazu seksualno$ci’ jest rowniez
wytworem kultury, na tyle podstawowym, ze wyprzedza roznice plci”'. Butler na
podstawie interpretacji dziatan Antygony w tragedii Sofoklesa zarysowuje, jak ksztal-
tuje si¢ norma kulturowa rodziny i prawa wywiedzionego z zakazu oraz jednocze$nie
— jak nastepuje zmiana modelu rodziny i zmiana prawa jako nowego inwariantu spo-
lecznej organizacji seksualnos$ci: ,,Co si¢ stanie, kiedy to, co perwersyjne, lub to, co
niemozliwe, pojawi si¢ W jezyku prawa, wysuwajac swoje zadania w sferze legalnych
zwiagzkow, powstajacej w wyniku wykluczenia i patologizacji”'*.

Sposob ksztaltowania norm spotecznych, ktéry ilustrowa¢ ma interpretacja tra-
gedii Sofoklesa, jest dla Butler zwigzany z jej poststrukturalistyczng teorig aktow
performatywnych. Zrédlem tej koncepcji jest teoria performatywnosci plci kulturo-
wej, ktora nalezy do dyskursu feministycznego. Zgodnie z tg teorig pte¢ jawi si¢ jako
konstrukt spoteczno-kulturowy, wytwor powtarzalnych praktyk spolecznych, procesu
powtarzania i odgrywania wyobrazen kulturowych na temat meskosci i kobiecosci.
Podmiot czy tez tozsamos¢, ktorej czescig jest pteé, staje sie efektem wymuszonym
cytowaniem normy i jest wynikiem powtarzajacych si¢ aktow normatywnych.

J. Butler jest przedstawicielkg zwrotu performatywnego, wywiedzionego ze zmo-
dyfikowanej teorii aktow mowy Johna Austina, ktory wskazywat na zwigzek miedzy
mowieniem i dziataniem, twierdzac, ze mowa ma moc performatywna'". Performa-
tywnos¢ zaktada teze, ze jezyk nie tylko przedstawia rzeczywistos¢, ale powoduje
W niej zmiany, same okre$lone wypowiedzi czy zachowania sg normalizujace. Normy
spoteczne (i pte¢ kulturowa) sg zatem efektem przymusowego powtarzania okreslo-
nych dziatan, ich cytowania, a jednocze$nie ten dyskurs/dzialanie podporzadkowany
jest wladzy. W tym sensie norma jest umowg spoteczng, konstruktem. Podmiot ko-
rzysta z dyskursu, ktory zastal i w ktorym performatywno$¢ jest cytowaniem, cig-
glym powtarzaniem pewnych zachowan, ale zachowan juz zastanych. W teorii Butler
nie ma miejsca na sfer¢ przeddyskursywna, wszystko jest konstruktem i funkcjonuje

13 E. Majewska, Feminizm jako filozofia spoleczna: szkice z teorii rodziny, Difin, Warsza-

wa 2009, s. 204.
14 J. Butler, Zgdanie Antygony..., dz. cyt., s. 85.

15 Performatywne akty mowy to wypowiedzi w pierwszej osobie liczby pojedynczej,
w trybie oznajmujacym strony biernej, w czasie terazniejszym.
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wewnatrz dyskursu. Nie ma bowiem zadnej sfery przeddyskursywnej, pojmowanej
w sposOb esencjalistyczny'é. Rowniez normy regulujace relacje rodziny nie sg wy-
prowadzane z naturalnych biologicznych uwarunkowan. Butler nawigzuje tutaj do
Foucaultowskiej kategorii dyskursu jako normatywnej sily regulacyjnej wytwarza-
jacej podmioty. Akty performatywne wiaczaja w pole widzenia i1 utrwalaja normy,
organizujac i regulujac zycie spoteczne, zapisujac je w ciala podmiotow. Dla Butler
wazne sg tez tezy Foucaulta, ze podmiot znajduje si¢ pod panowaniem dyskursu wita-
dzy 1 poddawany jest serii wykluczen.

Michel Foucault twierdzi — pisze Butler — ze jurydyczne systemy wladzy wy-
twarzaja podmioty, ktore nastepnie reprezentujg. W jurydycznym modelu wia-
dzy zycie polityczne wydaje si¢ regulowane jedynie negatywnie, czyli poprzez
restrykcje, zakazy, regulacje, kontrolg, a nawet ‘ochrong’ jednostek powigza-
nych z owg strukturg polityczng przez swe przygodne i nicostateczne wybory.
Lecz podmioty regulowane przez te struktury, a zatem podporzadkowane im,
zyskuja ksztalt, sa definiowane i odtwarzane zgodnie z ich wymogami'”.

Wiadza tworzy dyskurs, w ktorym dziatanie podmiotow w ogole jest mozliwe,
roOwniez na sposob negatywny (wtadza poddaje jednostke opresji i nie daje wybo-
ru wolnego dziatania albo nie stwarza w ogoéle mozliwo$ci dziatania), co w kate-
goriach Foucaulta jest mechanizmem ujarzmiania podmiotu'®. Podmiot to z jednej
strony produkt wtadzy, z drugiej niezbg¢dny warunek wystapienia wtadzy. Doktadniej
wyjasnia Butler ten aspekt mysli Faucaulta: ,,Ujarzmienie jest w dostownym sensie
stwarzaniem podmiotu, zasadg regulacji, zgodnie z ktérg formutuje si¢ lub wytwa-
rza podmiot. Takie ujarzmienie jest rodzajem wtadzy, ktora nie tylko jednostronnie
oddzialuje na dang jednostke w formie dominacji, ale takze uaktywnia lub formuje
podmiot”"®. Podmiot wytworzony jest jednoczes$nie uregulowany lub podporzadko-

16 Owe akty, gesty, realizacje sa, mdéwiac ogdlnie, w tym sensie performatywne, Ze istota
badz tozsamos¢, ktora rzekomo wyrazaja, jest fabrykacja, wytworzong i podtrzymywanag
dzigki cielesnym znakom oraz innym $rodkom dyskursywnym. Natomiast stwierdzenie,
ze okreslone ze wzgledu na kulturowa plec ciato ma charakter performatywny, oznacza, ze
pozbawione jest ono jakiegokolwiek innego ontologicznego statusu poza owymi najroz-
niejszymi aktami, ktore o jego realnosci wlasnie stanowia. Jesli zatem realno$¢ ta zostaje
sfabrykowana jako wewnetrzna istota, to samo wnetrze okazuje si¢ efektem i funkcja jak
najbardziej publicznego dyskursu spotecznego”. J. Butler, Uwiktani w ple¢: feminizm i po-
lityka tozsamosci, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2008, s. 246.

17 Tamze, s. 44.

18 To ‘ujarzmienie’ jest nie tylko podporzadkowaniem, lecz takze zabezpieczaniem
i utrzymywaniem, umieszczeniem w miejscu podmiotu, upodmiotowieniem”. J. Butler,
Psychiczne zycie wladzy: teorie ujarzmienia, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa 2018, s. 85.

19 Tamze, s. 79.
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wany, a przymusowe powtarzanie jest formg regulacji, powtarzaniem, ktore wciela
normatywny ideat.

Antygona przez swoje dziatania wysuwa zadanie przeksztalcenia normy kultu-
rowej modelu rodziny, rzucajac wyzwanie jej heteronormatywnej strukturze. Butler
ukazuje, jak uwiktana jest ona w relacje rodzinne, jednocze$nie pozostajac poza tymi
normami, przekracza ona normy heteroseksualne i ograniczenia relacji rodzinnych.
Antygona nie osigga innej seksualno$ci, niz heteronormatywna, jednak odrzuca ja,
odrzuca rol¢ matki i zony, ujawniajac swoj niejednoznaczny gender. Dzialania boha-
terki Sofoklesa ujawniajg zmienno$¢ spotecznych form zwigzkow rodzinnych?. Ana-
lizujac rozwazania Butler na temat Antygony, E. Majewska zauwaza: ,,Z perspektywy
rozwazan o rodzinie istotne wydaje si¢ tu zachwianie tradycyjnych dystrybucji i pro-
wadzenie nowych wiezi, ktore moga zosta¢ uznane za sprzeczne z tymi przyjetymi
jako norma”!, Bowiem skoro jaka$ norma zostata wytworzona kulturowo oraz utrwa-
lona, to mozna uksztaltowac¢ ja na nowo. Zmiana mozliwa jest tylko w ramach kultu-
rowego kontekstu, w ktorym dana jednostka si¢ znajduje, jednostka zawsze pozostaje
uwiklana w system znaczen, ktdry jest narzucony podmiotowi przez normatywno-
-regulatywne praktyki. Ale zmiana w procesie przymusowego powtdrzenia staje si¢
efektem oporu, a wiec destabilizacji, aberracji, przestajac by¢ prostym powtorzeniem,
czyli powieleniem i wzmocnieniem dominacji. Antygona w interpretacji Butler ma
by¢ taka postacig (podmiotem) przez opor rozpoczynajacg zmiang. Zdolnosci dziata-
nia podmiotu trzeba zatem szuka¢ w wariacjach, powtorzeniu. Jak zauwaza Butler:

Skoro reguty rzadzace znaczeniem nie sg jedynie restrykcyjne, lecz takze pozwa-
lajg na powstanie alternatywnych obszaréw kulturowej zrozumiatosci, czyli otwierajg
dla kulturowej ptci nowe mozliwosci, ktore podwazaja sztywne kody hierarchicznej
binarnosci, to subwersja tozsamosci mozliwa jest jedynie w obrgbie powtarzanych
praktyk znaczeniowych. [...] Wspdtistnienie czy tez przenikanie si¢ takich dyskur-
sywnych nakazoéw tworzy mozliwo$¢ rekonfiguracji i przesunigc¢?.

Rodzina jako pokrewienstwo

Tradycyjny model rodziny oparty na — méwigc jezykiem teorii feministycznych
— prymacie heteroseksualnej matrycy rodziny i seksualnos$ci, zostaje przez Butler
zdekonstruowany, a w zamian proponuje ona ontologi¢ pokrewienstwa, w ktorej
ludzkie pozadanie nie jest zarzgdzane przez imperatyw heteroseksualnosci. Jak uka-

20 E. Majewska, Feminizm jako filozofia spoleczna..., op. cit., s. 213.
2l Tamze, s. 214.

22 J. Butler, Uwiktani w plec..., dz. cyt., s. 259.
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zuje Majewska, analizujac mysl Butler, koncepcja pokrewienstwa pozwala dostrzec
i uzna¢ nietradycyjne formy rodziny, zanegowac utrwalanie okreslonych norm kul-
turowych, otwiera¢ mozliwosci ich przeksztatcenia. ,,Koncepcja Butler jawi si¢
z tej perspektywy jako najbardziej otwarta na spoteczne zmiany, opisywane juz
przez socjolozki i socjologow w badaniach nowych form rodziny”*. Dlatego tez
otwiera ona szanse na emancypacje tych form rodziny, ktore sa w spoleczenstwie
marginalizowane, to znaczy wszelkich nietradycyjnych wzorcow zachowan zwia-
zanych z pokrewienstwem.

Zgodnie z zatozeniem performatywnoS$ci przyjetym przez Butler rodzina to ze-
staw okreslonych praktyk, ktore dopetniajg rowniez dziatania Antygony, zestaw re-
lacji odnawianych w czasie w efekcie ich powtarzania: ,,Rodzina jest zatem tym,
co bohaterka Sofoklesa powtarza swoim czynem. Uzywajac sformulowania Davida
Schneidera, mozna powiedzie¢, ze zwigzki rodzinne to nie forma bycia, lecz wtasnie
forma dziatania”*. Dziatanie Antygony jako aberracyjne powtarzanie normy, zwycza-
ju, konwencji w sferze kultury, prowadzi do zmiany i do podwazenia obowigzujacego
porzadku. Butler podkresla, Ze ta zmiana zaczyna si¢ od roszczenia, od zadania, ktore
podejmuje Antygona, i ktore jest zarazem dziataniem i mowa, ustanawiajac aberracje
W samym Sercu normy.

Moje pytanie dotyczy zatem tego — pisze Butler — czy taki stan rzeczy moze
rowniez staé si¢ podstawg takiej spotecznie akceptowanej aberracji rodziny,
w ktorej normy rzadzace legalnymi i nielegalnymi zwigzkami krwi pozwolg si¢
radykalnie przedefiniowac. [...] Co sig¢ stanie, kiedy to, co perwersyjne, lub to,
co niemozliwe, pojawi si¢ w jezyku prawa, wysuwajgc swoje zadania w sferze

legalnych zwiazkoéw, powstajacej w wyniku wykluczenia lub patologizacji®.

W kontekscie teorii aktéow performatywnych, modyfikacja norm nastepuje
w trakcie ich aberracyjnego powtarzania, dlatego motorem zmian jest $wiadome ich
znieksztatcanie oraz sama mozliwo$¢ ich odmiennego pomyslenia. Butler podejmuje
perspektywe feministyczng radykalnego przeformutowania relacji rodzinnych, ktore
stanowig podstawe dla mozliwego poszerzenia prawomocnosci rozmaitych form rela-
c¢ji rodzinnych, bez ograniczania zwigzkow pokrewienstwa do normatywnego modelu
rodziny. Zwigzki rodzinne stanowig zmienny uktad odpowiadajacy za organizacje re-
produkcji zycia materialnego, za rytualizacje narodzin i $mierci. Zwiazki te gwaran-
tujg istnienie intymnych wigzi, reguluja seksualnos¢ za pomoca okreslonych sankcji
i zakazow. Dgzeniem Butler w zgodzie z emancypacyjnymi nurtami feminizmu jest
legitymizacja pozanormatywnych rodzin.

3 E. Majewska, Feminizm jako filozofia..., dz. cyt., s. 213.
. Butler, Zgdanie Antygony..., dz. cyt., s. 74.
25 Tamze, s. 84-85.
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Butler w ksiazce Zgdanie Antygony odwotuje sie do przykladow takiego przemo-
delowania struktury rodziny, jakim jest walka o legitymizacj¢ afroamerykanskiego
modelu relacji rodzinnych opisywana przez Carol Stack w ksiazce A/l Our Kin. W ta-
kim uktadzie rodzinnym matki, babki, ciotki, siostry i przyjaciotki razem wychowuja
dzieci 1 zapewniajg reprodukcje¢ materialnych warunkow zycia. Inne radykalne relacje
rodzinne czy tez relacje pokrewienstwa opisuje Kath Weston w ksiazce Families We
Choose, gdzie wiezom krwi przeciwstawiane sg zwiazki oparte na dobrowolnej de-
cyzji. Zwiazki pokrewienstwa przekraczajace normatywny model rodziny to réwniez
dobrowolne samotne rodzicielstwo, rodzicielstwo gejowskie czy lesbijskie, a takze
uktady rodzicielskie, w ktorych uczestniczy wiecej niz dwoje dorostych osob. A za-
tem, twierdzi Butler, symboliczne miejsce matki moze zajmowac¢ kilka osob czy oso-
by o réznej pkci, nie jest ono bowiem identyfikowalne z okreslong osoba. ,,Czy nalezy
zatem powiedzie¢ — pisze Butler — ze pozanormatywne rodziny, ktére jednak realizuja
jej model w jaki§ pochodny sposoéb, sa gorszymi kopiami? Czy tez raczej powin-
nis$my zaakceptowaé fakt, ze idealno$¢ normy zostaje podwazona wtasnie poprzez
ztozono$¢ procesu jej ustanowienia?”?® Te pozanormatywne rodziny stanowig model,
w ktorym nast¢puje maksymalne zroznicowanie rol 1 ktéry, zdaniem Butler, powinien
by¢ dopuszczany i promowany, a zeby tak si¢ stato, najpierw trzeba go jeszcze moc
wypowiedzie¢ 1 pomysle¢, musi wspotistnie¢ z kulturowg zrozumiatoscig. Metoda
wprowadzania tej kulturowej zrozumiato$ci jest wlagnie powtarzanie skandalu i aber-
racji, dzigki czemu to, czego nie da si¢ wyrazi¢, dochodzi jednak do glosu.
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