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Powstanie nowych pol eksploatacji utworow
1 ich wplyw na tres¢ umow prawnoautorskich
w perspektywie prawnoporownawczej

New fields of exploitation of works and their impact
on the content of copyrights’ contracts in a comparative law perspective

Streszczenie

Niniejszy artykul ma na celu wskazanie koniecznosci zmian ustawy prawnoautorskiej pod katem do-
puszczalno$ci zawierania uméw prawnoautorskich na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawie-
rania umowy. Na poczatku zostanie podjgta proba zdefiniowania nowych pél eksploatacji. Nastgpnie
zostang wskazane sposoby dostosowywania umow prawnoautorskich w zwiazku z pojawieniem si¢
nowych pdl eksploatacji. W dalszej czgsci zostanie zaprezentowane zestawienie miedzynarodowych
regulacji dotyczacych zawierania umow prawnoautorskich na polach eksploatacji nieznanych w chwi-
li zawierania umowy. Zostana przedstawione zaréwno systemy pozwalajace na rozszerzenie zakresu
umowy na pola eksploatacji nieznane w chwili jej zawierania, a takze te, ktore tego zabraniaja.
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Abstract

This article aims to indicate the need to amend the copyright law in terms of the admissibility of con-
cluding copyright contracts in the fields of exploitation unknown at the time of concluding the con-
tract. At the beginning, an attempt will be made to define new fields of exploitation. Then, ways of ad-
justing copyright agreements will be indicated in connection with the emergence of new fields
of exploitation. A list of international regulations regarding the conclusion of copyright contracts
in the fields of exploitation unknown at the time of concluding the contract will be presented later.
Both systems enabling the extension of the scope of the contract to the fields of exploitation unknown
at the time of its conclusion, as well as those that prohibit it, will be presented.
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1. Wprowadzenie

Dynamicznie rozwijajaca si¢ technologia wigze si¢ z powstawaniem nowych pol
eksploatacji utwordéw, co w konsekwencji prowadzi do pytania, w jaki sposob do tych
zmian powinno si¢ dostosowywac¢ umowy prawnoautorskie. Czy mozna dopusci¢ me-
chanizm automatycznego rozszerzenia zakresu umowy prawnoautorskiej na nowe, nie-
znane w chwili jej zawierania pola eksploatacji czy tez taka opcja powinna by¢ catkowi-
cie wykluczona?

Systemy prawne mozemy podzieli¢ na te, ktore dopuszczaja rozszerzenie zakresu
umowy na pola eksploatacji nieznane w chwili jej zawarcia, oraz te, ktore tego zabrania-
ja. Najbardziej liberalne podejscie prezentuje ustawodawca amerykanski, dopuszczaja-
cy wprowadzanie do uméw klauzul future media, ktore umozliwiajg korzystanie z utwo-
ru na nowych polach eksploatacji, jezeli takowe si¢ pojawia’. Po drugiej stronie stoja
ustawodawstwa zakazujgce zawierania umow prawnoautorskich, w ktorych dopuszczo-
na bytaby mozliwos$¢, aby obja¢ ich zakresem takze nowe pola eksploatacji. Mozna do-
mniemywac, jakie cele przy§wiecaly ustawodawcy we wprowadzeniu ograniczen w od-
niesieniu do zawierania uméw prawnoautorskich na polach eksploatacji nieznanych
w chwili zawierania umowy. Ich podstawowym celem jest konieczno$¢ ochrony strony
stabszej, a mianowicie tworcy. Ze zrozumiatych wzgledow nie jest bowiem mozliwe
oszacowanie warto$ci ,,nieznanego” w momencie zawierania umowy pola, skoro nie
wiadomo nawet, czy do jego wyksztalcenia w ogdle w przysztosci dojdzie, a jesli nawet
tak si¢ stanie, to trudno przeciez zaklada¢ jego warto$¢ rynkowa. Ocena omawianego
zakazu nie powinna by¢ jednak jednostronna, tj. dokonywana wytacznie z punktu wi-
dzenia interesow tworcy. Trzeba odnotowac bowiem rowniez i jego negatywne konse-
kwencje?.

Niniejszy artykut ma na celu wskazanie konieczno$ci zmian ustawy prawnoautor-
skiej pod katem dopuszczalnosci zawierania umoéw prawnoautorskich na polach eks-
ploatacji nieznanych w chwili zawierania umowy. Na poczatku zostanie podjeta proba
zdefiniowania nowych pol eksploatacji. Nastepnie zostang wskazane sposoby dostoso-
wywania umoéw prawnoautorskich w zwigzku z pojawieniem si¢ nowych pol eksploata-
cji. W dalszej cze¢sci zostanie zaprezentowane zestawienie mi¢dzynarodowych regula-
cji dotyczacych zawierania umow prawnoautorskich na polach eksploatacji nieznanych
w chwili zawierania umowy. Zostang przedstawione zarowno systemy pozwalajace na
rozszerzenie zakresu umowy na pola eksploatacji nieznane w chwili jej zawierania,

a takze te, ktore tego zabraniaja.

1 P, Slezak, Umowy w zakresie wspélczesnych sztuk wizualnych, Warszawa 2012.
2 B. Giesen, Umowa licencyjna w prawie autorskim. Struktura i charakter prawny, Warszawa 2013.
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2. Nowe pola eksploatacji

Problematyka definiowania, okreslania i wyodrebniania pol eksploatacji jest niero-
zerwalnie zwigzana z umowami prawnoautorskimi oraz ustalaniem wynagrodzenia dla
tworcy. Ze stosowaniem przepiséw regulujacych obrot utworami w zwigzku z wystepo-
waniem pol eksploatacji oraz wynagradzaniem tworcow wiaze si¢ kilka problemowych
zagadnien. Przede wszystkim konieczna jest odpowiedz na pytanie, w jaki sposob nale-
zy definiowa¢ nowe pola eksploatacji oraz jak prawidlowo wynagradza¢ w tym zakresie
tworcow.

Zgodnie z art. 41 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej:
pr. aut.) umowa o przeniesienie autorskich praw majatkowych lub umowa o korzystanie
z utworu, zwana dalej ,,licencja”, obejmuje pola eksploatacji wyraznie w niej wymienio-
ne. Literalnie odczytujac brzmienie powyzszego przepisu, nalezaloby zatem uznac, ze
umowy prawnoautorskie powinny wyraznie wymienia¢ wszystkie pola eksploatacji, na
ktorych dany utwor, bedacy przedmiotem umowy, bedzie wykorzystywany. Taka regu-
lacja jest zrozumiata zwlaszcza z perspektywy tworcy, czyli strony stabszej stosunku
umownego. Zabezpiecza go bowiem przed naduzyciami ze strony nabywcy praw autor-
skich przede wszystkim przed nieuprawnionym wykorzystaniem zakupionych praw.
Przyktadowo pisarz, ktory wyrazil zgode na publikacje swojej ksiazki w formie trady-
cyjnej, niekoniecznie musi automatycznie godzi¢ si¢ na stworzenie e-booka czy audio-
booka. W takiej sytuacji bedg to nowe pola eksploatacji, ktore powinny by¢ wymienione
w nowej umowie badz w tresci stosownego aneksu i w zwigzku z tym tez odpowiednio
wynagrodzone. Znaczace jest przede wszystkim to, ze prawo polskie nie pozwala na
zawieranie umow na przysztych polach eksploatacji.

Istnienie tego obowigzku jest obecnie kwestionowane w coraz szerszym zakresie,
zwlaszcza w sytuacjach, gdy w $wietle okolicznos$ci zawarcia umowy 1 jej celu nie ulega
watpliwosci, jaki byl zgodny zamiar stron, a strony potwierdzajg wspolng intencje co do
zakresu licencji czy przeniesienia prawa. W tej sytuacji podwaza si¢ bezwzgledno$é wy-
mogu z art. 41 ust. 2 pr. aut.®> Kolejng kwestig jest powstawanie zupetnie nowych pol
eksploatacji, nieznanych w chwili zawierania umowy. Za E. Traple nalezy wskazac, ze
szereg powazniejszych trudnosci wywoluje stosowanie art. 41 ust. 4 pr. aut., ktory wy-
facza z obrotu umowy dotyczace pdl eksploatacji nieznanych w chwili ich zawierania.
Tego rodzaju reguta przyjeta jest w zasadzie w wigkszosci ustaw europejskich. Istotna
watpliwo$¢, na jaka tu natrafiamy, dotyczy okreslenia tego, co oznacza pole nieznane
w chwili zawierania umowy. Powstaje bowiem pytanie, dla kogo okreslony sposob eks-
ploatacji ma by¢ nieznany i czy chodzi wylacznie o nieznajomo$¢ danego sposobu ko-

% J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie i prawa pokrewne, rozdz. 2 pkt 7, Warszawa 2017.
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rzystania pod wzgledem technicznym, czy takze o nieznajomo$¢ ekonomicznego zna-
czenia okres$lonego pola eksploatacji.

Jednym z podstawowych problemow jest ustalenie, co jest ,,nowym polem eksplo-
atacji” w stosunku do p6l znanych i istniejacych w dniu podpisania umowy. Jest to istot-
ne przede wszystkim ze wzgledu na funkcje, jakie spetniaja pola eksploatacji w obrocie
prawami autorskimi. Podstawowa funkcja p6l eksploatacji jest konkretyzacja zakresu
praw majatkowych®. Dzigki nim mozemy uswiadomi¢ sobie, czym tak naprawde sa pra-
wa majatkowe i okresli¢, czym chcemy handlowac. Konstrukcja pdl eksploatacji zostata
wprowadzona po to, by mozna byto dookresli¢ przedmiot §wiadczenia. Jednoczesnie
pola eksploatacji wyznaczajg granicg przeniesienia prawa. Przenosimy bowiem prawo
do rozporzadzania utworem na danym polu eksploatacji. Jesli wiec kto$ nabedzie prawo
rozporzadzania utworem na polu eksploatacji, jakim jest wys$wietlanie, to moze
on wprawdzie robi¢ wszystko, co miesci si¢ pod pojeciem prawa do rozporzadzania
utworem, ale tylko w odniesieniu do tego jednego pola eksploatacji®.

Polski ustawodawca, wyodrebniajac nowe pole eksploatacji, dazyt do dostosowania
prawa polskiego do traktatu WIPO o prawach autorskich oraz do dyrektywy 2001/29".

Wedhug P. Slezaka nowosé pola nalezy rozpatrywaé w aspekcie obiektywnym, bo-
wiem nawet specjalisci w danej dziedzinie techniki w chwili zawierania umowy nie sg
w stanie przewidzie¢ pojawienia si¢ konkretnych mozliwosci technicznych. Aspekt
obiektywny polega na odwotaniu si¢ do wiedzy z danej dziedziny nauk technicznych.
Niemiecki Sad Najwyzszy (Bundesgerichtshof) w dotychczasowym orzecznictwie roz-
strzygal kwestie nowosci pola eksploatacji w oparciu o trzy kryteria: (1) nowe pole eks-
ploatacji nie sprowadza si¢ dodatkowo do aspektu ekonomicznego i obejmuje tym samym
nowe rynki; (2) nowe pole eksploatacji nie jest wytacznie wynikiem postepu techniczne-
go. Z punktu widzenia koncowego odbiorcy utworu powinno ono ,,powodowa¢ odczu-
walng zmiang”; (3) nowe pole eksploatacji oznacza sposob eksploatacji wyraznie od-
mienny od dotychczas znanych sposobow?®. E. Traple znajomos$¢ odnosi do panujacej
w ,,$rodowiskach tworczych” §wiadomosci gospodarczego znaczenia nowego pola eks-

4 E. Traple, Umowy o eksploatacje utworéw w prawie polskim, rozdz. 2, pkt 1.3, Warszawa 2010.

5 P. Slezak, Pola eksploatacji utworéw audiowizualnych, Bydgoszcz-Katowice 2008, s. 29.

¢ K. Gliscinski, Wyodrebnianie si¢ nowych pol eksploatacji i ich wplyw na obrét prawami do utworéw,
,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przeglad Prawa Wtasnosci Intelektualnej” 2010, nr 3,
S. 45-60.

" Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 V 2001 r. w sprawie harmoniza-
cji niektorych aspektow praw autorskich i pokrewnych w spoleczenstwie informacyjnym, (Dz. Urz. WE L
167/10 z 22.6.2001).

8 K. Chatubinska-Jentkiewicz, M. Karpiuk, Prawo nowych technologii. Wybrane zagadnienia, \Narsza-
wa 2015, czgs¢ 111, rozdz. 5 pkt 12 (LEX).
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ploatacji dla przysztych korzysci®. Podobne rozumowanie wystepuje w orzeczeniach
sadoéw amerykanskich'®. Do kryterium znajomosci przez ,,zorientowanego konsumenta”*
odwotuje si¢ A. Michalak®?. Zaleca on odwolywanie si¢ przez analogi¢ do prawa znakoéw
towarowych. Natomiast wedlug K. Gliscinskiego kryterium znajomos$ci powinno by¢ od-
noszone do konkretnego srodowiska (aspekt podmiotowy i terytorialny), za czym zdecy-
dowanie przemawia zasada ochrony tworcow™.

Przy takiej niepewnosci co do prawidlowosci wyboru kryteriow, ktore pozwola na
jednoznaczne okreslenie nowego pola eksploatacji, istnieje niebezpieczenstwo, ze za
nowe pole eksploatacji zostanie uznane pole eksploatacji juz istniejgce albo objete umo-
wa, co moze doprowadzi¢ nawet do podwoéjnego wynagrodzenia tworcy. Dotyczy
to zwlaszcza takich sytuacji, gdy pojawia si¢ pewna modyfikacja techniczna znanych juz
sposobow korzystania i trzeba podja¢ decyzje, czy postanowienia wczesniej zawartych
umow objety swoim zakresem i t¢ modyfikacje, czy tez konieczne bedzie zawarcie no-
wej umowy o korzystanie. Zasadnicze trudnosci kwalifikacyjne pojawily si¢ ostatnio
zwlaszcza w odniesieniu do korzystania w Internecie z utworéw w postaci elektronicz-
nego zapisu oraz w odniesieniu do radiofonii i telewizji interaktywnej. Dochodzi takze
coraz cze¢sciej do konwergencji wykorzystywania poszczegolnych mediéw, co powodu-
je, ze wystepuja klopoty kwalifikacji odnosnego uzytku (np. przekaz programow radio-
wych i telewizyjnych w Internecie, przekaz utwordéw filmowych w telefonie komorko-
wym)*. Przemiany w tym zakresie wida¢ szczegdlnie m.in. przy analizie zmieniajacego
sie ustawodawstwa unijnego®.

Dla zdefiniowania cechy ,,odrebnosci” danego pola eksploatacji wysunigto dodatko-
wy punkt odniesienia majacy decydowac o odregbnosci danego sposobu korzystania, a mia-
nowicie odrgbne ekonomiczne znaczenie poszczegolnego rodzaju eksploatacji'®. Wyrazem
takiego podejscia do wyodrebniania pol eksploatacji jest rozwigzanie przyjete w art. 23(1)

pr. aut., dodanym w wyniku nowelizacji ustawg z dnia 1 kwietnia 2004 r. Zgodnie z tym

® E. Traple, [w:] J. Barta (red.), System Prawa Prywatnego, tom 13. Prawo autorskie, \Warszawa 2017,
Legalis, s. 150.

0 Bartisch v. Metro—Goldwynmayer, United States Court of Appeals Second Circut — 391 F. 2d 150:
,.during 1930 the futures possibilities of television were recognized by knowledgeable people in the enterta-
inment and motion pictures industries”.

" Konstrukcja wypracowana w orzecznictwie ETS, m.in. sprawa C342/97.

12 A. Michalak, Nowe pola eksploatacji utworu muzycznego w telefonii komdrkowej na przyktadzie
dzwonkow telefonicznych, ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 2007, nr 3, s. 29.

B K. Gliscifiski, op. cit., s. 45-60.

14, Barta (red.), op. cit.

15 0 ile samo pojecie pola eksploatacji nie jest przedmiotem harmonizacji w prawie Unii, to potrzebe
zmian regulacji w zwiazku z rozwojem nowych technologii dostrzega ustawodawca unijny, np. wprowadza-
jac dyrektywe PE i Rady (UE) 2019/790 z dnia 17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa autorskiego i praw
pokrewnych na jednolitym rynku cyfrowym oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE i 2001/29/WE.

16 J. Barta (red.), op. cit.
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przepisem nie wymaga zezwolenia tworcy przejsciowe lub incydentalne zwielokrotnianie
utwordw, niemajace samodzielnego znaczenia gospodarczego, a stanowiace integralng
i podstawowa cze$¢ procesu technologicznego oraz majace na celu wylgcznie umozliwie-
nie przekazu utworu w systemie teleinformatycznym pomigdzy osobami trzecimi przez
posrednika lub majace na celu umozliwienie zgodnego z prawem korzystania z utworu.
Przepis ten wprowadzony zostat w $lad za dyrektywa 2001/29/WEY’,

3. Umowy prawnoautorskie

Powstawanie nowych pol eksploatacji nierozerwanie wigze si¢ z juz istniejgcymi,
zawartymi umowami prawnoautorskimi. Mozna postawi¢ tezg, ze gdyby takie umowy
posiadaly mechanizmy dostosowujace, pozwalajace na zmiang¢ ksztattu umowy w spo-
sob odpowiadajacy nowemu polu eksploatacji, bytoby to rozwiazanie korzystne dla obu
stron umowy, znacznie usprawniajgce ewentualne negocjacje w przypadku pojawienia
si¢ nowych pol eksploatacji. Takie klauzule powinny by¢ skonstruowane w taki sposob,
aby pozwoli¢ kazdej ze stron na korzystanie z nich w sposob dobrowolny. Konieczna
przede wszystkim bylaby sprawna identyfikacja, czy dane pole eksploatacji jest rzeczy-
wiscie nowe i czy nie jest juz objete umowa — w dalszej kolejnosci powinno nastgpic¢
dostosowanie aktualnej tresci umowy do zmian spowodowanych powstaniem nowych
pol eksploatacji. Owo dostosowanie moze polega¢ m.in. na zmianach w zakresie obo-
wigzkow umownych kazdej ze stron czy tez na wprowadzeniu odmiennych regulacji
dotyczacych wynagrodzenia za korzystanie z utworu na nowym polu eksploatacji.

Obecnie polska ustawa prawnoautorska nie posiada gotowych rozwigzan, ktore
strony moglyby zastosowa¢ w razie powstania nowego pola eksploatacji. Ponizej, dla
zobrazowania wptywu aktualnych regulacji na praktyke, zostang przedstawione rozwig-
zania dotyczace koniecznosci zmiany wynagrodzenia tworcy w przypadku pojawienia
si¢ nowych pol eksploatacji, a nastgpnie zagadnienie klauzul zobowigzujacych do prze-
niesienia praw autorskich w razie powstania nowych pél eksploatacji.

3.1. Zmiana wynagradzania twércy

Rozpowszechnianie utworu na nowym polu eksploatacji jest zrodtem dodatkowego
wynagrodzenia dla tworcy, naleznego z tytutu eksploatacji utworu w nowy sposob.
W takim przypadku konieczne staje si¢ zawarcie z tworca kolejnej umowy, obejmujace;j

nowe, nieznane w momencie zawierania umowy, pola eksploatacji. Autorskie prawa ma-

7 Ibidem.
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jatkowe do utworu na nowych polach eksploatacji powstaja bowiem z mocy prawa na
rzecz pierwotnego podmiotu praw autorskich, czyli na rzecz tworcy?®.

Art. 45 pr. aut. stanowi, ze w przypadku braku odmiennych postanowien umownych,
tworcy przystuguje odrgbne wynagrodzenie za korzystanie z utworu na kazdym odrgbnym
polu eksploatacji. W pi$miennictwie prawniczym komentowany przepis jest ujmowany
jako regufa interpretacyjna albo norma, ktéra uzupetnia tres¢ stosunku prawnego w wy-
padku, gdy strony nie uregulowaty tej kwestii w sposob odmienny. Tres¢ art. 45 pr. aut.
(m.in. brak sformutowania: ,,w razie watpliwosci poczytuje sig...”) §wiadczy o trafnosci
drugiego z wymienionych pogladow. Z punktu widzenia praktycznego powyzsza réznica
pogladéw nie ma powazniejszego znaczenia. Takze przeciwnicy uznania art. 45 za dyrek-
tywe interpretacyjng przyjmuja, ze przepis ten znajduje zastosowanie dopiero wowczas,
gdy interpretacja umowy przy uzyciu narzedzi okreslonych w art. 65 k.c. nie przyniesie
rezultatu w postaci stwierdzenia, ktorych pol eksploatacji dotyczyto wynagrodzenie za-
strzezone na rzecz tworcy™.

W obrocie pojawita si¢ praktyka, polegajaca na wprowadzeniu do umoéw prawno-
autorskich klauzuli, mocg ktorej, w przypadku pojawienia si¢ po zawarciu umowy no-
wego pola eksploatacji, tworca zobowiazuje si¢ do przeniesienia autorskich praw majat-
kowych lub udzielenia licencji na tym polu w ramach uzgodnionego wynagrodzenia®.
T. Targosz? trafnie kwalifikuje takg i podobne klauzule jako probe obejscia ustawy, do-
tknieta sankcja niewaznosci. Zblizone stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
8 listopada 2000 r., V CKN 693/00, wypowiadajac na gruncie przepisow ustawy z 1952 r.
(w ktorej nie byto odpowiednika art. 41 ust. 4) tezg: ,,Zrzeczenie si¢, w ramach umowy
odptatnej, uprawnien, ktorych wartos¢ jest niemozliwa do oszacowania nawet w przy-
blizeniu, nalezy uzna¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Obyczaje te wymagajg bo-
wiem, aby autor, przenoszac autorskie prawa majatkowe, uzyskal w zamian stosowne
$wiadczenie ze strony kontrahenta. Uzyskanie takiego $wiadczenia jest wysoce watpli-
we, gdy chodzi o nieznane w chwili zawierania umowy pola eksploatacji dzieta (mozli-
wos¢ przeniesienia na nos$niki jeszcze nie istniejace)”.

O ile prawo unijne nie harmonizuje kwestii zwigzanych z polami eksploatacji,
to juz w zakresie wynagradzania twoércow mozna wskaza¢ na dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/790, ktéra w art. 20 wprowadza zasad¢ majgca na celu

18 E. Ferenc-Szydetko (red.), Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, wyd. 3,
Warszawa 2016.

1% R. Markiewicz, Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, [w:] R. Markiewicz
(red.), Ustawy autorskie. Komentarze. Tom I, Warszawa 2021.

2 W. Machala Niewaznos¢ umow odnoszgcych sig do przyszlych pdl eksploatacji, [w:] M. Boratyfska
(red.), Ochrona strony stabszej stosunku prawnego, \Warszawa 2016.

2L T. Targosz, K. Wtodarska-Dziurzynska, Umowy przenoszqce autorskie prawa majgtkowe, \Warsza-
wa 2010.
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stworzenie mechanizmu pozwalajacego na dostosowanie umow. Przepis ten zobowiazu-
je panstwa cztonkowskie do zapewnienia, aby — w przypadku braku obowiazujacych
uzgodnien zbiorowych — twoércy i wykonawcy lub ich przedstawiciele mieli prawo
zazada¢ dodatkowego, odpowiedniego i godziwego wynagrodzenia od strony, z ktdrg
zawarli umoweg o eksploatacje praw, lub nastgpcoOw prawnych tej strony, jezeli pierwot-
nie uzgodnione wynagrodzenie okazuje si¢ by¢ niewspotmiernie niskie w poréwnaniu
do wszystkich pdzniejszych odnosnych przychodow uzyskiwanych z eksploatacji

utworéw lub wykonan?,

3.2. Klauzule o przeniesieniu praw autorskich na nowych polach eksploatacji

Analizujac charakter klauzul zobowigzujacych tworce do przeniesienia w przy-
szto$ci autorskich praw majatkowych na nowych polach eksploatacji, mozna je interpre-
towac jako umowe przedwstepnag ze wzgledu na tres¢ art. art. 389 § 1 k.c., ktory definiu-
je umowe przedwstepna jako umowe, przez ktéra jedna ze stron lub obie zobowiazuja
si¢ do zawarcia oznaczonej umowy? lub jako klauzule zobowiazujaca tworcg do prze-
niesienia na nabywce praw do korzystania z utworu na nowym polu eksploatacji po jego
powstaniu?. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze takie klauzule mogg zosta¢ uznane za
niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c. jako majace na celu obejécie ustawy?.

W przepisach zawarty zostat jeden praktyczny wyjatek od wskazanej zasady zaka-
zu obejmowania czynno$cig prawng pol eksploatacji nieznanych w chwili zawarcia
umowy: jesli utwor zostal wykorzystany do utworu audiowizualnego lub wchodzi
w sktad utworu zbiorowego, po powstaniu nowych sposobow eksploatacji utworow
tworca nie moze bez waznego powodu odmowi¢ udzielenia zezwolenia na korzystanie
z tego utworu w ramach utworu audiowizualnego lub utworu zbiorowego na polach eks-
ploatacji nieznanych w chwili zawarcia umowy (art. 41 ust. 5 pr. aut.). Nie oznacza to,
ze nabywca autorskich praw majatkowych do utworu nie musi uzyskac zgody od tworcy.
Jednak tworca begdzie mogt odmowié¢ udzielenia takiej zgody tylko z waznego powodu.
W przepisach nie zostal wskazany taki ,,wazny powod”. Mozna zatozy¢, ze powinien
on by¢ zwigzany z nowym polem eksploatacji. Jako przyktad mozna wskaza¢ nowg for-
me zapisu utworu, ktdra zubaza jego warto$¢ artystyczng?.

2 Por. art. 20 dyrektywy PE i Rady (UE) 2019/790 z dnia 17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa autor-
skiego i praw pokrewnych na jednolitym rynku cyfrowym oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE i 2001/29/WE.

2 Zob. E. Traple, Umowy o eksploatacje...

2 A. Michalak (red.), Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, \Warszawa 2019.

% M. Baranski, Zobowigzanie do przeniesienia autorskich praw majqtkowych w zakresie nowych pél
eksploatacji, ,,Przeglad Prawa Handlowego™ 2014, nr 10, s. 25-30.

% A. Michalak (red.), Ustawa o prawie autorskim...
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4. Rozwiazania mi¢edzynarodowe

W réznych systemach prawnoautorskich mozna wyrdzni¢ odmienne podejscia do
zezwalania na przenoszenie praw na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawiera-
nia umowy. Przyktadowo, Zadnych ograniczen w tym zakresie nie wprowadzajg Stany
Zjednoczone, ale takze Wielka Brytania?” czy Irlandia®. Natomiast ustawodawstwa
w Hiszpanii® czy w Belgii przyjmuja zupetnie odmienne, bardziej restrykcyjne podej-
scie. W dalszej czeSci artykutu przeanalizowane zostang regulacje amerykanskie, nie-
mieckie, a takze zostang opisane rozwigzania belgijskie.

Ustawodawstwo amerykanskie zostalo wybrane jako przyktad rozwigzan z zakresu
common law, natomiast prawo niemieckie zostato wybrane z uwagi na podobienstwo
niemieckiego systemu ochrony praw autorskich do polskiego, co pozwala na przeanali-
zowanie zasadno$ci zastosowania podobnych rozwigzan w systemie polskim. Przyktad

belgijski zostat wybrany dla przedstawienia podobienstwa do regulacji polskie;.

4.1. Ustawodawstwa zezwalajace na przenoszenie praw na nowych polach

eksploatacji

Amerykanskie ustawodawstwo wilasciwie nie ogranicza mozliwo$ci przenoszenia
praw autorskich. Wobec tego, dla opisania w petni problematyki przeniesienia praw au-
torskich na nieznanych polach eksploatacji, nalezy przeanalizowa¢ dwie sytuacje: kiedy
tworca przenosi calo$¢ praw autorskich na nabywce oraz kiedy przeniesienie dotyczy
jedynie okreslonych praw wylacznych.

W przypadku pelnego przeniesienia praw autorskich wlasciwie nie ma watpliwo-
$ci, ze wszystkie prawa wytaczne przechodza na nabywce niezaleznie od tego, czy doty-
czg one znanych, czy nieznanych sposoboéw korzystania z utworu. Zatem jesli autor
przekaze swoje prawa autorskie w catosci innemu podmiotowi, nabywca uzyska pehie
praw do korzystania z utworu na wszystkich polach eksploatacji, takze tych powstatych
w przysztosci.

Natomiast mniej jednoznaczna jest kwestia przeniesienia praw autorskich na nie-
znanych dotychczas polach eksploatacji w przypadku przeniesienia lub udzielenia licen-

cji tylko na okreslone prawa wytaczne. W takiej sytuacji prawo autorskie Stanow Zjedno-

21 Copyright, Designs and Patents Act, 1988, c¢.48, §§ 90, 91 (U.K.), http://www.legislation.gov.uk/ukpga/
1988/48/data.pdf [dostep: 28.11.2020].

% Copyright and Related Rights Act 2008 §§ 120, 121 (Act No. 28/2000) (Ir.), http://www.irishstatutebook.
ie/pdf/2000/en.act.2000.0028.pdf [dostep: 28.11.2020].

2 Intellectual Property Law art. 43(5) (B.O.E. 1996, 97) (Spain), translated in Spain: Royal Legislative
Decree 1/1996 of April 12 Approving the Revised Law on Intellectual Property, Regularizing, Clarifying
and Harmonizing the Applicable Statutory Provisions, World Intellectual Property Organization, http:/
www.wipo.int/wipolex/en/details.jsp? id=1358 [dostep: 27.01.2021].
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czonych co prawda nie naktada na autora zadnych ograniczen dotyczacych przeniesienia
praw do przysztych zastosowan, jednak nalezy podkresli¢, ze prawa te moga zostac prze-
niesione tylko wtedy, jesli bedzie to wyraznie wyrazone poprzez wole umawiajacych si¢
stron®. Problematyczne sg zatem sytuacje, gdy wola stron nie zostata dostatecznie jasno
wyrazona. Na tym polu pojawia si¢ wiele orzeczen, w ktorych definiowana jest kwestia
wyrazenia woli stron®.

Na przeniesienie praw autorskich na nowych polach eksploatacji zezwala takze
brytyjska ustawa prawnoautorska. Zgodnie z art. 91 ww. ustawy jezeli na mocy umowy
zawartej w stosunku do przysztych praw autorskich (future copyright) i podpisanej przez
potencjalnego wiasciciela praw autorskich (prospective owner) lub w jego imieniu po-
tencjalny wlasciciel domaga si¢ przeniesienia przysztych praw autorskich (w catosci lub
W czgS$ci) na inng osobe, to wowczas, w zwiagzku z pojawieniem si¢ nowych praw autor-
skich®, nabywca praw lub inna osoba wystepujaca w jego imieniu bedzie mogta zadac
przeniesienia tych praw autorskich na swoja rzecz od wszystkich innych oséb. ,,Przyszte
prawa autorskie” oznaczajg prawa autorskie, ktore pojawia si¢ lub moga powsta¢ w od-
niesieniu do przysztego utworu lub klasy dziet lub w zwiagzku z przysztym wydarze-
niem; natomiast poprzez ,,potencjalnego wilasciciela” nalezy rozumie¢ osobe, ktorej
przyshuguja potencjalne prawa autorskie na mocy danej umowy — jest ona strong pier-
wotnej umowy przeniesienia praw autorskich. Licencja udzielona przez potencjalnego
wilasciciela praw autorskich jest wigzaca dla kazdego nastepcy prawnego tworcy (a wy-
jatki w tym zakresie okresla ustawa).

4.2. Pozostale ustawodawstwa

Przed reforma w 2008 r. niemiecka ustawa o prawie autorskim (Urheberrechtsge-
setz — UrhG) wyraznie zabraniata przenoszenia praw autorskich na nieznanych w chwi-
li zawierania umowy polach eksploatacji. Zgodnie z trescig art. 31 (4) UrhG ,,przyznanie
prawa do korzystania na nieznanych polach eksploatacji oraz wszelkie zobowigzania
z tego tytutu nie wywotuja skutkéw prawnych”.

W 2008 r. reforma prawa autorskiego wprowadzita zupetnie odmienny od dotych-
czasowego sposob przenoszenia praw autorskich na nowych polach eksploatacji. Uchy-

% K. Darling, Contracting About the Future: Copyright and New Media, “Northwestern Journal of Tech-
nology and Intellectual Property” 2012, vol. 10, issue 485, https://scholarlycommons.law.northwestern.edu/
njtip/vol10/iss7/3 [dostep: 31.01.2021].

% Tak m.in. sprawy: Bartsch v. Metro-Goldwyn-Mayer, Inc., Inc. — 391 F.2d 150 (2d Cir. 1968); Boosey
& Hawkes Music Publishers v. Walt Disney Co, 145 F.3d 481 (2d Cir. 1998); Cohen v. Paramount Pictures
Corp, 845 F2d 851 (9th Cir. 1988).

%2 Dostownie — nowego prawa autorskiego.

3 Copyright Act of 9 September 1965 (Federal Law Gazette I, p. 1273), as last amended by Article 1
of the Act of 28 November 2018 (Federal Law Gazette I, p. 2014), https://www.gesetze-im-internet.de/
englisch_urhg/ englisch_urhg.html [dostep: 31.01.2021].
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lono art. 31 ust. 4 UrhG, wprowadzono art. 31a UrhG i oficjalnie wyrazono zgode na
przeniesienie praw na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawierania umowy. Dla
realizacji celu w postaci ochrony praw tworcy reforma wprowadzita rowniez niezbywal-
ne prawo do odwotania, na mocy ktorego tworcy mogg cofnaé zgodg na korzystanie
z utworu na nowych polach eksploatacji. Z tego prawa tworca moze skorzysta¢ w ciagu
trzech miesiecy od powiadomienia go przez nabywce o mozliwos$ci korzystania z utwo-
ru na nowym polu eksploatacji®. Art. 32¢ UrhG reguluje takze prawo do dodatkowego
stosownego wynagrodzenia w przypadku korzystania przez nabywce z utworu na polach
eksploatacji nieznanych w chwili zawierania umowy.

Rozwigzania niemieckie wydajg si¢ bardzo korzystne z perspektywy zaréwno na-
bywecy praw autorskich, jak i tworcy, ktory dzigki prawu odwotania moze sprzeciwic sie,
jesli przyktadowo pojawi si¢ ryzyko, ze za przeniesienie praw autorskich na nowych
polach eksploatacji nie otrzyma stosownego wynagrodzenia.

Belgijski system ochrony praw autorskich prezentuje niezwykle restrykcyjne roz-
wigzanie, jesli chodzi o kwesti¢ zawierania umow prawnoautorskich na polach eksplo-
atacji nieznanych w chwili zawierania umowy. Zgodnie z art. 3 ust. 1 belgijskiej ustawy
prawnoautorskiej®* kazde postanowienie dotyczace przeniesienia praw autorskich na
nieistniejacych jeszcze polach eksploatacji jest traktowane jako niewazne.

System hiszpanski jest podobnie restrykcyjny. Zgodnie z art. 43 ust. 3 hiszpanskiej
ustawy prawnoautorskiej® przeniesienie praw autorskich (badz udzielenie licencji) nie
obejmuje pol eksploatacji, ktore nie istniaty lub byty nieznane w chwili zawierania umo-
wy. Niemal tozsame rozwigzanie jest przewidziane w art. 46 ust. 2 czeskiej ustawy
prawnoautorskiej®’.

Interesujace jest tez rozwigzanie francuskie. Francuska ustawa prawnoautorska nie
zawiera wyraznego zakazu przenoszenia praw autorskich na polach eksploatacji niezna-
nych w chwili zawierania umowy, jednak w art. L 131-6 wskazano, ze kazdorazowo
przeniesienie praw autorskich na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawierania

danej umowy musi by¢ wyraznie wskazane w umowie 1 jednocze$nie przewidywac

3 Ibidem.

% Law on Copyright and Neighboring Rights (of June 30, 1994, as amended by the Law of April 3,
1995) — Official French title: Loi relative au droit d’auteur et aux droits voisins. Entry into force (of the
amending Law): May 9, 1995; zob. tez: Article 92. Zrodto: Communication from the Belgian authorities.
Consolidation by the International Bureau of WIPO, https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/be/
be064en.pdf [dostep: 31.01.2021].

% The Intellectual Property Act, (Official Gazette no 97, dated 22" April), https://www.wipo.int/edocs/
lexdocs/laws/en/ es/es177en.pdf [dostep: 31.01.2021].

87 Consolidated version of Act No. 121/2000 Coll., on Copyright and Related Rights and on Amendment
to Certain Acts (the Copyright Act), as amended by Act No. 8§1/2005 Coll., Act No. 61/2006 Coll. and Act
No. 216/2006 Coll, https:// www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/cz/cz043en.pdf [dostep: 31.01.2021].
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zwiagzane z taka eksploatacja odpowiednie wynagrodzenie®. Jest to przepis bardzo re-

strykcyjnie interpretowany we francuskiej judykaturze.

5. Podsumowanie

Wydaje sig, ze dynamiczny rozwoj technologii, a takze zwigzane z tym powstawa-
nie nowych pol eksploatacji utworow wymagaja dostosowania obecnie obowigzujacych
rozwigzan prawnoautorskich. Konieczne i korzystne z perspektywy uczestnikow obrotu
prawami autorskimi byloby powstanie mechanizmu, ktéry pozwolilby na zawieranie
umow na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawierania umowy. Jako dobry wzo-
rzec takiego rozwigzania mozna wskaza¢ regulacje niemieckie, gdzie wprawdzie wyra-
zono zgodg¢ na przeniesienie praw na polach eksploatacji nieznanych w chwili zawiera-
nia umowy, ale dla realizacji celu w postaci ochrony praw tworcy wprowadzono réwniez
niezbywalne prawo do odwotania, na mocy ktorego tworcy moga cofnaé¢ zgode na ko-
rzystanie z utworu na nowych polach eksploatacji.
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