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Tozsamos¢ jest przede wszystkim
samo$wiadomoscia. Jest wiedzg
o sobie i swoich uczuciach!.

Stowem wstepu

Skazani poszkodowani tworzg zbiorowos¢ 0sob pozbawionych wol-
nosci, wzgledem ktorych personel penitencjarny powinien zastosowac
szczegoblne srodki zapewniajace im bezpieczenstwo. Wynika to z faktu,
ze w spotecznos$ci inkarcerowanej sg najbardziej przesladowani i dyskry-
minowani, na rézne sposoby szykanowani i ponizani fizycznie oraz psy-
chicznie. Sam termin ,,poszkodowany” na okreslenie pewnej grupy wigz-
nidéw istnieje wsrod teoretykow oraz praktykoéw penitencjarnych, ktorzy
uzywaja takze nazwy ,,wiezniowie chronieni”. Z kolei spoteczno$¢ osob

I H. Malewska, Jednostka w zmieniajgcym sie swiecie, ,,Cztowiek — Niepeo-
sprawno$¢ — Spoteczenstwo ,nr 1, s. 10.
p $¢ — Spot i 2005, nr 1, s. 10
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118 MARIUSZ SNOPEK

pozbawionych wolnosci stosuje wobec nich okreslenia zazwyczaj obraz-
liwe i wulgarne, na przyklad ,,cwele?.

Najogolniej osoby poszkodowane to wszyscy wiezniowie w jakikol-
wiek sposob pokrzywdzeni — niezaleznie od tego, czy zostaty zastoso-
wane nieformalne sankcje, czy tez istnieje ryzyko ich zastosowania — lub
ci, ktorych bezpieczenstwo jest potencjalnie zagrozone ze strony innych
wspotosadzonych. Poszkodowani to skazani, ktérzy z réznych przyczyn?
sa ,,zmuszeni” do funkcjonowania w odosobnionych oddziatach lub ce-
lach®.

Sposob traktowania poszkodowanych przez wspotwigzniow i podwoj-
na izolacja niewatpliwie wptywaja na ksztattowanie si¢ ich obrazu siebie,
okreslenie, kim sg, a wigc w konsekwencji na negatywng zmian¢ w ich
tozsamosci. W zwiazku z tym w kontekscie tozsamosci jednostek poszko-
dowanych mozna podja¢ dwa problemy. Pierwszy wiaze si¢ z degradacja
i do$wiadczaniem ponizenia ze strony innych wspotwiezniow, co w ni-
niejszych rozwazaniach mozemy nazwac upokorzong tozsamoscia po-
szkodowanych. Drugi problem zwigzany jest z umieszczeniem osob zde-
gradowanych w odrgbnym oddziale, co moze spowodowac utozsamienie
si¢ z rolg ofiary 1 przystosowanie si¢ do odgérnie wyznaczonego miejsca

2 Zob. M. Szaszkiewicz, Tajemnice grypserki, Krakow 1997, s. 193—194; P. Mo-
czydlowski, Drugie zycie wigzienia, Warszawa 2002, s. 132-170; S. Przybylinski, Pod-
kultura wigzienna — wielowymiarowos¢ rzeczywistosci penitencjarnej, Krakow 2005,
8. 34-36; M.M. Kaminski, Gry wiezienne — tragikomiczny swiat polskiego wigzienni-
ctwa, Warszawa 2000, s. 285-312; A. Batandynowicz, Dehumanizacja kary pozbawie-
nia wolnosci, [w:] Niebanalny wymiar resocjalizacji penitencjarnej. Heurystyczny wy-
miar ludzkiej egzystencji, red. S. Przybylinski, Torun 2010, s. 21-23; idem, Pejoratywne
aspekty systemu izolacyjno-dyscyplinarnego, [w:] Izolacja penitencjarna z perspektywy
pejoratywnej i melioratywnej, red. M. Snopek, Torun 2012, s. 23-25.

3 Szczegbdtowe informacie na temat przyczynowosci degradacji zawarte s w arty-
kule M. Snopek, Przyczyny degradacji skazanych poszkodowanych w realiach polskich
wigzien, ,,Resocjalizacja Polska” 2013, nr 5, s. 172-180.

4 M. Snopek, Wiezniowie poszkodowani — psychospoleczne funkcjonowanie 0séb
zdegradowanych w przestrzeni penitencjarnej, Krakow 2018, s. 10; idem, Przemoc wig-
zienna jako wynik nieformalnej stratyfikacji skazanych, [w:] Agresja i przemoc w Sro-
dowiskach i instytucjach, red. B. Urban, P.P. Barczyk, Mystowice 2014, s. 77; R. Musid-
towski, Razem czy oddzielnie, ,,Forum Penitencjarne” 2001, nr 2, s. 12.
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Upokorzona tozsamo$¢ skazanych poszkodowanych 119

0s6b sobie podobnych’. Oba zjawiska sg niewatpliwie destruktywne, s3
pejoratywnym wymiarem izolacji wigziennej.

Sama degradacja i dyskryminacja okreslonej grupy wigznioéw jest nie-
pozadana w wymiarze nie tylko humanistycznym, lecz takze humani-
tarnym. Z kolei wdrukowanie do roli® ofiary przyczynia si¢ do innych,
réownie patologicznych, zachowan w obrgbie samego oddzialu. Poszko-
dowani skupieni w jednym miejscu maja zapewnione bezpieczenstwo od
zagrozen ze strony osadzonych niemajacych statusu poszkodowanych,
ale ich postawa przybiera forme roszczeniowg. Oprocz tego wzgledem
siebie nie traktujg si¢ jednakowo, w obre¢bie samego oddziatlu tworzy si¢
nieformalna stratyfikacja. Jej wystepowanie i funkcjonowanie powoduje
podwojng degradacj¢ osob poszkodowanych — wpierw dokonang przez
skazanych o wyzszej pozycji, nastepnie zas przez innych poszkodowa-
nych. Mozna zatem mowic o pietnie ofiary, ktérym jest naznaczona toz-
samo$¢ poszkodowanych.

Podstawowe zalozenia metodologiczne

W artykule zaprezentuje fragment badan prowadzonych na temat re-
socjalizacji penitencjarnej poszkodowanych dotyczacych relacji interper-
sonalnych, jakie zachodza miedzy ,,chronionymi” a pozostatymi wigz-
niami (grypsujacymi i niegrypsujacymi), oraz jak sami poszkodowani
zachowujg si¢ mig¢dzy soba, skupieni w obrebie jednego oddziatu. Mowa
wigc bedzie o internalizacji roli ofiary oraz o podwdjnym pigtnowaniu
tozsamosci poszkodowanych. W tym kontekscie niezbedne jest rowniez,
co zawarlem w kolejnej cze$ci artykutu, opisanie cech charakteru, jakimi
wyrdzniajg si¢ badani w percepcji personelu penitencjarnego, albowiem
to wla$nie one majg znaczenie w omawianych tu zagadnieniach.

Badania przeprowadzitem w okresie od lipca do wrze$nia 2011 roku na
terenie pigciu zakladéw karnych typu zamknietego z pieciu roznych okre-
gowych inspektoratow Stuzby Wieziennej: w Zaktadzie Karnym w Itawie

5 E. Goffman, Pietno. Rozwazania o zranionej tozsamosci, Gdansk 2005, s. 154—
156.

6 K. Szczutowska, Psychospoteczne problemy niedostosowania spotecznego, Byd-
goszez 1993, s. 107.
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(OISW Olsztyn), Ktodzku (OISW Wroctaw), Raciborzu (OISW w Katowi-
ce), Strzelcach Opolskich nr 2 (OISW Opole) oraz we Wiloctawku (OISW
Bydgoszcz). Wyszezegolnione placowki w swym statucie maja odmienne
przeznaczenie. Postuzylem si¢ metodg sondazu diagnostycznego, wyko-
rzystujac dwie techniki: analize dokumentoéw oraz wywiad’. W celu roz-
poznania wskazanych problemow postuzytem si¢ autorskim Arkuszem
do badania dokumentacji skazanych poszkodowanych oraz Kwestiona-
riuszem wywiadu z wychowawcami pracujacymi ze skazanymi poszko-
dowanymi. Analiza dokumentow przeprowadzona w pierwszej fazie ba-
dan zostata zastosowana do 221 teczek osobopoznawczych (sposrod 349,
czyli 63,32% wszystkich poszkodowanych przebywajacych w zaktadach
karnych). Dobrym uzupetnieniem informacji pozyskanych w ten sposob
okazaly si¢ przeprowadzone wywiady z pigtnastoma wychowawcami pra-
cujacymi z poszkodowanymi.

Poszkodowani w percepcji spotecznosci wigziennej

Zarowno z analizy dokumentéw, jak z wywiadoéw przeprowadzonych
z wychowawcami uwidocznity si¢ trzy dominujace czynniki przyczynia-
jace sie¢ do degradacji do statusu wigznia poszkodowanego. Mozna uznac,
ze jest to charakter popetnionego przestgpstwa (zwlaszcza z art. 197 k.k.
oraz 200 k.k.), niesptacone dtugi oraz konfliktowe i wiktymne cechy
charakteru — te przyczyny tworzg najwyzszy odsetek wsrod czynni-
kow degradacji. Nastgpnie mozemy wymieni¢ sktadanie zeznan na nie-
korzys$¢ innych osadzonych, niewywiazanie si¢ z zobowigzan (gtownie
wobec grypsujacych) oraz wspdlprace ze stuzbami mundurowymi. Naj-
mniej istotne okazaty si¢ takie elementy, jak pochodzenie, niepetnospraw-
no$¢ lub choroby fizyczne, pokrewienstwo z osobami ze stuzb mundu-
rowych lub bycie funkcjonariuszem stuzb mundurowych oraz orientacja
homoseksualna.

7 T. Pilch, T. Bauman, Zasady badar pedagogicznych. Strategie ilosciowe i jakos-
ciowe, Warszawa 2001, s. 80; J. Sztumski, Wstep do metod i technik badan spotecznych,
Katowice 1999, s. 153; K. Zegnatek, Metody i techniki stosowane w badaniach pedago-
gicznych, Warszawa 2008, s. 129—150.
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To wtasnie te czynniki determinuja catkowicie odmienne zasady funk-
cjonowania poszkodowanych w polskich placoéwkach penitencjarnych.
Taka procedura obejmuje tylko dwie grupy wiezniow, to jest charaktery-
zowanych tu poszkodowanych oraz wigzniow niebezpiecznych (odmienne
postgpowanie to jedyne elementy wspolne miedzy tymi grupami wigz-
niow, ktore pod wzgledem specyfiki roznig si¢ catkowicie). Cheac zapew-
ni¢ odpowiednie bezpieczenstwo — gdyz jest to podstawa odmiennego
postepowania — poszkodowani musza mie¢ pod wieloma wzgledami
ograniczone warunki funkcjonowania. Maja odrebnie organizowane za-
jecia, edukacje, spacery, faznie itp. Kazda placowka dba o to, aby poszko-
dowanym nie stata si¢ krzywda, niemniej poza ochrong istotne sg tak-
ze odpowiednie oddzialywania penitencjarne (w tym resocjalizacyjne).

Osoby zdegradowane musza by¢ chronione zarowno przed osobami
grypsujacymi, jak przed wiezniami niedeklarujacymi udziatu w podkul-
turze. Podczas badan wszyscy wychowawcy uznali, ze stosunek gryp-
sujacych i niegrypsujacych do poszkodowanych jest podobny — wsrod
jednych i drugich spotka¢ mozna osoby wykazujace podobne zachowanie
wzgledem zbiorowosci 0sob zdegradowanych. Ponadto sg grupy grypsu-
jacych, ktorzy nie stosuja czynnej agresji wobec chronionych, i mozna
wskazac¢ na niegrypsujacych, ktorzy te agresje kultywuja.

Na podstawie wypowiedzi wychowawcow skazanych grypsujacych
1 niegrypsujacych podzieli¢ mozna na kilka grup wykazujacych zrézni-
cowane zachowanie wobec poszkodowanych. Wsrod grypsujacych wy-
stepuja dwie grupy. Pierwszg sg wrogo nastawieni wzgledem poszkodo-
wanych. Wobec tej zbiorowosci wigziennej stosuja przemoc psychiczng
oraz — jezeli nadarzy si¢ okazja — przemoc fizyczng. Zwazywszy na
system zabezpieczen, a tym samym ograniczony kontakt fizyczny, naj-
czestszg forma ponizania sa wyzwiska i obelgi. Brutalne w stowach zacho-
wanie przyczynia si¢ do ciggtego pigtnowania poszkodowanych. Wig¢znio-
wie z tej grupy nie wchodza w zadne uktady ze zdegradowanymi, nawet
przy ich duzej zasobnos$ci finansowej. Na takie zachowanie grypsujacych
wskazali wszyscy wychowawcy. Druga grupa wiezniow grypsujacych sa
osoby, ktore realnie nie zagrazaja poszkodowanym, to znaczy nie stosuja
wobec nich czynnej przemocy, jezeli nie s do tego zmuszone sytuacja,
na przyktad obecnos$cig innych grypsujacych. W oficjalnych deklaracjach
przed innymi wigzniami deklarujg postawy wrogie, jednak przy indywi-
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dualnym kontakcie z poszkodowanym tego nie manifestujg. Zdarza sig,
ze skazani z tej grupy w zamian za dobra materialne lepiej (jednak nie-
oficjalnie) traktuja niektorych poszkodowanych. Takie zachowanie gryp-
sujacych zaobserwowato dziewigciu wychowawcow.

W podobny sposob podzieli¢ mozna skazanych niegrypsujacych, jed-
nak tu nalezatoby wyszczegolnié trzy grupy. Skazani z grupy pierwszej —
na ktorych zwrodcito uwage dziesigciu wigziennikow — takze poniza-
ja poszkodowanych, zachowujac si¢ wobec nich napastliwie. Zazwyczaj
sa to osoby agresywne — przypomng, ze deklaracja nieuczestniczenia
w podkulturze nie oznacza, ze wigzien zachowuje si¢ poprawnie. Wigz-
niowie z tej grupy dokonuja, podobnie jak grypsujacy, degradacji nie-
ktorych skazanych do roli poszkodowanego. Warto wskaza¢ pewng pra-
widlowos¢ — degradacja do roli poszkodowanego odbywa si¢ zazwyczaj
wobec skazanych niegrypsujacych, czyli bardzo rzadko skazany gryp-
sujacy degradowany jest do najnizszej pozycji. Tak wigc grypsujacego
najczesciej deklasuje si¢ do roli niegrypsujacego, niegrypsujacego zas
mozna juz tylko zdegradowa¢ do poszkodowanego. Z tej prawidtowosci
wynika, ze do roli poszkodowanego degradacji dokona¢ moze skazany
nieuczestniczacy w podkulturze. Wychowawcy zaznaczaja, ze istnieje
wiele przyczyn deprecjacji wigznidow dokonanych przez niegrypsujacych.
Jednak trzy elementy najcze¢$ciej narazajg na wykluczenie ze spoteczno-
$ci wigziennej. Zostaly one scharakteryzowane wczesniej, a zaliczy¢ do
nich nalezy: rodzaj popetnionego przestepstwa, niesptacone dlugi oraz
cechy wiktymne i — rzadziej — konfliktowe. Te elementy moga stac si¢
przyczyna wykluczenia takze ze spotecznos$ci niegrypsujacych.

Drugg grupe wigzniow niegrypsujacych (wskazana przez dwunastu
wychowawcow) tworzg osoby, ktore nie zagrazaja poszkodowanym, jed-
nak ze wzgledu na wlasne bezpieczenstwo unikaja z nimi kontaktow.
Bojac si¢ migdzy innymi degradacji ze strony innych wi¢znioéw, nie spo-
ufalajg si¢ z poszkodowanymi — czgsto nawet gdy jedno z rodzenstwa
jestniegrypsujace, a drugie poszkodowanym, oficjalnie nie kontaktujg si¢
z sobg. Skazani ci — mimo Ze nie stosujg czynnej agresji wobec poszko-
dowanych — podobnie jak wi¢zniowie z grupy pierwszej nie przyjmu-
ja positkow wydawanych przez zdegradowanych, nie podaja im tez reki.

Trzecia grupa skazanych niegrypsujacych to osoby, ktore nie zwazaja
na konsekwencje i bez problemow moga przebywac z poszkodowanymi
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w tym samym miejscu (na przyklad w swietlicy, miejscu pracy, a takze
oddziale). Zazwyczaj osobom z tej grupy nie zalezy na jakiejkolwiek apro-
bacie i nie obawiajg si¢ dezaprobaty innych wiezniow, chcg po prostu spo-
kojnie odby¢ wyrok w miare w bezkonfliktowej atmosferze. Deklaruja, ze
poszkodowani sa im obojetni tak jak inni wigzniowie. Na takie postepo-
wanie niegrypsujacych wskazato pigciu wychowawcow penitencjarnych.
Skazanych z grupy trzeciej jest zdecydowanie najmniej, co wynika z ogol-
nej antypatii na przyktad do pedofilow, donosicieli, homoseksualistow itp.
Sa oni tez bardziej sktonni do przyjmowania korzysci materialnych od
0so6b zdegradowanych. Takie zjawisko — znacznie rzadziej — wystepuje
takze w przypadku niegrypsujacych z grupy drugie;.

Przemoc wobec poszkodowanych (niezaleznie przez kogo stosowa-
na) przybiera rézne formy. Z powodu zminimalizowanego kontaktu do
przemocy psychicznej dochodzi czgsciej niz do przemocy fizycznej. Sg
to wyzwiska, obelgi, o$émieszanie, upokarzanie oraz grozby stowne — na
te elementy wskazali wszyscy wychowawcy. W placowkach penitencjar-
nych czeste s tak zwane godziny jazdy. Zazwyczaj odbywa si¢ to w wie-
czornych porach i polega na tym, ze o wyznaczonej godzinie duza liczba
skazanych grypsujacych i/lub niegrypsujacych (czasem cate oddziaty)
krzycza, wyzywajac poszkodowanych.

Do najgorszych sytuacji zalicza si¢ te, w ktorych zanim dojdzie do
umieszczenia skazanego w ,,ochronce”, inni skazani dopuszczg si¢ wo-
bec niego przemocy fizycznej. Wowczas, przy bezposrednim kontakcie
ze skazanym, wspotwigzniowie moga okazac si¢ bardzo brutalni. Poza
tym w wypadku nagtej (i brutalnej) degradacji istnieje ryzyko, ze ofiara
takiego aktu bedzie chciata— z powodu emocjonalnego zalamania — po-
petni¢ samobojstwo lub dokona¢ samouszkodzenia. Sadyzm i bezwzgled-
no$¢ widoczna jest takze wsrod poszkodowanych, ktorzy bedac wpierw
ofiarami, pozniej stali si¢ oprawcami — jednak o tym w dalszej czgsci
tekstu. Do najczestszych aktow agresji w bezposrednim kontakcie z po-
szkodowanym zaliczy¢ mozna zmuszanie do sprzatania, plucie, pobicia,
a takze bardziej drastyczne akty, takie jak zmuszanie do picia chemika-
liow, moczu czy spermy, przypalanie penisa (czyn stosowany gltéwnie
wobec pedofilow i gwalcicieli), a czasem i gwalty.

Wszyscy wychowawcy uznaja, ze placowki penitencjarne majg naj-
wiecej problemdéw z organizacja dla poszkodowanych zaje¢ kulturalno-
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-o$wiatowych, szkolnych oraz z tworzeniem dla nich stanowisk pracy.
Ponadto stosunek spotecznosci wigziennej do poszkodowanych przyczy-
nia si¢ takze do tego, ze skazani ci sg zbiorowoscig 0sob, ktéra w obrebie
placowki staje si¢ bardzo pasywna. To znaczy, mimo ze zaj¢cia sg dla nich
organizowane osobno, poszkodowani z obawy o wlasne zdrowie i zycie
wycofujg si¢ z r6znego rodzaju form aktywnosci. Bardzo czg¢sto obawiaja
si¢ opuszcza¢ wilasne cele. Siedmiu wychowawcoéw uwaza, ze poszkodo-
wani wolg ,,by¢ cicho”, to znaczy nie pokazywac si¢, nie wywyzszac si¢
i tym samym mie¢ spoko;j.

Przedstawione aspekty funkcjonowania poszkodowanych w obrebie
placowki dotycza stosunku pozostatych wigzniéw do badanej zbiorowo-
$ci. Niewatpliwie ich zycie w izolacji spotecznej jest stresujace, albowiem
wielu z nich funkcjonuje w ciggtej obawie o wlasne zdrowie i zycie, usta-
wicznie do$wiadczajac wielu upokorzen. W tym kontekscie istotne wydaje
si¢ takze poznanie funkcjonowania poszkodowanych w obrebie swojego
oddziatu, to jest jakie relacje nawigzuja migdzy soba. Poswigcona jest
temu kolejna czg¢$¢ artykutu.

Relacje interpersonalne migdzy poszkodowanymi

W badaniu relacji migdzy skazanym uwidocznito si¢, ze w obrebie
zbiorowosci poszkodowanych tworzy si¢ nieformalna stratyfikacja. Co
prawda juz zaobserwowano to w literaturze specjalistycznej, niemniej
w toku moich badan nasunely si¢ wnioski, ktoére ukazuja nowe, nieza-
uwazone do tej pory prawidlowosci.

Na nieformalng stratyfikacj¢ wsrdd poszkodowanych wskazuja wszy-
scy badani wychowawcy. Uznali oni, ze osoby zdegradowane najgorzej
zachowuja si¢ wobec siebie nawzajem, co znaczy, ze tak zle nie traktuja
ich ani grypsujacy, ani niegrypsujacy.

Jedyna prawidtowoscia, jakg mozna dostrzec w owej nieformalnej stra-
tyfikacji, jest wyodrgbnienie dwu grup poszkodowanych. Pierwszg sg oso-
by zdegradowane takze w srodowisku poszkodowanych, drugg zas osoby
tej degradacji dokonujace. Jedni — podwojnie zdegradowani — zazwy-
czaj sg lekliwi, wycofani i — réwniez w obrebie swojego oddziatu —
nie podejmujg si¢ jakiejkolwiek dziatalnosci. Drudzy z kolei nie boja sie
funkcjonowac w obrebie swojego oddziatu, czujg si¢ pewnie i za kazdym
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razem staraja si¢ pokazywac i udowadnia¢ (wychowawcom i skazanym)
swoja wyzszo$¢ nad innymi poszkodowanymi.

Najogolniej — skazani poszkodowani dzielg si¢ migdzy soba na ,,lep-
szych” 1,,gorszych”, czasem takze operuja podziatem (podobnie jak gryp-
sujacy) na ,,ludzi” i,,podludzi”. Wychowawcy w nieoficjalnych wypowie-
dziach podwojnie zdegradowanych poszkodowanych nazywaja czwarta
liga, przy czym pierwsza sg grypsujacy, druga niegrypsujacy, a trzecia po-
szkodowani. Podstawa zastosowanego podziatu wsrod poszkodowanych
sa przyczyny degradacji, czyli przyczyna umieszczenia w oddziale chro-
nionym. Na to wskazali wszyscy wychowawcy, informujac, ze najnizej
w tej zdegradowanej grupie sa najczesciej pedofile. Mozna uznac, ze jest
to jedyny element, ktéry w bardzo labilnej strukturze podziatow wsrod
poszkodowanych (o czym dalej) jest w miare staly. Najczesciej rownie
niskie pozycje zajmuja osoby z wiktymnymi cechami — na to wskazali
takze wszyscy badani penitencjarysci. Osoby zadluzone sg Zle traktowa-
ne, tylko jezeli zobowigzania finansowe sa wobec osoby z oddziatu chro-
nionego, to znaczy dtugi zaciagnigte poza oddzialem lub jeszcze przed
osadzeniem w nim w kontekscie stratyfikacji wérod poszkodowanych nie
sa zazwyczaj tak istotne. Z kolei najczesciej najwyzej w hierarchii stoja
osoby wykluczone z podkultury. Ich uprzednia pozycja nie pozwala im
utozsamic si¢ ze ,,zwyktym” cwelem i mimo ze sa w oddziale dla poszko-
dowanych, to za wszelkg ceng chcg by¢ ponad nimi.

Prawidtowos$ci wystepuja tez migdzy przyczyng degradacji a zacho-
waniem skazanych w obregbie oddziatu chronionego. Uzna¢ mozna, ze
wsrod poszkodowanych za osoby najbardziej problemowe uchodza ska-
zani umieszczeni ,,na ochronce” ze wzgledu na zaciagnigte dtugi (wska-
zato na to o$miu wychowawcow). Pigciu penitencjarystow uznalo, ze sg
to osoby najbardziej zdemoralizowane, a wszyscy wi¢ziennicy uwazaja,
ze skazani ci staraja si¢ manipulowac¢ zaréwno innymi wiezniami, jak
i personelem. Wychowawcy okreslajg ich jako aferzystow, intrygantow
oraz kombinatorow. Kolejng prawidtowo$¢ dostrzec mozna u oséb wyklu-
czonych z podkultury, czyli bylych grypsujacych. Wszyscy penitencjary-
$ci zaznaczaja, ze sam fakt degradacji skazanego nie pozbawia go zasad,
ktore wezesniej stosowat jako grypsujacy. Jezeli w trakcie uczestniczenia
w podkulturze zinternalizowat on jej normy i warto$ci, to mimo umiesz-
czenia go w oddziale chronionym, nadal stara si¢ dominowac i wywiera¢
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presje na innych. Co prawda zostat pozbawiony prawa do grypsowania,
jednak nadal stosuje zasady podkultury, chcac tym samym dominowac
nad innymi poszkodowanymi.

Osoby umieszczone w ochronce ze wzgledu na rodzaj popetnionego
przestepstwa sa zazwyczaj osobami cichymi, wyalienowanymi i zamknig-
tymi w sobie. Najczesciej rozumieja dezaprobate spotecznosci wiezien-
nej wobec ich czynu i nie stawiaja oporu wspotwigzniom, a raczej chcg
podporzadkowac¢ si¢ nieformalnym regutom. Inaczej sytuacja przedsta-
wia si¢ w przypadku skazanych, ktéorzy — mimo dowodéw — nie przy-
znaja si¢ do popetnionego czynu (zwlaszcza wsrdd pedofilow charak-
terystyczny jest mechanizm obronny polegajacy na silnym wypieraniu
dokonanego przestepstwa). Skazani ci bardzo czesto sa w konflikcie z in-
nymi wi¢zniami, sg wobec nich wrogo ustosunkowani i napastliwi. In-
nych skazanych za ten sam czyn traktuja z pogarda, jawnie z nich szydzg.

Wigzniowie poszkodowani ze wzgledu na niewywiazywanie si¢ z zo-
bowigzan wobec innych wigzniéw takze sg postrzegani jako osoby niegod-
ne zaufania. W znacznej mierze jest kwestig indywidualng, w jaki sposob
skazany bedzie funkcjonowal w oddziale chronionym. Jezeli uprzednie
niewywigzywanie si¢ z zobowigzan miato charakter jednorazowy lub spo-
radyczny, istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze w oddziale chronio-
nym osadzony nie bedzie sprawial wielu problemow. Jezeli jednak jego
zachowanie wielokrotnie si¢ powtarzato, wychowawcy moga domniemy-
wac, ze w oddziale dla poszkodowanych moze przysparza¢ wielu proble-
méw w postaci tak zwanego krecenia afer. Polega to migdzy innymi na
podjudzaniu innych wigzniow do konfliktu.

Osoby zdegradowane ze wzgledu na wiktymne cechy charakteru
w spotecznosci skazanych poszkodowanych takze petnig funkcje ofiar.
Czgsto sg ponizane i dyskryminowane, albowiem oprawcy wiedza, ze nie
beda one stawialy czynnego oporu. Penitencjarysci twierdza, ze osoby
zdegradowane do roli poszkodowanego ze wzglgdu na konfliktowe cechy
charakteru w oddziatach dla chronionych stajg si¢ jeszcze bardziej agre-
sywne i roszczeniowe. Wychowawcy uzasadniajg to faktem, ze skazani
ci zdajg sobie sprawe, ze znajduja si¢ wrod osob, ktore w zdecydowane;j
wigkszos¢ sg stabsze i mniej agresywne niz na przyktad grypsujacy, wiec
wiedza, ze opor przeciwnikow bedzie stabszy lub mniejszy.
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W kontekscie nieformalnych podziatéw wsroéd wigzniow poszkodo-
wanych istotna wydaje si¢ terminologia, jaka operuja penitencjarysci.
Jedenastu wigziennikow stroni od nazywania owego zjawiska podkultu-
ra, gdyz mimo podziatu na grupy poszkodowani nie wykazuja zadnych
innych cech charakterystycznych dla pojecia podkultury wigziennej. Sg-
dzg, ze stuszne jest nienazywanie owego zjawiska (a raczej zachowan)
podkultura, a jedynie nieformalng stratyfikacja. ,,Podkultura” wydaje si¢
pojeciem nieco szerszym, albowiem poza podziatem na ,,my” i ,,oni” wy-
stepuje takze wiele innych elementow, jak na przyktad wspolnie wyzna-
wane wartosci, jednosc¢ i solidarno$¢ grupowa. Poszkodowani sa migdzy
soba bardzo skonfliktowani i dlatego w wypadku tej zbiorowo$ci mozna
moéwic nie o podziale na ,,my” i,,0ni”, lecz jedynie na ,,ja” i ,,oni”. Ponad-
to wsrod poszkodowanych nie wystepuja konflikty grupowe, tylko indy-
widualne — wskazato na to pieciu wychowawcdow, nazywajac poszko-
dowanych ,,wolnymi duszami”. Okres$lenie to ma obrazowac¢ ich egoizm
i tym samym dbanie tylko o wtasne interesy.

Reasumujac wyniki badan na temat relacji miedzy poszkodowanymi,
nalezy stwierdzi¢, ze ich zachowanie nie jest zgodne z pojeciem podkul-
tury — co tym samym powinno wyklucza¢ uzywanie tego pojgcia wobec
poszkodowanych. Zaobserwowany wsrod chronionych podziat zdecydo-
wanie rozni si¢ od podziatow wystepujacych na przyktad w podkulturze
grypsujacych. W wypadku grypsujacych sa warto$ci i normy preferowane
przez catg grupe, natomiast co do poszkodowanych sg one rozpatrywane
w kategoriach indywidualnych. Odnosnie do tej grupy nie mozna mowic¢
takze o wspolnocie, spojnosci grupy i lojalnosci wzglgdem siebie. Jedyna
cechg wspolng jest wystepowanie hierarchii wynikajacej z dezaprobaty
dla pewnych grup skazanych, na przyktad pedofilow. Niemniej nie jest to
wystarczajacy argument, aby zjawisko zaobserwowane wsrod poszkodo-
wanych nazywa¢ podkultura.

Charakterologiczny obraz tozsamos$ci poszkodowanych

Fakt, ze nie mozna nazwac analizowanego zjawiska podkultura, znaj-
duje tez potwierdzenie w opiniach penitencjarystéw na temat cech wy-
rézniajacych poszkodowanych (w znacznym stopniu wyjasnia to rowniez
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wewnatrzwig¢zienne relacje zachodzace migdzy poszkodowanymi a po-
zostala spoleczno$cig wigzienng).

Do tej pory skazani ci opisani byli jako jednostki z jednej strony nara-
zone na niebezpieczenstwo od grypsujgcych i niegrypsujacych, z drugiej
zas$ jako jednostki wobec siebie agresywne i napastliwe. Zastanawia¢ wigc
moze, co wyrdznia t¢ zbiorowos¢ w kontekscie indywidualnych cech cha-
rakteru. Z przeprowadzonych wywiadéw z wychowawcami wyodrebni-
fem najwazniejsze cechy, jakie wigziennicy przypisuja poszkodowanym.
Cechy te de facto czgsto przyczyniajg si¢ do ich degradacji badz tez staja
si¢ przyczyna gwattownych konfliktow wewnatrzoddzialowych — albo-
wiem bezposrednio wptywaja na zachowanie poszkodowanych w stosun-
ku do wychowawcy, innych skazanych, jak rowniez do siebie.

Analizujac wypowiedzi wychowawcow pracujacych w oddziatach dla
poszkodowanych, uzna¢ nalezy, ze wszyscy te zbiorowo$¢ oceniaja nega-
tywnie. Wszyscy badani wychowawcy twierdza, ze praca z poszkodowa-
nymi jest trudniejsza niz ze skazanymi grypsujacymi lub niegrypsujacymi
(jedenastu wychowawcow pracowato wczesniej w oddziatach dla innych
wigzniow). Swoje wypowiedzi uzasadniajg w dwojaki sposob, to znaczy
najgorzej pracuje si¢ z poszkodowanymi, jako ze jest to zbiorowos¢, kto-
ra w $rodowisku wigziennym ma najwigcej wrogow, oraz ze wzgledu na
ich cechy charakterologiczne.

Wsrdd cech wyrdzniajacych poszkodowanych na tle innych skaza-
nych wychowawcy zauwazaja konfliktowos¢ i roszczeniowos¢, dodatkowo
w stosunkach z innymi poszkodowani nie kierujg si¢ zadnymi zasadami
opartymi na kolezenstwie, to jest zaufaniu i lojalnos$ci.

Wychowawcy uznaja, ze konflikty w oddziatach dla poszkodowanych
sg na porzadku dziennym, przyczyng za$ sporu moze by¢ najdrobniejsza
rzecz. Stwierdzaja oni, ze wigcej konfliktow wystepuje w relacjach po-
szkodowany—poszkodowany niz poszkodowany—grypsujacy lub poszko-
dowany—niegrypsujacy. Wigziennicy uznaja, ze przyczyny konfliktow
wsrod tej zbiorowosci sg czgsto absurdalne, to jest takie, ktore w oddzia-
le ,,zwyklym” si¢ nie zdarzaja. Czasem w ciggu jednego dnia odnotowu-
je si¢ od kilku do kilkunastu konfliktow. W takiej sytuacji bardzo istotne
jest wigc odpowiednie rozmieszczenie poszkodowanych w celach. Wy-
chowawcy uwazaja, ze konflikty daloby si¢ zminimalizowa¢, gdyby nie
przeludnienie w zaktadach penitencjarnych. Oczywiste wydaje si¢, ze
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skupiajac osoby o réoznych cechach w jednym miejscu i na ograniczonej
przestrzeni, trudno o kompromis — zwtlaszcza co do opisywanej tu gru-
py. Czeste konflikty oraz niemozno$¢ rotacji do innego oddziatu lub celi
niewatpliwie utrudniajg prace personelu wigziennego, ktory w takiej sy-
tuacji — w percepcji wychowawcow — czgsciej dba o bezpieczenstwo
skazanych, a nie ich resocjalizacje.

Kolejng cecha, na ktéra wskazali penitencjarysci, jest roszczeniowosc.
Ich zdaniem wynika to z tego, ze poszkodowani zdajg sobie sprawe, ze sa
grupa najnizsza w hierarchii oraz najgorzej postrzegana przez cata spo-
teczno$¢ wiezienng. Z racji tego nie zalezy im na pozytywnej opinii, to
jest sadza, ze nie maja nic do stracenia, bedac bardziej ucigzliwi dla wy-
chowawcow i innych skazanych. Ich roszczeniowos¢ objawia si¢ miedzy
innymi pisaniem licznych skarg na agresywne postepowanie funkcjona-
riuszy, zte positki, organizowanie oddzielnych spacerow (ktore de facto
sq organizowane tak, aby zapewni¢ im bezpieczenstwo), niezadowolenie
z warunkow sanitarnych panujacych w celi (na przyktad nieswieza po-
sciel) itp. Najczesciej jednak skazani pisza prosby o zmiang pomieszczenia
mieszkalnego. Chcac zmieni¢ cele, poszkodowani jako przyczyne podaja
najczesciej poczucie zagrozenia ze strony wspolwieznia przebywajace-
go z danym osadzonym w celi lub w oddziale. Wychowawcy po rozpo-
znaniu rzekomego konfliktu zazwyczaj nie wykrywaja zadnych sporow,
co skutkuje odmowna decyzja na zmiang celi. W tym wypadku roszcze-
niowos¢ poszkodowanych objawia si¢ pisaniem skarg na wychowawcow,
ktorzy, wedtug nich, nie chcg zapewni¢ im odpowiedniego bezpieczen-
stwa. W toku rozpoznania wychowawcy czg¢sto wykrywaja inne przy-
czyny checi zmiany celi lub oddziatu. Do najczgstszych rzeczywistych
przyczyn dazenia do zmiany celi lub oddzialu zaliczy¢ mozna potrzebe
przebywania w poblizu osoby spokrewnionej, kolegi lub osoby, z ktorg
facza wspolne interesy. Pigciu wychowawcow uznato, ze poszkodowani
dzigki wzmozonej ochronie traktujg pobyt w zaktadzie jak pobyt w hote-
lu, w ktorym dowolnie — w zaleznosci od kaprysow — moga zmieniac
pomieszczenia mieszkalne.

Niemniej zdarza sig, ze skazany prosi o zmian¢ miejsca ze wzgledu na
realne zagrozenie. Przyczyng moze by¢ rzeczywiscie narastajacy konflikt
migdzy wigezniami, zaciagniete i niesptacone dtugi itp. Wobec siebie nie
przestrzegaja zadnych zasad umozliwiajacych nawigzywanie stosunkow
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kolezenskich. Cze¢sto odnotowywane sa przypadki kradziezy, oszustw,
a takze ktamstw (na przyktad nieprzekazanie pelnych informacji od wy-
chowawcy). Podobnie postepuja wobec wychowawcow, czgsto ich okta-
muja i nie oddajg pozyczonych od nich rzeczy. Nierzadko tez donoszg na
innych wi¢zniow, udzielajac niekorzystnych i zazwyczaj fatszywych in-
formacji dla osiggnigcia wlasnych celow. Dla dziesigciu wychowawcow
poszkodowani sg intrygantami szukajacymi sytuacji umozliwiajagcych im
wywolanie konfliktu. Nie liczy si¢ dla nich wspolosadzony, blizsze za$
relacje nawigzuja, tylko gdy czegos$ od drugiej osoby oczekuja.

Z oczywistych wzgledow poszkodowani najczesciej unikajg kontaktu
z grypsujacymi i niegrypsujacym. Zazwyczaj dotyczy to kontaktu bezpo-
$redniego, w ktorym moze im zosta¢ wyrzadzona krzywda. Istotne jest
jednak to, ze poszkodowani bardzo czg¢sto prowokuja innych wi¢znidw,
podjudzaja ich do negatywnych zachowan. Wiedzac, ze wychowawcy
powinni zapewni¢ im bezpieczenstwo, czuja si¢ pewnie i bardzo cze¢sto
wykorzystuja rozne sytuacje w celu sprowokowania na przyktad do wy-
zwisk. Robig to zazwyczaj, gdy nie sg obserwowani przez wychowaw-
c¢. Wigzien sprowokowany i ublizajacy poszkodowanemu moze zostac
ukarany dyscyplinarnie. Ponadto po takich incydentach poszkodowany,
chcac przenie$¢ si¢ na inny oddziat lub do innej celi, b¢dzie miatl argu-
ment i potwierdzenie, ze inni wigzniowie mu zagrazaja.

Poszkodowani takze prowokuja siebie nawzajem, na przyktad jeden
wiezien ukradnie drugiemu herbate, po czym odlozy na miejsce, gdy okra-
dziony skazany pojdzie zgtosi¢ to wychowawcy. Osoba, ktora postepuje
w taki sposob, chce sprawi¢, aby wychowawca uznal osobe sktadajaca
skarge za ,,aferzyste” i osobe niestowna. Inng przyczyna takich zachowan
jest, aby — przez wywieranie presji na innym poszkodowanym i tym sa-
mym ublizanie mu — nie czu¢ si¢ najgorzej, to znaczy mie¢ $wiadomosc,
ze jest si¢ ,,nad” kims.

Warto zauwazy¢, ze zmiana celi lub oddziatu, w ktorym przebywa-
li chronieni, nie jest czynnoscig prosta. Jezeli wychowawca postanowi
zmieni¢ poszkodowanym cele, w ich poprzednich nie chca zamieszkaé
wigzniowie, ktorzy nie sg zdegradowani. Wowczas kazdy, kto zamiesz-
katby w takiej celi, zostatby obligatoryjnie ,,przecwelony”. Jedynym roz-
wigzaniem po oproznieniu celi jest jej ponowne pomalowanie. Dopiero
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gdy zaktad karny zadba o kapitalny remont celi, skazani, ktorzy nie sa
poszkodowani, zgodza si¢ w niej zamieszac.

Oprocz tego wychowawcy uwazaja, ze poszkodowani sg bardziej zde-
generowani 1 wulgarni niz skazani z innych grup wi¢ziennych. Wyro6z-
niajg si¢ oportunizmem, niezaradno$cig zyciowa oraz nie mysla o konse-
kwencjach swoich zachowan. Szybko zniechgcaja si¢ do roznych zajec,
sq bardzo chwiejni emocjonalnie, w zaden tez sposob nie integruja si¢
z sobg (relacje kolezenskie nawigzuja jedyne w celu pozyskania jakichs
profitow). Pigciu wychowawcow uznato, ze swoim dziwnym zachowa-
niem rekompensuja sobie najnizsza pozycje w hierarchii.

Wsrdd poszkodowanych jest takze wiele osob, ktore przed osadzeniem
w placowce naduzywaty alkoholu oraz narkotykow, co ma duzy wptyw
na ich stan zdrowia. Znaczny odsetek, w zwiazku z preferowanym sty-
lem zycia i tym samym wykazywaniem zachowan ryzykownych, doznat
powaznych urazéw gltowy, co réwniez rzutuje na ich stan zdrowia.

Do najbardziej odczuwalnych dla wychowawcow skutkow licznych za-
burzen zaliczaja si¢ ktopoty z adaptacja, co w rezultacie prowadzi badz to
do problemoéw w komunikacji miedzy skazanymi, badz do prob samoboj-
czych lub aktow samoagresji (na co wskazato jedenastu wychowawcow).
W konsekwencji wszyscy wychowawcy uznaja, ze wielu skazanych po-
szkodowanych powinno znajdowac si¢ w oddziale terapeutycznym, jako
Ze oni sami nie sg wystarczajgco kompetentni, aby pracowac ze skaza-
nymi tak powaznie zaburzonymi.

Te cechy charakterologiczne i obserwowana zmienno$¢ w zachowaniu
poszkodowanych $wiadcza o glebokich zaburzeniach w ich tozsamosci,
ktora mozna okresli¢ jako negatywna, niestabilng i utrudniajaca efektyw-
ne regulowanie swoich stosunkow z otoczeniem.

Zakonczenie 1 wnioski

Reasumujac, tozsamos¢ poszkodowanych narazana jest na wiele upo-
korzen ze strony innych wi¢zniow ze wzglgdu na wlasciwosci psycho-
spoleczne, jakimi si¢ wyrdzniaja, oraz ze wzgledu na czyny, jakich si¢
dopuscili. Uzna¢ mozna, ze wsrdd przyczyn poszkodowania wyszczegol-
ni¢ nalezy czynniki zwigzane z charakterem popelnionego przestgpstwa,
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specyficznymi cechami osobowosci skazanego oraz jego postgpowaniem
wzgledem innych wig¢zniéw. Elementy te okazujg si¢ znaczace nie tylko
w konteks$cie umieszczenia w konkretnym oddziale, lecz takze wptywa-
ja na relacje interpersonalne zachodzace mi¢dzy zdegradowanymi a po-
zostatymi wi¢gzniami. Wydaje si¢, ze wiele posrdd przyczyn degradacji
determinuje cate pdzniejsze funkcjonowanie poszkodowanych w obrebie
zaktadu karnego. Wtasnie przez ich pryzmat inni wigzniowie (niezaleznie
od uczestnictwa w podkulturze) dokonujg pejoratywnej oceny osoby po-
szkodowanej. Poza tym chronionym nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo nie
tylko przed grypsujacymi i niegrypsujacymi, lecz takze — na co wska-
zuja wyniki badan — przed innymi poszkodowanymi.

W kontekscie oddzialywan penitencjarnych (problemow poruszanych
w niniejszym artykule) mozna wysnu¢ wniosek, ze wychowawcy stoja
przed niezwykle trudnym wyzwaniem. Bardzo wazne wydaje si¢ dobre
rozpoznanie przez wychowawce §rodowiska wigziennego oraz samych
skazanych — podopiecznych. Owo rozpoznanie polega przede wszyst-
kim na obserwacji oraz rozmowach ze skazanymi, a takze umiej¢tnosci
interpretowania ich cech charakteru, zachowania, to jest odbierania syg-
natow, jakie wysylaja, sposobu komunikacji itp. Dopiero dobre rozpozna-
nie moze by¢ podstawa do dziatan profilaktycznych i resocjalizacyjnych.
Wychowawca musi umiejetnie ocenié, czy skazany poradzi sobie w danej
grupie, czy tez jest duze ryzyko wykluczenia.

Konstatujac, poszkodowani tworzg zbiorowo$¢ 0sob, ktorych funkcjo-
nowanie powinno by¢ zorganizowane tak, aby nie dopusci¢ do zagrozenia
ich zdrowia i zycia. Zwazywszy na stosunek spotecznosci wigziennej do
opisywanej zbiorowosci, wydaje si¢ to niezwykle trudne. Oznacza to, ze
tozsamos¢ poszkodowanych — ktorzy byli wpierw oprawcami, a poz-
niej zostali ofiarami — jest istotnym problemem w kwestii dziatalno-
$ci resocjalizacyjnej. Czgsto zaburzenia tozsamos$ci wystepuja juz przed
uwigzieniem. Niemniej, z racji opisanych wtasciwosci psychospotecz-
nych, ich sytuacja w wigziennej rzeczywisto$ci przyczynia si¢ do powsta-
nia lub poglebienia stanéw zwigzanych z depersonalizacja. Najprosciej
uja¢ to mozna nastepujaco: tak jak trudno im okresli¢ siebie i odnalez¢
swoje miejsce w kulturze i spoteczenstwie przed uwigzieniem, tak jesz-
cze trudniej im tego dokona¢ w czasie pobytu w zaktadzie o charakterze
izolacyjnym. Ich tozsamos¢ jest ustawicznie upokarzana, a separacja od
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oprawcow powoduje wdrukowanie roli ofiary — w wielu przypadkach
efektem moze by¢ takze podwojna degradacja przez osoby o takim sa-
mym statusie. Skutkuje to zaburzeniami w okreslaniu wtasnej tozsamosci,
ktora zawsze w przypadku poszkodowanych jest negatywna, co utrudnia,
a czasami wrgez uniemozliwia ich resocjalizacje. Wykonywanie kary po-
zbawienia wolnosci wobec poszkodowanych powinno jednakze realizo-
wac cele zasadzonej kary, co wigcej, musi si¢ odbywac z poszanowaniem
podstawowych praw cztowieka. W katalogu zagwarantowanych im praw
naczelne miejsce zajmuje prawo do godnosci, a wobec skazanych poszko-
dowanych — w $wietle zaprezentowanych wynikéw badan — prawo to
jest istotnie naruszane.
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Humiliated identity of aggrieved inmates as a consequence
of prison (sub)culture functioning

Summary

The so-called ‘aggrieved inmates’ constitute a very specific group of prisoners,
who have been downgraded in prison hierarchy. The paper contains the up-to-date re-
search results within a range of relations between downgraded individuals and other in-
mates. The paper also includes the description of personality traits of aggrieved inmates
and those which are assigned to this prison cathegory The purpose of the research is to
depict the multidimensional phenomenon of prison degradation which leads to humilia-
tion of low-status individuals’ identity.

Keywords: penal institution, penal subculture, the Injured Prisoners, victim.
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