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Zasada czasowego ograniczenia przechowywania
danych osobowych na gruncie RODO

r.pr. Michat Bienias'

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie zasady czasowego ograniczenia przechowywania danych osobowych
z RODO oraz zaproponowanie okreséw retencji danych w odniesieniu do réznych celéw przetwarzania danych osobo-
wych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem dziatalnosci ubezpieczeniowe;j.

Uwagi wstepne

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z 27.4.2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w spra-
wie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE? naktada na administratoréw danych
obowigzek dochowania zasady ograniczenia przechowy-
wania danych (zasady czasowosci). ,,Dane osobowe musza
by¢ przechowywane w formie umozliwiajacej identyfikacje
osoby, ktorej dane dotycza, przez okres nie dluzszy, niz jest
to niezbedne do celow, w ktérych dane te sg przetwarzane.
Dane osobowe mozna przechowywac przez okres dluzszy,
o ile beda one przetwarzane wylacznie do celéw archiwal-
nych w interesie publicznym, do celéw badan naukowych
lub historycznych lub do celéw statystycznych na mocy
art. 89 ust. 1 RODO, z zastrzezeniem ze wdrozone zostang
odpowiednie $rodki techniczne i organizacyjne wymaga-
ne na mocy niniejszego rozporzadzenia w celu ochrony
praw i wolnosci osob, ktérych dane dotyczg” (art. 5 ust. 1
lit. e RODO). Zasada ta zostala uregulowana takze w in-
nych przepisach RODO, gdyz w my$l zasady domyslnej
ochrony danych administrator powinien wdrozy¢ ,,odpo-
wiednie $rodki techniczne i organizacyjne, aby domyslnie
przetwarzane byly wylacznie te dane osobowe, ktdre sg
niezbedne do osiagniecia kazdego konkretnego celu prze-
twarzania. Obowigzek ten odnosi si¢ do ilosci zbieranych
danych osobowych, zakresu ich przetwarzania, okresu ich
przechowywania oraz ich dostepnosci. W szczegdlnosci
$rodki te zapewniaja, by domys$lnie dane osobowe nie byly
udostepniane bez interwencji danej osoby nieokreslonej
liczbie 0s6b fizycznych” (art. 25 ust. 2 RODO).

Zasada czasowego ograniczenia
przechowywania danych osobowych

Na sposob realizacji zasady ograniczenia przetwarza-
nia wskazujg motywy preambuly RODO. Nalezy przy tym
pamietal, ze chociaz preambuta nie moze sama w sobie
stanowi¢ odrebnej normy prawnej, to motyw preambuly

RODO moze wskazywaé wykladnie danego przepisu pra-
wa’. Zgodnie z motywem Nr 39 preambuly ,,dane osobowe
powinny by¢ adekwatne, stosowne i ograniczone do tego,
co niezbedne do celéw, dla ktérych sg one przetwarzane.
Wymaga to w szczego6lnosci zapewnienia ograniczenia okre-
su przechowywania danych do $cistego minimum. Dane
osobowe powinny by¢ przetwarzane tylko w przypadkach,
gdy celu przetwarzania nie mozna w rozsadny sposob osiag-
na¢ innymi sposobami. Aby zapobiec przechowywaniu da-
nych osobowych przez okres dtuzszy, niz jest to niezbedne,
administrator powinien ustali¢ termin ich usuwania lub
okresowego przegladu”

Motyw Nr 39 preambuly RODO wprost méwi o ko-
nieczno$ci ustalenia okreséw retencji danych (stworzenia
odpowiedniej polityki retencyjnej) lub dokonywania okre-
sowego przegladu danych pod wzgledem ich niezbednosci
do osiagniecia celu, dla ktorego sa przetwarzane. Nie jest
przy tym mozliwe ani zalecane przyjmowanie jednolitej
— dla wszystkich kategorii danych osobowych - polityki
retencyjnej. Ustalenie jednego okresu retencji dla wszyst-
kich danych klienta (np. trzy lata) stanowiloby narusze-
nie zasady ograniczenia przechowywania, a w niektérych
przypadkach prowadziloby do pozbawienia administratora
mozliwoéci obrony przed roszczeniami bylych klientéw (np.
przy umowach, gdzie okres przedawnienia roszczen jest
dhuzszy). Okres retencji nalezy bowiem ustala¢ w stosunku
do kazdego wyodrebnionego celu przetwarzania. Cele prze-
twarzania determinuja bowiem okres, w jakim dane moga
by¢ przechowywane, a takze dopuszczalny zakres danych
przetwarzanych w danym okresie. Zakres przetwarzanych
danych powinien przy tym ulec ograniczeniu do tych da-
nych, ktérych przetwarzanie po ustaniu danego stosunku

! Autor jest starszym prawnikiem w Kancelarii Prawnej Traple Konarski
Podrecki i Wspdlnicy. Autor pracuje przy licznych projektach wdrozenio-
wych RODO dla branzy internetowej, reklamowej, ubezpieczeniowej oraz
FMCG.

*Dz.Urz. UE L Nr 119, s. 1; dalej jako: RODO lub rozporzadzenie ogdlne.

3 Zob. orzeczenie TS z 13.7.1989 r., Casa Fleischhandels-GmbH v. Bunde-
sanstalt fiir landwirtschaftliche Marktordnung, http://eur-lex.europa.eu/le-
gal-content/EN/TXT/?2uri=CELEX%3A61988CJ0215 (dostep z 14.2.2018 r.).
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(np. wygasnieciu umowy) jest konieczne z uwagi na ochrone
uzasadnionego interesu administratora danych, np. ochrone
przed roszczeniami cywilnoprawnymi, czy tez z uwagi na
przepisy prawa (np. przepisy o rachunkowosci - przecho-
wywanie dokumentacji ksiggowej). W rezultacie w razie
przetwarzania danych osobowych zebranych na podstawie
art. 6 ust. 1 lit b RODO: ,,przetwarzanie jest niezbedne do
wykonania umowy, ktérej strong jest osoba, ktorej dane
dotyczg’, dane osobowe beda przechowywane w nastepu-
jacych okresach:
— przez okres trwania umowy, a nastepnie
— przez okres wynikajacy z przedawnienia potencjalnych
roszczen (np. trzy lata, jezeli dane osobowe dotyczg in-
nych przedsi¢biorcéw z ktérymi zostaly podpisane umo-
wy w zwigzku z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej

- art. 118 KC) oraz
—  przez okres wynikajacy z innych przepisdéw szczegdlnych,

np. dane wynikajace z dowodéw ksiegowych (przyktado-

wo pig¢ lat liczone od poczatku roku nastepujacego po
roku obrotowym, w ktérym operacje, transakcje odnoszg-
ce sie do umowy zostaly zakoniczone, sptacone, rozliczone

— art. 74 ust. 2 pkt 4 ustawy z 29.9.1994 r. o rachunko-

wosci?).

Zaréwno na podstawie RODO, jak i obecnie obowigzu-
jacej ustawy z 29.8.1997 r. o ochronie danych osobowych®
czasowym wyznacznikiem jest osiagniecie zamierzonego
celu przetwarzania. Pézniej nie musza by¢ one wprawdzie
»z urzedu” usuniete, natomiast powinny by¢ co najmniej
poddane anonimizacji, pozbawione cech identyfikujacych.
Nie wystarcza w Zadnej mierze jedynie utrudnienie identyfi-
kacji. W rezultacie zachowane informacje powinny wéwczas
utraci¢ walor danych osobowych w rozumieniu ustawy?®.

Tworzenie polityki retencyjnej
na gruncie RODO

Motyw Nr 39 preambuly RODO wprost méwi o ko-
niecznosci ustalenia okresow retencji danych (stworzenia
odpowiedniej polityki retencyjnej) lub dokonywania okre-
sowego przegladu danych pod wzgledem ich niezbednosci
do osiagniecia celu, dla ktérego sa przetwarzane. Obowigzek
usuniecia danych osobowych nalezy uzalezni¢ od nastgpienia
okreslonego zdarzenia (ktdre jest powigzane z okreslonym
celem przetwarzania danych):

— od cofniecia zgody przez osobe, ktérej dane dotyczg - je-
zeli podstawg prawng przetwarzania jest art. 6 ust. 1 lit. a
RODO - w przypadku przetwarzania danych w celach
marketingowych na podstawie zgody;

— od wyrazenia sprzeciwu przez osobe, ktorej dane dotycza
— jezeli podstawg prawna przetwarzania jest art. 6 ust. 1
lit. fRODO - przetwarzanie danych jest niezbedne w celu
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realizacji uzasadnionego interesu administratora (w celu

prowadzenia marketingu bezposredniego);

— od przedawnienia roszczen - jezeli dane byly uprzednio
przetwarzane w celu realizacji umowy;

- od uptywu terminéw okreslonych w przepisach szczegol-
nych.

Po uplywie najdluzszego z okreséw pozwalajacych na
przechowywanie danych ubezpieczyciel powinien dane klien-
tow nieodwracalnie usunga¢ ze wszystkich swoich nosnikéw
danych (co moze by¢ realizowane przez fizyczne niszczenie
no$nikéw danych) lub zanonimizowa¢ je w sposéb, ktory
nieodwracalnie uniemozliwi ustalenie tozsamosci tych osob,
z wylaczeniem tych danych, ktére ubezpieczyciel powinien
posiadac z uwagi na inne przepisy prawa (np. przepisy o ra-
chunkowosci).

Co wigcej, przy ustalaniu okresu retencji danych prze-
twarzanych po zakonczeniu umowy na wplyw biegu okre-
su przedawnienia roszczen ma zawieszenie i przerwanie
biegu przedawnienia. Bieg ulega przerwaniu przez kazda
czynno$¢ przed sagdem lub innym organem powotanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego
rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzigta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo za-
spokojenia lub zabezpieczenia roszczenia lub przez wszcze-
cie mediacji. W razie przerwania przedawnienia w ww.
wypadkach przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki
postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 123 § 1 pkt 1
KC w zw. z art. 124 § 2 KC). Dodatkowo roszczenie stwier-
dzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo
orzeczeniem sadu polubownego, jak réwniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawartg przed sadem albo przed s3-
dem polubownym albo ugoda zawartg przed mediatorem
i zatwierdzong przez sad przedawnia si¢ z uptywem 10 lat,
chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju
byt kroétszy. Termin nalezy liczy¢ od uprawomocnienia sie
orzeczenia.

Powyzsze zasady, a takze wiele innych zasad wynikaja-
cych z charakteru dzialalnosci administratora (w zaleznosci
czy jest to dzialalno$¢ reklamowa, czy bankowa lub ubez-
pieczeniowa, czy tez e-commerce) powinny zosta¢ opisane
w polityce retencyjnej administratora danych.

*Tj. Dz.U. 2 2016 r. poz. 1047 ze zm.; dalej jako: RachU.

°Tj. Dz.U. 22016 1. poz. 922 ze zm.

¢J. Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych. Ko-
mentarz, wyd. VI, komentarz do art. 26, Lex/el. 2018.
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Okresy retencji danych w dziatalnosci
ubezpieczeniowej

Nalezy zwrdci¢ uwage na trudnosci zwigzane z ustale-
niem okresu retencji danych osobowych zebranych w celu
wykonania umowy. Na przyklad w branzy ubezpieczeniowej
po zakonczeniu umowy ubezpieczenia dane osobowe moga
by¢ przetwarzane w celu dochodzenia roszczen wynikajacych
zumowy lub w celu obrony przed roszczeniami klienta wyni-
kajacymi z umowy przez okres trzech lat (zgodnie z art. 819
KC). Istniejg jednak argumenty przemawiajace za tym, aby
okres retencji danych wynosit dziesigc lat, a nie trzy lata.
W praktyce dziatalnoéci ubezpieczeniowej maja miejsce przy-
padki roszczen klientéw z tytulu wystepowania w umowach
klauzul abuzywnych, dlatego dtuzszy okres przechowywania
danych osobowych mozna uzasadni¢ niezbednoscia prze-
twarzania danych osobowych do obrony przed takimi rosz-
czeniami (art. 6 ust. 1 lit f RODO). Przyktadowo SO w War-
szawie’ uznal, ze roszczenie powodki nie wynikato z umowy
ubezpieczenia ze wzgledu na istnienie klauzuli abuzywnej
w tej umowie (sporne postanowienie umowne nie faczylo
strony, wiec roszczenie dochodzone pozwem nie wynikato
z umowy ubezpieczenia, wobec czego nie mial zastosowania
okres przedawnienia wlasciwy dla roszczen z umowy ubez-
pieczenia): ,W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad, iz rosz-
czenie powddki nie jest roszczeniem z umowy ubezpiecze-
nia. Skutkiem bowiem uznania okreslonego postanowienia
umowy za klauzule niedozwolong, jest to ze nie wigze ono
powoda-konsumenta. W zwiazku zatem z przesadzeniem jak
wyzej wskazano, iz postanowienia umowy w zakresie obcia-
zania powodki nieracjonalng oplata manipulacyjng z tytutu
wczesniejszego rozwigzania umowy, brak jest jakiejkolwiek
podstawy do spelnienia na rzecz pozwanego $wiadczenia.
W sytuacji zatem gdy Zadana przez powddke kwota ma swa
podstawe w roszczeniu z tytulu bezpodstawnego wzboga-
cenia, nie za$ $wiadczenia okresowego, to roszczenie o za-
plate przedmiotowej kwoty zadanej przez powoda podlega
ogélnemu 10-letniemu terminowi przedawnienia (art. 118
KC). Termin ten zatem nalezy zaczg¢ liczy¢ od dnia roz-
wigzania umowy, tj. 6.8.2009 r., zas roszczenia z tego tytutu
przedawnilyby sie po 6.8.2019 r., pozew tymczasem zostal
wniesiony 15.9.2016 r. przed uplywem takowego terminu”
W przypadku gdyby zaktad ubezpieczen przyjal trzyletni
termin przedawnienia roszczen, w razie wniesienia przez by-
tego klienta bedacego konsumentem powyzszego powodztwa
zaklad ten bylby pozbawiony mozliwosci obrony przed takim
roszczeniem (w zwigzku z usunigciem wszystkich danych
dotyczacych tego klienta zaklad ubezpieczen nie mialby na-
wet wiedzy, czy ta osoba kiedykolwiek byla jego klientem).

Podobne watpliwoéci wystepuja w ubezpieczeniach
majatkowych. Roszczenia z tytulu odpowiedzialnosci cy-
wilnej przedawniajg si¢ w takim terminie, jaki przewidzia-

ny jest dla roszczenia odszkodowawczego przystugujacego
poszkodowanemu wobec sprawcy szkody (ubezpieczone-
go, ubezpieczajacego). Jednakze, w odniesieniu do szkdd
na osobie: ,,przedawnienie nie moze skonczy¢ si¢ wczesniej
niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowa-
ny dowiedzial si¢ o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej
naprawienia” (art. 442' § 3 KC). Powyzszy przepis stwarza
liczne trudnosci, gdyz zaklad ubezpieczen nie wie, kiedy
poszkodowany dowiedzial si¢ o szkodzie i osobie obowigza-
nej do jej naprawienia (kiedy dla poszkodowanego uptynat
okres przedawnienia roszczen), a wigc nie wie, kiedy usuna¢
dane osobowe zapisane na polisie. Z drugiej strony, majac na
uwadze przepisy RODO, nie jest zalecane przechowywanie
danych osobowych bez ustalenia momentu koncowego ich
przechowania. W zwiazku z tym zalecane jest ustalenie dla
tych danych tego samego okresu przechowywania danych
jak dla innych roszczen z tytulu odpowiedzialnosci cywilne;j
(np. 20 lat - jezeli w danym ubezpieczeniu moga wystapic
szkody, ktore wynikajg ze zbrodni lub wystepku).

Problem przetwarzania danych
osobowych ,w nieskonczonos¢”

Zasada ograniczenia czasowego przetwarzania danych
osobowych ma na celu zabezpieczy¢ osobe, ktorej dane do-
tycza, przed przetwarzaniem jej danych osobowych przez
niczym nieograniczony okres, tj. ,w nieskorniczonosc¢”, a wtas-
ciwie do $mierci osoby fizycznej. Po $mierci osoby fizycznej
dane 0s6b zmartych moga by¢ przetwarzane bez ograniczenia
czasowego (nie ma potrzeby wdrazania polityki retencyjnej
w tym zakresie) ze wzgledu na fakt, ze RODO nie stosuje si¢
do 0s6b zmarlych (zgodnie z motywem Nr 27 preambuly
RODO).

Punktem granicznym przy przechowywaniu danych oso-
bowych jest osiagniecie przez administratora danych zakta-
danego w chwili zbierania danych celu, w jakim pozyskat
i przetwarzal dane osobowe. W szczegolnosci problem ten
bedzie wystepowal w sytuacji, gdy umowa zostata zakon-
czona, wszelkie terminy przedawnienia roszczen wynikaja-
cych z umowy uplynely, a okreslone $wiadczenie nigdy nie
zostato wyplacone (tzw. zobowigzanie naturalne lub niezu-
petne), gdyz wierzyciel nigdy nie zgtosit si¢ po $wiadczenie
do dtuznika. Budzi watpliwosci fakt, czy w takiej sytuacji,
po zakonczeniu umowy i uplywie terminéw przedawnie-
nia, administrator ma wcigz przechowywaé dane osobowe
wierzyciela na wypadek, gdyby kiedys zglosit sie jeszcze po
swoje $wiadczenie (podczas gdy moze to nigdy nie nastapic,
a dtuznik nie ma obowigzku spetnienia §wiadczenia).

7 Zob. wyrok SO w Warszawie z 7.3.2017 1., III C 1217/16, niepubl.
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Nalezy dodag, ze zgodnie z art. 120 KC bieg przedaw-
nienia rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym roszczenie stalo
si¢ wymagalne, a jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od
podjecia okreslonej czynnosci przez uprawnionego, po-
czatek biegu przedawnienia nastepuje z dniem, w ktérym
roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjat
czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie. W wielu przy-
padkach dla rozpoczecia biegu przedawnienia nie jest zatem
istotne to, czy czynno$¢ uprawnionego zostata podjeta i czy
uprawniony w ogoéle byl §wiadom tego, ze przystuguje mu
roszczenie i powinien podjac jaka$ czynnosé w celu jego
zrealizowania®. Nalezy natomiast ustali¢, kiedy najwczesniej
uprawniony mogt te czynnosé¢ podjac¢ oraz kiedy roszcze-
nie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony wowczas te
czynnos¢ podjal’. Oznacza to, ze moga istnie¢ roszczenia,
o ktorych wierzyciele nie wiedzg (i ktore si¢ przedawnily).

Przyjecie, ze administrator danych moze przechowywaé
dane osobowe podmiotu danych (wierzyciela) az do czasu
jego zgloszenia po uplywie terminu przedawnienia roszcze-
nia wierzyciela oraz innych roszczen wynikajacych z umowy,
moze stanowi¢ naruszenie zasady czasowego ograniczenia
przechowywania danych osobowych. Przechowywanie da-
nych osobowych wierzyciela przedawnionego roszczenia nie
stanowi uzasadnionego interesu administratora (dane nie
sa niezbedne do ustalenia, dochodzenia lub obrony rosz-
czen), a co najwyzej uzasadniony interes osoby, ktdrej dane
dotycza (wierzyciela) — co nie jest przestanka przetwarzania
danych osobowych na podstawie art. 6 ust. 1 lit. f RODO.
Uzasadniony interes bedacy przestanka przetwarzania da-
nych moze by¢ takze interesem strony trzeciej, przy czym
zgodnie z art. 4 pkt 10 RODO strong trzecig nie jest osoba,
ktérej dane dotycza.

Powyzszy problem wystapi w dzialalnosci ubezpieczenio-
wej, w sytuacji gdy umowa zostala zakonczona, lecz osoba
uprawniona nigdy nie zglosita si¢ po $wiadczenie. W wielu
przypadkach ubezpieczyciele przechowuja dane takiej osoby
»wiecznie”, na wypadek gdyby uprawniony sie¢ zgtosil (mimo
ze ubezpieczyciel nie ma juz obowiazku wyplaty swiadcze-
nia). Osoba uprawniona moze nawet nie wiedzie¢, ze przy-
stuguje jej $wiadczenie.

Inne obowiazki z RODO zwigzane
z przetwarzaniem danych osobowych

Z zasadg ograniczenia przetwarzania danych osobowych
zwiazane sg takze inne obowigzki wynikajace z RODO, tj.:
— spelnienie obowigzku informacyjnego: administrator

danych ma obowigzek podania okresu, przez ktéry dane

osobowe bedg przechowywane, a gdy nie jest to mozliwe

— kryteria ustalania tego okresu (art. 13 ust. 2 lit. a RODO

oraz art. 14 ust. 2 lit. b RODO);
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— osoba, ktérej dane dotycza, jest uprawniona do uzyska-
nia dostepu do danych osobowych oraz nastepujacych
informacji: w miare mozliwosci planowanego okresu
przechowywania danych osobowych, a gdy nie jest to
mozliwe — kryteria ustalania tego okresu (art. 15 ust. 1
lit. d RODO);

— wrejestrze czynno$ci przetwarzania umieszcza sie, jezeli
jest to mozliwe, planowane terminy usuniecia poszcze-
g0lnych kategorii danych (art. 30 ust. 1 lit. f RODO);

— wlasciwy organ nadzorczy zatwierdza wiazgce reguly
korporacyjne, w ktérych okreslone zostaje zastosowa-
nie ogdlnych zasad ochrony danych - w szczegdlnosci
ograniczenia celu, minimalizacji danych, ograniczonych
okreséw przechowywania, jakoéci danych (art. 47 ust. 2
lit. d RODO).

Podsumowanie

W zwigzku z powyzszymi uwagami do czasowego ograni-
czenia przetwarzania danych osobowych administrator przy
wdrazaniu polityki retencyjnej powinien wzig¢ pod uwage
nastepujace zasady:

— nie jest dopuszczalne przechowywanie pelnego zakre-
su danych przez najdtuzszy mozliwy w danym stanie
faktycznym okres (np. gdyby w odniesieniu do danego
klienta najdtuzszy byt okres wynikajacy z ustawy o prze-
ciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terro-
ryzmu, zbedne moze by¢ przechowywanie w rejestrze
transakcji pelnej dokumentacji medycznej klienta);

— w razie przechowywania danych osobowych zebranych
w celu wykonania umowy, po uplywie okreséw prze-
dawnienia, jezeli nie uptynat okres wynikajacy z innych
przepisow (np. przepiséw rachunkowych), dopuszczalne
jest przechowywanie na podstawie tych przepiséw tylko
tych danych, ktére stanowia dowody ksiegowe;

— odpowiednie wyodrebnienie w systemach informatycz-
nych danych przetwarzanych w konkretnym celu (lub
przechowywanie ich w innych systemach np. ksiego-
wych);

— liczenie okresu retencji danych osobowych dla kazdej
umowy (dla kazdego celu przetwarzania) odrebnie. W sy-
tuacji gdy klient korzysta z dwdch réznych ustug (zawart
dwie umowy) oraz jezeli okres retencji danych z pierw-
szej umowy (dla ktérej przetwarzany jest szerszy zakres
danych) uptynal wczeéniej, niezbedne jest usuniecie
wszystkich tych danych, ktdre nie sg wykorzystywane na

8 Zob. wyrok SN z 24.4.2003 r., I CKN 316/01, OSNC 2004, Nr 7-8,
poz. 117.

°E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 7,
komentarz do art. 120 KC, Legalis/el. 2018.
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potrzeby drugiej umowy (danych, ktére nie sg niezbedne — odpowiednie przeszkolenie pracownikéw;

dla drugiej ustugi); — dokonywanie regularnej oceny zawarto$ci swoich syste-
— odpowiednie oznaczanie danych klienta w systemie w za- moéw informatycznych pod katem usuwania zbednych

leznosci od wystgpienia zdarzen wplywajacych na okres danych.

biegu przedawnienia roszczen;

Stowa kluczowe: dane osobowe, retencja danych osobowych, zasada czasowo$ci, zasada ograniczenia przechowywania danych
osobowych, RODO, ubezpieczenia, polityka retencyjna, retencja danych osobowych w zaktadach ubezpieczen.

Limitation principle regarding personal data retention
based on GDPR

The aim of the present study is to show limitation principles regarding personal data retention from GDPR and proposing terms
of retention of data regarding different purposes of processing personal data while allowing for insurance companies.

Keywords: personal data, retention of personal data, limitation principle, limitation principle regarding personal data,
GDPR, insurance, retention policy, retention of personal data in insurance companies.

B Reforma Ochrony
Danych Osobowych

USTAwy Wpg AKTYCE

0chrona danych
0Sobowych  ypj

KEuropEJsklej PO reformie
omentarzdorozporzqd ia P;
Europejskiego i Rady (UE?EZT)I:G/;isr;anentu

ZMIA
2018

WAMOGOSO Wphuep euaipg

z
2:
m
5
B
z
2.
=
=}
=4
o,
(=}
g
El
m

Mariusz Krzysztofek

¥2403zshz1y zsnuep

Zamow: tel. 22 31 12 222
www.ksiegarnia.beck.pl

17



