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Dochodzenie roszczen w postepowaniu
grupowym jako jedna z form ochrony prawnej
udzielanej wiekszej liczbie podmiotow

System prawa stanowi jeden z istotnych czynnikéw ksztattujacych zycie spofeczne.
W zwigzku z tym nalezy stosowaé takie instrumenty prawne, ktdre zapewnig nie
tylko wlasciwg ochrone¢ prawng, ale takze sprawno$¢ postepowania stuzacego reali-
zacji tej ochrony. Normy prawne regulujg réznego rodzaju stosunki spoteczne, aby
oddziatywa¢ na zachowania ludzi, zwtaszcza poprzez tworzenie okreslonych wzorcow
(przez instytucje prawne). Coraz czg¢sciej w roznych systemach prawnych wprowadza
si¢ regulacje prawne stuzace ochronie prawnej wigkszej grupy spolecznej, a nie tylko
intereséw indywidualnych poszczegdlnych jednostek. W nauce! dokonuje sie odréz-
nienia udzielania ochrony prawnej poszczegdlnym jednostkom (w celu ochrony ich
intereséw indywidualnych) od ochrony prawnej grupy, zbiorowosci, tj. wiekszej liczby
podmiotéw w celu ochrony ich intereséw. Ochrona prawna intereséw grupowych,
zbiorowych, kolektywnych moze by¢ realizowana w réznych formach. Wsréd form tej
ochrony wyrdznia si¢: dzialania podejmowane przez organy panstwowe powolane do
przestrzegania praworzadnosci i ochrony intereséw jednostek, dzialania organizacji
pozarzadowych, a takze dziatania grupy podmiotéw indywidualnych?.

U T. Misiuk, Wspétczesne tendencje ochrony intereséw zbiorowych i rozproszonych w postgpowaniu
cywilnym, [w:] Proces i prawo. Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Jerzego
Jodtowskiego, Wroclaw-Warszawa 1989, s. 170.

2 Ibidem, s. 171 n.
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Ochrona grupowego interesu wierzycieli moze by¢ realizowana zaréwno w po-
stepowaniu upadio$ciowym, jak i w postepowaniu umozliwiajacym dochodzenie
roszczen grupowych. Oba rodzaje postepowan dotycza ochrony intereséw wielu pod-
miotéw, mimo ze inicjatorem tych postepowan bedzie jeden lub kilka podmiotdéw,
jednakze postepowania te maja odmienne cele. Celem postgpowania upadioscio-
wego jest doprowadzenie do zaspokojenia roszczen wierzycieli w wyniku podziatu
majatku upadtego dluznika. Natomiast postepowanie grupowe stuzy rozstrzygnieciu
o roszczeniach wielu podmiotéw w jednym postepowaniu. Postepowanie tego ro-
dzaju moze by¢ wykorzystywane do rozpoznania i rozstrzygniecia o roszczeniach
jednego rodzaju, ale przystugujacych réznym podmiotom, gdy sg oparte na tej sa-
mej lub takiej samej podstawie faktycznej. Wprowadzanie tego rodzaju postgpowan
ma stuzy¢ ekonomice procesowej oraz ujednoliceniu rozstrzygnie¢ w podobnych
rodzajowo sprawach, a takze zmniejszeniu ci¢zaréw procesowych dotyczacych za-
réwno kosztéw postepowania, jak i sfery dowodowej, poprzez prowadzenie jednego
postepowania dowodowego.

Regulacje prawne dotyczace postegpowania grupowego nie s3 jednolite, i to po-
mimo wzorowania si¢ na rozwigzaniach amerykanskich. Model postegpowania ame-
rykanskiego, tzw. class action, polega na mozliwo$ci wytoczenia powddztwa przez je-
den podmiot (reprezentanta) w imieniu innych, nawet nieznanych mu podmiotéw?.
Nie obowigzuje jeden powszechnie akceptowany model regulacji czy rozstrzygania
spraw w postepowaniu grupowym, kryteriéw wyodrebnienia grupy, przebiegu po-
stepowania oraz jego kosztow.

Jak zasadnie wskazuje P. Pogonowski, analizy prawnoporéwnawcze uzasadniajg
wyodrebnienie dwoch zasadniczych modeli: modelu maksymalnego — najszerszego,
ktory reprezentuje uregulowanie amerykanskie (USA), oraz modelu minimalnego —
uniwersalnego, ktdry zostal przyjety w wiekszosci systemow prawnych europejskich
i Ameryki Lacinskiej. Ani pierwszy, ani drugi model nie nawiazuja do actio popu-
laris. System maksymalny jest otwarty w tym sensie, ze wyrok pozytywny wywiera
skutki takze wzgledem innych podmiotéw (erga omnes), a drugi ogranicza rozstrzy-
gniecie wylacznie do 0sob objetych postepowaniem grupowym?®.

Ochrona wiekszej ilosci podmiotéw w postepowaniu cywilnym zostata uregu-
lowana w Kodeksie postepowania cywilnego juz uprzednio w postepowaniu w spra-
wach o uznanie postanowient wzorca umowy za niedozwolony (art. 47936-479%%),
Wyrok wydany w tych sprawach ma skutek wobec 0séb trzecich od chwili wpisania
uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru®. Skuteczno$¢
wydanego w tej sprawie orzeczenia ma zatem skutecznos¢ rozszerzong wobec pod-
miotow trzecich niebioracych udzialu w postepowaniu.

3 Ch. Hodges, The reform of Class and Representative Actions in European Legal Systems: A New
Framework for Collective Redress, Oxford 2008, s. 86, cyt. za: P. Pogonowski, Postgpowanie grupowe.
Ochrona prawna wielu podmiotow w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 77-78.

4 P. Pogonowski, Postepowanie grupowe..., s. 94.
> K. Piasecki, Postgpowanie sgdowe i arbitrazowe w sprawach gospodarczych, Warszawa 2003, s. 190.
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Ustawodawca polski, mimo ze postepowanie grupowe jest prowadzone przed sa-
dem powszechnym, nie zdecydowat si¢ na wprowadzenie uregulowan dotyczacych
tego postepowania do Kodeksu postepowania cywilnego, lecz ujat je w odrebnej usta-
wie. Okredlit przebieg postepowania zwigzanego z dochodzeniem roszczen w ramach
postepowania grupowego w odrebnej ustawie. Tego rodzaju rozwigzanie legislacyjne
pozwala na szybkie zmiany samej ustawy, a takze na ewentualng rezygnacje z takiej
formy ochrony prawnej w przypadku, gdyby instytucja ta nie sprawdzita sie w prak-
tyce. Postgpowanie grupowe w Rzeczypospolitej Polskiej zostato wprowadzone na
mocy Ustawy z 17 grudnia 2009 roku o dochodzeniu roszczen w postepowaniu gru-
powym. Przez pojecie postepowania grupowego, stosownie do przepisu art.1 ust.1
przedmiotowej ustawy, nalezy rozumie¢ sadowe postgpowanie cywilne w sprawach,
w ktérych dochodzone sg przez co najmniej 10 0s6b roszczenia jednego rodzaju oparte
na jednakowej podstawie faktycznej lub prawnej, jezeli istotne okolicznosci faktyczne
uzasadniajace zadanie s wspdlne dla wszystkich roszczen. Z tym jednak zastrzeze-
niem, ze do spraw cywilnych rozpoznawanych w tym postepowaniu ustawa zalicza
sprawy o roszczenia zwigzane z ochrong konsumentdéw z tytutu odpowiedzialnosci za
szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny, a takze z tytutu czynéw niedozwo-
lonych (z wytaczeniem roszczen o ochrone débr osobistych).

Ustawa o postgpowaniu grupowym wigze si¢ z dochodzeniem roszczen o charak-
terze cywilnoprawnym, ale w zwiazku z tym, ze zostala uregulowana w odrebnym
akcie prawnym, to nie mozna potraktowac tego postepowania jako odrebnego poste-
powania cywilnego, lecz raczej jako postepowania sui generis®. W literaturze” wskazuje
si¢ na trudnosci w ustaleniu charakteru prawnego tego postepowania na tle systema-
tyki Kodeksu postepowania cywilnego. Przyznanie legitymacji procesowej nowym
podmiotom, tj. reprezentantowi grupy, czy tez wydawanie formalnego rozstrzygniecia
o dopuszczalnosci prowadzenia postepowania, pozwala traktowa¢ postepowanie gru-
powe jako jeden z rodzajéw postepowania cywilnego, podobnie jak traktuje si¢ po-
stepowanie upadlosciowe i naprawcze. Za potraktowaniem postepowania grupowego
jako szczegdlnego rodzaju postepowania przemawia zwlaszcza uregulowanie tego
postepowania w odrebnym akcie prawnym oraz wprowadzenie nowych poje¢, takich
jak: grupa, podgrupa, reprezentant grupy, ktdre nie wystepuja na gruncie k.p.c., wpro-
wadzenie innych etapéw postepowania. Z kolei odestanie do stosowania przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego wprost (por. art. 24 ust. 1 u.p.g.), a nie odpowiednio,
wskazuje na immanentny zwigzek z postepowaniem cywilnym.

Majac na wzgledzie wskazane watpliwosci w zakresie okreslenia charakteru
prawnego postepowania grupowego, w dalszej czesci opracowania oméwione zo-

© T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczetr w postgpowaniu grupowym,
Warszawa 2010, s. 21.

7 R. Kulski, Opinia o rzgdowym projekcie ustawy o dochodzeniu roszczetr w postgpowaniu
grupowym, Druk Sejmowy Nr 1829, s. 2; M. Kepinski, E. Marszatkowska-Krze$, Opinia z lutego 2009 r.
o projekcie ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym, ,,Przeglad Legislacyjny” 3/4
z2009r,s.170 n.
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stang rozwigzania prawne odrdzniajace postepowanie grupowe od zwyktego poste-
powania cywilnego.

Stosownie do przepisu art.1 ust.1 u.p.g., aby uznac, ze postepowanie jest poste-
powaniem grupowym, sprawa powinna dotyczy¢ ochrony roszczen jednego rodzaju,
zglaszanych przez co najmniej 10 osob, ktore sg oparte na tej samej lub takiej samej
podstawie faktycznej. Przy czym postepowanie grupowe moze by¢ przeprowadzone
wylacznie w sprawach o roszczenia o ochrone konsumentéw, z tytutu odpowiedzial-
nosci za produkt niebezpieczny oraz w sprawach z tytutu czynéw niedozwolonych,
z wylaczeniem jednakze roszczen o ochrone débr osobistych. Przepis art. 1 ust. 1
u.p.g. moze sugerowac, ze jest to instytucja wystepujaca w k.p.c., tj. wspotuczestnic-
two formalne. Nalezy jednak dostrzec, ze wspdtuczestnictwo formalne uregulowane
w przepisie art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c. odnosi si¢ nie tylko do strony powodowej, lecz
moze wystepowac takze po obu stronach postepowania. Ponadto istotnym elemen-
tem wyrdzniajagcym owo wspotuczestnictwo jest to, Ze podstawa faktyczna i prawna
roszczen musi by¢ jednakowa. W postepowaniu grupowym mozliwe jest dochodze-
nie roszczen o charakterze zaréwno pienieznym, jak i niepieni¢znym. Z tym jednak
ograniczeniem, zZe w sprawach o roszczenia pieni¢zne postepowanie grupowe jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy wysokos¢ roszczenia kazdego czlonka grupy zostala
ujednolicona przy uwzglednieniu wspolnych okolicznos$ci sprawy. Ujednolicenie
wysokosci roszczen moze nastapi¢ w podgrupach liczacych co najmniej 2 osoby.
Odmiennie niz w zwyktym postepowaniu w sprawach o roszczenia pieni¢zne po-
wodztwo moze ograniczy¢ sie do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego,
a powod nie bedzie obowigzany wykazywac interesu prawnego w jego ustaleniu.

Istotng odmiennoscig postgpowania grupowego, w stosunku do uregulowan za-
wartych w k.p.c., jest przyznanie prawa do wytoczenia powddztwa w tym postepo-
waniu nie poszczegdlnym osobom, ktére odrebnie zglaszalyby swe roszczenia, lecz
powodztwo moze wytoczy¢ wylgcznie reprezentant grupy. Reprezentantem grupy
moze by¢ osoba bedaca cztonkiem grupy albo powiatowy (miejski) rzecznik konsu-
mentéw w zakresie przystugujacych im uprawnien (art. 4 ust. 2 u.p.g.). Watpliwosci
budzi¢ moze jednak status prawny reprezentanta grupy. W ustawie wskazane zostalo
bowiem, Ze reprezentant grupy prowadzi postepowanie w imieniu wlasnym, na rzecz
wszystkich czlonkéw grupy. Taka regulacja wskazuje, Ze pozostali cztonkowie grupy
nie posiadaja legitymacji procesowej, a do wystepowania w postgpowaniu grupo-
wym uprawnienia ma jedynie reprezentant grupy, ktory zastepowany jest przez ad-
wokata lub radce¢ prawnego, chyba ze reprezentant grupy jest adwokatem lub radca
prawnym. Status prawny reprezentanta grupy jest o tyle zlozony, ze wystepuje on
niejako w podwdjnej roli, gdyz dziala w interesie zaréwno pozostatych czlonkow
grupy, jak i wlasnym. Tym samym trudno jest okresli¢, z jakiego rodzaju legitymacji
procesowej korzysta reprezentant grupy, gdyz taczy w sobie zaréwno cechy zwiazane
z legitymacja nadzwyczajng bezwzgledna (dziatanie we wlasnym imieniu na cudzy
rachunek z jednoczesnym wylaczeniem mozliwosci dziatania podmiotu uprawnio-
nego materialnie), jak i legitymacja zwyczajna przystugujaca bezposrednio stronie
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stosunku cywilnoprawnego materialnego®. Statusu reprezentanta nie mozna zatem
poréwnywac do statusu przystugujacego zastepcom posrednim w postepowaniach
sadowych, ktéry zreszta tez nie jest jednolicie uyjmowany w doktrynie’. Tego rodzaju
konstrukeja przyjeta w postepowaniu grupowym utrudnia oceng skutkéw prawnych
zwigzanych z ustaleniem posiadania statusu reprezentanta grupy.

Sad na wniosek wiecej niz potowy czlonkéw grupy moze dokona¢ zmiany re-
prezentanta grupy. Wniosek powinien wskazywa¢ proponowanego reprezentanta
grupy oraz zawierac jego oswiadczenie o wyrazeniu zgody na bycie reprezentantem.
Zmiana reprezentanta grupy nie powoduje wygasniecia udzielonego w postepo-
waniu pelnomocnictwa do prowadzenia postepowania przez adwokata lub radce
prawnego.

Kolejne odrebnosci postepowania grupowego odnoszg sie¢ do wymogoéw pozwu,
jakie powinny zosta¢ spetnione, aby sprawa zostat rozpoznana w postepowaniu gru-
powym. Stosownie do przepisu art. 6 ust.1 u.p.g. pozew powinien czyni¢ zado$¢
warunkom okreslonym w k.p.c., a ponadto zawiera¢:

1) wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu grupowym;

2) wskazanie, ze roszczenie zgloszone w pozwie dotyczy co najmniej 10 oséb,
ktorych roszczenia sg jednego rodzaju, a ponadto opierajg si¢ na tej samej lub takiej
samej podstawie faktycznej, a w przypadku roszczen pienieznych nalezy takze wska-
za¢ zasady ujednolicenia wysokosci roszczen cztonkéw grupy lub podgrup;

3) w przypadku roszczen pienieznych okreslenie wysokosci roszczenia kazdego
z cztonkow grupy lub podgrup;

4) oswiadczenie powoda o tym, ze dziata on w charakterze reprezentanta grupy.

Ponadto do pozwu nalezy dolaczy¢ oswiadczenia czlonkéw grupy o przysta-
pieniu do grupy i wyrazeniu zgody co do osoby reprezentanta grupy oraz umowe
reprezentanta grupy z pelnomocnikiem, okreslajaca sposéb wynagrodzenia petno-
mocnika.

Ustawa o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym przyznaje upraw-
nienie do wspdlnego dochodzenia roszczen przez kilka podmiotéw przeciwko po-
zwanemu lub kilku pozwanym, ale nie przeciwko grupie pozwanych. Nie jest zatem
dopuszczalne postgpowanie z udzialem reprezentanta po stronie pozwanej, tj. defen-
dant or passive class action. W innych panstwach orzecznictwo dopuszcza jednak,
mimo braku wyraznego przepisu, wytoczenie powddztwa takze przeciwko grupie!®.

8 Na temat pojecia i rodzajow legitymacji procesowej por. W. Berutowicz, Postgpowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 1978, s. 111-113; W. Siedlecki w: W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postgpowanie cywilne.
Zarys wykladu, Warszawa 2001, s. 121-123; P. Osowy, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2001,
s.90-92.
¥ Wiecej w kwestii pogladéw co do statusu prawnego syndyka, zarzadcy przymusowego
w egzekucji, kuratora spadku oraz legitymacji procesowej por. I. Gil, Sytuacja prawna syndyka masy
upadtosci, Warszawa 2007, s. 168-187.
10° A, Pellegrini Grinover, The Defense of the Transindividual Interests: Brazil and Iberoamerica, [w:]
The Globalization of Class Actions Conference, 13-14.12.2007, www.law.stanford.edu/ calendar/deta-
ils/1066, cyt. za: R. Kulski, Modele okreslenia cztonkostwa w grupie w postepowaniu wszczetym na pod-
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Wydaje sig, ze wobec innowacyjnosci postepowania grupowego w systemie prawa
polskiego tak daleko posunigte dziatania wywodzace si¢ z obcych systemoéw praw-
nych moglyby nie przyja¢ si¢ w praktyce jako zbyt daleko idace.

O dopuszczalnosci postepowania grupowego sad rozstrzyga na rozprawie,
aw przypadku stwierdzenia, ze sprawa nie podlega rozpoznaniu w postepowaniu
grupowym, odrzuca pozew (art. 10 ust. 1 u.p.g.). Sad moze odrzuci¢ pozew takze
w razie, gdy na wniosek pozwanego zobowigzal powoda do zlozenia kaucji na zabez-
pieczenie kosztow procesu, a termin na jej wniesienie uptynat bezskutecznie (art. 8
ust. 5 u.p.g.).

Sad zarzadza ogloszenie o wszczgciu postepowania po uprawomocnieniu si¢ po-
stanowienia o0 rozpoznaniu sprawy w postepowaniu grupowym.

Ogloszenie o wszczeciu postgpowania grupowego umieszcza si¢ w poczytnej
prasie o zasiggu ogoélnokrajowym. W szczegdlnych wypadkach sad moze zarzadzi¢
zamieszczenie ogloszenia w prasie o zasiegu lokalnym. Ogloszenie o wszczeciu po-
stepowania grupowego powinno zawierac:

1) nazwe sadu, przed ktérym toczy si¢ postepowanie grupowe;

2) oznaczenie stron postepowania oraz oznaczenie przedmiotu sprawy;

3) informacje o mozliwosci przystapienia do grupy przez osoby, ktérych rosz-
czenia mogg by¢ objete powddztwem grupowym poprzez ztozenie reprezentantowi
grupy w oznaczonym terminie, nie krétszym niz jeden, a nie dluzszym niz trzy mie-
sigce od daty ogloszenia, pisemnego oswiadczenia o przystapieniu do grupy;

4) zasady wynagrodzenia pelnomocnika;

5) wzmianke o wigzacym skutku wyroku wobec czlonkéw grupy.

Ogloszenia dokonuje si¢ celem umozliwienia przystapienia do postepowania
przez osoby, ktorych roszczenia moga zosta¢ objete postepowaniem grupowym.
Wskazuje sig, ze publiczne ogloszenie o wszczeciu postgpowania grupowego ma
stuzy¢ takze realizacji celu publicznego, polegajacego na rozpoznaniu w jednym po-
stepowaniu mozliwie jak najwiekszej liczby indywidualnych roszczen'!. Przystapie-
nie do grupy po uplywie terminu wyznaczonego przez sad jest niedopuszczalne, co
oznacza, ze termin wyznaczony przez sad na przystapienie do postepowania grupo-
wego jest nieprzywracany. Taka regulacja jest dopuszczalna, gdyz prawo do zadania
udzielenia ochrony prawnej nie zostaje naruszone, mozliwe bowiem jest dochodze-
nie roszczenia w indywidualnie wszczetym postepowaniu, ewentualnie w kolejnym
postepowaniu grupowym wszczetym przez nowo utworzong grupe. Z chwilg przed-
stawienia sadowi o$wiadczenia o przystapieniu do grupy miedzy cztonkiem grupy
oraz pozwanym powstaje stan sprawy w toku co do roszczenia objetego postepowa-
niem grupowym (art. 13 ust. 1 u.p.g.). Ustawa umozliwia przystapienie do postepo-
wania grupowego takze osobom, ktdre przed dniem wszczecia postepowania grupo-
wego wytoczyly juz przeciwko pozwanemu powodztwo o roszczenie, ktore moze by¢

stawie class action, [w:] Wspolczesne przemiany postepowania cywilnego, red. P. Pogonowski, P. Cioch,
E. Gapska, J. Nowinska, Warszawa 2010, s. 159.
11T Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu..., s. 273.
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objete postepowaniem grupowym, jednakze nie pézniej niz do dnia zakonczenia po-
stepowania w pierwszej instancji, poprzez zlozenie oswiadczenia o przystapieniu do
grupy. W takim przypadku sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania
wszczetego w indywidualnej sprawie.

Pozwany moze w terminie wyznaczonym przez sad (nie krétszym niz miesigc)
zglosi¢ zarzuty co do cztonkostwa okreslonych oséb w grupie lub podgrupach. Po
uplywie wyznaczonego przez sad terminu, nie krdtszego niz miesigc od dnia dore-
czenia powodowi zarzutéw co do czlonkostwa, sagd wydaje postanowienie dotyczace
skladu grupy, ktére moze zosta¢ zaskarzone w formie zazalenia. Po wydaniu przez
sad postanowienia co do sktadu grupy zlozenie o§wiadczenia przez czlonka grupy
o wystapieniu z grupy jest bezskuteczne. Ustawa chroni takze osoby, ktére wprawdzie
ztozyly oswiadczenie, ze chcg uczestniczy¢ w postepowaniu grupowym, ale nie zo-
staly objete postanowieniem sadu co do sktadu grupy. Osoby takie moga w terminie
6 miesiecy od dnia uprawomocnienia si¢ tego postanowienia wytoczy¢ powddztwo
o roszczenie, ktdre objete byto pozwem grupowym, a wowczas zostang zachowane
skutki wytoczenia powddztwa w postegpowaniu grupowym.

W zwigzku z tym, Ze postepowanie grupowe dotyczy roszczen cztonkéw grupy,
w przypadku czynnosci dyspozycyjnych stron, takich jak cofnigcie pozwu, zrzecze-
nie si¢ lub ograniczenie roszczenia oraz zawarcie ugody, wymagana jest zgoda wiecej
niz polowy czlonkéw grupy. Sad moze uznac za niedopuszczalne cofnigcie pozwu,
zrzeczenie si¢ lub ograniczenie roszczenia, jak tez zawarcie ugody, jezeli okoliczno-
$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sg sprzeczne z prawem lub dobrymi
obyczajami albo zmierzaja do obejscia prawa badz razaco naruszajg interes czlonkow
grupy.

Sad, wydajac orzeczenie uwzgledniajace roszczenie, powinien wymieni¢ wszyst-
kich czlonkéw grupy lub podgrupy. Wyrok zasadzajacy swiadczenie pieniezne po-
winien okresla¢, jaka kwota przypada kazdemu cztonkowi grupy lub podgrupy.
W polskim systemie prawnym przyjeto, ze wyrok prawomocny ma skutek wobec
wszystkich cztonkow grupy. Zagadnienie zwigzania wyrokiem w postepowaniu zbio-
rowym jest jednym z najwazniejszych, cho¢ jednocze$nie najbardziej kontrowersyj-
nym w modelu postepowania class action'?. Nie zostalo jednakze okreslone, jakiego
rodzaju skutki ma prawomocny wyrok wobec czlonkéw grupy. Nalezy zgodzi¢ si¢
ze stanowiskiem wyrazonym w literaturze!3, ze dotyczy to zaréwno mocy wigzacej
wyroku (art. 365 k.p.c.), jak i powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.).

W zwigzku z tym, ze pozwany nie zawsze bedzie chcial dobrowolnie wykonaé
obowiazki stwierdzone wyrokiem wydanym w postepowaniu grupowym, nalezato
uregulowac takze kwesti¢ podstaw do prowadzenia egzekucji. W przepisie art. 22
u.p.g. przyjeto, ze tytutem egzekucyjnym do prowadzenia egzekucji swiadczenia
pienieznego przypadajacego czltonkowi grupy lub podgrupy jest wyciag z wyroku,

12 R, Kulski, Modele okreslenia czlonkostwa w grupie w postepowaniu wszczetym na podstawie class

action, [w:] Wspélczesne przemiany postgpowania cywilnego..., s. 160.
13 T Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu. .., s. 405.
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wskazujacy w szczegolnosci wysoko$¢ naleznego mu $wiadczenia. Rozwigzanie ta-
kie podobne jest do innego przewidzianego w ustawie prawo upadlosciowe i na-
prawcze'4, gdyz stosownie do przepisu art. 264 ust.1 w.pr.up.n. tytul egzekucyjny
przeciwko upadlemu dluznikowi stanowi po zakonczeniu lub umorzeniu postepo-
wania upadlosciowego obejmujacego likwidacje majatku upadtego wyciag z zatwier-
dzonej przez s¢dziego-komisarza listy wierzytelnosci. Wyciag z listy wierzytelnosci
sporzadzonej w postepowaniu upadlosciowym z mozliwoscig zawarcia uktadu wraz
z wypisem prawomocnego postanowienia zatwierdzajacego uklad takze stanowi
tytul egzekucyjny przeciwko upadlemu, a takze przeciwko temu, kto udzielit za-
bezpieczenia wykonania uktadu (art. 296 pr.up.n.). Tym rdzni si¢ jednak regulacja
zawarta w ustawie o postepowaniu grupowym od regulacji zawartej w prawie upa-
dlosciowym i naprawczym, ze nie ma tu watpliwosci co do tego, czy jest to sadowy,
czy pozasagdowy tytul egzekucyjny!®. Podstawa prowadzenia egzekucji $wiadczenia
zasadzonego w postepowaniu grupowym jest wprawdzie wyciag, ale z wyroku sadu,
co jednoznacznie przesadza o sgdowym charakterze tytulu egzekucyjnego.

W sprawach o §wiadczenia niepieni¢zne egzekucje zasadzonego $wiadczenia
wszczyna si¢ na wniosek reprezentanta grupy, jednak z zastrzezeniem, ze jesli za-
sadzone $§wiadczenie niepieni¢zne nie zostanie spelnione w terminie 6 miesiecy, li-
czonym od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku, a w tym czasie reprezentant grupy
nie wystapi z wnioskiem o wszczecie egzekucji, z wnioskiem o nadanie klauzuli wy-
konalnosci, a takze o wszczecie egzekucji, moze wystapic¢ kazdy z czlonkéw grupy.

Od wejscia w zycie ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym
uplynelo stosunkowo niewiele czasu, w zwigzku z tym trudno dokonac jeszcze oceny
zasadnosci przyjetych rozwigzan prawnych. Obserwujac jednak doswiadczenia in-
nych panstw, tego rodzaju regulacja niewatpliwie jest potrzebna i okaze si¢ pomocna
przy dochodzeniu roszczen, zwlaszcza o niewielkiej wartosci przedmiotu sporu.
Stwierdzenie za$ nieprawidfowosci lub trudnosci w stosowaniu przyjetych rozwia-
zan prawnych pozwoli na prawidtowq regulacje przebiegu postepowania zwigzanego
z umozliwieniem dochodzenia roszczen w postegpowaniu grupowym.

4 Wiecej por. 1. Gil w: Postgpowanie cywilne..., s. 500-502.

15 H. Dolecki, Postgpowanie cywilne. Zarys wykladu, Warszawa 2005, s. 369; A. Marciniak,
Postgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2005, s. 117-118, czy LP. Gil, Postepowanie
klauzulowe, Warszawa 2007.
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pynoBun cyaoBuin Nn030B
AK ogHa 3 opM NPaBOBOI OXOPOHM,
IO HAAAETbCA B6inbLWiN KinbKOCTi Cy0’eKTiB

I[TpaBoBa crcTeMa € OZHUM i3 HaJBOK/IMBIIINX YMHHMKIB, AKi GOPMYIOTB CyCIinbHe
XUTTA. Y 3B’SI3Ky 3 IIVIM CJTiji BUKOPUCTOBYBATH TaKi IPaBOBi iHCTpyMeHTH, AKi He
Ti/IbKY 320€3Ie4yI0Th IIPABOBY OXOPOHY, @ i TAKOXK HAJIOKHUI CYIOBUIl PO3IIIAL,
I peanisarii 1jiel oxoponn. IIpaBoBi HOpMU perymIOTh PisHi BUAN COLlia/TbBHUX
BifIHOCUH, fIKi BIUIMBAIOTh Ha MOBENIHKY JIIOfIell, 0COOMMBO MIIIXOM CTBOPEHHS
KOHKpeTHMX Mofiesieil (depes mpaBoBi opranu). Bce vacriie B pisHUX nmpaBoBuX
CHUICTeMaX BBOUTbCA IIPaBOBE PETY/NTIOBAHHS, sAKE CIYKUTb IIPABOBOMY 3aXUCTY
6inbIoi couiaspHOI IPyNM, a He TIIBKYM IHAMBIAYaNTbHUX IHTEPECiB OKpeMUX Ofy-
HUIb. Y HayIi' BBOAMTBCS PO3MEXYBaHHSA MK HAaJAHHAM TIPABOBOTO 3aXUCTY
OKpeMM)M OfiMHUIIAM (3 METOI0 3aXICTY IX 0COOMCTUX iHTepeciB) i mpaBoBMM 3a-
XVICTOM T'PYIIN, KOTEKTUBY, TOOTO 6i/1bIIIOT KiIbKOCTi Cy0 €KTiB i3 METOI0 3aXMCTY iX-
HiX iHTepeciB. [IpaBoBMII 3aX1CT IPYIOBUX, 30ipHNX, KONIEKTUBHIX iHTEpeCiB MOXKe
Oytu peanisoBanuit y pisaux ¢popmax. Cepen popM 11bOro 3aXucTy po3pisHAOTH:
3aX0/y, IPUITHATI IEP>KaBHUMM OpTaHaMI, IIPU3HAYeHi i1 JOTPYMaHHA IIPaBO-

L T. Misiuk, Wspélczesne tendencje ochrony intereséw zbiorowych i rozproszonych w postgpowaniu
cywilnym, [B:] Proces i prawo. Rozprawy prawnicze. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Jerzego Jodtow-
skiego, Wroctaw-Warszawa 1989, c. 170.
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BOI'O TIOPAJKY i1 3aXUCTY iHTePEeCiB IPOMaJiAH, JiA/NbHICTb TPOMAJICHKIX OpTaHi3a-
1[iif, @ TAKOX JiANIbHICTD IHAUBIyaTbHIX cy6’eKTiBz.

3axuCT IpyNoOBOro iHTepecy KpeAUTOPiB MOXKe 3/1iIICHIOBATICA AK B IIPOLeRypi
0aHKPYTCTBA, TaK i B POLEAYPI, 0 JO3BO/IsIE€ BHECTY IPynoBuii mo3os. Obupsa
BUJV IIPOLIEyP CTOCYIOTBCA 3aXMCTY iHTepeciB 6araTbox Cy0 €KTiB, He3Ba)KaK0un
Ha Te, 1110 iHiljjaTopoM 11X npouenyp 6yze oauH abo AeKinbka cy0 eKTiB, OffHAK Lii
IpoLeAypy MaloTh BifMiHHi 1ini. MeToro nponecy 6aHprTCTBa € 3aJOBOJIEHHS
BUIMOT KPEeUTOPIB y pe3y/IbTaTi OAiNy aKTUBIB OOP)KHIKA, BUSHAHOTO OAHKPYTOM.
HaToMicTp rpynoBe npoBapKeHHA CIY>KUTb IPUIHATTIO PillleHHA LOJ0 I030BiB
OaraTbox cy6’eKTiB B OHHOMY IIpOBa/pKeHHi. LIboro poy mpoBakeHHA MOXKe BI-
KOPMCTOBYBATHUCS JI/I pO3IIi3HAHHA Ta IPUITHATTSA PillleHHA 100 IT030BiB OHOIO
TUITY, ajie IA pisHMX Cy6’€KTiB, AKIO BOHM 3aCHOBAHI Ha Tiil camili abo Ha Taxiit
caMiil paKTIYHill OCHOBi. YBeJeHHA TaKOTO TUIY NIPOBAJPKEHHA Ma€ CIyTyBaTH
IpollecyanbHill eKOHOMIYHOCTI Ta yHi¢ikauii pimeHs y mopiOHOro THUIy CripaBax,
ajie TAKOXXK 3MEHILEHHIO ITPOLECYaIbHNUX TATAPiB AK LWIONO CY[LOBUX BUTpAT, TakK
i chepu moxasiB HUIAXOM OJHOTO TOKa30BOTO MPOBA/KEHHSI.

IIpaBoBe perymoBaHHA IOJ0 IPYIIOBOTrO IPOBAKEHHSA HE € LIIICHKUM i Iie He
3Ba)KAIOUY Ha Te, 110 BOHY 6epyTh 3a 3pa3oK aMepyKaHChKi Moperti. Mopenb amepi-
KaHCBHKOTO IIPOBA/IKEHHS, TaK 3BaHUII cldss action, ONIATAE y MO>K/IMBOCTI TOTaHHSA
II030BY OJHUM CY0’€KTOM (IIpeICTaBHUKOM) Bijj iMeHi iHIINX, HABiTh HEBITOMMX
itomy cy6’exTiB®. He 3060B’13y€ ojlHa 3ara/lbHONPUITHATA MOJIENb Y crocobi pe-
TyNIOBAHHA YM METORY BUpIlEHHA CIIpaB Y TPYIIOBOMY IIPOBAaJPKEHHI, KaTeropisax
BM3HAYeHHA IPYIN, XOAY MPOBaJ)KEHH: Ta BUTPAT.

Ax cipaBeymBo 3asHavae I1. [ToroHoBcbKMiL, TpaBOBMII IOPiBHAIHMI aHAIi3
OOI'PYHTOBYE BUII/IEHHS IBOX OCHOBHUX MOJieJIeil: MaKCUMaIbHOI MOfie/ti — Hail-
IIVpLIO], fIKa IpefiCTaB/IsAe aMepuKaHChKi perymoBanna (CIIA) Ta miniManbHOI
MOfiefli — yHiBepCajIbHOI, IKY OY/I0 IIPUITHATO B O1/IBIIOCTI €BPONEICHKUX TPABO-
BIX CHCTEM, a TaKOX y JIaTMHCBKill AMepuni. AHi nepia, aHi Jpyra Mofie/lb He
BiJHOCATBCA 10 actio popularis. MakcuMabHa cuCTeMa € BiTKPUTOIO B TOMY CEHCI,
1[0 O3UTKBHE PillleHH:A la€ MO3UTYBHI HACTIIKM TAKOX O[O iHIINX CY0 €KTiB
(erga omnes), a Apyra — IOLIMPIOE pillleHH: TiIBKYU Ha 0COOY, OXOIIIEH] IPYHIOBUM
npoBaKeHHAM?.

3axuct 6i1b1I0i KiNbKOCTi Cy0’€KTIiB Y IPOBaKEeHHI IIMBIIBHOTO IIPOLIECY pe-
TyMIO€TbCA B LIMBITbHO-TIPOLIECYaTbHOMY KOJEKCi BXKe ITONEPENHBO B IIPOBAKEHH]
y cIpaBax IJOAO BM3HAHHA IIOJIOKEHb TUIOBOTO JIOTOBOPY (CT. 47936_47945).
Pimenns, BUHeceHe B IIMX CIIpaBax, IONIIMPIOETHCS HA TPETiX 0cib i3 MOMeHTY BHe-

2 Tam camo, c.171 ra in.

3 Ch. Hodges, The reform of Class and Representative Actions in European Legal Systems: A. New
Framework for Collective Redress, Oxford 2008, c. 86. ITurt. 3a P. Pogonowski, Postgpowanie grupowe.
Ochrona prawna wielu podmiotow w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, c. 77-78.

4 P. Pogonowski, Postepowanie grupowe..., c. 94.
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CEHHsI BUSHAHOTO TUIIOBOTO JOTOBOPY 710 peecTpy’. EQekTuBHicTb BUHECEHOTO
B I1iJT CIIpaBi pillleHHA TaKMM YMHOM Ma€ NOUIMpPeHy epeKTUBHICTD OO TPeTixX
oci6, sixi He 6epyTb y4acTi B IPOBa/IXKEHH.

ITonbcpkuil 3aKOHOJAaBeLb HEe 3Ba)kalodM Ha Te, IO IO30B PO3IIAJAE CY/
3arajIbHOI OPUCAMKILl, BUPIIINB He BBOAUTH PEryI0BaHHA 100 LIbOTO IPOBaJ-
>KeHHA 10 LIMBiTbHO-TIPOIIeCYaTbHOTO KOJEKCY, a TUIBKI IIOMIiCTUB iX B OKPEMOMY
3aKkoHi. BiH BM3HAUMB XiJ MpOBa/KEeHH, 3B I3aHOTO 3 ITI030BOM, y paMKax Ipy-
IIOBOTO IIPOBA/PKEHHs B OKPEMOMY 3aKoHi. Takoro popy 3akoHojapye pilleHH:A
IO3BOJISIE MIBUIKO 3MIHUTHU CaM 3aKOH, a TAKOXX BiIMOBUTUCSA Bifi Takoi popmmu
IPaBOBOTO 3aXNCTY Y BUIIAZIKY, AKIIO 6 Iie He BIA/IOCA Ha mpakTulli. [pymnose mpo-
BajpkeHHA B [Tombii 6y0 BBeieHO 3akoHOM Bifj 17 rpypHs 2009 p. mpo mo3osu
B IPYIIOBOMY IpoBa/iKeHHi. IIoHATTA rpynose npoBasi>)keHH:, BiIOBifHO [0 1HO-
JIO)KeHHA 1. 1 CT. 1 3aKOHY, CITifi T/IyMauUTU AK Cy[OBe IPOBa/PKEHHS B IMBITbHUX
CIIpaBax, y sKuX npuHaitMHi 10 0ci6 ckram mo30BM OZHOTO THITY, 3aCHOBAHI Ha
OfIHAKOBII pakTNYHiN ab0 IPaBOBIili MiACTaBI, AKIIO iCTOTHI PaKTUYHI YMOBY, 1110
o6rpyHTOBy10Tb BUMOTH, € CITIZIbHUMU /I BCiX m030BiB. OnMHaK, 3 OGHUM 3acTe-
PEXEHHAM, 0RO UMBIIBHUX CIIPaB, AKi pO3INIALAIOTLCA B IbOMY IIPOBa/I>)KEHHI,
3aKOH 3apaxOBYe CIPaBM IIPO IpeTeHsil, TOB sA3aHi 3 3aX1IICTOM IIpaB CIO>KMBAYiB,
Ha IiJcTaBi BiJIIOBigaIbHOCTI 3a KO/, 3aMIOAiAHY HeOe3IIeYHNM IPOAYKTOM, a Ta-
KOXX Y pe3y/IbTaTi IIVBI/IBHOTO IPAaBONOPYIIEHHs (32 BUHATKOM IIPeTeHsiit 1100
3aXMCTY OCOOMCTOrO MajlHa).

3aKOH IIpO IPyHOBe NPOBA/PKEHHSA IIOB A3aHMII i3 11030BaMIU IVBiIbHO-
IPaBOBOTO XapaKTepy, ajie y 3B’sA3Ky 3 TUM, 1[0 BiH Pery/lT0eThCsl OKPEMIUM IIpa-
BOBJMM aKTOM, He MOXXHa TPaKTyBaTU LIbOTO IIPOBaJPKEHHSA AK OKPEMOTO IIpO-
Ba/KeHHs B 1[MBI/IbHOMY MPOIIECi, a IK TIpOBajkeHHs sui generisS. Y miteparypi’
BKa3ye€TbCA Ha TPYHHOILI y BM3HAY€HHI IIPaBOBOIO XapaKTepy LIbOTO IIPOBa-
IPKEHHA Ha T cucteMaruku LluBinbHO-poLecyanbHOro Kopekcy. Haganusa npo-
IleCya/IbHUX IIOBHOB)XEHb HOBUM CY0’€KTaM, TOOTO NPeACTaBHUKOBI IPYIN, UK
TAaKOX IPUITHATTA GOPMaIbHOTO PillleHHA PO HOMYCTUMICTD PO3ITIALY, O3BOJIAE
TpaKTyBaTy IPYTIOBE POBAPKEHHA AK OJVH i3 BUJIiB IPOBA/KEHHA B IVBiTbHOMY
npolieci, K 1le PO3ITIA/JA€ThCA IPOBAIKEHHAM Y CIIpaBax Ipo 6aHKPYTCTBO i Ipo
Bi/[HOBJICHHS IIaTOCIIPOMOXHOCTI OOp>KHIUKA. 32 Te, 106 pO3I/IARATI IPYIIOBe
IPOBa/PKEHHS K 0COOMMBIIT BUJ IIPOBA/PKEHHSI TOBOPUTD, 30KPEMA, Pery/TI0BaHH
LJbOTO IIPOBAJPKEHHA B OKPEMOMY 3aKOHOJABYOMY aKTi Ta BBEIEHHA HOBJX ITIOHATD,
TaKVX fAK: TPyTIa, MiATpyIa, IpefCcTaBHUK IPYIIN, AKi He 3ycTpidaroTbca y LluBinbHO-
IIPOLECYaIbHOMY KOJIEKCi, BBEIEHH iHIIMX eTaniB posrnAny. [locunanns Ha Bu-

> K. Piasecki, Postgpowanie sgdowe i arbitrazowe w sprawach gospodarczych, Warszawa 2003,
c. 190.

6 T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczetr w postgpowaniu grupowym,
Warszawa 2010, c. 21.

7 R. Kulski, Opinia o rzgdowym projekcie ustawy o dochodzeniu roszczerr w postgpowaniu
grupowym, Druk sejmowy, Ne 1829, c. 2.
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KOPUCTaHHA IOJI0XKeHb LIVBiNbHO-IIPOLieCyaTbHOTO KOZIeKCY 6e3IocepeHbo (Top.
1.1 cT. 24 u.p.g.), a He BiJIIOBiTHO, BKa3ye Ha iIMAaHEHTHUII 3B’ 30K i3 TPOBa/PKEHHAM
Y UMB1IBHOMY IIPOLIEC].

YpaxoByroun BKa3aHi CyMHiBM CTOCOBHO BM3HA4€HH: IIPaBOBOTO XapaKTepy
TPYIIOBOTO IPOBAJPKEHHS, Y HACTYIIHIN YacTuHi cTaTTi 6yAyTh 06TOBOPIOBATICA
IIPaBOBi pillleHHA, AKi BifIpI3SHAIOTH IPyIOBE NPOBAJPKEHHA Bifl 3BMYANHOTO IIPO-
Ba/PKEeHHA B IMBiIbHOMY IIpOIeCi.

BinmoBigHO [0 mono>keHHs 1. 1 CT. 1 3.L.IL., /IS TOTO, 1106 BU3HATH, IO MIPO-
BaJKEHH: € TPYIOBMM IIPOBa/I>)KEHHAM, CIIpaBa IOBMHHA BiTHOCUTHUCA [0 3aXUCTY
II030BiB OJHOTO TUIlY, IKi CKJIaJJal0ThbCA MpuHaiMHi 10 ocobamu, AKi 3acCHOBaHi
Ha Till camiit abo Takiit camiit ¢pakTuuHiil ocHoBi. [Ipu YoMy, rpymnoBe IpoBaj-
JKEeHHS MOJKe 3/1/ICHIOBATICA BUK/IIOYHO B CIIpaBax IIPo II030B OO0 3aXICTY IPaB
CIIOXMBaYiB, Ha MifcTaBi BiAIOBIZaIbHOCTI 3a IIKOAY, 3aNOfiAHY HeOe3NeyHM
IPOAYKTOM, @ TAKOXX Y Pe3y/IbTaTi HUBIIbHOTO IPaBONOPYLIEHH, OfIHAK, 32 BUHAT-
KOM IIpeTeH3iil {0710 3aXUCTy ocobucToro MariHa. [TonoxkeHHs 1. 1 CT. 1 3.L.I. MO>XKe
IPUITYCKATH, IO Lie € YCTAaHOBA, sIKa BUCTYIIAE B K.-ILK., TOOTO pOpMajbHA y4acTh.
Crip, ogHaK, 3ayBaXUTH, 110 pOpManbHa Y4aCTh, LII0 PETYTIOETHCS IOIOKEHHAM
§ 11 2 cT. 72 K.-ILK., CTOCYETbC HE TiZIbKM II03MBaYa, a TAKOXK MOXKe CTOCYBaTHUCh
0061/IBOX CTOPiH MpoBamKeHH:. KpiM 11b0T0, BAXKTMBUM e1eMEHTOM, SIKIiT BUPi3HsIE
1110 YYaCTb, € Te, 1[0 PaKTIMIHA i IPaBOBA ITifiCTaBa T030BY ITOBMHHA Oy T OffHAKOBA.
Y rpynoBoMy npoBafi>keHHi MO>K/IMBUMI € TPOLIOBI i HETPOIIOBi IO30BU. 3 OHNUM,
OfIHaK, 0OMe>XeHHsM, 10 B CIIpaBax i3 IPOIIOBMMY II030BaMMi I'PYIIOBe IIPOBaJ-
JKEHHA JO3BOJAETHCA TiIbKYU TOJI, KOMM CyMa IIPeTeH3il KO)KHOIO 4YjieHa TPynu
KOHCOJIi/JOBaHa 3 ypaxyBaHHAM CIIIPHUX oOcTaByH cripaBu. KoHcomniganis cymn
IpeTeH3iil Moxke OyTI 3po6JieHa B TPyIIaX, 10 CKIAJAI0ThCA AK MiHIMYyM i3 2 ocib.
Ha BigmiHy Bif 3BM4YaiiHOTO IPOBA/KEHH B CIIpaBax IIpO TPOLIOBi T030BH, TI030B
MOXKe 0OMEXUTICh BUMOTOK BU3HAYEHHA BiZTIOBiNaIbHOCTI BifilloBiaya, a mosm-
Bay He Oy/e 30008’ s13aHMII BUSAB/IATY IPABOBOTO IHTEPECy B i10r0 BU3HAYEHHI.

IcToTHOIO BiIMiHHICTIO TPYIIOBOTO IIPOBAKEHHA CTOCOBHO PETY/II0BAHD, 1O
MICTATBCA B K.ILK. € HAJIaHHA IIpaBa Ha IpeJ] AAB/ICHHs [I030BY B IIbOMY ITPOBa/PKEHHI
He OKpeMUM 0c00aM, Ki 6 OKpeMo TpelT IB/IsIU CBOI MpeTeHsil, a M030B MOXe
Ipey IBUTY BUK/TIOYHO MIPEACTaBHMK Ipynu. [IpefcTaBHUKOM Tpynu MOXKe Oy TH
4jIeH rpynu abo paiioHHuMI (MiCbKMII) 3aXMCHMK NIPaB CHOXMBa4iB y cdepi mo-
BHOBO)KEHD, AKi IOMY Ha/laHO (1. 2 ct. 4 3.1.11.). OfHAaK, CYMHiBU MOK€ BUK/IVKATH
IIPABOBMIL CTaTyC MPeACTaBHIKA IPYIN. Y 3aKOHI BKa3aHO, 1[0 IPeICTABHNK IPYIIN
Befle IIPOBA/PKEHHA Bifl CBOTO iMeHi i Bcix wieHiB rpynu. Take perynoBaHH:A
BKa3ye Ha Te, 1[0 iHIIli Y7IeH) TPYTIM He MalOTh IIPOLECYaIbHIX IIOBHOBA)KEHD, I10-
BHOBa@)KE€HMM [0 BUCTYITY B [PYIIOBOMY IIPOBa/I)KEHHI € Ti/TbKI IPeACTaBHYUK TPYIIN,
SIKOTO 3aCTYIIA€ aJIBOKAT a00 IOPUANIHNUI PAIHUK, Xi0a 1[0 TPEACTaBHUKOM IPYIIN
€ afiBOKaT ab0 opuANIHUIT pafHKK. [IpaBOBUIT CTaTyC MpeCTaBHIKA IPYIIN € Ha-
CTIIbKM CK/IQZIHMI, IO NIPEACTaBHMK BUCTYIA€ HiOW B IOABIIHIN porti, TOMY 1[0
Zi€ sIK B iHTepecax iHIINX WIEHIB IPyNM, TaK i y BIACHUX iHTepecaX. TaKuM 4MHOM,
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Ba)XKO BY3HAYMTH, AKUII TUII IPOLIECYa/IbHNUX ITIOBHOBAKEHb BUKOPJUCTOBYE IIPEI-
CTaBHUK TPYIN, OCKi/IbKM BiH NMOEHYE B 001 XapaKTepUCTUKY, OB sI3aHi 3 Haj-
3BUYAIIHMIMY IIOBHMMY TIOBHOB)XEHHAMM (ZIi€ Bij iMeHi 3a 4y»Xuit paxyHOK, i, BOAi-
HOYAC, BUK/TIOYAI04) MOXK/IMBICTB Jiii Cy6’eKTa, MaTepiaIbHO YIIOBHOBA)KEHOTO), AK
i 3BMYaliHi TOBHOBaXKEHHS, SIKi 6e3I10cepelHbO HAlaHO CTOPOHI IIMBi/IbHO-IIPaBO-
BUX MaTepiabHUX BifHOCHHS, TAKMM YMHOM CTaTyC MpeICTaBHMKA He MOXKHA T10-
piBHIOBaTH 3i cTATyCOM, 11O HaflaHO MPeJICTABHUKAM Y CYJOBOMY PO3IJLAL, KNI,
3DEINTOI0, TAKOXK OJ[HO3HAYHO He BU3HAYEHWIT Y OKTpuHi’. Lleit TMIT KOHCTPYKIIil,
OPUITHATHUI Y TPYIIOBOMY IIPOBA/KEHHI, YCK/IaJHIOE OLIIHKY IIPABOBMX HAC/Ii/IKiB,
IIOB’AI3aHMX i3 BUSHAYEHHAM CTaTyCy IIpeJCTaBHUKA IPYIIN.

Cyz Ha BUMOTY Oi/IbII HiXK ITOIOBMHM WIEHIB IPYIIV MOXKe 3MIHUTH IIPeCTaB-
HUKa Ipynu. 3asBa IOBMHHA BKa3yBaTl IPOIIOHOBAHOTO IIpeACTaBHMKA TPYIM Ta
MICTUTU J10T0 3TORY BMKOHYBATU POJIb IIPEfICTABHMKA. 3MiHa IIpe[iCTaBHUKA IPYIIN
He BUK/IVKA€E 3aBepIIeHH: TePMiHy IOBHOBaXeHb aJIBOKaTa a00 IOPUIYHOTO paj-
HUKa.

IH1i BifMiHHOCTI TPyTIOBOTO MPOBAIPKEHHA CTOCYIOThCA BYUMOT II030BY, AKi II0-
BVHHI 6y TV BUKOHaHi /1711 TOTO, 1[06 CIIpaBy 6y/10 PO3ITIAHYTO B TPYIIOBOMY IIPOBa-
I>KeHHi. BigmoBimHo 10 monoskeHHs 1. 1 CT. 6 3.I.II. — [1030B NOBMHEH BilIOBigaTN
BMMOTaM, 3a3Ha4€HNM B K.ILK., @ KPiM TOTO BK/IIOYaTI:

1) 3asBy IIPO POSIJIAL CIIPABYU B IPYIIOBOMY IIPOBAJKEHHi;

2) mocBif4eHHs, M0 MpeTeHsii, CKIajeHi B ClIpaBi I030By CTOCYIOTbCSA MPH-
HaiiMi 10 oci6, BUMOTU KX € TOTO CAaMOTO TUILY, i, KpiM TOTO, 3aCHOBaHi Ha Till
camill (paKTHYHIN MificTaBi, a y BUMAIKy TPOIIOBMX BUMOT CJIifi TAKOXX BKas3aTu
IPYHINAIY KOHCOJIiALil CyMM BUMOT WIeHiB Ipynu abo miarpyi;

3) y BUIIQfIKy TPOIIOBYX IpeTeH3ill — BU3HAUYEHHA CYyMM TPOIIOBMX BUMOT
KOYXHOTO 4IeHa Ipymny abo mifrpymnu;

4) 3rofy 03MBaya, 110 BiH Jii€ B pOJIi IPefiCTaBHUKA TPYIIN.

SIK monaTok ;o MO30BY CHifl ZOMYYUTH 3TOAY WIEHIB IPyNM PO NpUESHAHHA
[0 TPYIIN i BUPayKEHH s 3TOJY OO IIPEACTaBHIKA IPYIIN Ta JOrOBip IpefcTaBHMKa
TPYIIN 3 aJBOKATOM, KUl BU3HAYAE CIIOCIO BUHATOPOAY a/jBOKATA.

3aKOH PO I030B Y IPYNIOBOMY IIPOBa/)KeHH] Ha/la€ TIOBHOBAYKEHH: Ha CIIi/Tb-
HIIT I030B KiZIbKOX Y0 €KTiB [10 BifjIoBifa4a abo [eKinbKoX BifjIoBifayviB, ane He
Io rpymnu Bifnosifauis. ToMmy He f0MTycKaeTbCA MPOBAIYKEHHA 32 YYaCTIO IIPEfiCTaB-
HJIKA BiJj CTOpOHU BifjnoBifaua, To6T0 defendant or passive class action. B iHmmx
JepyKaBax CyJOYMHCTBO OJJHAK JJOIIYCKA€E, He3Ba)Kaloul Ha BiICYy THICTb YiTKOTI'O I10-

8 Ta TeMy IOHATTS i THITIB TIPOT[ECYaNTbHNX MOBHOBAKeHD TTop. W. Berutowicz, Postgpowanie
cywilne w zarysie, Warszawa 1978, c. 111-113; W. Siedlecki, [B:] W. Siedlecki, Z. Swieboda,
Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2001, c. 121-123; P. Osowy, Postepowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 2001, c. 90-92.

° IletanbHilie Ipo MOTIAM OO IPABOBOTO CTATYCY MKBiaTOpa, afMiHiCTpaTOpa y BUKOHAHH,
aaMiHicTpaTopa CIafiKy Ta IpoljecyaabHMX IIoBHOBaXKeHb 1op. 1. Gil, Sytuacja prawna syndyka masy
upadtosci, Warszawa 2007, c. 168-187.
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JI0XKeHHs, IOPYLIeHHs Cy/IoBOi cripaBy Takox i mpotu rpymu'’. 3aerses, onnak,
110 CTOCOBHO iHHOBALIIMHOCTI TPYIIOBOrO IIPOBA/)KEHHA B IIONIbCHKIiNl NMPaBOBiil
cucTeMi Tak JaZeKOCSKHI Ail, 110 MOXOAATh 3 iHO3eMHUX IIPABOBUX CUCTEM, He
Mor/it 6 OyTy IpUITHATI Ha MIPAKTULLi, BlIACHE, 3 OIVLAAY Ha iX Ja/IeKOCSDKHICTD.

IIpo pomycTuMicTbh TPyIOBOIO NPOBAJ KE€HHA CY[ NIpUIMAE pillleHHA Ha
CyJOBOMY pO3IJIAJIL, a Y BUNIAJKY pillleHHsdA, W0 CIIpaBa He Iijifarae posrnany
B TPYIIOBOMY IIPOBaJpKeHHi, Bigxmiasge mosos (ct. 10, m. 1 3.r.m.). Cyn moxe
TAaKOXXe BiIXWM/IUTYU II030B Y BUIIAJKY, KO, 3a 3asABOI0 II031BaYa, BifilOBifaya
3000B’s13a/111 BHECTY TapaHTIIHUIL JETIO3UT AJIs 3a0e3NedeHHs MPOLeCyalIbHIX
BUJIATKiB, @ TepMiH J10r0 BHECEHH: 3aKiH4MBCA (CT. 8 1. 5 3.I.I1.).

Cyn Bupae pilleHHs PO IOYATOK CYLOBOTO PO3IJIAAY IicC/IA y3aKOHEHHA
pillleHH: PO PO3IJIAJ CIPaBy B TPYIIOBOMY IIPOBa/)KEHHI.

OrosouieHHss HpO IOYATOK IPyIOBOrO IPOBAJKEHH:A PO3MilllyeTbCs
B OCHOBHIlI 3araJIbHOJepXKaBHill peci. B oco6nmmBux Bumaakax cyy Mo>ke BUHECTH
MIOCTAHOBY IIPO PO3MillleHH: OrO/IOLIeHHs B MiclieBilt mpeci. OrosomeHH: Ipo 1o-
Y4aTOK IPYIIOBOTO IPOBA/KEHH: IOBMHHO BK/IIOYATH B cebe:

1) BifoMoCTi IO €Y7, B AKOMY PO3ITIA/IAETHCA TPYIOBE IPOBAKEHHS;

2) OIPWIIONHEHHA CTOPIH IIPOIIeCy Ta MIPeIMETY CIPaBI;

3) indopmanio Ipo MOXKIMBICTh MPUERHATUCA [0 IPyHny 0cCi6, i BUMOTN
MOXXYTb OYTM OXOIIIEHi IPYIIOBMM IT030BOM LIUIIXOM BHECEHHs IIPEICTaBHUKOBI
TPyNy y BU3HAYEHMII IIepiofi, He MeHIIle OIHOTO i He 6i/blle TPHOX MicALB 3 AaTH
MIOBiIOM/IEHHS, IMCbMOBOI 3aBU IIPO IIPUEJHAHHSA [0 TPYIIN;

4) IpMHLIMIIY BHATOPOIY aJ{BOKATa;

5) indopmauito mpo 30608’ sA3y104i i pillleHH [O/I0 YWIEHiB IPYIML.

MeTO0 OrO/IOLIeHHS € MOXK/TMBICTD IPUENHAHHS [0 IPOBA/PKEHH 0Ci0, ni
BUMOTY MOXXYTb Oy TH OXOIUIEH] TPYIIOBMM IPOBaKeHHAM. BKasyeTbcs Takox, 10
ny0/1iuHe OrOJIOIIeHHS PO MIOYATOK IPYHIOBOTO MIPOBAKEHHS MA€E TAaKOX CIYTY-
BaTy peaIisallii my61ivHoi 11ii, fKa HO/IArae y BM3HA4YeHHI B OTHOMY IPOBaKEeHH1
sIKOMOTa 6iIb1I0T KimbKOCTi iHMBifyanbuux sumor' !, [IpueHanHs 10 rpymu mics
3aKiHYeHHA TEPMiHY, BCTAHOBJIEHOTO CYZIOM, € HEJO3BOJIEHNM, 1[0 O3HAYAE, 1[0 TEP-
MiH BCTAaHOBJICHUII CYIOM Ha IIpMEIHAHHSA [0 TPynu € HeBigBopoTHiM. Take pery-
JIIOBaHH: € JOIYCTYMMM, OCKIJIBKI IIPaBO BYMAaraTy IpaBOBOrO 3aXICTY He MOpPY-
HIYETHCSA, TOMY 110 MOYKHA BHOCUTH ITI030B B iHMBiZya/IbHOMY IIOPYIIEHHI CTIPaBM
200 X y HACTYITHOMY IPYIIOBOMY IT030Bi, HOPYLIEHOMY HOBOCTBOPEHOIO TPYIIOI0.
Big MOMeHTY IIpefcTaBIeHH CY/IOBi 3aABY PO NPUESHAHHA O TPYIN MK 4e-

10 A, Pellegrini Grinover, The Defense of the Transindividual Interests: Brazil and Iberoamerica,
[B:] The Globalization of Class Actions Conference Bip 13-14.12.2007, www.law.stanford.edu/ calendar/
details/1066, unt. 3a R. Kulski, Modele okreslenia cztonkostwa w grupie w postepowaniu wszczetym
na podstawie class action, [B:] Wspolczesne przemiany postepowania cywilnego, pen. P. Pogonowski,
P. Cioch, E. Gapska, J. Nowinska, Warszawa 2010, c. 159.

11T, Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczeri w postgpowaniu grupowym.
Komentarz, Warszawa 2010, c. 273.
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HOM T'PYIIN i BIITIOBijayeM BUHMKAE CTaH CIIPaBMU B X0/ LO/0 II030BY, OXOIIZIEHOTO
IPYIIOBUM IIPOBA/IKEHHAM (ct. 13 m. 1 3..11.). 3aKOH [O3BOJISIE MPUETHATUCS JIO
TPYHOBOrO IPOBA/KEHHA TAKOX 0c00aM, fKi B IeHb Ilepei II0YaTKOM IPyIIOBOTO
IPOBa/PKEHHsI ByKe IOfja/Ii IPOTY BifIIIOBiIa4a II030B, KNI MOXKe Oy TI OXOIUIEHMIT
TPYIIOBMM IIPOBAJPKEHHAM, OfIHAK He IIi3Hillle Bifl JHA 3aKiHYeHHS IIPOBAJKEHHA
B Ileplilt iHcTaHLil, 3po6MBILIN 3asBY IIPO NIPUESHAHHSA [0 IPynu. Y TaKOMY BU-
HafIKy Cyf IpuiiMae pillleHHA PO NPUIMHEHH IPOoBal>)KeHH:, MOPYLIEHOTrO B iH-
OUBifyanbHill clipaBbi.

Bignosifay Moxe IpOTATOM TepMiHy, BUSHAYEHOTO CY/IOM (He MeHIIIe MicAI),
IPeNCTaBUTY 3allepeueHHs CTOCOBHO YYacTi OKpeMUX oci6 y rpymi abo miarpymax.
ITicna sakiH4eHHA BU3HAYE€HOTO Cy[,OM TEPMiHY, He MEHIIIe MiCALIA 3 JaTH IIPeJCTaB-
JIEHHS [T03MBaveBi 3arepedeHb MO0 YWIEHCTBA, CYJ, BUHOCUTD ITOCTAHOBY 11[0J0
CKJIafly Tpymy, sAKa MO>Ke Oy T OCKapyKeHa y BUIVLA/I ckaprt. ITic/is BUHeceHHs cy-
TOM MOCTaHOBY LIONO CKIafy TPYINM, 3asBa YieHa IPyIy PO BUXifJ 3 TPyIU He
3aJJ0BUIbHAETHCA. 3aKOH TAKOXK 3aXUILAE 0Ci0, AKi, He 3Ba)KAaI04Ul Ha BHECEHHA 3a-
BU, 11J0 XOYYTb IIPUIIMATI YYacCThb y TPYIIOBOMY IIPOBA/pPKEHHI, He OY/I1 OXOIIeH]
IIOCTQHOBOIO CYAY IOZI0 CK/IaAy rpymu. Taki 0co6y MOXKYTb IIPOTATOM 6 MicAIIiB Bift
faTy HabpaHHsA YMHHOCTI 1ji€l IOCTaHOBM, TP/ ABUTH II030B, AKIIT OYB OXOIlIe-
HUJI TPYIIOBYIM ITI030BOM, i TOi OYAyTh 30epeskeHi Hac/IiIKy et IB/IEHHS [I030BY
B TPYIIOBOMY IIPOBA/KEHHI.

Y 3B’A3KY 3 TUM, IO TPYIIOBE IPOBA/KEHHS CTOCYETHCA BYUMOT WIEHIB Ipymnuy,
y BUIIQJIKY [iil AMCIIO3UILIIIHIX CTOPIH TaKMX sK: BiIMOBA Biff T030BY, BiMOBa a60
06MeXXeHHsI BUMOT Ta YK/IaleHHs YTOfy, IIOTpibHa 3rofja O6i/IbIl, aHiX ITOTIOBUHY
yiieHiB rpynu. Cyz Mo>ke BU3HAUUTY HEJONYCTUMMM BifICTYIIZIEHHS Bifj IO30BY,
BiIMOBY 200 0OMeXXeHHs BYMOT, a TAKOX y/IaJleHHs MIPOBOI yTOAH, AKIO 06CcTa-
BVHU CIIPABU CBifiYaTh IIPO Te, 11J0 IIepepaxoBaHi [iii cylepedaThb 3aKOHY 41 MOpaili,
a60 MaroTh Ha MeTi 06iiiTy paBo, a6o rpybo MOPYLIYIOTh iHTepecy YIeHiB IPyIIn.

Cyn, Bugaroun pillleHHA 3 ypaXyBaHHAM BUMOT, IOBMHEH IIepepaxyBaTy BCiX
4jIeHiB rpynu abo migrpymu. PileHHs npo BUIIIaTy rpoIIoBoi KOMIIeHcallii moByu-
HHO BKa3aTl CYMY, sIKa IIPUIIaJIa€ Ha KOXXHOTO WieHa rpynu abo miarpynu. Y mob-
CbKill IpaBOBiil CUCTEMI IIPUITHATO, 110 IIPABOBI HACTI/JKM YMHHOTO PillleHH: 0XO-
IUTIOIOTh YCiX WieHiB rpymu. [IutaHHA 30008’ 13aHHS, epef0adeHOro pillleHHAM
CYAy B IPyIIOBOMY IIPOBAJ>KEHHI, € OIHUM i3 HallBXKIMBIIINX, X04a i HaitbinbI
cripHnM y Mopieni mpoBakenHs class action'?. Onuak, He 6y/710 BU3HAYEHO, IKOTO
BMJY HAC/IiJK/ Ma€ YMHHE PillleHHA CTOCOBHO WiIeHiB rpymu. He Mo>kHa He moropu-
THCA 3 TYMKOIO, TIPEJICTAB/IEHOI0 B JTiTeparypil?, o 11e cTocyeThes ik 0608’ I3K0BOT
cwu pinreHHs (CT. 365 K.ILK.), TaK i pec rofikaTa (cT. 366 K.IL.K.).

12 R, Kulski, Modele okreslenia czionkostwa w grupie w postgpowaniu wszczetym na podstawie class
action..., c. 160.

13 T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszcze#i w postgpowaniu grupowym...,
c. 405.
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Y 3B’s3Ky 3 TUM, 1110 BiANIOBifja4 He 3aBXXM XOTiTMMe JOOPOBIIbHO BUKOHYBATH
000B’sI3KY, BI3HAYEHi CYJOBUM pillleHHAM y TPYIOBOMY ITPOBAJKeHHI, HeOOXiTHO
0y/10 TaKOXX BUPILIMTU MUTAHHA PO MifICTaBy /IS IIPOBEJIeHHS BUKOHABYMX [l
Y nono)keHHi CT. 22 3.L.IL TepefdadaeThCs, 110 BUKOHABYOIO MiICTABO /IS IPU-
BeJIeHHA JI0 BUKOHAHHA IPOLIOBOI KOMITEHCallii, Ika MpyIajjae Ha WieHa rpyny abo
IiATPYyIN, € BUTAT i3 pillleHHd, [ie BKa3aHO KOHKPETHI pPO3Mipy Ha/IE)KHOI IOMY
cymn. Take pilleHHs Harajiye iHue pileHHs, nepef6adeHe B 3aKOHI — IPaBO PO
GAaHKPYTCTBO i PO BiHOB/IEHHS MTATOCIPOMOXKHOCTI 6opskHMKal4, ockinbku Bif-
HOBiIHO /10 1.1 CT. 264 3.6.B.11.0. MiICTaBOX0 BUKOHABYMX [ilT II[0/{0 OOP)KHMUKA, BU-
3HAHOTO 6AaHKPYTOM, € ITiC/IA 3aKiHYeHH:A a60 IPUITMHEHH IPOBA/PKEHHA Y CIIpaBi
0aHKpYTCTBA, 1[0 OXOIUIIOE JIiKBifallif0 MajiHa GaHKpyTa — BUTAT 31 3aTBepHXKe-
HOTO CYAZeI0-KOMicapoM cIMCcKy 60priB. Burar 3i civicky 60priB, ckmaennii y nmpo-
Ba/PKEHHI B CTIpaBi 0aHKPYTCTBA, 3 MOX/IMBICTIO YK/IaIeHHS JOMOBJIEHOCTI pa3oM i3
BUTATOM 3 YMHHOTO pillleHH: PO 3aTBePAKEHH:A JOMOBIEHOCT] TAKOXK CTAHOBUTD
HificTaBy [/I1 BUKOHABYYX JIilf CTOCOBHO OQHKPYTa, @ TAKOX IIJ0/J0 TOTO, XTO Ha/1aB
3abesneueHHs yropu (CT. 269 3.6.8.11.6.). OfHAK, TUM Bifjpi3HAETbCS PETyIIOBaHHS,
BUK/IJIeHE B 3aKOHIi IIPO IPYIIOBE NIPOBAJPKEHH, Bifl PETYII0BaHb Y 3aKOHi IIPO
0aHKPYTCTBO i IIPO BiTHOB/IEHHS IUIATOCIIPOMOXKHOCTI GOP>KHUKA, IO TYT He BU-
HUKA€ CyMHIBiB IOJI0 TOTO, 4K Ile CY[OBa YU T03acCy/I0Ba MifiCTaBa BUKOHAHHs .
ITigcTaBoo [/14 IPOBEIeHHA BUKOHAHHA CY[JOBYX PillleHb i3 BUIIZTATU KOMITEHCAIlil
y I'PyIIOBOMY IIPOBA/I>)KE€HHI € BUTAT, ajie 3 PillleHHA CYAY, [0 OfTHO3HAYHO BY3HAaYa€
CYIOBIII XapaKTep BMKOHABYOI Ii[JCTaBN.

Y BuIajiKax HETPOIIOBMX KOMIIEHCAIli/l BUKOHAHHSA CYNOBYX PillleHb i3 BUIIATH
KOMIIeHCalill pO3MOYMHAETbC MiC/IsI BHECEHH 3aABY IPeNCTaBHMKOM Ipynnu. I3
3aCTepeXXeHHAM, 1110 SAKIO BHECEHA HeTPOIIOBa KOMIIEHCAllisl He Oy/ie BMKOHaHa
IPOTATOM 6 MICAIB, TOYNHAIOYM 3 IIEPIIOTO AHA HAOyTTA YMHHOCTI pillleHHS,
i BIIPOJOBXX 1IbOTO YaCy NpeACTaBHIK IPYIIV He IIPel IBUTD 3asBY IIPO IIPUBEICHHS
IO BUKOHAHH:, 3aABYy IIPO HaJJaHH:A K/Iay3y/IU BUKOHaHHA, a TAKOX PO IOYaTOK
B/KOHAHHA PillIeHHS, TO BUCTYIIUTY MOXKe KOXKHUIA 4/IEH TPYIIN.

3 MOMEHTY BCTYIIY B CM/Iy 3aKOHY IIPO II030BM B IPYIIOBUX IIPOBAJKEHHSAX I1le
He MUHYB i piK, TOMY BaXXKO OIIiHUTM OOTPYHTOBAHICTb IPUITHATIX IPAaBOBUX pi-
meHb. OfHAK, JOCTIKYI0UN JOCBI] IHIINX JiepyKaB, peryToBaHHs TAKOTO TUILY, 6e3
CYMHiBY, € HeOOXiTHIMY i 6YIyTh KOPMCHUMM B II030BaX, OCOOIMBO 3 HEBENTNKOIO
CyMOI0 IIpefiMeTa Copy. BusHayeHH:A mopyueHb ab60 TPYAHOIIIB Y 3aCTOCYBaHHi
NPUIHATYX NPAaBOBYX PillleHb CIPUATIME HaJIeKHOMY PEryII0BaHHIO X0y IIPO-
BaJ[KEHHS, IIOB I3aHOTO 3 YMO>K/IMB/ICHHSAM II030BY B IPYIIOBMX IIPOBA/)KEHHSX.

4 Meranpuime nop. I. Gil [B:] Postgpowanie cywilne, pen. E. Marszalkowska-Krze$, Warszawa
2008, c. 500-502.

15 H. Dolecki, Postepowanie cywilne. Zarys wykladu, Warszawa 2005, c. 369, A. Marciniak,
Postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2005, c. 117-118, a6o L. P. Gil, Postgpowanie
klauzulowe, Warszawa 2007.
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Summary

Damages claims in class action as one of the forms of legal protection
provided to a longer number of subjects

Agreements in public procurement procedures are civil contracts. However, the content of
these agreements is determined by the contracting authority. Contractor agrees to the content
of the agreement and the arbitrator designated in the contract. According to Art. 1205 § 1
of the Code of Civil Procedure, the Act of 17 November 1964 (Journal of Laws No 43, item
296 as amended) judgments issued by the court of conciliation in Poland may be repealed
by the court of law only in proceedings conducted based on art. 1206 of the Code of Civil
Procedure. This regulation applies only to the existing judgments. While to the nonexistent
regulations (not having constitutive elements) prosecution for negative establishment can be
directed (art. 189 of the Code of Civil Procedure).

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 2, 2012
© for this edition by CNS



