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I'erbManmnHa — HaniBogimiiftHa Ha3Ba YKpPaiHCHKOI KO3allbKOI JepKaBH sSKa BHHU-
KJIa B TIEPiOJ] HAIliOHAIBHO-BU3BONILHOI BiiHU 1648—1654 pp. Ha ocHOBi AHIpY-
ciBchKkoro mepemup’st 1667 p. ta Biunoro mupy 1686 p. Teputopist ['eTbMaHIUHN
obiitmana JliBoGepexny Ykpainy' i 6yna miksigoBana y 1764 p. pociiicekoro mapu-
ueto Karepunoro II.

[IpaBoBuii cratyc mict ['eThMaHIIMHM, IO BXoauIa A0 ckiany [eTbmaH-
IIMHU Ta BOJOALTH Marae0yp3bKiUM IMPaBOM BH3HAYAJIOCh MOCKOBCHKO-YKPATHCh-
KO yrojor 1654 poky tak 3BaHuMHu bepesneBumu crattsamu. [laHa yroaa rapa-
HTyBaia 30epexeHHsl B YKpaiHi MONepeIHbol aaMiHICTpaTHBHO-IIPABOBOI Ta CY-
noBoi cuctem. [lig yac nparmiHHs reThMana [Bana bproxoserpkoro 3a cr. 10 Moc-
KOBCBKHUX cTaTtei 1665 p. reTbMaH 3a IapCbKUM yKa3oM BifiOpaB y MimiaH mpHBi-
nei Ha MaraeOyp3bKe MpaBoO HAJAAHWX BEITWKUMH JIMTOBCHKHMH KHS3SIMH 1 TIOIb-
cbkuMu KopoisiMu MictaM Kuey, IlepescrmaBy, Hixknny, Kaney, UepHirony,
[Moueny, I'agsgay, Ctapomy0Oy, Kozensirto i Octpo3i Ta mepenaB ix 10 MOCKOBCH-
koro Manopociiicbkoro nmpukasy. [li3Hime taauM MictaMm O0yJ10 HaJaHO KaJToBaHi

" Yexosuu B. Kumra Cratyr u npounme npaBa Manopocuiickue (1764) // IOpumuuna

eHuukoneqis: y 6-tu romax / B. UexoBuy; [pen. koin.: 10.C. lemurydenko ta in.]. — K.: Ykpaincbka
enuuxonenis, 2001. — T. 1. — C. 587-588.
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LAPChKi FPAMOTH SKMMH ITiATBEpIKEHO Maraebypsbke mpaBo’. OKpiM TOro sik
BXKe 3raayBanochk y 1752 p. ocranHili ykpaiHcbkuii reTbMan Kupuno Po3ymoBch-
KUl CBOIM yHiBepcaioMm HajaB MaraeOypsbke mpaBo micty I[lomrasi, a 1758 p.
Hosorpazn-CiBepcbkoMy, sIK€ CTAI0 OCTaHHIM YKPaiHCBKUM MiCTOM, IIO OTpUMa-
o MmaraeOyp3bke mpaBo. [laHi MicTa oTpUManu Ha3By NPHBIIEHOBaHHX MICT, a
MicTa ['eThbMaHIUHYA, IO HE BOJOALIH MaraeOyp3pbKUM IIPaBOM — PaTYIIHI MicTa.
Janwnit moxin me y XVIII ct. mpoiB mpaBo3uasens O. [lladancekuit sxkuii mrucas
0 Y NMPUBUIEHOBaHUX MICT OyJia MaricTpaTrchbka ympasa, 1o Mayia OUTbIl caMo-
criiiuuii XapakTep’.

o mpusinefiopanux mict ['erbMaHnuau BimHocATh YepHiris, Ilepesicias,
Hogorpan-Cisepcokuii, Ctapony6, Hixun, [Torap, Maun, Octep, Kozenenp i [Ton-
taBa’. Jlesiki TOCIITHUKY IO MPHUBLICHOBAHUX MICT BiTHOCATH KUiB, XO0ua BiH MaB
0coOJIMBHH CTATyC 1 SIK BXKE paHillle 3ragyBajoch MPOTITOM JIMIIE KOPOTKOTO Hepi-
ony 1762—-1764 pp. TWiANMOpsSIKOBYBaBCS YKPaiHCHKHM Te€ThMaHaM, a MPOTATOM
1733-1737 pp. nepeOyBaB y MOABIHOMY MiAMOPSAIKYBaHHI YKpaiHCHKUX reThMa-
HiB, a MI3HIIIe PaBIiHASA TeTEMaHCHKOTO YPsay Ta ypsmoBoro CeHaTy.

MarneOyp3pke MpaBo B YKPaiHCHKUX MiCTaX KOPHUCTYBAJIOCH 1 MiATPHIMYBa-
JIOCh YKpaiHCHKUMH TeThbMaHaMH. Biamosimgai yHiBepcanu Oynm Bumani bormanom
XMeIbHHUIBKUM 1€ Y POKH HAI[IOHAJIHHO — BU3BOJIbHOI BiiiHH. BubImicTh 3 yHIBED-
caniBp bormana XmenbHUIBKOTO cTOCYBanuCch Micta KueBa, a takox UepHirosa,
Kozenpig Ta iHmmx yxpaincbkux MicT. Hacammnepen 3Beprae yBary yHiBepcan re-
TeMaHa b. XmMenpHuUIBKOTO BuAganuii 8 mucronana 1649 p. npo 3aTBepaxeHHs [Ba-
na Cxunzepa UepHirischbkuM Biiitom’. B yHiBepcali BkasyBanocs, IO HONKOBHH-
K{, COTHMKH, OTaMaHH, KO3aK{, YEPHIrIBCbKI MIlJaHW Majld IOTPHUMYBATUCH 3a-
KOHHOCTI 1 ipaBonopsAKy Ha Teputopii UepHiroa. Ta 3aTBepmkyBaBcs Ha mocai
UepHiriBcbkoro Biiita IBan CkuHzmepa, oOpaHnil BciMa MEITKAHIISIMA MicTa Ha OC-
HOBI MarneOyp3bKoro mpaBa. BiiT Ha 0CHOBI yHiBepcairy 0OMpaBcs Ta 3aTBEPIUKY-
BaBCS Ha CBOIO TOCATy TMOXKHUTTEBO 1 JO MOTO IOPUCIUKINI BiIHOCWINCH HE JIUIIEC
MIII[aHK aJie 1 MEIIKaHIll npuMicbkux cin Cnabunu, PynkiB. XMeIbHUIBKUI Tiepe-
JIaB YEPHITiBCBKOMY BTy 0COONMBY BIIay HaJ MEUIKAHISIMH MicTa 1 BHUIIE 3raay-
BaHMX CUJI Ta BBA)XKaB BiiiTa CBOIM HaMiCHMKOM IIpO IIO ABiYi 3rajlyBaB B YHiBepca-
ni. Bility nepepaBanuch y BIacHICTh MJIMHH, @ MICTY JJOXOAHU 3 TIEpENpaBH Ta 03e-

> TamGypr JI. Marictpatchki i paTymsi cymm y camoBpsgyBanHi micT Ykpainu-I'eTbMaHIMHN
XVII-XVIII cromits / JI. TamOypr // IIpaBo Ykpainu. — 2000. — Ne 4. — C. 111.

3 [Tagpancekuii A. YepHUTOBCKOr0 HAMECHHYECTBA TOMOrpaduueckoe OMMCAHUE C KPATKUM Ie0-
rpaguyecKuM M UCTOPUYCCKHM omucanueM Maibit Pocum, u3 gacteil koeil 0OHOe HHUMECHHYECTBO
cocrasicHo. — Kues, 1851. — C. 36.

* Baraiit J[. Marae6yp3bke npaso ua JliBoGepexniit Vrpaini / [murpo Baraniit / Posinku mpo
Micra i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pyceka icTopuuna 6ibmioreka). — JIbBiB, 1904. —
T.24.-C. 417.

’ Vuisepcanu Bornana XMenbHULBKOro 1648—1657 // YHiBepcanmu ykpaiHChKHMX TeThbMAaHIB: Ma-
Tepiany 10 yKpaiHchbkoro aumiomarapito / ynopsin.: 1. Kpun’skesuu Ta in. — Kuis: Bunasanunii [im
«AnprepHaTuBmy, 1998. — 381, [2] c., [32] — C. 93-94.
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pa. 3a mopyIIeHHs MOJIOKEHb YHIBepcally mependadanoch «CTpora BiliChbKOBa Biji-
OBiTabHICTEY .

VYuisepcanom Big 1 cepnasa 1650 p. rerbMan bornan XmenbHuLbKuiA 3a00-
POHMB COTHHKAM, OTAMAHAM YMHHMTH YTHCKM HiKMHCHKMM Mimanam . ITix kaporo
cMepTi 3a00pOHSITOCh BUMHATH HE3aKOHHI il I0A0 CIY>KOOBIIIB HIKHHCHKOTO Ma-
TICTpaTy Ta MEMIKAHIIB MiCTa ypsI «MEHCHKHNA 3HEBAXKATH 1 IO IIKOIU yOOTHX
miozeit B Hixuni npusoautn»’. [IpaBa HIKMHCHKEX MiIaH Tepes HE3aKOHHUMH
IisSIMH KO3aIlbKol aJMiHICTpallii 3axuiiaB yHiBepcan b. XmenpHUIIBKOTO Bi 9 Ccid-
st 1656°.

[osuTuBHe cTaBieHHs bormana XMeIbHHUIIBKOTO 10 MICBKOIO CaMOBPSY-
BaHHS Ha OCHOBI MarJe0yp3bKOro MmpaBa MOKHA MOOAYHUTH 3 IHIIMX TE€TbMaHChKUX
yHiBepcamiB. 30kpeMa, XMEIbHUIILKAN 3BEPTABCS JO MOCKOBCHKOTO I1apsl JIs ITiJI-
TBEp/KEHHs IpaB i npuBiieiB Hananux Kuemy, [lepescnaBy, Hixuny Ta iHIIUM
YKpalHChKUM MicTaM BenuKuMu JTUTOBCHKMMHU KHS3sIMH 1 Kopossimu Peui [locmo-
JUTOI Ha OCHOBI MaraeOyp3pkoro mpasa. [laHi 3BepHEHHS XMENBHUIBKOTO Ta iH-
MUX YKPaiHCHKUX T€TbMaHIB JI0 MOCKOBCHKHX IIapiB HA MiATBEPIKEHHS iX MPHUBI-
neiB Ha Marae0yp3bKe MPaBo NAPCHKUMHU JKATyBaHUMH IPAMOTaMH Majio HEeTaTHBHI
HACIAKH T YKPaiHCHKOI Tep>KaBHOCTI OCKUTEKH MIIIAaHHU 3 METOIO 3aXUCT y CBOIX
MpaB 3BEPTAIMCh HE IO YKPAIHCHKUX T'€TbMaHIB, a BIAMOBIAHO JO MOCKOBCHKUX
1apiB. Y Takui crocid yKpaiHChKi FeThbMaHHU JIO3BOJIMIM BTPYYaTHCh MOCKOBCHKIH
BJall y BHYTpIIIHI clipaBU YKpaiHM Ta COPHUTM BUHUKHEHHIO KOH(QIIIKTIB MiX
MilllaHAMH Ta KO3albKOIO aJMiHicTpamieio. JlaHy cHTyamir0 BMIJIO BUKOpHCTaia
pocilickka Basia SK a CIIOYaTKy JIIKBiJyBana aBTOHOMHUI cTaTyc YKpaiHu, a mi3-
Hirme i Marne6ypsbke npaso'’.

Yci micta ['eThMaHIIMHA, IO BOJOAUTH MaraeOyp3bKUM MPaBOM 3a BUHST-
koM KueBa, sskuit MaB 0COOMUBHIN cTaTyCc OyJIM MicTa Tak 3BAaHOTO HETIOBHOTO Mar-
ne0yp3bKOTO, JIe HEe ICHYBAJIO YiTKOTO TOITY MiJK OpraHaM{ MiCBKOTO CaMOBPSIITY-
BaHHJI, [0 BUKOHYBAJIHM aIMiHICTpaTUBHI Ta Cy0Bi PpyHKII. MicTa MarneOyp3bKo-
ro mnpaea ['eThbMaHIIUHU 30€periii CUCTEMY MIChKOTO CaMOBpSIyBaHHs, 110 Oyja
cTBOpeHa e B nepio Peui Iocmomuroi'’,

MicTa ouomnoBaiarch BUOOPHUMU BiiiTaMu, i OyproMmicTpaMu i paiHUKaMu.
CynoBi @ynkuii six 1 mepiog Peui [locmonuroi BukoHnyBanu naBHUKH. CTPYKTYp-

® Tam camo. — C. 95

7 Tam camo. — C. 108.

8Uexopmu B. Kumra Cratryr u npounme mpasa Manopocuiickue (1764) // IOpuamuma
eHIuKIonenis: y 6-tu tomax / B. Uexosuy; [pen. xom.: }O.C. lllemmryyenko Tta in.]. — K.: Ykpaincbka
ennukinonexis, 2001. —T. 1. — C. 108.

® Vuipepcamu Borgana XuMenbHuibKkoro 1648-1657 // Vaisepcanu ykpaiHCHKEX FeThbMaHIB: Ma-
Tepiany 10 yKpaiHChKOro maumuiomarapito / ymopsn.: I. Kpum’sxesud ta in. — Kuis: BunaBauunit
Him «AnprepHatuBmy», 1998. — C. 177-178.

1% KoGuneupknit M. Marnebypsske mpaso B Ykpaini XIV — mepma momosusa XIX cr. /
Icropuko-npaBoBe pocmimkenus. JIpgis, [TIAIC — 2008. — C. 346.

" Tam camo. — C. 348.
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HO CKJIaJJaJIUCh 3 IBOX KOJETil — aIMiHICTpaTUBHOI, [0 BUKOHYBaJa aAMiHIiCTpa-
THUBHO-IIOJINENCHK] TOBHOBAXXEHHS Ta KOJIETiil JIaBHHUKIB, 10 OYOJIIOBAIUCH Biii-
TaMu. Ane QakTHYHO 3acifaHHA 000X KoJseriii BinOyBajocs CIiJIbHO MiJ TOJIOBY-
BaHHAM BiliTa. B okpemMux micrtax, 3oxkpema Crapoay0 y BHOOpax J0 OpraHiB
MICHKOTO CaMOBpSAIYyBaHHS Opanu ydacTh yci MemkaHIi micra. Hactym crap-
IMTUHCHKO-KO3aIbKO1 BIaIX Ha IpaBa MICT pO3MOYaIOCh IIIE ITi1 Yac HaIioHAIhb-
HO-BH3BOJBHOI BIHHM TIPO IO CBITYUTH IMPOXAaHHS TMEPESICIaBCHKUX MIIIaH.
5-14 xBiTHA 1654 1O MOCKOBCBHKOTO IIaps MPO MiATBEPIKCHHS MICTy Maraeoyp-
3bKOr0 npaga'’.

Sk cBimuarh cynoi maricrparchki kHurn Crapomyba (1664—1673 pp.) Hi-
xkuHa (1657-1674 pp.) micis HamioOHAaJbHO — BU3BOJILHOI BIHHH CaMOYNPaBIISTHHS
Ha OCHOBi MarzeOyp3bKOro mnpasa 30epirajin BUCOKHN CTyMiHb caMocTiHOCTI. Tak,
MpeACTaBHUKKM KO3aIbKOi aJMiHicTpamii Opain y4acTh B Cylax JIMIIEe y BUMAIKaxX
KOJIM OJTHIEIO 13 CTOPIH CYZOBOTO PO3IJIIY BHUCTYIaB Ko3ak. [I0CcTymoBO MOJIKOBI
KaHIEJPii, 10 3HAXOAWINCS SIK TIPABWJIO Y MICTaX, IO BOJOAUIN Marae0yp3bKuM
MPaBOM BTPYYAIACA y MisUTBHICTH OPraHiB MiCHKOTO CaMOBPSIyBaHHS. 30KpeMa,
TTOJIKOBHUKY BTPYUYaIHCS Y BUOOPH BiHTIB y MicTaxX. Takuii BUMTaIOK MaB MiCIle Y
Crapony0i me MimanuH AHIPIEHKO BHMPOCHB y ['eHepambHOI BICHKOBOI KaHIIE-
Tsipii mpuBinel Ha BiiiTiBcTBO. 1St BUPINIEHHS AaHOTO KOHQJIIKTY reThMaH Harpa-
BUB KOMICil0, 1[0 Malla KOHTPOJIOBATH BHOOpH HOBOro Biiita’. BiliT GyB HaiiBu-
1010 0COBOI0 i HOro oOpaHHs 3aTBEpIKyBaNOCh reThbManom'’. B ympasminui Mic-
TOM BilTy nomomaraiu OyproMmicTpH i pafHUK, SKi 3aMillajd BidTa y 4ac HOro
BifgcyTHOCTI. KifbKicTh OypromicTpiB y KokHOMY MicTi Oyia pizHor. Haituacrime
3ycTpiuaBcsi ouH abo 1Ba OyproMictpu. Bypromictp BBaxkaBcsi Jpyror oco00r0 B
MICEKOMY CaMOBpsIyBaHHI. BOHM 4YacTO MpOBOAMIN MONEPETHE PO3CIiTyBaHHS
JUIS CKITaJIaHHS TaK 3BaHOI iHKBI3MINi. B okpeMux Bummamkax OypromicTpu J0CTaB-
TS 0OBHHYBadeHOTO B cya. OrmiaTa OyproMicTpiB y pi3HUX MicTax Oyiia HeoaHa-
KOBOIO'~. Mare6yp3bke MpaBo CTanIo IPABOBOIO OCHOBOK IS MillaH, IO Bii-
CTOIOBAIM CBOI MpaBa Mepei KO3albKOoK aJMIHICTpAIli€lo, a y MeXaxX HaJaHuX
MPUBLIEIB. Y KOXHOMY 3 MiCT ['eThbMaHIIMHU Mare0yp3bKe MpaBo Majo CBOI 0CO-
OJMBOCTI 1 CJIiJ BKa3aTH, [0 BOHO 3aJIeKaN0 BiJl 0arathox (haktopiB. Y CBOIO uep-
ry sk nucana npodecop 'anna llIBuapko maraeOyp3bKke MpaBo IaBajlo MOMKIIU-

2 Yexounu B. Kumra Craryr um npoume mpasa Manopocuiickue (1764) // IOpuanuna
eHuukIoneqis: y 6-tu romax / B. UexoBuy; [pen. koin.: 10.C. Hlemuryuenko ta in.]. — K.: Ykpaincbka
enrukionemis, 2001. —T. 1. — C. 588.

'3 Baraneii JI.W. Cyap6a MarkcTpaTckoro caMoympaBlieHHs B MAIOPOCCHHCKAX Topoax / JIMHT-
puii MiBanoBuu baraneii / COopruk crateii B uects Matses Ky3pmuua Jlro6aBckoro / [pu ydacTHH
J1. Baranes, E. bapcosa, C. baxpymmna u ap.]. — CII6., 1917. — VIIIL. — C. 629.

4 IIlagancekuii A. UepHHrOBCKOr0 HAMECHHHYECTBA TOMOrPAHIECKOe OMHCAHHE C KPATKHM Ieo-
rpaduueckuM M HUCTOPHYECKMM onucanueM Maibis Pocuu, u3 yacteil koeil oHOE HHMECHHYECTBO
cocrasiieHo / A. lllapancekuit.— Kues, 1851. — C. 87.

!5 Tam6ypr JI. Marictpatchki i paTymsi cyam y caMoBpsgyBaHHi MicT YKpainu-IeTbMaHIIHHN
XVII-XVIII crosits / JI. TamGypr // TIpaBo Ykpainu. — 2000. — Ne 4. — C. 72.
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BiCTh YKpPAIHCHKHM MicTaM Ge3Mocepe/IHi 3B’ A3KM 3 POCIHCHKUM ypsaoM ' i BoHH
CTaJl OTIOPOI0 MOCKOBCBKOTO ypsily Ha TepuTopii YKpainu. Sk Bke 3ragyBanoch
KOH(QIIKT MK MilllaHAMH Ta OpraHaMi Biaiu [ eTbMaHIIUHHM OyJI0O BHKOPUCTAHO
MOCKOBCBKHM YPSIOM IS X AMCKPEANTALIl Ta CKaCyBaHHS Y MailOyTHbOMY aBTO-
HOMHOTO YCTpOIo ['eTbMaHIIMHY, a micis 4oro mMarae0yp3bKe paBo Ha TEPHTOPIT
Ykpainu.

3a BUKOHAHHS CBOIX MOBHOBAXXEHB BIUTH OTPUMYBAJIM PAHTOBI 3€MJIi Ta I1HIITI
MaeTkn. OKpiM TOTO BIHTH OTPUMYyBajdd TPOIIOBY BHILIATY, IO CKJIAAaao a0
500 310THX Ha piK, YaCTHHA MPUOYTKIB 3 MICBKHUX 300DiB, CBATKOBI MOJAPYHKH BiJ
LIEXIB Ta MICHKOTO HAceJICHHs. MIiChKi HTEJIi BUKOHYBAIIU IIIe LIJIHH Psii HATypa-
JNBHEX POGIT Ha KOPHUCTS BifiTa''.

JxkepenamMu KOH(QUIIKTIB MK MarictpataMd MicT MargeOyp3bKoro Ipasa
I'eTpMaHIIMHY 1 OpraHamMu JIepKaBHOI BIIaJIM CTaB MEePEXij KO3aKiB 1 Mill[aH 3 OJTHOTO
crany B iHmmi. [lana cutyanis 3aroctpunack Hanpukiaii XVII-XVIII cT., xomu
3HAaYHA KUTBKICTh MIll[aH MEPEeX0ria ¥ CTaTyc Ko3akiB. Tak, HKHHCHKUIA Marictpar
mpocuB ['eHepanbHy BIHCHKOBY KaHIICIAPi0 3a00pOHHUTH MiIIlIaHaM 3aITUCYBATUCh Y
KO3aKH, 10 TTPUBOIIIO IO 3MEHIIICHHS MPUOYTKIB MICTa OCKITBKH KO3aK{ BiIMOB-
JIAIHCH CTTAYyBATH TTOJATKA Ta BUKOHYBATH 3aralbHOMIChKi TIOBUHHOCTI'*. AHaio-
TiYHI CHUTYyalii 3ycTpivaiucs B yCiX MicTax [ eThbMaHIIMHM, SKi BOJOIUIN Maraeoyp-
3bKHM TPABOM, III0 TPUBOAWIIO A0 3MEHIICHHS NPUOYTKIB MICHKOI Ka3HH, a 3arab-
HOMICBKi MOBUHHOCTI BUKOHYBAJIM MillIaHH, 1110 3aIAIIWINCH Y MIiCBKil FOPHCAMKIII.
VY cBoOO "Uepry MillaHu SKi Mepexonusid B MiANOPSAKYBaHHS KO3albKOI CTapIIMHH
MPOJOBXKYBaJIM 3alMaTUCh PEMICHHULIBKOIO MisUTBHICTIO Ta ONMWHSUIMCA y 3HAYHO
Kparliii cutyarii Ha Bi/IMiHHY BiJl pEMiCHHKIB, IO TiepeOyBallil y CKIIa/li PeMiCHHIIb-
KUX LIEXiB, TaK SIK OCTaHHI HE BUKOHYBAJIHM MiCBKHX MOBHHHOCTEW Ta HE IiUIATAIN
cTaTyTaM IIeXiB SKi BUMarajid BiJl CBOiX WICHIB 3IiHCHEHHS IIEBHUX 000B’ SI3KiB.

3 aHAJOTIYHUMHU CKapraMm¥l Ha Jii K0o3anbkoi crapmuan y 1732 p. mo B3siia
i CBiif KOHTPOIb LEX KOBATiB CKApXKHBCS HiKMHCHKH BiiT I1. TapHagir'’. ¥
1692 p. mepesicinaBchKi MIllIaHU TPOCWIIM MOBEPHYTH IIiJ BIay MaricTpaTry Ko-
BaJIbCHKUH 11eX, 1IeX TECISAPiB, MEIbHHUKIB Ta in.”° Hespakaroun Ha MPOTUPIYYS IO
BUHHUKAIU MK MilllaHAMH Ta KO3aKaMH BOHH YacTO BUCTYHAJH CIJIbHO MPOTH KO-
3a1[bKO] CTAPIIMHH Ta MOCKOBCHKHX BOEBOJ .

' TInnpko AK. CoupanbHble OTHOLICHHUS M KJIACCOBAS 06opnba Ha YKpauHe BO BTOPOH IMOJIOBHHE
XVII - cepenune XVIII Beka: yued. nocobue / A.K. HIBunpko. — Inenponerposck: AI'Y, 1984. — C. 38.

"7 Komman O. Micra Ykpaiuu B apyriit monosuni XVII cr. / O. Komman. — K.: Akagemis Hayk
VYPCP, 1963. — C. 290.

'8 IIsmmpko A.K. CoumanbHble OTHOIICHHS H KIaccoBast 6opb6a Ha YKpauHe BO BTOPOil IOJTOBHHE
XVII - cepemune XVIII Bexa: yue6. mocodue / A.K. IlIBupko. — Juenponerposck: JAI'Y, 1984. — C. 39-40.

1% dpomes A. Jlo icropii nexis ma JliBoGepexuiit Vipaini. — C. 130-133.

2 IIsupko AK. ColpanbHble OTHOIICHHS M KJIACCOBas Ooppba Ha YKpauHe BO BTOPOW MOJIOBUHE
XVII - cepequne XVIII Beka: yue6. nocodue / A.K. IlIBuapko. — {xenponerposck: ATY, 1984. — C. 40-41.

2! Komman O. Micra Yxpainn B apyriii momosuui XVII cr. / O. Komnan. — K.: Akazemis Hayk
YPCP, 1963. — C. 89-90.
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OkpiM HapChKUX >KaTyBaHUX TPaMOT Ha MarneOyp3bKe IpaBo aHAJOTiUHI HpH-
Bislel BUJaBai YKpaiHCHKi T€TbMaHU y AKX OUIBII JeTalli3yBajucsl pO3MIpH 3eMelb-
HHX JUITHOK Ta IHIIOro MaifHa 1o MepeaaBalloch Ha MOTpeOH MicTa. Y HapchKil xa-
nyBaHiil rpamoti micTy [lorapy 1666 p. mucanock «B Yaycax 1mosiB 3eMJIM Ha morapc-
KO€ BOMTOBCTBO, OyprOMHCTPOBCTBO U PalIeBCTBO U KOTOPBIE 3aCENAI0T B MaruCTpa-
Te TOsB ...»"~. TIpo HAIEXKHICTh MicTaM MaraeGyp3bKOTO TpaBa CLT 3ragyeTbes Y iH-
MUX MAPCHKUX JKATyBaHUX TPaMOTaX Ta TeThbMAHCHKHUX YHiBepcayiax i mpuBinesx. Ko-
3allbka CTapIIMHA Y CBOIO YEpry CTapajiach IiAMOPSAKOBYBATHCH AaHI cenma coli i 3
NPUBONY IHOTO BHHHUKAIM KOH(MIIKTH MK MarictparaMd Ta CTapIIMHOK. Tak y
1753 p., [Morapcekuii marictpar ckapkuBcst ['eHepanbHiit BificbkoBill kKaHLEISIPii 1110
cena Yaycw i SIkoBneBuUi HagaHi MicTy Ha OCHOBI Mare0yp3bKOro npasa Mepeniiui y
npuBaTHI pyku ['eHepanbHOro XOpyH:koro XaHeHKa Ta BIOBI MOTapChbKOTO COTHUKA
CoG0meBcHKOro™ . AHANOriUHI BUITAIKH MM MiCIe Y {HIIMX MicTax MaraeGyp3bKoro
mpaBa, Jie Ha BiMiHHY Big micT [IpaBoOepexHoi YkpaiHu 3HaX0omuiIach 3HaYHA KiJlb-
KiCTh CiJI, IO TIiJT THCKOM T€ThMaHCHKO1 aIMiHICTpaIlii IepexXOArid Y MiANOPSIKyBaH-
HS TIPUBATHHUX BJIACHUKIB. [laHy TEHACHITIIO MOYKHA ITOOAYHATH HA TIPHUKIIAII CTapOIyO-
CBKOTO MaricTpary y MiINOpsSIKyBaHHI Ha ITOYATKy SIKOTO HaIliOHAJTHLHO-BH3BOJIBHI
BilfHM 3Haxommiock 49 cin, B kinmi XVII cr. — 36, 1730 — 18, a B 50 pp. XVIII cT. —
mame 7 cin®. 1lle oHUM TKepenoM KOH(MITIKTIB Mik MATiCTpaTaMi Ta KO3aIbKOO
CTapIIMHOIO CTajl0 BUPOOHHUITBO 1 MPOJAX aJKOTOJBHUX BHPOOIB IO CTAHOBHUIIO
3HAYHy YacCTHHY IOXOJIB MICBKOI Ka3HM Ta KO3albKOI CTapmIMHU. YepHiriBchki
MIIIaHU CKap>KUIUCh, 110 MOJIKOBHUKH BHKOPHCTOBYIOTH MIIlaH 3 MiABOAAMH LIS
CBOiX MOTpeO, a B MICTi pi3Hi 01 BUPOOIISAIOTH Ta MIPOAAIOThH aKOTOJIbHI BUPOOH
i HIYOro He MIATATH MaricTpary, a TAKOX MPOKHBAIOTH HA MIlIAHCHKHX 3eMJISX .

Baxxme 3HadeHHs y QyHKIiOHYBaHHI MicT ['eThMaHIMHN 32 MaraeOyp3b-
KHM TPaBOM MaJia JisUTbHICTh PEMiCHUIIBKHX I1eXiB. [IpaBoBHiA cTaTyc MEXiB pery-
JIFOBABCS T€ThbMAHCHKUMH Ta MOJKOBHUIBKMMU YHIBEpPCaJaMU Ta LAPCHKUMU KalLy-
BaHUMH TpamoTaMu. llexu crapanwch B3SATH TiJ CBiii KOHTPOJIh BHPOOHHUIITBO Ta
MPOJaX MPOAYKINI HE TUIBKKM B MICTax aje, 1 B HABKOJMIIHIX cenax. Tak, YepHiris-
CBKOMY KpaBelbKOMY IIeXy, MiAMOPSIKOBYBaJIMCh yCi KpaBlli MiCTa Ta Ha MPOTsI3i
JIBOX MWJIb Ounst micta. KpaBii, 0 BUXOIWIN 3 IIEXy Ta CAMOCTIHHO 3/iHCHIOBAIIN
CBOIO MisUIBHICTH CIUIaYyBaJld yCi HaJIeKHI BUIUIATH, L0 BXOOWIM 1O OOOB’S3KiB

wyieHis mexy™.

2 [1Isugpko A.K. CoumanbHble OTHOLICHHS M KIACCOBas Gops0a Ha YKpauHe BO BTOPOil TIOIOBHHE
XVII - cepenune X VIII Beka: yued. mocobue / A.K. HIBunpko. — xenponerposck: AI'Y, 1984. — C. 48.

3 Tam camo. — C. 50.

# JlazapeBcpkuii A. Onmcanue ctapoit Manopocun. Martepuaiisl HICTOPHI 3aCeNICHHs, 3eMIIEBIa-
nenust u ynpasnenns. T.1. ITonk Crapony6ckrii / A. JIazapescskuit. — Kues, 1879. — C. 15.

2 IBumpko A.K. ConmanbHble OTHOIICHHS W KiaccoBas 00pb0a Ha YKpawHE BO BTOPOW TOJIOBUHE
XVII - cepenune XVIII Beka: yue6. mocodue / A.K. IlIBuapko. — Jxenponerposek: AT'Y, 1984. — C. 50-51.

%% [Ilachanchkuii A. UepHHIOBCKOTO HAMECHHUECTBA TOMOrpadHUeCcKOe ONMUCAHHE C KPATKHM reo-
rpaduueckuM M UCTOPHYECKHM onucanueM Maibis Pocuu, u3 vacteil koeil OHOE HHMECHHYECTBO
cocrasinieno / A. lladancekuii. — Kues, 1851. — C. 54.
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Be3 no3Bomny 1exmicTpiB 3a00pOHSIOCH 3aiiMaTUCS CBOEI MPodeciiHOo0 -
SAJBHICTIO PEMICHHKaM 13 iHIIMX MicT MaraeOyp3bkoro mpasa. Ha BiamiHHI Bix
YKpaiHCBKHX MICT MaraeOyp3bKoro mpasa, 1o 3HaXoAWIHCh B ckiani Peui [Tocmo-
muToi Ha ['eTbMaHIMHM HE iCHYBaJIO YiTKOI perjaMeHTallii JisTbHOCTI IeXiB Ta
BKJIIOUEHHSI [10 iX CKJIaZy HOBHMX WieHiB. TyT HaBIaky BUMarajiu miob yci peMicHU-
KH 1110 TIPOKHUBAJIA Ha TEPUTOPIi MicTa Ta HOTO OKOJIUITH BXOJMIIN JIO0 CKJIQay IEXiB
1 T ATOPSIKOBYBAIUCH X CTATyTOM.

VY wmicrax marae0yp3bpKoro mpaBa I 'eThbMaHIIWHY BlIaga BiWTIB, OyproMicTpiB,
PaIHUKIB Ta JIABHHUKIB TOIIMPIOBAJIACh HA MIIIaH, CEJISH 1 HOCHIA IUBIIBHUM Xapak-
Tep’’. Y cBOKO uepry maraefypsbke IpPaBO HE CTOCYBaJOCh KO3aKiB Ta iX OpraHiB
Biagu. CTymiHb caMOylpaBiliHHs MicT [ eTbMaHIINHY, 110 BOJIOJUIN MaraeOyp3bKuM
npaBoM OyJia pi3HOIO 1 3aJIeXkKajo Bill iX EKOHOMIYHOTO pO3BHTKY. HalBUIIMIA piBEHb
caMoBpsiTyBaHHs Mami Micta Hisxun, Ctapoay6, Uepniris ta Iepesicias®. Marict-
parchki YpSIHUKHU MPHUBUICHOBAHUX MICT MOJUISIIMCH HA JIBI KaTeropii cTapmmx i
Mosoamux. Jlo crapmmx BiAHOCHINCH BiliT, OypromicTpu, paJHUKH, JIABHUKUA Ta
mmcap, 1o nepebyBaB HA OCOOIMBOMY MONOXKEHHI- . Cepel MOTONIINX YPSIHUKIB
MU 0aunMo Komicapa abo MeKOBYOTO, TOPOIHHYIOTO 1 BO3HOTO. J[0 BUOOPHHX CITYXK-
OOBIIIB OpPraHiB MiCHKOTO CaMOBPSAyBaHHS CTAaBIJIACH Ti K caMi BUCOKI BUMOTH, 110
icHyBanu B Mictax [IpaBoOepekHOT YKpaiHH Ta MICT iHIIHMX JIepKaB, SKi BOJOMLIH
MarjeOyp3bKuM IpaBoM. JlaHi BUMOTH MICTHIIMCh Y KHUATAX Marae0yp3bKoro mpasa,
10 BUKOPHCTOBYBAJIUCH YKPAaiHCBKUMH MiCTaMH, a TaKOX 3raayroTbecs y Koaudika-
uitaux po6otax XVII — mouatky XIX ct. 3okpema, 26 rnasa «l[lpas, 3a skumu cy-
JIUTHCSI Manopociiicekuit Hapon «1743 p. abo Koaexcy 1743 p. noBHicTIO pHCBsUe-
Ha I[IPAaBOBOMY PETYIIOBAHHIO AISUIBHOCTI OPraHiB MICLEBOTO CaMOBPSLYyBaHHA. Y
MepIIOMY apTHUKYJIi 26 IJIaBU TOBOPUTHCS PO BUMOTH SIKi CTABWIIMCH 10 BUOOPHUX
MIPEICTaBHUKIB OpraHiB MiCHKOTO CaMOBPSAyBaHHS», BCSIKUI NPUBIJICHOBaHNI Mari-
CTpaT MaB CKJIAJATHCh 3 BiiTa, OyproMiCTpiB, JABHHKIB ... III0 MajJd BHOWPATHCH 3
MIIaH 3HATHUX, TOCTIHHUX, COBICTIIMBHX, PO3CYIMBUX, B HIYOMY HE IIi03pii, 3a-
KOHOHAPOJDKEHI, PO3yMit04i MPaBo i 10 MOKIJIMBOCTI OyTH BUCHUMH, BOHU MaJH Oy-
TH He Ay’ke Oarati sKi IPUBHKIH MPUTHIYYBaTH CYCIHUIBCTBO 1 HE HAATO OYAHI, IO
3apagy «CyAHOCTI» HaJIeKHUM YMHOM 1 HE 3MOKYThb BUKOHYBATH CBOi 00OB’SI3KH, a
JMILIE JIFOJEH cepeAHiX He JMXBapiB i PO3MYCHUKIB, HE 1HO3EMIIB, HE 1HOBIpILiB, a
MICIICBUX MEIIKAHIIIB Y BCbOMY TiIHUX 1 HE MiJ03PUIHX 1 MaTH BiK Bix 25 10 70 po-
kip*’. Bu6opn KepiBHUKIB OpraHiB MiChKOTO CaMOBDS/TyBAHHS MaJIH BilOyBaTHCh Y
BHU3HAYEHUI Yac B MPHUCYTHOCTI YCiX Mill[aH, PEMICHUKIB Ta yCiX MEIIKaHI[B, 10
BXOJIMIJIH J0 MICHKOT FOPUCIHKIIII.

T T v TT . eu e .o .
Baramniii JI. Marne0Oyp3bke npaBo Ha JliBoOepexHiit Ykpaini / Imurpo Baraniii / Po3Bigku mpo

Micra i minjancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pyceka ictopuuna 6ibmioreka). — JIbBiB, 1904. —
T.24.-C. 417.

*¥ Tam camo. — C. 417-418.

% Tam camo. — C. 419.

% TlpaBa, 3a AKEMH CYIHTBCS Maopociiichkmii Hapom. 1743 p. / ymopsa. Ta aBTOp HapuCy
K.A. Bucno6okos; Biam. pen. 10.C. lllemmyuenko. — K., 1997. — C. 452.
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Bubopu BigOyBanucs B HOpSIKY BCTAHOBJIEHOI'O B TepioJ mepeOyBaHHS
YKpaiHChKHX 3eMenb y ckiani Peui Ilocmonuroi. [opsmox mpoBeaeHHs BUOOPIB
MOYKHa MpOaHaNi3yBaTH Ha mpukiani YepHirosa ge micis cMmepti Bilita ®enopa
Jlomatu rerpMaH JlaHniTo ATIOCTOIN JOPYYHB Y€PHITIBCBKOMY TOJIKOBHUKY Muxaii-
noBi bornanoBy Bu3HaunTH 300pH MilaH A BHOOPIB HOBOTO BiliTa. Bubopu Bin-
OyJucst y paTyIii 3a y9acTi CIIy>kKOOBITIB 3 MaricTpaTy, peMiCHHUKIB Ta MICBKHX KH-
TemiB. 3 METOI OOMEXEHHS BIUIMBY OYpPrOMICTPIB Ta BHKOHYIOUOTO OOOB’SI3KH
BifiTa Ha pe3ynbTaTH BUOOPIB iM OyJIO 3aIpONMOHOBAHO IOKHHYTH MPUMIMICHHS
paryui i Bubopu BinOynucs 3a iX BigcyTHOCTI. BilitoM Oyno obpano Oypromictpa
Mocupa TutoBuua i iX pe3ynbTaTH MiATBEPIKEHO MPEICTABHUKAMHU MiCIIEBUX Iie-
XiB, MiCHKHMH cIy00BIsME Ta mucapeM Cremanom Buroscexum®'. Ilicns goro
BiliT OyB mpencTaBneHuii reTbMany iy 1731 p. Ha mpoxaHHA MilllaH BiH BU/AaB Bif-
MOBiTHUN yHIBEpcall A€ BKa3yBaJoCh, IO CIyXOOBII YEpHITiBCHKOTO Marictpary
Ta MEMIKaHI[ MiCTa MOBUHHI MiAMOPSIIKOBYBATHCH BIUTY Ta BUKOHYBATH HOTO PO3-
TIOPSIKEHHS .

Ha BuOopm KkepiBHHKIB OpraHiB MICBKOTO CaMOBpPSIyBaHHS Majd BIUIUB
MONIKOB1 ypsiau. IloBHOBa)KEHHSI KEPIBHHKIB OpPTaHiB MICBKOTO CaMOBPSITyBaHHS
BH3HAYAINCH Y 30ipHUKAX MaraeOyp3bKOTo MpaBa, a TAKOXK MICTHIIHCH ¥ 26 po31i-
i (rnasi) «[IpaB., 3a SKUMH CyAUTHCS Maopocilicekkuit Hapoxn «1743 p. Ha BigmiH-
HY BIJ HIMEIIBKHX Ta MOJIbCHKHUX JPKEPE MaraeOyp3bKoro mpasa, 1o nepeadadyanu
ICHYBaHHsI JBOX KOJIET1H aJAMIiHICTpaTUBHY JO CKJIAAY SIKOi BXOAWIN OyproMmicTpu
Ta paJHUKH 1 CyJOBY 3a ydacTi BiiiTa i 1aBHUKIB. «[IpaBa, 3a SKMMU CynUTBCS Ma-
nopociiicbkuii Hapos mepeadadani cBoi 0codmuBocTi . TyT 10 MOBHOBaXKEHb Biii-
Ta BiJJHOCWJIACh SIK CYJIOBa TaK 1 aJIMiHICTpaTUBHA Biaja. BiliT € HauanbHUK i Cy s
MII[aH y BCiX MPUBLICHOBAaHUX Ta HEMPHUBIIEHOBaHUX MiCTaX, BiH Ma€ MpaBo Mic-
TOM YIIPaBJISITH Ta BCTAHOBJIIOBATH MOPSIOK MICBKOTO IIPABJIiHHS 3a 37000 1HIINX
CITY>KOOBIIIB Ta 3HATHHUX MIIlIaH Ha KOPUCTh YCiX MICHPKHAX MEIIKAHIIB. Bumoru 1o
KOXKHOTO KHUTENS JTOOPOSKICHICTh Ta 3arajJbHOMOCTYIHICTh. 3aXHUIIATH iHTEPECH
MillaH, a 0coOIMBO CHUPIT 1 BAIB, MPAaBOMOPYIITHHUKIB Ta 3JIOYHHIIB IITpadyBaTH i
KapaTu, y BCbOMY TOCTYIaTH 3TiIHO CBOTO 3BaHHA SIK I0OpOMY «00IpOMY Tpojo-
HavanbHUKY». Taki ) BUMOTH CTOCYBAJIUCS YCiX 1HIIMX MICBKHX CITy*OOBILiB, 30K-
pema GypromicTpis, paaHuKis i TaBHUKIB>. [Jo 000B’SI3KIB CTYKGOBLIB MaricTpaTy
nepeadauenux «llpaBamm, 3a SKMMH CYAMTBHCS MAJOPOCIHCHKUI HApoOm» Marict-
paTchKi CITy)O0BIIi YHCIIO SKUX B OKPEMHX MiCTaX Ha OCHOBI 3BUYAl0 BU3HAYAEThH-
Cs1 IOBMHHA KOXKHOAEHHO CXOOUTHCH B paTyllli, e Maly IPOBOAUTHCH Hapaau Ta
BHPINTYBAIACH HAHBAKJIMBIII MIChKiI TTPOOIEMH CBapKH, OifKH, IO TPHU3BOIMIN

31 Baraniit /. MarneGypsbke mpaBo Ha JliBoGepexniit Yrpaini / Jimurpo Baraii / Possimku mpo
Micra i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pycska icTropruna 6ibmiorexa). — JIbBiB, 1904. —
T.24. - C. 430-431.

32 Tam camo. — C. 431.

3% TpaBa, 3a SKHMH CYIHTBCS MaJOpOCiiicbKuii Hapoj. 1743 p. / ymopsii. Ta aBTop HapuCy
K.A. Bucno6oxkos; Biam. pex. 10.C. lllemuryuenko. — K., 1997. — C. 452. — C. 12-24.

** Tam amo. — C. 545-555.
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HapoJ 0 HE3aJ0BOJICHHS MPUIMHATH, MICbKI MPUOYTKH 30iJbIIYBAaTH Ta HaJIEXK-
HUM YMHOM 00epirat moou XapuoBi NPOAYKTH MPOAABAINCH 32 O0IPYHTOBAHUMHU
miHaMH ...»"". Ps1 HOPM CTOCYBAIMCh BHMOT, IO CTABHIIMCH 0 MiChKHX MHCApiB,
JIAaHOBUX KOMicapiB, BOZHHX Ta JisUTbHICTh nexis>®. Jlo moBHOBaXkeHb MaricTpaTch-
KHX CIY)KOOBIIIB TaKOX BiJTHOCHJIOCH PETYJIOBaHHS I[iH, HATJSAAATH 32 TOYHICTIO
Mip 1 Bar, 3a00pOHUTH a3apTHi irpH, OIWKHM, apeImTOBYBaTH BOJIOITIOT, I’ THUIIh, Ha-
JIeKHUM YMHOM YTPUMYBATH MICBhKi CTiHH, TOPOTH, MOCTH Ta 3amo0iraT Ioxe-
xaM. BaxxuBy poss B oprasi3zariii yrpaBIiHHS MiCTOM BiJirpaBaB MIiCBKHIA THICAp,
SIKOMY JIOTIOMAraB I[iJIMi MTaT TOMIYHHMKIB MiANKCIB. BOHM BeM MPOTOKOIN BXij-
HUX 1 BUXIJTHUX TarepiB, KHATH, ACKPETiB, MpuBineis Ta iH. Ha nymky Jmutpa ba-
rajisi y CBOifl AisIIBHOCTI MaricTpaTy OiNIbII MEHII JOTPHUMYBAIUCH BUMOTH JIiF0YO0-
ro 3aKOHOJABCTBA . MaricTpaTi MicT Marae6yp3bKOro mpasa 30Hpanu MOATKH,
BEJIM OKPEMi MIChbKi KHUTH i€ BIIUCYBAIUCH MPUOYTKU W BUTPATH MICT Ta I[IHU Ha
OCHOBHI BUIM TOBapiB, Opajiy y4acTh y pEMOHTI Ta OyIiBHUIITBI MOCTIB i gopir. Jlo
HalBaXJIMBIIINX MOBHOBA)XEHb MAriCTpariB Hajuexaso 3a0e3NeueHHs IPaBOIoPs-
Ky Ta MOXEXHOI Oe3mekn MicT. Tak moxekHa oxopoHa UepHiroBa 3HaXOAHMIIACH
i KEPIBHUIITBOM MAaricTpary ne 3a Hei BIOIOBiAaB OAWH 3 PaIHUKIB, SKUH OyB
MPUCYTHIM TIPH TACiHHI MOXKEXK. B IHCTPYKINT BUAaHIN MaricTpaToM Ui pagHUKa,
mo 3a0e3nedyBaB MOKEXKHY Oe3leKy MicTa BKa3zyBaJlOCh, IO Y KOKHOMY JBOPI
MIllIaH! Majd YTPUMYBaTH HAJIE)KHI KUIBKICTh BOAM y OOYKax, Ta CHeliajJbHUX
npabuH. KokeH 3 MICBKHX peMiCHUIBKHX LeXiB 3000B’s3yBaBcs OpaTu aKTUBHY
yuacTh y 3a0e3nedeHHi MoxexHol 6e3mekn micta™, Ocobu, IO HOPYLIYBaNM BH-
nie3raiaHy iHCTPYKLIIO MiAJsranyd aAMiHiCTpaTUBHOMY apemty Ta mrpady. Okpim
LBOI'0 y CAMOMY MaricTpaTi iCHyBaB Tak 3BaHMH MOXKEXHHUH 0003, 110 CKJIAAaBCs 3
4-ox OO4YoK Ta 2-0X TrakiB, 2-0X BWIEW, 2-0X ApaOwH, 4-0X TMOXKEKHHUX 1
10 nepes’siHEX Bigep”’. AHAIOTIYHMI MOPSIOK 3a0C3MEUCHHS TOKEKHOI OS3IEKH
iCHyBaB y IHIMX MicTax MaraeOyp3pkoro mpasa JliBoOepexHoi YkpaiHnu 3 CBOIMHU
ocobmmBocTamu. Tak, y UepHITroBi moKeKHy Oe3IeKy 3a0e3redyBaB pajHHK, a Y
[onrasi ropoganyuii. HeomnakoBorw y mictax ['eTbMaHIIMHMY, 110 BOJOIINA Mar-
JneOyp3bKUM MpaBoM OyJia KiIBKICTh 4ieHiB MarictpariB. Cepen wieHiB YepHiriB-
cpKoro Marictpaty y 1760 p. 3ycrpivaerscst Biiit Mukona lapuii, yotupu piuHux
OyproMucTpH, 3 AKHX y4acTh y MIiCBKUX clipaBax Opanu nuime nsa ['purop byOmuk
i CemeH Piunnpkuii. Tperiit OypromicTp He OpaB yuacTb y 3aciaHHSIX Marictpary
gyepe3 xBopoOy, a Muxaiino EHbKO — y 3B’SI3Ky 3 pO3TJIISLA0M HOTO CIIpaBH y CyAax.

*> Tam camo. — C.455.

> Tam cam. — C.456-457.

37 Baraniit /. MarneGypsske mpaBo Ha JliBoGepexniit Ykpaini / Jimurpo Baranii / Possixku mpo
Micra i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pycpka icTopruna 6ibmioreka). — JIpBiB, 1904. —
T. 24. — C.427-428.

38 Ouepku ropoma Yeprurosa 907—1907. — C. 43.

39 Baraniit /. MarneGyp3bke npaso Ha JliBoGepexniit Yipaiui / Jimurpo Baraniii / Possiaku opo
Micra i minjancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pyceka ictopuuna 6ibmioreka). — JIbBis, 1904. —
T.24.-C. 428.
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Oxpemi, BUIIE3raJaHuX OypromicTpis OyJo e I’sATh paJHUKIB. PamHuKN mpoTs-
TOM POKY BHUKOHYBaJi CBOi MOBHOBakeHHA. [licisa woro ix ¢yHKuii BUKOHYBaIH
iHII paJHUKHM i BOHH OBEPTATHCH 10 CBOTX 060B’SI3KIB Yepe3 TpH POKH " .

Y Craponay6i y cknami marictpaty y 1721 p. cepen 18 oci6 OyB BiiT i 8 Oyp-
TOMICTpIB, 5 paJHUKIB, 5 TAaBHUKIB Ta «IPUJIETIIHNA Ucap «. JlaHi MichKi cIy00B-
i I04YeProBO IPOTATOM TPHOX POKIB BUKOHYBAJIN CBOI IOBHOBA)KCHHS depe3 TaK
3BaHi JABHII Y CKIAi IBOX OyproMiCTpiB, ABOX PagHHKIB Ta ABOX JABHHKIB . Y
HixuacekoMy Marictpati B 1766 porti OyB BIiliT, Bitle-BiiiT, 6 6ypromictpis, 26 pan-
HUKIB Ta nucap 3 HUX J1Ba PaJHUKHA KOHTPOJIOBAJIHM TOYHICT Bar, Mip 1 JOTpHMaH-
Hs iH. J{o MOBHOBaXKEHb TPETHOTO PAJHUKA BiTHOCHIIACH TTOKEXKHA Oe3IeKa MicTa,
a 4yeTBepTHil BUKOHYBaB (pyHKHil madaps. B [onTasi y ckmani maricrpary Oyno
12 ocib, ane y MiCBKMX JOKYMEHTax 3yCTpidanucs MiANHCH BiliTa, Oypromicrpa,
JIBOX PAJTHUKIB Ta IBOX naBHUKIB".

Cynosi ¢yHKIii 3a Marge0yp3pKUM NMPaBOM 3/1iHCHIOBAIM BIUT 1 TaBHUKH. Ha
teputopii JliBoOepexxHoi YkpaiHu My O0aduuMo BiIXif Bi JAHOTO TpaBHia Je B 3aci-
IaHHI cyay OepyTh y4acTh ycCi CITyOOBIII MaricTpaTy BIilT, paJHHUKH, Oypromictp i
naBHUKHA. [Ipo e ToBOpmIIOCch ¥ 26 Ti1aBi «IIpaB, 3a SKAMU CYIUTHCS MaJOpOCIHCh-
KW Hapo» y CY/i MariCTpaTChbKOMY Ma€ 3aXHINAaTH Bil 1 iHII B TOBHOMY a00 HETIO-
BHOMY CKJIa/Ii HE MEHIIE 5 0ci0 ISl KOYKHOTO 32 BUHATKOM CBSITKOBHX (HEIUTHHHUX) 1
YPOUMCTHX JIHIB IO BCIX LMBLIBHMX Ta KPUMiHATBHHUX cripaBaX . CHpaBH Malli BU-
pILIyBaTHCh Ha OCHOBI 3aKOHY. Y KpUMiHAJBHUX CIPaBax BUMAarajoch 3aTBEpAKCH-
HS pillIeHHs cyAy BUIIOI iHCcTaHLii. Tak caMo mependadanoch OCKap)KeHHS pillleHb
cyay B anemsmiiuux cyaax’. JIABHUKKM MOMIIATHCH HA CTAPIIYIO) i «MOJTOZYION
JaBy OOpaHWX paHillle Ta HOBOOOpaHWX JaBHWKIB. HaliBakimBimi KpuMiHAIBHI
CIIPaBH PO3IVIsIAB MOJKOBHIL CY/I 32 YUacTi BiiiTa Ta MiCHKHX ypsIoBIiB*.

B oco0nmBHX BUIIaAKax JIOMyCKaJOCh MPOBEACHHS CYAOBHX 3acilaHb y He-
IimpHI Ta cBATKOBI mHi. CymoBi 3aciZaHHS MOYMHAINCS O ChOMIN TOIWHI paHKY i
3aBEpITyBAIKCH O Tepirii mHs. I1im 9ac cyqoBHX 3acimaHb CyUIsIM 3a00pOHSIIOCH
BECTH PO3MOBH, IO BiJBOJIKAIIM BiJl MPEIMETY CYJOBOTO PO3TISAY Ta 3’ SBIATUCH
y CyZi y HeTBepe3oMy craHi. [Ipu BUSBIIEHHI TaKHX il BIIEpIIE Ta BIPYTe MPOTO-
HYBaJOCh MOKHHYTU CY/AOBE 3acifiaHHs. 3a BUMHECHHS TaKuX A BTPETE CyA Mir
HaxiacTi mrpad a6o apemr’®. B HaCTymHMX BMMAKax ocoby MO3GaBIsUIM IIpaBa

40 Ouepku ropoga Yeprurosa 907-1907. — C. 45-71.

4! Baraniii JI. Marne6yp3bke npaso Ha JliBobepesxiit Yipaini / Jimutpo Baraniit // Po3sigku mpo
Micra i minfanctBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pycbka icTopuuna 6ibmioreka). — JIbBiB, 1904. —
T.24.-C. 422.

2 Tam camo. — C. 423.

“ IlpaBa, 3a SKNMH CyAHThCA MaJOpOCiiichknii Hapon. 1743 p. / ymopsu. Ta aBTOp Hapucy
K.A. Bucno6oxkos; Bigm. pex. F0.C. lllemmryuenko. — K., 1997. — C. 453.

* Tlapuuenxo B. Hapucu cycrinsHo-momitmanoro yerpoio JliBo6epesxnoi Yipainu kimms XVII-
noyatky XVIII ct. / Bagum dsnuuenko. — K.: Bua-so AH YPCP, 1959. — C. 33.

> Tam camo. — C. 289.

6 Tlpasa, 3a SKHUMH CyAHThCA MAanopoOCiiichkmii Hapox. 1743 p. / ymopsu. Ta aBTOp HApHCY
K.A. Bucno6okos; Bian. pen. 10.C. lllemmyyenko. — K., 1997. — C. 453.
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OpaTu yyacTh y CyJIOBUX 3aCiJaHHSX B sIKOCTI cyami. FOpucnukilis MarictpaTchbKko-
ro CyJly MOIIMPIOBAIKNCH HA yCiX MEIIKAHIIIB MiCTa, 1[0 MiAMOPSIKOBYBAJIUCH Mari-
CTpaTy Ta censiH. [HII MemKaHLi MicTa MiUIAranyd KO3albKUM Ta LEPKOBHUM CY-
naM. Y HixuHi icHyBaB OKpeMuil Cy[J IJisi IpelbKOi rpoMaiy, IO MPOXKHUBaIa Y
MicTi. MaricTparchki CyId BUCTYIIAIM CyIaMH IPYTol iHCTaHI Ha PIlIEHHS CiTb-
CBKHX Y CIIpaBax CEJISH, 10 OYJIH I FOPUCIUKINEI0 MicT. PilmeHHs MaricTparch-
KUX CyIiB MOXHa OyJI0 OCKap)KHTH J0 KO3aIbKUX MOJIKOBUX CYIiB a00 MOJKOBHX
KaHuemspii’ . JIIs MaricTpaTChKuX CyiB amesIiifHa iHCTAHIIs BU3HAYANACS CTY-
NeHeM NPUBiIeHoBaHOCTI MaricTpary 1) Ko MaricTpaT 3HaXOJUBCS il FOPUCIU-
KIII€I0 TTOJIKOBOT KaHIIETSPii Ta anessilist Hiuia 1o MOJKOBOTO CYJy BH3Ha4ajach B
KO>)KHOMY OKpeMOMY BHMaAKy okpemo. Ckaprd Ha BiiiTa a0bo iHIINX cITy»OOBLiB
MOJIaBAJIMCh JIO BHIUX CYJIB, BiliTa 0O MOJKOBUX CYIIB, & IHIIUX YPSAOBIB JI0
marictpatchkux cyais®®. TIpu posrisi y cy/i IpUBATHUX CIpaB BiiiTa Cyq0Be 3a-
CimaHHsA BimOyBaJioCs TiJ] TOJNIOBYBAaHHSM IHIIIOTO YieHa CYAy Ta 3a BiJICYTHOCTI
Biiita. [licas mpoBenenoi cynoBoi pedopmu ['erbmana Kupuma Po3ymoBchKoro
1760-1765 pp. amensis Ha PiICHAS] MaricTpaTChKUX CYIIiB MOXHa OyJ0 3BepTa-
THCh 10 ['eHEepanbHOro BificbKOBOTO CyIy .

VY 3acimaHHsIX CcyaiB MaraeOyp3pkoro mpasa JliBoOepekHoi Ykpainu Opamu
y4acTh BIWT, OyproMicTpu, paJHHUKH, JaABHUKY 1 mucap. Ha mpakTuii 3ycrpidanuch
BUTIAJIKM KOJIM 3aCiIaHHs CyJy MPOXOIHUIIO 1 B MEHIIOMY CKJIaJli Ta 3a y4yacTi Ko3a-
upKoi crapmmbu. Tak, y marictpaTrcbkomy cyai micta Ctapoay6a B XVII ct. cyno-
Bi 3acigaHHs BigOyBajmcs 3a ydacTi BiiiTa, OypromicTpiB, pagHHKIB, JaBHHKIB Ta
MPeICTaBHUKIB MOJKOBOI CTapmIMHM. Y 3acifaHHsx HiKMHCBKOTO MIiCBKOTO Cyny
Opanu y4acTh JEHIBIUT, cTapmuii Oypromictp, o BUKOHYBaB (QyHKIIIi BiifTa, 1aB-
HYKIB, PaJHUKIB, MOJKOBOr0 OCaBya i Micbkoro oramana’’. ¥ ckiami Marictpart-
cbkoro cyxay micta OcTpa MOKHA OauWTH BiiiTa, OypromicTpa, CTapmux i MOJIO-
ITUX pagHUKIB, COTHHKA 1 MICBKOTO OTaMaHa. Y CBOIO Yepry y CKJIaJi MaricTparch-
KOTO cyIy Micta UepHiroBa 3ycrpidamucst e ciyk60Bii Marictpary’'. Y Buiie-
3raJlaHuX BUIMAJKaX MOXHA MO0auUTH 0 Y OLIBIIOCTI MICT MaraeOyp3bKOro mpa-
Ba JliBoOepexxHoi YKpaiHu Ha IisUIBHICT MICHKHMX CYJIIB MJIa BILUIUB KO3allbKa CTa-
pllnHa, sIKa B Til YW iHIIIH Mipi 0OMeXyBalla MpaBa MiCBKOTO CaMOBPSITyBaHHS y
rajgy3i CyJOYMHCTBA. [HIIMM croco6oM 0OMEKEHHS MpaBa MiCLEBOIO CAMOBPSAY-

7 Baraniit /. MarneGyp3bke npaso Ha JliBoGepexniit Yipaiui / Jimurpo Baraniii / Possinku npo
Micra i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pyceka icTopuuna 6ibmioreka). — JIbBiB, 1904. —
T.24.-C. 113.

* TamGypr JI. MaricTpatchki i paTymni cymn y camoBpsgyBaHHi MicT Ykpainn-I'eTbMaHIIMHA
XVI-XVII cromits / JI. 'amOypr // IIpaBo Ykpainu. — 2000. — Ne 4. — C. 113.

* Tlamyk A.M. Oprauisauis cyniB Ha Ykpaini B mpyriit momosuni XVIII cr. / A.M. TMamyk. —
Xapkis, 1961. — C. 14.

>0 Baraiit J[. Marne6ypsbke npaso Ha JliBoGepesxniit Vipaimi / Jimurpo Baraniii // Possigku mpo
Micra i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pyceka ictopuuna 6ibmioreka). — JIpBiB, 1904. —
T.24.-C. 432.

3! Nlomanosa I'. Ypsmosui Yepwiriscskoro marictpary (apyra momomaa XVII-XVIII ct.) /
I'. Tomanoga // CiBepsiHcbkuii itoruc. — 2003. — Ne 1. — C. 34.
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BaHHs y Tajy3i Cy/IOYMHCTBA CTAI0 OCKap>KeHHS PIlICHb MiCBKUX CyiB MaraeOyp-
3bKOTO MpaBa y MOJKOBUX CyAax. HalBWIIOIO CyJOBOIO iHCTAHII€I0 HA PilIEHHS
MICBKHX CYJIB 3 4aciB IpaBIiHHS reTbMaHa [BaHa BproxoBenbKoro cTaB MOCKOBCh-
Kkuit nap””. [TONKOBHUKY YaCTO TOJNOBYBAIH Y MICHKHX Cyaax abo HaJCHIIAIN TYIIH
cBOiX mpezacTaBHMKIB. llepmri 3raakd mpo Taki BUNAAKU 3YCTpiHalIHCs BXKE Y
1660 p.”. 1leit BIMB mommpuBCs i 4ac reTbManyBaHmHs Jem’siHa MHOTrOrpim-
Horo (1668—1672) ta Iana CamoiinoBruua (1672—1687). Yxe manpukiami XVII-
XVIII cT. MaricTpaTchKi i KO3ambKi CYIH B OKpEMHUX MicTax 00’ €IHYBaJIUCS B €JIH-
He 1ie. Tak y 1771 p. nepesicnaBCchbKuil NOJIKOBUH Cy I 00iiiMaB OTHOYACHO TI0-
cany Biitra™. JlomomixHi cy0Bi (yHKIi BUKOHYBaIM TOpOaHMYHii i 1 a60 2 BO3-
HuX. Bo3ni Oynu cyZJoBUMH BUKOHAaBLISAMHU. BOHM BpyYasnu CylOBi MOBICTKH, BUKO-
HYBaJIM CyJIOBi pillleHHs, NpuiiMaiu o308 Ta iH. CyoBi pillleHHS y MicTa Marje-
Oyp3bKOro TpaBa BHKOHYBaB «KaT», «MHCTP», «IIpopoc». BoHu oTpumyBanu 3a
CBOIO POGOTY OILIATY B TPOIIOBIiH a0 HaTypaibHiil hopmi> .

B xoxxHOMY MaricTparti nependadanoch BEACHHS IIOTO Py MICBKUX KHHUT:
1) KHUTA TIPOTOKOJIIB MICEKOI KOPECTIOHIEHIIIT; 2) KHUTAa IEKPEeTiB, BHPOKIB 1 pi-
IeHb 3 IMUBUTBHUX CIIpaB; 3) KHHTA arejAIii; 4) KHATa MiCBbKUX MPHUBLUICIB KyIu
BXOJIMJTH KQJIOBaHI TPAMOTH MOCKOBCHKHX ITapiB, 3aIOBITiB, KOHTPAKTIB, KyIICIlb-
KHX YTOJ Ta iH.; 5) «90pHI KHUTHY, JIe MICTHIHCH PO3’ICHEHHS MIO/I0 3aCTOCYBaH-
HSI OKPEMHUX TIPABOBMX HOPM Ta BKA3yBaBCS MOPSIOK 100 BEICHHS {HIINX KHHUT ',
[opsin 3 xHUramMu MargeOyp3bKOro IMpaBa y MariCTpaTChbKHUX Cylax 3ycTpidaBcs
JluroBebkuit CtaTyT. J10 MiCBKMX KHUT BHOCWJIHMCH Pi3Hi JOTOBOPH, 30KpeMa JJ0ro-
BOpH PO CIIOPYDKEHHS ¥ yTpUMYBaHHsI MJIMHIB, CTaBKiB Ta rpebenb, MUPOBi yro-
1M, Iapyi HATIHCH Ha PyXOMe i HepyXoMe MaitHo .

Oxpemi Mmicra maraeOyp3pkoro npaa JliBoOepexxnoi Ykpainu [lepesicias,
Hixwun Ilorop, YepHiris i Ctapoay0 3yMial BiACTOSATH CBOIO CAMOCTIHHICTH Y Ta-
Ty3i CYZJOYMHCTBA Y 0BT OOPOTHOI 3 KO3AIBbKOIO CTAPIITHMHO. Y BUIAIKY BHHH-
KHEHHSI CITOPIB MK TIOJTKOBOIO CTApIIMHOIO i MaricTpaTaMy reThbMaHChKa aaMiHic-
Tpallisi IepeBayKHO BiZICTOIOBAJIA IHTEPECH CTApPIINHK, & MOCKOBCHKA aJMiHICTpAIlist
Ha TepuTopil ['eTbMaHIIMHK MiATpUMYyBasia MicTo. BinnoBigHo micbke MaraeOyp-
3pKEe MPAaBO MIBHAKO MiAMano mix pociiicekuii Brumme’. ITixTpuMKa poCiHCHKHM

32 TamGypr JI. MaricTpaTchki i paTymHi cymu y camoBpsayBaHHi MicT Ykpainn-I'eThMaHIIMHN
XVII-XVIII croxits / JI. TamGypr // IIpaBo Ykpainu. — 2000. — Ne4. — C. 111.

> Tam camo. — C. 111-112.

* Mamyx A.M. Oprauisauis cynis ma Ykpaini B apyriii momosuni XVIII cr. / A.M. TMamyk. —
Xapkis, 1961. - C. 30.

55 Baraniit JI. MarneGypsbke mpaBo Ha JliBoGepexniit Yrpaini / Jimurpo Baraxiit / Possixku mpo
MicTa i mimancTBo Ha Ykpaini—Pyci B XV-XVIII B. (Pycpka icropuyna 6i6mioreka). — JIpBiB, 1904. —
T.24.-C. 432.

%% Tam camo. — C.453.

37 Namuuenxo B. Hapucu cycrinpHo-nonitiuHOro yerporo JliBoGepexnoi Yipainu kinus XVII—
nmoyatky XVIII ct. / Bagum dsmuuenko. — K.: Bua-so AH YPCP, 1959. — C. 287.

%8 Jakowliw A. Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf das ukrainische Recht
im 1618 Jahrhundert / Andrij Jakowliw. — Leipzig: Hirzel, 1942. — C. 210.
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YPSAOM MICLIEBOTO CaMOBPSIyBaHHS HA TEPUTOPIi [ eTbMaHIIMHN MaJo JIMIIE BIia-
CHI iHTepecH 3 METO0 MaiOyTHBOI JiKBifalii aBTOHOMHOTO YCTpOIO YKpaiHH Ta
CKacCyBaHHS CaMOBPSITyBaHHS YKPaiHCBKMX MICT Ha OCHOBI Marze0yp3bKoro mnpasa,
OCKLIBKH Ha TepUTOpii TorouacHoi Pociiicekoi iMmepii (hakTHYHO HE iCHYBaJIO Mi-
CBKOTO CaMOBPSITyBaHHS.

[lim gac mpoBeneHHs cymoBoi pedopmu rerbMana Kupmma Po3yMoBCHKOTO
Marictpatu Oyiu 3BUTbHEHI Bil FOPHCIUKIIIT TTOJKOBUX KAHIICIAPIH, ale CTBOPEHi y
1763 p. 3eMCbKi CyaW TOYald PO3TIIAMATH ITUBUIGHI Ta HE3HAYHI KPUMiHATBHI
CIpaBH MillaH. Y CBOIO Yepry TPOJACHKI CyIH MOYald PO3MNISLAaTH KpUMiHaIbHI
CIpaBU yCix memkanis>’. [licas niksigauii [eTbManuman 1764 p. POCIHCBKI Bii-
CBKOBI BiacTi 11e Oinplie BTpydYaInCs y AisJIbHICTH OPraHiB MiCBKOTO CaMOBPSAY-
BaHHs YKpalHCBKUX MICT, IO BOJIOAITM MaraeOyp3bKUM MpPaBOM y TOMY YHCHi Yy
rainysi cyZounmHCTBa. 30KpeMa, B IOPUCIUKIII MariCTparchbKuX CyiB 3ajHIIATUCH
mume crpasu miman®. Iicas yrBopenns Jlpyroi Mamopociiichkoi Koerii Marict-
patu mict JliBobepexxnoi Ykpainu ta KueBa mpotsrom 1768—1771 pp. Oynm iit
mignopsakoBani. [Tommpenns Ha ykpainceki 3emuti 1785 p. «Yupexaerus o ryoe-
PHHUSAX» HE CTOCYBAJIOCS CKacyBaHHS MarmeOyp3bKOTO TIpaBa, aje y 3B 3Ky i3
BIIPOBAPKEHHSAM Ha TepUTOPii [ 'eThMaHITUHU POCIMCHKOT CyI0BOI CHCTEMH Marje-
Oyp3bKe MpaBo B CyJlaXx HE BUKOPHCTOBYBAJIOCH.

BingpomkeHHsT MiCBKOTO CaMOBpPSIyBaHHS HA OCHOBI MarieOyp3bKoro Ipasa
BinOynock y 1796 p., konu uap I1aBno | BigHOBHUB AisSNIBHICTH CTATYTHHX 3€MCHKUX
cynis ta Tenepansroro cymy®'. MaraeGypsbke mpaBo Ha Teputopii I'eThbMaHIIMHK
npoicHyBasio a0 1831 p. xomu 3a moganusM IlontaBcekoro ['eHepansHOrO Cyay i
nponosuiiiero M. Criepanchkoro Oyno BUmaHo BiamoimHwid yka3 Llaps Mwukomu 1.
3riJHO IAPCHKOTO yKa3zy 3a00pOHSUIOCH BUKOPUCTOBYBATH MarzeOyp3bke MpaBoO B
YKpalHChKUX MicTax 3a BUHATKOM KueBa, e BoHO OyIto ckacoBaHo y 1835 p.

Ha BinMiHHY Bif HIMEIBKHX, TMOJBCHKUX Ta 1HIIMX €BPOIEHCHKUX MICT, IO
BOJIOITN MarneOyp3pbKUM MPaBoOM y MicTaxX | 'eTbMaHITUHN BKIUBY POJIb Biirpa-
T BITH y pyKax SKHX 3HaXOAMJIach aIMiHICTpaTUBHA i CyZ0Ba BIaJa.

Marne0yp3pke npaBo B ['eTbMaHIINHI MOYKHA BBAXKATH YKPATHCHKHM MYHIIIU-
MaJbHAM MIPAaBOM, OCKIUJIBKH TYT BiZIOYBCS B3a€MOBILIMB YKPaiHCHKOTO 3BUYAEBOTO Ta
MaraeOyp3bKoro mpaBa. Y CyIOYMHCTBI BOAHOYAC i3 HOpMaMu MaraeOyp3bKOro
npaBa BUKOPHUCTOBYBaBcs JInToBcbkuii CTaTyT Ta yKpaiHChKe 3BUUYA€BE MPABO.

* UYexopuu B. Kmmra Cratyr u mpoume mnpasa Manopocuiickue (1764) // IOpummuna
exnuionesnis: y 6-tu Tomax / B. Uexosuy; [pen. kon.: F0.C. lllemmyvenxo Ta in.]. — K.: Ykpainceka
ennuknonenis, 2001. — T. 3. — C. 702-703.

% Tam camo. — C. 703.

o1 Jakowliw A. Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf das ukrainische Recht
im 1618 Jahrhundert / Andrij Jakowliw. — Leipzig: Hirzel, 1942. — C. 211.
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Samorzad w miastach Hetmanszczyzny
na prawie magdeburskim

Hetmanszczyzna to poloficjalna nazwa Ukrainskiego Panstwa Kozackiego powsta-
tego w okresie wojen kozackich z lat 1648—1654. Na mocy rozejmu andruszow-
skiego z roku 1667 oraz pokoju wieczystego z roku 1686 terytorium Hetmanszczy-
zny obejmowato Ukraine Lewobrzezna', a panstwo zostato zlikwidowane w roku
1764 przez rosyjska caryce Katarzyne I1.

Status prawny miast Hetmanszczyzny posiadajacych prawo magdeburskie
zostal okreslony poprzez umowe¢ moskiewsko-ukrainska z roku 1654 (tak zwane
artykuly marcowe). Umowa ta gwarantowata zachowanie na Ukrainie poprzednie-
go systemu administracyjno-prawnego i sadowego. Zgodnie z art. 10 artykutow
moskiewskich z roku 1665 hetman Iwan Bruchowiecki — na mocy rozkazu cara —
odebral mieszczanom przywileje prawa magdeburskiego, ktore z rak wielkich ksia-
zat litewskich oraz krolow polskich otrzymaty Kijow, Perejastaw, Niezyn, Kaniow,
Czernihow, Hadziacz, Poczep, Starodub, Kozielec, Ostroh, oraz przekazatl je pod
wladze moskiewskiego Prikazu Matorosyjskiego. P6zniej miasta te zostaty obda-
rzone przywilejami carskimi potwierdzajacymi prawo magdeburskie®. Poza tym, w

"'W. Czechowycz, Kniga Statut i proczyje prawa Malorosijskije, [w:] Jurydyczna encyklopedija:
u 6-ty tomach [red. kol.: J.S. Szemszuczenko i in.], Ukrajins’ka encyktopedija, 2001, t. 1, s. 587-588.

> L. Hamburh, Mabhistraski i ratuszni sudy u samovriaduwanni mist Ukrajiny-Het manszczyzny
XVII-XVIII stolit’, «Prawo Ukrajiny», 2000, nr 4, s. 111.
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roku 1752 ostatni ukrainski hetman Cyryl Razumowski na mocy swojego uniwer-
salu nadal prawo magdeburskie miastu Poltawie, a w roku 1758 — Nowogrodowi
Siewierskiemu, ktory byt ostatnim miastem ukrainskim z nadanym prawem mag-
deburskim. Miasta te uzyskaty status miast uprzywilejowanych, a z kolei miasta
Hetmanszczyzny bez prawa magdeburskiego nazywano «miastami ratusznymi».
Takiego podziatu jeszcze w wieku XVIII dokonatl prawoznawca O. Szafanski, kto-
ry pisat, ze uprzywilejowane miasta posiadaly magistrat majacy bardziej samo-
dzielny charakter’.

Uprzywilejowane miasta Hetmanszczyzny to Czernihow, Perejastaw, Nowo-
grod Siewierski, Starodub, Niezyn, Pohar, Miyn, Oster, Kozielec i Pottawa®. Niektorzy
badacze do miast uprzywilejowanych odnosza tez Kijow, chociaz posiadat on status
szczegolny i, jak juz zostalo wspomniane, jedynie w ciagu krotkiego okresu migdzy
rokiem 1762 a 1764, kiedy to podporzadkowywat si¢ ukrainskim hetmanom, w latach
1733-1737 znajdowat si¢ pod podwojnym ich wiadaniem, a p6zniej podlegat urzgdowi
hetmanskiemu oraz Senatowi Urzedowemu.

Prawo magdeburskie w miastach ukrainskich byto wspierane przez ukrain-
skich wtodarzy. Odpowiednie uniwersalty wydal Bohdan Chmielnicki jeszcze w
okresie wojen kozackich. Wigkszo$¢ z uniwersalow Bohdana Chmielnickiego doty-
czyta Kijowa, a takze Czernihowa i Kozielca. Na uwage zwraca przede wszystkim
uniwersal B. Chmielnickiego wydany 8 listopada 1649 r. o0 mianowaniu Iwana Skin-
dera wojtem czernihowskim’. Uniwersal przewidywat, ze putkownicy, sotnicy, ata-
mani, kozacy, mieszczanie czernihowscy musieli respektowa¢ porzadek prawny na
terytorium Czernihowa. Uniwersal mianowatl na stanowisku wojta czernihowskiego
Iwana Skindera, ktory zostal wybrany przez wszystkich mieszkancoéw na podstawie
prawa magdeburskiego. Na mocy uniwersatu wojt byt wybierany oraz mianowany na
swoje stanowisko dozywotnio, a w jego jurysdykcji byli nie tylko mieszczanie, ale
tez mieszkancy podmiejskich wsi Stabyny i Rudkow. Chmielnicki przekazal wojtowi
czernihowskiemu szczegdlng wladze nad mieszkancami miasta oraz wymienionych
wsi 1 uwazal wojta za swojego namiestnika, o czym w uniwersale wspomina si¢ dwa
razy. Wojt otrzymywat na wlasno$¢ mtyn, a miasto uzyskiwato dochody z przeprawy
oraz jeziora. Za zlamanie przepisow uniwersatu przewidziana byta «sroga odpowie-
dzialno$¢ wojskowa»®.

Na mocy uniwersatu z dnia 1 sierpnia 1650 r. hetman Bohdan Chmielnicki
zakazal sotnikom i atamanom uciska¢ niezynskich mieszczan’. Pod kara $mierci

* A. Szafanskyj, Czernigowskogo namiesniczestwa topograficzeskoje opisanije s kratkim geogra-
ficzeskim i istoriczeskim opisanijem Matyja Rosii, iz czastiej kojej inoje namiesniczestwo sostawleno,
Kijew 1851, s. 36.

* D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 417.

5 Uniwersaly Bohdana Chmelnyékoho 16481657, [w:] Uniwersaly ukrajinskych het ' maniw: ma-
terialy do ukrajinskoho dyptomatariju [oprac.: 1. Krypjakewycz i in.], Kyjiw 1998, s. 93-94.

% Ibid., s. 95

7 Ibid., s. 108.
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zakazane bylo popeianie bezprawnych czynoéw wzgledem urzgdnikéw magistratu
niezynskiego, jak rowniez mieszkancow miasta (zabrania si¢ «urz¢du miejskiego
nie szanowa¢ i doprowadza¢ do szkody ludzi ubogich w Niezyniu»)®. Praw miesz-
czan niezynskich przed niezgodnymi z prawem czynami administracji kozackiej
bronit uniwersat B. Chmielnickiego z 9 stycznia 1656 r.”

Pozytywny stosunek Bohdana Chmielnickiego do samorzadu miejskiego na
prawie magdeburskim wyraznie jest obecny tez w innych uniwersatach hetman-
skich. Chmielnicki zwracat si¢ do cara moskiewskiego, zeby ten potwierdzil prawa
1 przywileje prawa magdeburskiego, ktorymi zostat obdarzony Kijow, Perejastaw,
Niezyn i inne miasta ukrainskie jeszcze przez wielkich ksiazat litewskich oraz kro-
16w Rzeczypospolitej. Takie apele Chmielnickiego oraz innych hetmanéw ukrain-
skich do caré6w moskiewskich w celu potwierdzenia przywilejow prawa magdebur-
skiego przez wydanie odpowiednich przywilejow carskich mialy negatywne skutki
dla ukrainskiego panstwa, poniewaz mieszczanie w celu obrony swoich praw
zwracali si¢ wowczas nie do ukrainskich hetmanow, lecz do carow moskiewskich.
Tym sposobem ukrainscy hetmani pozwolili, by wladza moskiewska ingerowata w
sprawy wewngtrzne Ukrainy oraz sprzyjata konfliktom miedzy mieszczanstwem a
administracja kozacka. Taka sytuacje umiejetnie wykorzystywaly wtadze rosyjskie,
ktore najpierw zlikwidowaty autonomiczny status ziem ukrainskich, a pdzniej tez
prawo magdeburskie'”.

Wszystkie miasta Hetmanszczyzny obdarzone prawem magdeburskim, z
wyjatkiem Kijowa, ktory posiadal szczegolny status, byly miastami tak zwanego
niepetnego prawa magdeburskiego, gdzie nie bylo precyzyjnego podziatu pomig-
dzy urzgdami samorzadu miejskiego, ktore pehity funkcje administracyjne oraz
sadowe. Miasta z prawem magdeburskim w Hetmanszczyznie zachowaty system
samorzadu miejskiego nadany jeszcze w czasach Rzeczypospolitej'.

Na czele miast stali wybierani wojtowie, burmistrzowie oraz radni. Funkcje
sadowe tak samo, jak w czasach Rzeczypospolitej petili tawnicy. Wladze samo-
rzadowe byly tworzone przez dwa kolegia — kolegium administracyjne wykonujace
wladze administracyjno-policyjne i kierowane przez wojtow kolegium tawnikow.
W rzeczywisto$ci jednak zebrania obu kolegiow odbywaly si¢ wspoélnie, a prze-
wodniczyli im wojtowie. W poszczegdlnych miastach, np. w Starodubie, w wybo-
rach do samorzadu miejskiego uczestniczyli wszyscy mieszkancy miasta. Narusza-
nie przez starszyzng kozacka praw miast rozpoczeto sig jeszcze w czasach wojen
kozackich, czego $wiadectwem jest prosba mieszkancow Perejastawia z

¥ W. Czechowycz, Kniga Statut i proczyje prawa Malorosijskije (1764), [w:] Jurydyczna encykio-
pedija: u 6-ty tomach [red. kol.: J.S. Szemszuczenko i in.], Ukrajins’ka encyktopedija, 2001, t. 1,
s. 108.

® Uniwersaly Bohdana Chmelnyékoho 1648—1657, [w:] Uniwersaly ukrajinskych het’maniw: ma-
terialy do ukrajinskoho dyptomatariju [oprac.: 1. Krypjakewycz i in.], Kyjiw 1998, s. 177-178.

19" M. Kobyteékyj, Magdeburzke prawo w Ukrajini XIV-persza polowyna XIX st., «Istoryko-
prawowe doslidZzennia», Lwiw, PAIS, 2008, s. 346.

" Ibid., 5. 348.
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5—-14 kwietnia 1654 r. do cara moskiewskiego, zeby potwierdzit nadanie miastu
prawa magdeburskiego'>.

Wedhug ksiag sadowych magistratow Staroduba (lata 1664—1673) i Niezyna
(lata 1657—1674) po czasie wojen samorzady na prawie magdeburskim zachowy-
waly wysoki stopien samodzielno$ci. Na przyklad przedstawiciele administracji
kozackiej brali udzial w sadach jedynie w wypadku, kiedy jedna ze stron rozprawy
sadowej byt kozak. Stopniowo kancelarie putkowe, ktore z reguty miescity si¢ w
miastach obdarzonych prawem magdeburskim, zaczynaty ingerowaé w dziatalnos¢
organow samorzadu miejskiego. Putkownicy wpltywali na wybory wojtow. Taki
wypadek miatl miejsce w Starodubie, gdzie mieszczanin Andrijenko wyprosit w
Generalnej Kancelarii Wojskowej przywilej bycia wojtem. W celu rozwigzania
tego konfliktu hetman wystat komisje, ktora miata kontrolowa¢ przebieg wyborow
nowego wojta’>. Wojt byt najwazniejsza osoba, a jego wybor byt zatwierdzany
przez hetmana'*., W wykonywaniu wladzy w miescie wojtowi pomagali burmi-
strzowie 1 radni, ktorzy zastepowali wojta w czasie jego nieobecnosci. Liczba bur-
mistrzow w kazdym miescie byta niejednakowa. Najczesciej spotykato si¢ jednego
lub dwoch burmistrzéw. Burmistrz byt uwazany za druga osobg¢ w samorzadzie
miejskim. On wilasnie czgsto prowadzit dochodzenie wstgpne w celu sporzadzania
tak zwanej inkwizycji. W szczegdlnych wypadkach burmistrzowie dostarczali
oskarzonego do sadu. Uposazenie burmistrzow w réznych miastach byto rézne'.
Za peienie swoich obowiazkéw wojtowie otrzymywali ziemie rangowe oraz inne
majatki. Poza tym wojtowie dostawali wynagrodzenie pieni¢zne, ktére wynosito do
500 ztotych rocznie, cz¢§¢ dochodéw od poborow miejskich, prezenty Swiateczne
od cechow i ludnosci miejskiej. Mieszkancy miast $wiadczyli w naturze szereg
innych prac na rzecz wojta'.

Prawo magdeburskie stato si¢ podstawa prawna dla mieszczan, ktorzy w
granicach swoich przywilejéw bronili swoich praw przez administracja kozacka. W
kazdym z miast Hetmanszczyzny prawo magdeburskie miato swoje osobliwosci,
ktore wynikaly z ré6znych czynnikow. Jak pisata profesor Hanna Szwyd’ko, prawo
magdeburskie stwarzalo takze mozliwo$¢ bezposredniego powiazania miast ukra-
inskich z urzedem rosyjskim'’. Te miasta staly si¢ oparciem wtadz moskiewskich

2 W. Czechowycz, Kniga Statut i proczyje prawa Malorosijskije (1764), [w:] Jurydyczna encyklopedi-
Jja: u 6-ty tomach [red. kol.: J.S. Szemszuczenko i in.], Ukrajins’ka encyktopedija, 2001, t. 1, s. 588.

3 D.I. Bagatej, Sud’ba magistrarskogo samouprawlenija w malorossijskich gorodach, [w:] Sbor-
nik statiej w czest’ Matwieja Kuzmicza Lubawskogo [z udziatem D. Bagaleja, E. Barsowa, S. Bachru-
szyna i in.], SPb., 1917, VIIL, s. 629.

14 A. Szafanskyj, Czernigowskogo namiesniczestwa topograficzeskoje opisanije s kratkim geogra-
ficzeskim i istoriczeskim opisanijem Matyja Rosii, iz czastiej kojej inoje namiesniczestwo sostawleno,
Kijew 1851, s. 87.

' £.. Hamburh, Mahistraski i ratuszni sudy u samovriaduwanni mist Ukrajiny-Het 'manszczyzny
XVII-XVIII stolit’, «Prawo Ukrajiny», 2000, nr 4, s. 72.

160. Kompan, Mista Ukrajiny w druhij pofowyni XVII st., Akademija nauk URSR, 1963, s. 290.

7 A K. Szwyd’ko, Socyalnyje otnoszenija i klassowaja bor’ba na Ukrainie wo wtoroj polowinie
XVII — seriedinie XVIII wieka: uczeb. posobije, Dniepropietrowsk 1984, s. 38.
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na terytorium ukrainskim. Jak juz wspomniano, konflikt pomigdzy mieszczanami i
wladzami Hetmanszczyzny zostal wykorzystany przez urzad moskiewski w celu
dyskredytacji wiadz kozackich, a nastepnie likwidacji autonomicznego ustroju
Hetmanszczyzny, pézniej natomiast — takze prawa magdeburskiego na terytorium
Ukrainy.

Zrédlem konfliktu migdzy magistratami miast na prawie magdeburskim w
Hetmanszczyznie a organami wladzy panstwowej stato si¢ przej$cie kozakow oraz
mieszczan z jednego stanu do drugiego. Ta sytuacja ulegla zaostrzeniu na przeto-
mie XVII i1 XVIII w., kiedy znaczna liczba mieszczan uzyskiwata status kozakow.
Niezynski magistrat prosit Generalng Kancelari¢ Wojskowa, by zakaza¢ mieszcza-
nom stawania si¢ kozakami, co powodowato zmniejszanie dochodow miasta, po-
niewaz kozacy rezygnowali z ptacenia podatkow oraz spelniania innych ogoélnych
powinnosci'®. Podobne konflikty miaty tez miejsce w innych miastach Hetmansz-
czyzny posiadajacych prawo magdeburskie. Doprowadzato to do zmniejszania do-
chodow skarbca miasta, a ogélnomiejskie powinnosci musieli pelni¢ mieszczanie,
ktorzy pozostali w jurysdykcji miasta. Z kolei mieszczanie, ktorzy zaczynali si¢
podporzadkowywac starszyznie kozackiej, nadal zajmowali si¢ rzemiostem i byli w
duzo lepszej sytuacji niz rzemie$lnicy, ktorzy nalezeli do cechdéw, poniewaz nie
wykonywali powinnos$ci miejskich i nie podlegali statutom cechoéw, ktoére wymaga-
ly od swoich cztonkéw wykonywania okreslonych obowiazkow.

W roku 1732 podobne skargi na dzialania starszyzny kozackiej, ktora zacze-
ta kontrolowaé cech kowali, zglaszat niezynski wojt P. Tarnawit'”. W 1692 r.
mieszczanie z Perejastawia prosili o przywrocenie pod wladze magistratu cechu
kowali, cechu ciesli, mielnikow i innych®. Nie patrzac na sprzecznosci, ktore mie-
dzy nimi powstaty, mieszczanie i kozacy czgsto wspolnie wystgpowali przeciwko
starszyznie kozackiej i wojewodom moskiewskim?'.

Oprocz carskich przywilejow dotyczacych prawa magdeburskiego, przywile-
jow udzielali tez ukrainscy hetmani. W przywilejach tych bardziej szczegdlowo
wskazywane byly rozmiary dziatek i innych majatkdéw przekazywanych na potrzeby
miasta. W carskim przywileju nadanym miastu Pohar w roku 1666 bylo napisane:
«w Czausach ziemie na poharskie wojtostwo, burmistrzostwo. ..»*2. O tym, ze do
miast na prawie magdeburskim nalezaly wsie, wspomina si¢ tez w innych carskich
przywilejach oraz hetmanskich uniwersatach i przywilejach. Kozacka starszyzna z
kolei usitowata podporzadkowac¢ sobie te wsie i z tego powodu powstawaly konflikty
migdzy magistratami a starszyzna. Przyktadowo w roku 1753 poharski magistrat zalit
si¢ Generalnej Kancelarii Wojskowej, ze wsie Czausy i Jakowlewyczi nalezace do

" Ibid., s. 39-40.

19 A. Jaroszew, Do istoriji cechiw na Liwobereznij Ukrajini, s. 130-133.

2 A K. Szwyd’ko, Socyalnyje otnoszenija i klassowaja bor’ba na Ukrainie wo wioroj polowinie
XVII — seriedinie XVIII wieka: uczeb. posobije, Dniepropietrowsk 1984, s. 40—41.

21 0. Kompan, Mista Ukrajiny w druhij potowyni XVII st., Akademija nauk URSR, 1963, s. 89-90.

2 A K. Szwyd’ko, Socyalnyje otnoszenija i klassowaja bor’ba na Ukrainie wo wtoroj polowinie
XVII — seriedinie XVIII wieka: uczeb. posobije, Dniepropietrowsk 1984, s. 48.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 4, 2013
© for this edition by CNS



Samorzgd w miastach Hetmanszczyzny na prawie magdeburskim 77

miasta na mocy prawa magdeburskiego znalazty si¢ w prywatnych rekach general-
nego chorazego Chanenki oraz wdowy poharskiego sotnika Sobolebskiego®. Analo-
giczne wypadki mialy miejsce tez w innych miastach na prawie magdeburskim. W
odroznieniu od miast na Ukrainie Prawobrzeznej na tych terenach bylo duzo wsi,
ktére pod presja administracji hetmanskiej przechodzity w rece prywatnych wilasci-
cieli. Taka tendencje mozna obserwowac na przykladzie starodubskiego magistratu,
ktéremu na poczatku wojen podlegato 49 wsi, w koncu XVII w. — 36, w 1730 r. — 18,
a w latach 50. XVIII w. — jedynie 7 wsi**. Jeszcze jednym zrédtem konfliktéw mie-
dzy magistratami a starszyzna kozacka stata si¢ kwestia produkcji oraz sprzedazy
wyrobow alkoholowych, co byto wazna czg$cia dochodéw do skarbca miasta i star-
szyzny kozackiej. Mieszczanie czernihowscy skarzyli sig, ze putkownicy wykorzy-
stuja mieszczan, ktorzy posiadaja wozy, do swoich celow, a w miescie niektore
osoby produkuja i sprzedaja alkohol, nic nie ptacac magistratowi. Na miejskich
ziemiach mieszkaja tez rozne nieuprawnione osoby™ .

Istotne znaczenie w zyciu miast Hetmanszczyzny funkcjonujacych na prawie
magdeburskim miata dziatalno$¢ cechow rzemieslniczych. Status prawny cechéw
byt regulowany przez hetmanskie i putkownicze uniwersaty oraz carskie przywile-
je. Cechy usitlowaly kontrolowac produkcje i sprzedaz wyrobow nie tylko w mia-
stach, ale tez w pobliskich wsiach. Czernihowskiemu cechowi krawieckiemu pod-
porzadkowani byli wszyscy krawcy w miescie, jak rowniez na odleglos¢ dwoch
mil od miasta. Krawcy, ktorzy odchodzili z cechu i samodzielnie przeprowadzali
swoja dziatalnos¢, uiszczali wszystkie nalezace do nich oplaty odpowiednio do
obowiazkow cztonkow cechu®.

Bez zezwolenia cechmistrzow rzemieslnikom pochodzacym z innych miast
na prawie magdeburskim nie mozna bylo zajmowac si¢ dziatalnoscia zawodowa.
W odréznieniu od ukrainskich miast na prawie magdeburskim w obrgbie Rzeczy-
pospolitej, na Hetmanszczyznie brakowato precyzyjnej regulacji dziatalnosci ce-
chéw oraz wlaczania w ich sklad nowych cztonkow. Wymagano bowiem, zeby
wszyscy rzemie$lnicy mieszkajacy na terytorium miasta i w jego okolicach nalezeli
do cechow oraz podporzadkowywali si¢ ich statutom.

Na Hetmanszczyznie w miastach o prawie magdeburskim wiadza wojtow,
burmistrzow, radnych oraz tawnikow dotyczyta mieszczan i chtopow, a takze miata
charakter cywilny”’. Natomiast prawo magdeburskie nie dotyczyto kozakéw i ich

> Ibid., s. 50.

2 A. Lazariewskij, Opisanije staroj Malorosii. Matierialy istorij zasielenija, ziemlewlqdienija i
uprawlenija. T.I. Potk Starodubskij, Kijew 1879, s. 15.

2 AK. Szwyd’ko, Socyalnyje otnoszenija i klassowaja bor’ba na Ukrainie wo wtoroj polowinie
XVII — seriedinie XVIII wieka: uczeb. posobije, Dniepropietrowsk 1984, s. 50-51.

6 A. Szafanskyj, Czernigowskogo namiesniczestwa topograficzeskoje opisanije s kratkim geogra-
ficzeskim i istoriczeskim opisanijem Malyja Rosii, iz czastiej kojej inoje namiesniczestwo sostawleno,
Kijew 1851, s. 54.

' D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 417.
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urzedow. Stopien samorzadno$ci miast Hetmanszczyzny posiadajacych prawo
magdeburskie byt niejednakowy i zalezat od ich rozwoju gospodarczego. Najwyz-
szy poziom samorzadno$ci miaty miasta Niezyn, Starodub, Czenihow oraz Pere-
jastaw®®. Magistraccy urzednicy w uprzywilejowanych miastach dzielili si¢ na
dwie kategorie: starszych i mtodszych. Do starszych nalezeli wdjt, burmistrzowie,
radni, tawnicy oraz kancelista, ktory posiadat szczegélne stanowisko®’. Wsrod
mtodszych urzednikéw znajdowali si¢ komisarz albo horodniczy i wozny. Wobec
wybieranych urzednikéw samorzadu miejskiego stawiane byly tak samo wysokie
wymagania, jak w przypadku miast na Ukrainie Prawobrzeznej oraz miast innych
panstw, gdzie obowiazywalo prawo magdeburskie. Te wymagania byly umiesz-
czone w ksiggach prawa magdeburskiego, z ktorych korzystaly ukrainskie miasta i
ktore si¢ wspomina w pracach kodyfikacyjnych z okresu od XVII do poczatku XIX w.
Mianowicie rozdzial 26 «Praw, wedlug ktorych rzadzi si¢ nar6d matorosyjski» z
roku 1743 Iub Kodeksu z roku 1743 jest w catosci poswigcony regulacji prawnej
dziatalno$ci samorzadu lokalnego. W pierwszym artykule rozdzialu 26 pierwszego
z wymienionych aktow prawnych mowi si¢ o wymaganiach stawianych wobec
wybieranych przedstawicieli samorzadu lokalnego, «wszelki uprzywilejowany ma-
gistrat miat si¢ sktada¢ z wojta, burmistrzow, fawnikow [...], ktérzy powinni byli
by¢ wybierani spomigdzy mieszczan stawnych, statych, sumiennych, rozsadnych,
ktoérzy w niczym nie byli podejrzewani, byli prawego toza, rozumieli prawo, a
ewentualnie byli wyksztatceni, oni mieli by¢ nie bardzo bogaci i przyzwyczajeni
do wyzyskiwania spoteczenstwa, ale tez nie bardzo biedni, niepotrafiacy w nalezy-
ty sposob pehic¢ swoje obowiazki, mogli to by¢ ludzie $redni, nie lichwiarze i roz-
pustnicy, nie cudzoziemcy, nie innowiercy, tylko miejscowi mieszkancy we
wszystkim godni i niepodejrzewani, w wieku od 25 do 70 lat»*’. Wybory przewod-
niczacych samorzadu miaty si¢ odbywaé w okreSlonym czasie w obecnosci
wszystkich mieszczan, rzemieslnikow oraz wszystkich mieszkancow nalezacych
do jurysdykcji miasta.

Wybory odbywatly si¢ w trybie ustalonym jeszcze w czasach I Rzeczypospo-
litej. Tryb przeprowadzania wyboréw mozna przeanalizowac na przyktadzie Czer-
nihowa, w ktorym po $mierci wojta Fedora Lopaty hetman Danyto Apostot zlecit,
by czernihowski putkownik Mychajlo Bohdanow przeprowadzil zebranie miesz-
czan w celu wyborow nowego wojta. Wybory odbywaty si¢ w ratuszu przy udziale
urzednikow magistratu, rzemie$lnikow oraz mieszkancow miasta. W celu ograni-
czenia wptywu na rezultaty wyborow burmistrzoéw oraz osoby pelniacej obowiazki
wojta wybory odbywaly si¢ bez ich obecnosci. Na wdjta wybrany zostat wowczas
burmistrz Josyf Tytowycz, wyniki wybordéw zostaty potwierdzone przez przedsta-
wicieli lokalnych cechow, urzednikéw miejskich oraz kanceliste Stepana Wyhow-

* Ibid., s. 417-418.

* Ibid., s. 419.

 Prawa, za jakymy sudyt’sia malorosijskyj narod. 1743 r., uporiad. ta awtor narysu
K.A. Wystobokow [red. J.S. Szemczuszenko], 1997, s. 452.
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skiego®'. Nastepnie wojt zostat przedstawiony hetmanowi, ktory w roku 1731 na
prosbe mieszczan wydat odpowiedni uniwersat, gdzie byto zapisane, iz urzednicy
magistratu czernihowskiego oraz mieszkancy miasta powinni si¢ podporzadkowy-
waé wojtowi oraz wykonywaé jego rozporzadzenia™.

Na wybory kierownikow samorzadu lokalnego mialy wplyw urzedy put-
kowe. Pelnomocnictwa kierownikéw organéw samorzadu miejskiego byty zapi-
sane w zbiorach prawa magdeburskiego, a takze byly zawarte w 26 rozdziale
«Praw, wedlug ktorych rzadzi si¢ narod matorosyjski» z roku 1743. W odr6znie-
niu od niemieckich i polskich zroédet prawa magdeburskiego, przewidujacych
istnienie dwoch kolegiow — administracyjnego, do ktorego sktadu nalezeli burmi-
strzowie i radni, oraz sadowego z udziatem wojta i tawnikow, «Prawa, wedtug
ktorych rzadzi si¢ naroéd matorosyjski» przewidywatly pewne odrebnosci®. Pole-
galy one na tym, ze pelnomocnictwa wojta zawieraly wladz¢ zarowno sadowa,
jak 1 administracyjng. Wojt byl naczelnikiem i s¢dzig mieszczan we wszystkich
uprzywilejowanych oraz nieuprzywilejowanych miastach, mial prawo rzadzié¢
miastem oraz wyznacza¢ charakter urzedu miejskiego za zgoda innych urzedni-
kow oraz stawnych mieszczan na korzy$¢ wszystkich mieszkancoOw miasta. Wzor
osobowy wojta obejmowat bronienie przezen interesOw mieszczan, szczegolnie
sierot i wdow, sprawiedliwe karanie przestgpcOw i zbrodniarzy oraz skazywanie
na grzywng, dostgpnos¢ dla interesantow oraz sposob zachowania godny sprawo-
wanego urzedu — dobrego «przewodniczacego miastay. Takie same wymagania
dotyczyly tez wszystkich innych urzednikéw miejskich, szczegdlnie burmi-
strzow, radnych oraz tawnikow*. Zgodnie z trescia «Praw, wedtug ktorych rzadzi
si¢ nardd malorosyjski» urzednicy magistratu, liczba ktorych w poszczegolnych
miastach wyznaczona byla miejscowym zwyczajem, mieli obowiazek codziennie
zbiera¢ si¢ w ratuszu, gdzie miaty si¢ odbywac¢ zebrania, na ktorych rozstrzygano
0 najwazniejszych problemach w miescie — thumieniu wasni powodujacych nie-
zadowolenie ludnos$ci miejskiej, powickszaniu dochodéw miasta, pilnowaniu, by
produkty byly sprzedawane po odpowiednich cenach itd.””. Szereg przepisow
dotyczyt wymagan wobec miejskich kancelistow, komisarzy tanowych, woznych
oraz dziatalno$ci cechow’™. Do pelomocnictw urzednikéw magistratu nalezato
takze regulowanie cen, pilnowanie precyzyjnos$ci miar i wag, zakazywanie gier
hazardowych, bojek, zatrzymywanie wtoczegow, pijakow, nalezyte zagospoda-
rowanie miejskich $cian, drog, mostow oraz zapobieganie pozarom. Wazna role
w zarzadzaniu miastem odgrywat miejski kancelista, ktéremu pomagat personel

*I'D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (RusSka istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 430-431.

* Ibid., s. 431.

3 Prawa, za jakymy sudyt’sia malorosijskyj narod. 1743 r., uporiad. ta awtor narysu
K.A. Wystobokow [red. J.S. Szemczuszenko], 1997, s. 12-24.

* Ibid., s. 545-555.

* Ibid., s. 455.

% Ibid., s. 456-457.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 4, 2013
© for this edition by CNS



80 Mykota Kobyteékyj

pomocniczy, prowadzacy protokoly oraz dokumentacje urzedowa. Zdaniem
Dmytra Bahlija w swojej dziatalno$ci magistraty mniej wigcej przestrzegaty wia-
zacego prawa’’. Magistraty miast na prawie magdeburskim zbieraty podatki,
prowadzity osobne ksiggi, do ktérych wpisywano dochody oraz wydatki miast i
ceny na podstawowe rodzaje towarow, braly udziat w remontach i budowie mo-
stow 1 drég. Do najwazniejszych pelnomocnictw magistratdéw nalezato zapewnia-
nie porzadku prawnego i bezpieczenstwa przeciwpozarowego w miastach. Na
przyktad w Czernihowie za ochrong przeciwpozarowa byt odpowiedzialny jeden
z radnych, ktory byt obecny podczas gaszenia pozarow. W instrukcji wydanej
przez magistrat dla radnego zapewniajacego bezpieczenstwo przeciwpozarowe
miasta bylo powiedziane, ze w kazdym dworze mieszczanie musieli posiadac¢
odpowiednia ilos¢ wody w beczkach oraz specjalne drabiny. Kazdy z miejskich
cechow rzemies$lniczych mial czynny udziat w zapewnianiu bezpieczenstwa
przeciwpozarowego miasta®. Osoby, ktére tamaty wspomniana instrukcje, pod-
legaty aresztowi administracyjnemu oraz grzywnie. Oprdcz tego bezposrednio w
magistracie istniat tak zwany obdz przeciwpozarowy sktadajacy si¢ z czterech
beczek 1 dwoch hakow, dwu widel, dwu drabin, czterech przeciwpozarowych
oraz dziesigciu drewnianych wiader’”’. Analogiczny tryb zapewniania bezpieczen-
stwa przeciwpozarowego istniat tez w innych miastach na prawie magdeburskim
w Ukrainie Lewobrzeznej (chociaz w kazdym miescie on miat pewne odrgbnosci,
np. w Poltawie za bezpieczenstwo przeciwpozarowe odpowiadat horodniczy).
Niejednakowa byta liczba cztonkéw magistratow. Przyktadowo w Czerni-
howie w roku 1760 cztonkami tymi byli: wojt Mykota Szaryj, czterech rocznych
burmistrzoéw, spomigdzy ktorych tylko dwoch brato udziat w rozwiazywaniu
spraw miejskich (Hryhor Bublyk i Semen Riczyc¢kyj). Trzeci burmistrz nie brat
udzialu w posiedzeniach magistratu z powodu choroby, a czwarty — Mychajto
Enko — z uwagi na sprawy sadowe, ktore dotyczyly jego osoby. Oprocz burmi-
strzéw byto jeszcze pigciu radnych, ktorzy w ciagu roku pehili swoje obowiazki.
Pozniej ich funkcje pehnili inni radni, a oni wracali do swoich obowiazku po
trzech latach®’. W Starodubie w 1721 r. do sktadu magistratu nalezato 18 o0sob,
wsrod ktorych byt wojt, 8 burmistrzow, 5 radnych, 5 tawnikow oraz kancelista.
Ci urzednicy w ciagu trzech lat po kolei pehili swoje obowiazki w ramach tzw.
tawic, w ktorych sktad wchodzito dwoch burmistrzéw, dwoch radnych oraz dwu
tawnikow*'. W niezyfskim magistracie w 1766 roku zasiadali: wéjt, wicewdjt, 6
burmistrzow, 26 radnych i kancelista. Dwoch radnych kontrolowato precyzyjnosé

7D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 427-428.

3 Oczerki goroda Czernigowa 907-1907, s. 43.

% D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 428.

4 Oczerki goroda Czernigowa 907-1907, s. 45-71.

“1'D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 422.
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wag, miar oraz dotrzymywanie cen. Do pelnomocnictwa trzeciego radnego nale-
zato bezpieczenstwo przeciwpozarowe miasta, a czwarty — petnil funkcje szafa-
rza. W Poltawie w skladzie magistratu byto 12 oséb, ale w dokumentach miej-
skich spotyka sig podpisy wojta, burmistrza, dwéch radnych i dwoch tawnikow*.

W kazdym magistracie prowadzone byly liczne ksiggi miejskie: 1) ksigga
protokotdéw korespondencji miejskiej; 2) ksigga dekretoéw, wyrokoéw i orzeczen w
sprawach cywilnych; 3) ksigga apelacji; 4) ksigga przywilejow miejskich, do ktorej
nalezaty przywileje od car6w moskiewskich, testamentow, kontraktéw, umoéw ku-
pieckich i in.; 5) «czarne ksiggi», gdzie byly zawarte wyjasnienia dotyczace stoso-
wania poszczegdlnych norm prawa oraz byt wskazywany tryb prowadzenia innych
ksiag®. Oprocz ksiag prawa magdeburskiego w sadach magistrackich spotykany
byt tez Statut Litewski. Do ksiag miejskich wpisywane byly r6zne umowy, migdzy
innymi umowy dotyczace budowy oraz zagospodarowania mtynoéw, stawow oraz
zapor, uktady pokojowe, dedykacje na majatki ruchome i nieruchome™.

Wedhig prawa magdeburskiego funkcje sadowe pehnili wojt i tawnicy. Na
Ukrainie Lewobrzeznej mozna zaobserwowac odejscie od tej zasady. Tu w roz-
prawach sadowych brali udzial wszyscy urzednicy magistratu: wojt, radni, burmi-
strzowie oraz tawnicy. Wzmianka o tym znalazta si¢ w 26 rozdziale «Praw, wedtug
ktorych rzadzi si¢ narod matorosyjski»n: w sadzie magistrackim mieli zasiada¢ we
wszystkich sprawach cywilnych i karnych wojt oraz inni urzednicy w petnym lub
niepelnym sktadzie co najmniej 5 oso6b z wyjatkiem dni §wiatecznych (niedzieli) i
uroczystych®. Sprawy miaty by¢ rozpatrywane na podstawie prawa. W sprawach
karnych wymagane byto uchwalenie decyzji w sadzie wyzszej instancji. Tak samo
odbywalo si¢ zaskarzanie wyrokow sadowych w sadach apelacyjnych*®. Lawnicy
dzielili si¢ na tawe «starsza» oraz «mtoda» — tawy wybranych wczesniej oraz nowo
wybranych. Najwazniejsze sprawy karne rozpatrywat sad putkowy z udziatlem woj-
ta oraz urzednikow miejskich*’.

W szczegbélnych wypadkach dopuszczalne bylo przeprowadzania rozpraw
sadowych w niedziele oraz dni §wiateczne. Rozprawy sadowe rozpoczynaly si¢ o
siodmej rano i trwaly do pierwszej po poludniu. Podczas rozpraw sadowych se-
dziowie nie mogli prowadzi¢ rozmoéw, ktore przeszkadzaty w rozpatrywaniu spra-
wy, nie mogli tez pojawia¢ w sadzie nietrzezwi. Jezeli takie zachowanie miato
miejsce, za pierwszym i drugim razem s¢dziom nakazywano opuszczenie rozprawy
sadowej. Jesli sedzia popehit taki wystepek po raz trzeci, sad mogt ukara¢ go

* Ibid., s. 423.

* Ibid., s. 453.

* W. Diadyczenko, Narysy suspilno-politycznoho ustroju Liwobereznoji Ukrajiny kincia XVII-
poczatku XVIII st., wyd. AN URSR 1959, s. 287.

* Prawa, za jakymy sudyt’sia malorosijskyj narod. 1743 r., uporiad. ta awtor narysu K.A. Wysto-
bokow [red. J.S. Szemczuszenko], 1997, s. 453.

% W. Diadyczenko, Narysy suspilno-politycznoho ustroju Liwobereznoji Ukrajiny kincia XVII-
poczatku XVIII st., wyd. AN URSR 1959, s. 33.

7 Ibid., s. 289.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 4, 2013
© for this edition by CNS



82 Mykota Kobyteékyj

grzywna albo aresztem®. Taka osoba tracita prawo do wystgpowania w roli se-
dziego. Jurysdykcja magistrackiego sadu obejmowata wszystkich mieszkancow
miasta, ktorzy podlegali magistratowi, jak rowniez chtopéw. Inni mieszkancy mia-
sta podlegali sadom kozackim oraz cerkiewnym. W Niezynie istniat osobny sad dla
zamieszkatej w miesScie wspolnoty greckiej. Sady magistrackie byty sadami drugie;j
instancji dla orzeczen wiejskich w sprawach chtopow, ktorzy byli pod jurysdykcja
miast. Orzeczenia sadéw magistrackich mozna byto zaskarzy¢ do kozackich sadow
putkowych lub do kancelarii putkowych®. W sadach magistrackich instancja ape-
lacyjna zalezata od stopnia uprzywilejowania magistratu. Je§li magistrat byt pod
jurysdykcja kancelarii putkowej, apelacja byta kierowana do sadu putkowego.
Skargi na wojta oraz innych urzednikow byly zglaszane do sadow wyzszych, na
wojta do sadow putkowych, a na innych urzednikéw — do sadéw magistrackich®.
W przypadku rozpatrywania w sadzie prywatnych spraw wojta przewodniczacym
rozprawy sadowej byt inny cztonek sadu, a wojt byt nieobecny. Po przeprowadze-
niu reformy sadowej hetmana Cyryla Rozumowskiego (lata 1760—1765) apelacje
na wyroki sadéw magistrackich mozna bylo sktada¢ do Generalnego Sadu
Wojskowego®'.

Ponadto zadazaly si¢ wypadki, kiedy rozprawa sadowa odbywata si¢ w
mnigej licznym sktadzie i z udziatem starszyzny kozackiej. Np. w sadzie magistrac-
kim w Starodubie w XVII w. rozprawy sadowe odbywaly si¢ z udzialem wdjta,
burmistrzoéw, radnych, tawnikow oraz przedstawicieli starszyzny putkowej. W roz-
prawach niezynskiego sadu miejskiego brali udziat: ziemski wojt, starszy burmistrz
pehiacy funkcje wojta, tawnicy, radni, esaut putkowy oraz ataman miejski’>. W
sktadzie sadu magistrackiego miasta Ostroha mozna znalez¢ wojta, burmistrza,
starszych i mtodszych radnych, sotnika i miejskiego atamana®. Na podstawie przy-
toczonych przyktadow mozna stwierdzié¢, iz w wigkszo$¢ miast na prawie magde-
burskim na Ukrainie Lewobrzeznej na dzialalnos¢ sadow wplyw wywierata star-
szyzna kozacka, ktéra w ten lub inny sposob ograniczata prawa samorzadu miej-
skiego w sferze judykatury. Innym sposobem ograniczania prawa do samorzadu
lokalnego stato si¢ zaskarzanie orzeczen sadow miejskich prawa magdeburskiego
do sadow putkowych. Od czasow rzadow hetmana Iwana Bruchowieckiego naj-
wyzsza instancja sadowa w sprawie wyrokow sadow miejskich stat si¢ car mo-

B Prawa, za jakymy sudyt’sia malorosijskyj narod. 1743 r., uporiad. ta awtor narysu
K.A. Wystobokow [red. J.S. Szemczuszenko], 1997, s. 453.

49 D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini—Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 113.

50 .. Hamburh, Mahistraski i ratuszni sudy u samovriaduwanni mist Ukrajiny-Het 'manszczyzny
XVII=XVIII stolit’, «Prawo Ukrajiny», 2000, nr 4, s. 113.

U A.J. Paszuk, Orhanizacija sudiv na Ukrajini w drugij polowyni XVII st., Charkiw, 1961, s. 14.

52 D. Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 432.

3 H. Domanowa, Uriadowci Czernihiwskoho magistratu (druha polowyna XVII-XVIII st.),
«Siwerianskyj Litopys», 2003, nr 1, s. 3.
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skiewski**. Putkownicy czesto przewodniczyli w sadach miejskich albo wysytali
tam swoich przedstawicieli. Pierwsze wzmianki o takich przypadkach pochodza z
roku 1660°°. Wplyw putkownikow zwigkszyt si¢ podczas rzadéw Demiana Mno-
hohrisznoho (1668-1672) oraz Iwana Samojlowycza (1672—-1687). Pod koniec
XVIII w. w poszczegbdlnych miastach magistrackie i kozackie sady byty ze soba
taczone. W 1771 r. perejastawski sedzia putkowy jednoczesnie zajmowat stanowi-
sko wojta’®. Pomocnicze funkcje sadowe peknili horodniczy oraz jeden lub dwoch
woznych. Wozni byli egzekutorami sadowymi. Wreczali oni sadowe wezwania,
wykonywali sadowe decyzje, przyjmowali powddztwa i in. Wyroki sadowe w mia-
stach na prawie magdeburskim wykonywat «kat», «mistrz», «proros». Za swoja
prace otrzymywat ptace w formie pienieznej lub w naturze®’.

Poszczegdlne miasta na prawie magdeburskim na Ukrainie Lewobrzeznej —
Perejastaw, Niezyn, Pohor, Czernihow i Starodub — w dilugiej walce ze starszyzna
kozacka potrafity obroni¢ swoja samodzielno$¢ w sferze sadownictwa. Podczas kon-
fliktoéw migdzy starszyzna putkowa a magistratami administracja hetmanska przewa-
znie stawata w obronie interesOw starszyzny, a administracja moskiewska wspierata
miasta. W zwiazku z tym miejskie prawo magdeburskie niebawem znalazto si¢ pod
wplywem rosyjskim®®. Wspieranie przez rzad rosyjski samorzadu lokalnego na tery-
torium Hetmanszczyzny miato na celu wylacznie jego wlasnych interesow, tzn. stu-
zyto pdzniejszej likwidacji autonomicznego ustroju ziem ukrainskich oraz zniesienia
samorzadu w ukrainskich miastach na prawie magdeburskim, poniewaz w owcze-
snym Imperium Rosyjskim samorzad miejski w zasadzie nie istniat.

Podczas przeprowadzenia reformy sadowej hetmana Cyryla Rozumowskie-
go magistraty zostaty zwolnione z jurysdykcji kancelarii putkowych, ale stworzone
w roku 1763 sady ziemskie zaczgly rozpatrywac sprawy cywilne oraz nieznaczne
sprawy karne mieszczan. Z kolei grodzkie sady zaczely rozpatrywac sprawy karne
wszystkich mieszkancow”’. Po likwidacji Hetmanszczyzny w roku 1764 rosyjskie
wladze wojskowe jeszcze bardziej ingerowaly w dziatalno$¢ samorzadu miejskie-
g0, w tym tez w dziedzinie sadownictwa. W jurysdykcji sadow magistrackich po-
zostaly jedynie sprawy mieszczan®. Po stworzeniu Drugiego Kolegium Matorosyj-
skiego w latach 1768—1771 magistraty miast Ukrainy Lewobrzeznej i Kijowa zo-
staty mu podporzadkowane. Wprowadzenie na ziemiach ukrainskich w roku 1785

% 1. Hamburh, Mahistraski i ratuszni sudy u samovriaduwanni mist Ukrajiny-Het manszczyzny
XVII-XVIII stolit’, «Prawo Ukrajiny», 2000, nr 4, s. 111.

> Ibid., s. 111-112.

58 A.J. Paszuk, Orhanizacija sudiv na Ukrajini w drugij potowyni XVIII st., Charkiw,1961, s. 30.

7D, Bahalij, Magdebuske prawo na Liwobereznij Ukrajini, [w:] Rozwidky pro mista i miszczan-
stwo na Ukrajini-Rusi w XV-XVIII w. (Ruska istoryczna biblioteka), Lwiw 1904, t. 24, s. 432.

% A. Jakowliw, Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf das ukrainische Recht
im 16—18 Jahrhundert, Leipzig 1942, s. 210.

% W. Czechowycz, Kniga Statut i proczyje prawa Malorosijskije, [w:] Jurydyczna encyklopedija:
u 6-ty tomach [red. kol.: J.S. Szemszuczenko i in.], Ukrajins’ka encyktopedija, 2001, t. 1, s. 702—703.

 Ibid., s. 703.
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«Uczriezdienija o gubiernijach» nie dotyczyto likwidacji prawa magdeburskiego,
ale w zwiazku z wprowadzeniem na terytorium Hetmanszczyzny rosyjskiego sys-
temu sadowego prawo magdeburskie w sadach przestato by¢ stosowane.
Odrodzenie samorzadu miejskiego w oparciu o prawo magdeburskie nastapi-
to w roku 1796, kiedy car Pawet I wznowit dziatalno$¢ statutowych sadow ziem-
skich oraz Sadu Generalnego®'. Prawo magdeburskie na terenach Hetmanszczyzny
obowiazywato do roku 1831, kiedy w oparciu o wniesienie Pottawskiego Sadu Gene-
ralnego oraz propozycje M. Speranskiego zostal wydany odpowiedni rozkaz cara
Mikotaja 1. Zgodnie z tym rozkazem zakazane bylo stosowanie prawa magdebur-
skiego w ukrainskich miastach, oprocz Kijowa, ktory zostat nim objety w roku 1835.
W odroznieniu od niemieckich, polskich oraz innych miast europejskich z
prawem magdeburskim w miastach Hetmanszczyzny wazna rol¢ odgrywali wojto-
wie, w rekach ktorych znajdowata si¢ wtadza administracyjna i sadowa. Prawo mag-
deburskie na Hetmanszczyznie mozna uwaza¢ za ukrainskie prawo municypalne,
poniewaz na tych terenach nastapito wzajemne przenikanie si¢ ukrainskiego prawa
obyczajowego i prawa magdeburskiego. W sadownictwie obok norm prawa magde-
burskiego stosowany byty Statut Litewski oraz ukrainskie prawo obyczajowe.

Summary
Self-Governance in the Cities of Getmanshchyna under the Magdeburg Law

The article deals with the research of the issues of local self-governance in the cities of
Getmanshchyna under the Magdeburg law. On the basis of the analysis of special scientific
legal literature the author substantiates, that the Magdeburg law of Germanshchyna is the
Ukrainian Municipal law. The judicature was provided under the provisions of Magdeburg
law, Lithuanian Statute and customary law.

1 A. Jakowliw, Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf das ukrainische Recht
im 16—18 Jahrhundert, Leipzig 1942, s. 211.
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