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Transhumanizm i perspektywy jego oddziatywan
na prawoznawstwo. Wybrane problemy’

Abstract

Transhumanism and its potential impact on jurisprudence. Selected
issues

Currently, transhumanism is a growing and increasingly popular philosophical movement.
Using the authority of the natural sciences strongly affects thinking about the future of huma-
nity. Transhumanists not only formulate a vision of the human future, but also offer recom-
mendations relating to the creation and application of law. This article is about the basics of
transhumanism and its potential impacts on jurisprudence.
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Ideologia transhumanistyczna jest mocno sprz¢zona z filozoficzna nowoczesnoscia.
Jej fundamentem jest, najogolniej rzecz ujmujac, postulat wyzwolenia si¢ czlowieka
z ograniczen determinowanych przez jego biologiczng konstrukcje. Narzedziem do
realizacji tego postulatu majg by¢ nowoczesne technologie. Celem niniejszego opra-
cowania jest przedstawienie realnych i potencjalnych oddzialywan transhumanizmu
na prawo i prawoznawstwo.

1'W niniejszym artykule wykorzystalem szeroko fragmenty mojej ksigzki Posthumanizm

a prawoznawstwo, Opole 2013.
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Jak stwierdza szwedzki filozof N. Bostrom, jeden ze sztandarowych ideologéw
transhumanizmu, ,,jest on luzno zdefiniowanym ruchem, ktéry rozwijal si¢ stop-
niowo poprzez ostatnie dwie dekady. Promuje on interdyscyplinarne podejscie do
zrozumienia i ewaluacji mozliwo$ci usprawnienia ludzkiej kondycji i organizmu,
otwierajacej sie przed czltowiekiem dzigki postepowi technologicznemu. Bacznie
zwaza si¢ zar6wno na obecne technologie, jak inzynieria genetyczna i technologie
informatyczne, jak i na oczekiwane przyszle technologie, takie jak nanotechnolo-
gia molekularna i sztuczna inteligencja. Opcje usprawnien, o ktérych si¢ dysku-
tuje, zawierajg radykalne przedluzenie trwaloéci zdrowia, wytrzebienie choréb,
eliminacje niepotrzebnego cierpienia i wzrost ludzkiej wydajnosci intelektualnej,
fizycznej oraz emocjonalnej”?. Nie sa to jednak wszystkie kwestie interesujace
uczestnikow transhumanistycznego dyskursu. ,,Inne tematy zwigzane z transhu-
manizmem — pisze Bostrom — to kolonizacja przestrzeni kosmicznej i perspek-
tywa stworzenia superinteligentnych maszyn razem z innymi potencjalnymi moz-
liwo$ciami rozwoju, ktére moglyby znaczaco zmieni¢ ludzka kondycje. Zasieg nie
ogranicza si¢ do gadzetéw i medycyny, lecz obejmuje takze modele ekonomiczne,
spoleczne i instytucjonalne, rozwdéj kultury, sztuki i technik psychologicznych?.
Wiaze si¢ to z przyjeciem ciekawego podejscia do tradycyjnie humanistycznych
zagadnien, takich jak problem ludzkiej natury. ,Transhumanisci rozpatruja ludzka
nature jako »prace w tokug, otwarty proces, niedopracowany poczatek, ktéry mo-
zemy nauczy¢ si¢ modyfikowaé w pozadany sposob. Czlowiek na dzien dzisiejszy
nie musi by¢ zwienczeniem ewolucji. Transhumanisci maja nadzieje, ze poprzez
odpowiedzialne uzycie nauki, technologii i innych racjonalnych srodkéw zosta-
niemy w koncu postludzmi (posthuman), istotami z wybitnie wiekszymi mozli-
wosciami niz ludzie, jakimi jeste$my obecnie™.

Postulat panowania ,,ducha” nad ,cialem” jest filozoficznie do$¢ stary, cho¢
nowy wymiar zyskal dopiero z nastaniem nowoczesnosci, wskutek ekspansji kar-
tezjanizmu. Jak pisze filozofka amerykanska S. Bordo, ,Wyobrazenia ciata jako
zamkniecia, z ktorego dusza stara si¢ uciec — »wigzienie, »klatka« —wystepuja
u Platona réwnie obficie, co u Kartezjusza. Dla Platona, tak jak pdzniej dla Au-
gustyna, cialo jest siedliskiem dla wszystkiego, co zagraza naszym staraniom
kontrolowania. Przejmuje, miazdzy, wybucha i zapada sie. Stanowi to powdd
do walki z krnagbrnymi sitami ciafa. Platon, mniej metodycznie moze niz Kar-
tezjusz, instruuje nas, jak zyskac¢ nad cialem kontrole, jak osiggna¢ intelektualng
niezalezno$¢ od pokus, ktérymi ono nas tudzi, i nieczulos¢ na préoby odwroce-
nia naszej uwagi. Gléwnym tematem Fedona jest w rzeczywistosci filozoficzny
trening, zmierzajacy do uniezaleznienia si¢ od ciata. O ile jednak dualizm jest
dobrze zakorzeniony w naszej tradycji, o tyle dopiero u Kartezjusza cialo i umyst

2 N. Bostrom, Wartosci transhumanistyczne, tekst dostepny w serwisie racjonalista.pl.
3 Ibidem.
4 Ibidem.
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zostaly zdefiniowane w terminach wzajemnego wykluczania si¢. Dla Platona
(i Arystotelesa) zywe cialo przenika dusza, ktéra moze opusci¢ cialo dopiero
z chwila $mierci. Dla Kartezjusza zas dusza i ciato to dwie zupelnie rézne substan-
cje. Cialo to czysta res extensa — nieSwiadoma, rozciggta i surowa materia. »Kazdy
rodzaj mysli, jaki istnieje w naszym uzytku — pisze Kartezjusz w Namietnosciach
duszy — przynalezy duszy«. Dusza z kolei to czysta res cogitans — umyslowa, bez-
cielesna, nieulokowana i pozbawiona ciala: »z natury swojej catkowicie niezalezna
od ciala i w Zaden sposéb nieuzalezniona od sil natury«™. Ten typ myslenia po-
strzegajacy cialo jako machine jedynie wspierajaca to, co przesadza o czlowieczen-
stwie, czyli rozumng $wiadomo$¢, a takze jako zwierzece wiezienie uniemozliwia-
jace prawdziwg emancypacje¢ od przyrody i jej podstawowego wyrdznika, jakim
jest $mier¢, mozna uznac za baze transhumanizmu. Suponuje on z jednej strony
ulepszanie ciala, tak jak konserwuje i poprawia si¢ maszyny, z drugiej za$ postu-
lat ideologiczny oddzielenia sig, uniezaleznienia si¢ od przyrody przez zachowa-
nie zywej $wiadomosci poza cialem. Pobrzmiewa tutaj wprawdzie chrzescijanski
mit duszy niesmiertelnej, uczestniczacej w zyciu wiecznym, ale wraz z moderng
przyjmuje on posta¢ materialistycznej opowiesci o wiecznym trwaniu $wiadomo-
$ci dzigki prawdziwym, czysto technicznym, badz w ostateczno$ci hybrydowym
techniczno-biologicznym maszynom, gwarantujacym przekroczenie przyrodni-
czych ograniczen wskutek rozumnej inwencji. Jak pisze . Wadowski, ,,czlowiek ma
przekroczy¢ samego siebie za pomoca scjentystycznego technocentryzmu, stajac
sie transczlowiekiem. Podlozem takiej transformacji ma by¢ przede wszystkim
GRIN (Genetyka, Robotyka, Informatyka i Nanotechnologie). Te cztery dziedziny
w zalozeniach transhumanistow odmienig ludzkie zycie — i to w skali globalne;j.
Wiek XXI ma by¢ wiekiem hybrydyzacji czlowieka, przeksztalcenia go w istote na
wpol techniczng, sprzezong ze sztuczna inteligencja, bez ktérej nie bedzie mogt
juz przezy¢. Ostatecznie cztowiek zacznie przeksztalca¢ swoje ciato w technolo-
giczne urzadzenia, stajac si¢ postczlowiekiem. To epokowe wydarzenie nastapi
zaréwno na plaszczyznie realnej, jak i wirtualnej, poniewaz, w razie koniecznosci,
mozliwe bedzie przeniesienie ludzkiego umystu do sieci [...]. Robotyzacja czto-
wieka, wedtug transhumanistéw, bedzie ewoluowata nie tylko w sfere instalowania
w organizmie ludzkim réznego rodzaju protez narzadéw (protetyzm), ale rowniez
w kierunku jego bionizacji i wirtualizacji poprzez catkowite uniezaleznienie si¢ od
ciata”®. M. More, jeden z propagatoréw i teoretykow transhumanizmu, dostrzega
jego genealogie filozoficzng przede wszystkim w oswieceniowym racjonalizmie,
benthamowskim utylitaryzmie i nietzscheanskich wizjach nadczlowieczenstwa, te

5 S. Bordo. Selections from Elight to Objectivity, [w:] idem, Feminist Interpretations of Descartes,
New York 1999, s. 60, tlumaczone fragmenty dostepne w serwisie www.ekologiasztuka.pl/think.tank.
feministyczny.

6 7. Wadowski, Transhumanizm — nowa utopia XXI wieku, [w:] Utopia — wczoraj i dzis, red.
T. Sieczkowski, D. Misztal, Torun 2010, s. 450-451.
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ostatnie natomiast uznaje za zakorzenione w pajdetycznej filozofii samorozwoju
i przekraczania siebie, obecnej w antyku i renesansie’.

Watki zwigzane z szeroko pojetym transhumanizmem oddzialujg na prawo-
znawstwo wielotorowo. Po pierwsze, z dyskurséw ogolnofilozoficznych przenikaja
do refleksji nad prawem. Jak dotychczas ten sposob oddzialywan nie jest jeszcze zna-
czacy. Tytulem ciekawostki mozna wspomniec¢ o do$¢ niszowym evencie, jakim jest
Terasem Conference On Law Of Transhuman Persons. Jak wskazuje nazwa, przedmio-
tem debat sg potencjalne prawa o0séb transludzkich. Uczestnicy w duchu prawniczej
Science Fiction zastanawiajg sie, jak z punktu widzenia prawniczych instytucji roz-
wigza¢ takie kwestie, jak: wladza rodzicielska nad technologicznymi czy miedzyga-
tunkowymi hybrydami, status prawny ludzko-maszynowych hybryd, przedstawicieli
nowych, inteligentnych gatunkow, ktére z duza doza prawdopodobienstwa da si¢
wkrotce stworzy¢, czy oséb zamrozonych w oczekiwaniu na powstanie technologii
umozliwiajacych przywrdcenie im Zycia, a takze kwestie ,,praw autorskich” w za-
kresie pozadanych konstrukeji genotypowych®. Srodowisko Terasem wydaje dwa
czasopisma czesto publikujace artykuly prawnicze: ,The Journal of Geoethical Na-
notechnology” oraz ,,The Journal of Personal Cyberconsciousness”

Po drugie, teorematy transhumanistyczne, a czasem po prostu osiggniecia na-
uki, nad ktérymi transhumanizm jest nadbudowany, fundujg zmiany ustawodaw-
cze, ktore wpltywajg na prawoznawcze dyskursy. Watek ten rozwine w dalszej czesci
opracowania.

Po trzecie w koncu, ujawniaja si¢ w glosnych procesach sagdowych, o ktérych
prawnicy mowig i pisza. Do takich proceséw nalezy z pewnoscig sprawa Oskara
Pistoriusa, biegacza z RPA, ktory stracil nogi i poruszal si¢ za pomoca specjalnych
protez, osiagajac bardzo dobre wyniki sportowe. (Chodzi mi oczywiscie o prawno-
-sportowe perypetie biegacza, a nie o jego sprawe karng, zwigzang z podejrzeniami
o0 zabdjstwo). Pistorius postanowil wystartowa¢ w Igrzyskach Olimpijskich najpierw
w Pekinie, potem za$ w Londynie, spelniwszy kryteria sportowe, jednakze Federacja
Lekkoatletyczna sprzeciwila si¢ wlaczeniu go w sklad ekipy, uznajac, ze uzywajac
zaawansowanych protez lzejszych i mocniejszych od normalnych nég, stosuje on
dyskwalifikujacy technodoping. Biegacz zaskarzyl decyzje federacji do Trybunalu
Arbitrazowego ds. Sportu (CAS), ktory ostatecznie orzekl, ze Pistorius moze wy-
stepowac na igrzyskach®. Watek transhumanistyczny odgrywal w sprawie powazna
role. Oto technika umozliwita jednostce przekroczenie norm czltowieczenstwa, de-
terminowanych przez biologie. Jak przewiduje wielu, casus Pistoriusa otwiera droge
do stosowania widocznych technicznych ulepszen, a to w konsekwengji rysuje obraz

7 M. More, The Overhuman in the Transhuman, ,,Journal of Evolution and Technology” 21, Issue
1 — styczen 2010, s. 2in.

8 Por. informacje i artykuly prawnicze zawarte w serwisie www.terasemjournals.org.

° Obszerny komentarz do wyroku P. Cioch, Orzeczenie Sgdu Arbitrazowego ds. Sportu w sprawie
A/1480/Pistorius przeciwko IAAF z 16.5.2008 r., ,Kwartalnik ADR” nr 1(9)/2010, s. 57 i n.
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przysztosci jako igrzysk cyborgéw, hybrydalnych techno-biologicznych twordw, co
rodzi wazne pytanie o to, czy mozna do tego dopusci¢!?.

Jak zauwaza E. Bendyk, gtéwny problem w sprawie potudniowoafrykanskiego
biegacza ma mocny aspekt filozoficzny. Pistorius uwierzyt bowiem i podjat si¢ lanso-
wania transhumanistycznego credo, ,,ze istotg cztowieczenstwa i jego podmiotowosci
jest transgresja, przekraczanie swoich ograniczen w drodze do doskonato$ci. Napo-
tkal opor spoteczenstwa, w ktérym o podmiotowosci i jej zakresie decyduje norma.
Federacja Lekkoatletyczna uznala, ze »nienormalny« Pistorius (t¢ nienormalnos¢ wi-
da¢ golym okiem) nie moze konkurowa¢ z »normalnymic, bo dzigki technologicznej
interwengji stal si¢ »nadnormalny« [...]. Orzeczenie w sprawie Blade Runnera ma
charakter precedensowy i pokazuje, jak anachroniczny jest nowoczesny aparat wladzy
w dobie posthumanistyczne;j. [...] Wydajno$¢ nowoczesnego, liberalnego dyskursu
biopolitycznego, opartego na naukowo uzasadnionych normach okreslajacych status
osoby i przystugujacy jej zakres podmiotowosci, zalamuje si¢”!!. Tu pojawia sie fun-
damentalne pytanie, wazne takze dla prawoznawstwa: czy nasze humanistyczne przy-
zwyczajenia i normy czlowieczenstwa, obecne takze w dyskursach prawniczych, moga
by¢ w dalszym ciagu uznawane za wartos¢ i dobro chronione przez prawo przed tym,
co ofiaruje nauka i technika. Jak wiadomo, Pistorius wygrat sprawe. Saqd MKOL, wystu-
chujac fachowcdw z amerykanskiego MIT, ktérzy eksperymentalnie udowodnili, ze Pi-
storius zuzywa w czasie biegu tyle samo energii, ile zwykli biegacze, orzekl, ze specjalne
protezy nie stanowig formy dopingu. Jak zauwaza kanadyjski bioetyk G. Wolbring,
w tekscie poswigconym konsekwencjom sprawy Pistoriusa, decyzje w niej zapadte nie-
odwracalnie ograniczyly zakres pojecia techno-dopingu i prawdopodobienstwo jego
prawnego wykorzystania, tym bardziej ze ,,coraz czgstsze pojawianie si¢ wewnetrznych
i zewnetrznych udoskonalen ciata ludzkiego, ktore wykraczaja poza normy typowe
dla gatunku, determinuje kultura rosnacego popytu i akceptacja ulepszen i modyfi-
kacji ludzkiego ciala [...]. Potrzebne jest przemodelowanie dyskursu, jesli chce si¢
podja¢ wyzwania zwigzane z postgpem i wplywem nowych odkry¢ nauki i technologii
nowych produktéw, w zwigzku z nowymi koncepcjami, takimi jak transhumanizm
i transhumanizacja™'?.

Sprawa Pistoriusa uwidocznila pewien ideologiczny spor, ktéry bedzie dla prawa
i prawoznawstwa coraz wazniejszy. Chodzi mi tutaj o konflikt miedzy transhuma-
nistami a biokonserwatystami. Spor ten jest ewidentnie odmiang fundamentalnej
debaty nowoczesnosci — debaty wokol pytania, czy tradycja moze wystarczajaco
silnie legitymizowa¢ ograniczenia, ktére moga by¢ przekraczane za pomoca osig-
gnie¢ nauki. Jak zauwaza cytowany juz N. Bostrom, osig sporu jest pytanie o to, czy
tradycyjny humanizm jest dzisiaj na tyle przekonujacy, by na nim opiera¢ systemy

105, Camporesi, Oscar Pistorius, enhancement and post-humans, ,Journal of Medical Ethics” 34,
2008,z.9,s.639in.

I E, Bendyk, Czlowiek-tytan, ,Krytyka Polityczna” 2008, nr 15.

12 G. Wolbring, Oscar Pistorius and the future nature of Olympic, Paralympic and other sports,
SCRIPTed-A, ,,Journal of Law, Technology & Society” 5, 2008, z. 1, s. 160.
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normatywne. Transhumanisci odpowiadaja na tak postawione pytanie przeczaco
i postulujg jak najszerszy dostep do tzw. technologii wzbogacajacych, powiekszaja-
cych mozliwosci jednostek i grup ponad poziom, ktéry moze by¢ osiagniety dzieki
metodom uznawanym tradycyjnie za naturalne; jednoczes$nie wskazuja sztucznos¢
dotychczasowych normatywéw w obliczu zmian technologicznych, ktére juz sie
dokonaly. Nowoczesna medycyna nawet w tym zakresie technologii, ktéry nie bu-
dzi kontrowersji, umozliwia przezycie jednostek skazanych bez niej na niechybna
$mier¢. I chodzi tu nie tylko o medyczne zastosowania urzadzen niejako zewnetrz-
nych wobec tzw. biologicznej strony cztowieka, takich jak: inkubatory, respiratory,
defibrylatory, aparaty do dializ, lecz takze o urzadzenia wewnetrzne — rozruszniki
serca, stymulatory kardiologiczne, neurologiczne itd. W opinii transhumanistéw
bezcelowe i bezsensowne sg proby rozgraniczen terapeutycznych i nieterapeu-
tycznych zastosowan technologii, biotechnologii, farmakologii czy genetyki. Bez-
sensowne jest tez zakazywanie rodzicom stosowania ulepszen w stosunku do ich
przyszlego potomstwa, skoro niebudzgca zasadniczych kontrowersji wladza rodzi-
cielska pozwala na znaczne ingerencje w zycie, wolnos¢, wlasnos¢ zywych dzieci.
Biokonserwatysci (na gruncie anglosaskim tym mianem okresla sie myslicieli, takich
jak Leon Kass, Francis Fukuyama, George Annas, Wesley Smith, Jeremy Rifkin czy
Bill McKibben) z kolei powszechnie postuguja si¢ mocno humanistyczng kategoria
ludzkiej natury i rozbudowanymi pojeciami godnosci. Mysliciele biokonserwatywni
snujg wizj¢ ponurej przyszlosci, w ktdrej zmiany wynikajace ze stosowania ,,tech-
nologii wzbogacajacych” doprowadzily do spoteczenstwa pozbawionego wiarygod-
nej bazy dla swoich wartosci, spoleczenistwa narazonego na totalitarne praktyki'?.
Transhumanisci wierzg, ze najlepsza gwarancja unikania przeksztalcen rzeczywisto-
$ci w biotechnologiczny totalizm, w ktérym wszystko zostanie podporzadkowane
jednemu typowi racjonalnosci, jest kultywowanie liberalnego podejscia do praw,
pilnowanie wszelkich lokalnych i globalnych instytucji publicznej wtadzy, by ta za
pomoca technologii nie realizowala celéw politycznych. Temu ma stuzy¢ wolna edu-
kacja, debata publiczna i gwarantowane prawo do informacji'4.

Za kanoniczne dla biokonserwatystow mozna uznac tezy wyrazone przez E Fu-
kuyame w stynnej pracy Koniec cztowieka. Konsekwencje rewoluciji biotechnologicz-
nej. Amerykanski mygliciel twierdzi, ze dotychczasowy rozwdj przyrodoznawstwa
niewatpliwie wywarl pozytywne skutki. Orwellowska przepowiednia przypisujaca
technice totalitarny potencjal nie sprawdzila sie; na razie nie sprawdzito sie takze zlo-
wieszcze proroctwo A. Huxleya, wyrazone w powiesci Nowy wspanialy swiat. Moze
sie ono jednak wkrotce zisci¢. W ksigzce Huxleya sztucznie produkowani ludzie zyja
w $wiecie, w ktérym ich wszystkie potrzeby sa sztucznie kreowane, kontrolowane
i zaspokajane, dlatego ludzie nie odczuwaja zadnej potrzeby zmian. Stajg sie bierni,
cho¢ uznaja sie za szczesliwych. W opinii Fukuyamy analogiczny stan rzeczy na Za-

13 N. Bostrom, In Defence of Posthuman Dignity, ,Bioethics” 19, 2005, nr 3, s. 202.
14 1bidem, s. 206.
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chodzie moze zosta¢ zorganizowany i to zaledwie w ciggu jednego czy dwdch po-
kolen. Nie potrzeba do tego wcale powrotu do totalitarnej, sterowanej i pobudzanej
przez tradycyjnie pojmowang wladze eugeniki. Dzisiejsza farmakologia zdazyla juz
przeciez stworzy¢ antydepresyjny prozac, ktéry zdaniem Fukuyamy zazywa 20 mln
Amerykanéw!>. Prozac sztucznie podwyzsza samoocene. Na jego bazie wytworzono
takze ritalin — coraz bardziej popularny srodek ,,ulatwiajacy wychowywanie dzieci”.
W opinii amerykanskiego mysliciela wraz z rozwojem farmakologii, a takze pozna-
niem wplywu gendw na cechy, takie jak: konwencjonalnie mierzona inteligencja,
agresja, tozsamo$¢ plciowa, sktonnoé¢ do alkoholizmu, narkomanii czy przestep-
czo$ci, pojawig si¢ pomysty pozadanego i masowego biotechnologicznego oddzia-
lywania na cale populacje!6. Nawet jezeli inicjatywa nie wyjdzie od paristwa i nie
bedzie w tym zakresie oficjalnego przymusu, funkcje katalizatora proceséw moze
pelni¢ odpowiednio przedstawiana uzytecznos¢ ,technologii ulepszen”. Kapitalizm
sam zalatwi sprawe, bez ingerencji wladzy panstwowej, tak jak stalo si¢ to z kulturg
fitness, ktora (cho¢ wygodna dla panstwa — wydtuza ludzkie zycie i poprawia zdol-
nosci produkeyjne, zmniejszajac koszty opieki zdrowotnej) opanowata Zachod przy
minimalnym wkladzie tradycyjnie rozumianej wtadzy. Biokonserwatysci wieszcza,
ze sprzezony z logika kapitalizmu i rywalizacji biotechnologiczny ,wyscig zbrojen”
doprowadzi do dyskryminacji tych, ktérzy nie beda chcieli, badz nie beda mogli
(np. ludzie starzy), bra¢ w nim udziatu. Perfidia biotechnologii zasadza si¢ bowiem
na ukrywaniu pod plaszczykiem niezaprzeczalnych korzysci calej masy zagrozen
dla norm etycznych i spotecznych, do ktérych jestesmy przyzwyczajeni. Grozna jest
przede wszystkim mozliwos¢ nowego zhierarchizowania $wiata, co musi prowadzi¢
do niewyobrazalnych konfliktéw spotecznych. Rewolucja biotechnologiczna wymusi
swoje przyspieszenie, uniwersalizacje i ekspansje!’. Zamach na nature — zdaniem
Fukuyamy i innych konserwatystéw — zabije tradycyjne kategorie filozofii politycz-
nej i tradycyjnie pojeta polityke. W zwigzku z tym niezbedne jest wyksztalcenie
instrumentdw regulujacych i ograniczajacych rewolucje biotechnologiczng. Mimo
ze naukowcy cieszg sie dzi$ na ogot wigkszym zaufaniem spolecznym niz np. politycy
czy kaptani, to do zadan filozofii, teologii i polityki nalezy ksztaltowanie ograniczen
analogicznych do tych, ktére wypracowano wobec zagrozen ze strony technologii
nuklearnych!®,

W sporze transhumanistow z biokonserwatystami argumenty odwolujace si¢
do instytucji prawnych sa obecne i mocno eksploatowane. Fukuyama, podobnie
zreszta jak inni biokonserwatysci, zwraca uwage na znang od dawna w prawodaw-
stwie amerykanskim i miedzynarodowym zasadg¢ ostroznosci, zwang zasadg aseku-
racji. Zasada ta wyksztalcila si¢ w niemieckich dyskusjach z zakresu prawa ochrony

15 F Fukuyama, Koniec czlowicka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, przel. B. Pietrzak,
Krakdéw 2004, s. 67.

16 1hidem, s. 78.

17 Ibidem, s. 104-105.

18 Thidem, s. 263 in.
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srodowiska. W panstwach niemieckojezycznych wlatach 70. XX w. rozpowszechnito
sie pojecie Vorsorgeprinzip, uzywane na oznaczenie pozadanej postawy ostroznosci
w stosowaniu rozwigzan, ktore moga potencjalnie przyczynic sie do pogorszenia sta-
tus quo, nawet jezeli potencjalne skutki oceniane jako pozytywne zdajg si¢ wazniej-
sze. Zasada ostroznosci zostala wpisana do ONZ-owskiej konwencji z Rio de Janeiro
w 1992 r. i stata si¢ waznym sktadnikiem migdzynarodowego prawa ochrony $rodo-
wiska. Rowniez Komisja Europejska uznata za niezbedne powolywanie si¢ na zasade
ostroznosci w stosowaniu wszelkich wspodlczesnych rozwigzan biotechnologicznych,
»jezeli informacje naukowe sg niewystarczajace, niejednoznaczne lub niepewne i gdy
istnieja przestanki wskazujace, ze ewentualne skutki dla srodowiska lub ludzi, zwie-
rzat i zdrowia roslin moga by¢ potencjalnie niebezpieczne i niezgodne z ustalonym
poziomem ochrony”!®. Zasada ta zostata ujeta w ustawodawstwach wielu panstw.
Ideolodzy transhumanizmu majg oczywiscie krytyczny stosunek do tej zasady.

Transhumanizm wchodzi do prawa zwykle za posrednictwem dyskursu bio-
etycznego. Genealogie bioetyki i zasady jej oddziatywania na prawoznawstwo dos¢
trafnie i przekonujaco przedstawili gdanscy teoretycy prawa O. Nawrot i J. Za-
jadlo, ,jedna z pierwszych odpowiedzi na zagrozenia zwigzane z nieskrepowa-
nym rozwojem nauk medycznych byta bioetyka [...]. Rychto jednak okazalo sig,
ze oceny i normy moralne, mimo iz z reguly niezwykle wazne w srodowiskach
medycznych, nie s3 w stanie wznie$¢ wystarczajgcych barier dla »podejrzanych«
praktyk medycznych. Mit Frankensteina zaczal stawac si¢ niepokojaco prawdo-
podobny. Konieczna tym samym okazala si¢ reakcja ze strony prawodawcow, kto-
rzy wyznaczyliby granice ingerencji w ludzka nature, a takze wskazali mozliwosci
(nie)stosowania najnowszych technik medycznych. W tych wlasnie celach zaczeto
tworzy¢ réznego rodzaju komisje i komitety bioetyczne, a w nastepstwie ich prac
ustanawiano stosowne akty prawne, z ktérych kluczowym dla Europy wydaje si¢
Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej wobec zastosowan
biologii i medycyny: Konwencja o prawach cztowieka i biomedycynie przyjeta na
forum Rady Europy dnia 4 kwietnia 1997 roku”?®. Doda¢ nalezy, iz reakcjg na
uchwalenie aktow prawnych byla ekspansja watkéw bioetycznych w prawoznaw-
stwie. Watki te sg dzi§ wazne i popularne zaréwno w dyskursach dogmatycznych,
jak i tych identyfikowanych jako ogdlna refleksja nad prawem. Jak przekonujaco
argumentuje R. Tokarczyk, bioetyka ma potencjal tak dalekiego przemodelowa-
nia refleksji prawniczej, Ze moze nie tylko fundowaé nowy paradygmat, ale wrecz
stuzy¢ za baz¢ nowej postdyscyplinarnej struktury dyskursywnej, angazujacej bio-
logow, etykow, filozofow i prawnikow. Tokarczyk zaproponowal, by owa praktyke
in statuu nascendi nazwa¢ biojurysprudencja?!.

19 Por. The Precautionary Principle in Switzerland and Internationally, red. E. Zbinden Kaessner
et al., Bern 2003, s. 3-4.

20 0. Nawrot, J. Zajadlo, Biojurysprudencja — dom zbudowany na piasku czy na skale?, ,Diame-
tros” 2009, nr 22, s. 172.

2L R. Tokarczyk, Biojurysprudencja. Podstawy prawa dla XXI wieku, Lublin 2008, s. 19.
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By¢ moze Tokarczyk ma racj¢ i pojmowana bardzo ogdlnie i szeroko biojury-
sprudencja stanie si¢ waznym i wplywowym dyskursem. Oczywiscie nie musi to
oznacza¢ automatycznie ekspansji transhumanizmu. Wszak, jak dotychczas prawo,
na ktére bioetyka pragnie oddzialywa¢, ma przede wszystkim charakter zachowaw-
czy; chodzi o ochrong wartosci kompatybilnych z humanistycznymi opowiesciami
o czlowieku. Taki tez charakter ma wizja bioprawa, lansowana przez lubelskiego teo-
retyka??. Jednakze pojawiajg sie glosy, iz dyskursy prawnicze i prawoznawcze moga
przez ekspansje logiki prawa ostabi¢ znaczenie bioetyki. Jak zauwaza W. van den
Burg, bioetyka rozpoczynata jako dyskurs etyczny czy ogoélnofilozoficzny, ale w coraz
wigkszym stopniu jest kolonizowana przez sposoby myslenia zwigzane z prawem
i prawoznawstwem. To sady i ich blizsze lub dalsze profesjonalne otoczenie decy-
duja w konkretnych sprawach, co jest dopuszczalne, a co nie na tle bioprawa. Do
argumentow z podrecznikow etyki siega sie rzadziej niz do precedenséw i ksigzek
prawniczych. Takie s nawyki sedziow. Van der Burg patrzy na to z niepokojem i po-
stuluje emancypacje bioetyki wzgledem prawoznawstwa??. To prawnicy, dzialajac
w warunkach kultu norm i znaczen jezykowych, moga relatywizowac i zmiekczac
bioetyczne, humanistyczne zakazy zaklete w ustawy i konwencje, otwierajac moz-
liwosci dla posthumanizmu. Wspomniany we wstepie casus Pistoriusa jest dobrym
przyktadem. Bioetycznym (w pewnym sensie), a na pewno humanistycznym za-
kazom w prawie sportowym prawnicy potrafili przeciwstawi¢ odpowiednio zin-
terpretowang konwencje o prawach oséb niepetnosprawnych, nie problematyzujac
kwestii ewentualnych konsekwencji orzeczenia. Nie moze to dziwi¢. Prawnicy-re-
prezentanci, profesjonalni hired guns, tresowani sa do wygrywania spraw, a nie do
przejmowania si¢ dalekosieznymi skutkami wyrokow. W konsekwencji to w $wie-
cie praktyki prawniczej moga by¢ stopniowo, krok po kroku ostabiane, podwazane
i obalane humanistyczne fundamenty dotychczasowego prawa, a takze prawoznaw-
stwa. A dylematy zwigzane ze skutkami wdrazania technik i metod podsuwanych
przez modernistyczne nauki stanowig coraz czgstszy przedmiot sadowych postepo-
wan. Jak zauwazyt M. Safjan, ,,sady w ostatnich dwudziestu latach zajely stanowisko
we wszystkich najwazniejszych problemach wywotanych przez nowoczesne biotech-
nologie, czy méwigc ogoélniej — rozwoj nauki [...]. Wybitng role odegraly w pierw-
szej fazie rozwoju refleksji bioetycznej przede wszystkim orzeczenia w systemie
common law [...]. Bioetyka pojawita si¢ jednak nieco pdzniej réwniez na znaczaca
skale w orzecznictwie europejskim — francuskim, niemieckim, wloskim, holender-
skim”24, Nie budzi zatem watpliwosci, ze problemy bioetyczne stajg sie problemami
prawnymi, a prawnicy muszg zabiera¢ glos w kwestiach bioetycznych. Sprawy zwig-
zane z bioetyka to w wigkszosci, méwiagc po dworkinowsku hard cases, a uzywajac
termindw lyotardowskich, defferends, czyli zatargi, ktérych bez twdrczego dziatania

2 R. Tokarczyk, Prawo do zycia, narodzin i Smierci, Warszawa 2010, passim.

23 W. van der Burg, Law and Bioethics, [w:] Companion to Bioethics, red. H. Kluse, P. Singer,
Oxford 1998, s.531in.

24 M. Safjan, Sedzia i bioetyka, tekst dostepny w serwisie TK trybunal.gov.pl.
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nie da si¢ rozstrzygna¢ przez powolanie si¢ na wspolng i akceptowalng przez obie
strony regule. W procesie sgdowym jego strony realizujg partykularne strategie i in-
teresy, wykorzystujac wszystko, co wykorzystac sie da, by sprawe wygra¢. Argumenty
lansowane przez myslicieli transhumanistycznych sa i bedg instrumentalnie wyko-
rzystywane przez prawnikow, trafiajac w konsekwencji do wyrokéw sagdowych, a co
za tym idzie — do prawoznawstwa.

Transhumanistyczna argumentacja towarzyszy rowniez i bedzie towarzyszy¢
dyskusjom wokot proceséw tworzenia prawa. W pierwszej dekadzie obecnego wieku
szerokie debaty prawnicze odbyly sie w zwigzku z prawnymi zakazami klonowa-
nia. W Stanach Zjednoczonych administracja prezydenta Busha kilka razy wyste-
powata z projektem uchwalenia federalnej ustawy wprowadzajacej calkowity zakaz
jakiegokolwiek klonowania ludzi i ich tkanek. Wywotalo to reakcje krytyczne, przy
czym argumentacja prawnicza przeciwnikow zakazu mocno czerpata z transhu-
manizmu, wskazujac na niebezpieczenstwa wylania dziecka z kapiela, w zwigzku
z uniemozliwieniem praktycznego wykorzystywania inzynierii genetycznej takze
na potrzeby, ktore mozna przekonujaco identyfikowac jako terapeutyczne. Jak pod-
kreslano, mozliwosci genetyki w zakresie przedluzania ludzkiego zycia oraz po-
prawy indywidualnego i kolektywnego dobrostanu wydaja si¢ wielkie, tak wielkie,
by pragmatycznie myslacy establishment przekona¢ o tym, ze rzucanie ktéd pod
nogi naukowcom w imie jakichs spetryfikowanych normatywow jawi si¢ po prostu
obskurantyzmem. Argumentacja okazywala si¢ przekonujaca dla senatorow, ktérzy
trzykrotnie odrzucali projekty ustanowienia federalnych zakazéw. Brak regulacji
federalnej sprawia, ze kazdy stan USA moze wprowadza¢ wlasne regulacje doty-
czace klonowania?>, W Wielkiej Brytanii znaczne spory wywotal projekt Human
Embryology Act z 2001 r. Zwolennicy catkowitego zakazu klonowania doprowadzili
do odrzucenia projektu z przyczyn formalnych, jednakze projekt zostal ponownie
wniesiony przez rzad T. Blaira. W debatach parlamentarnych podkreslano prawo do
szans terapeutycznych, jakie daje genetyka, nawet jezeli jej potencjal jest z pewnej
perspektywy ,,nieludzki”. Méwiono o korzysciach zaréwno dla jednostek: mozliwo$¢
»odtworzenia” zmartych dzieci, wyhodowania identycznych genetycznie organéw,
jak i dla spoteczenstwa: eliminowanie na szeroka skale genetycznych choréb czy
ogdlnie eugeniczna poprawa puli genowej?. W wyniku debat w 2002 r. uchwalono
ustawe, ktora dopuszczata wykonywanie eksperymentéw nad klonowaniem tkanek
i embrionow w celach medycznych, pod warunkiem zatwierdzenia programu badan

25 Por. K.L. Macintosh, Illegal Beings: Human Clones and the Law, New York 2005, s. 98 i n. Szerzej
na temat dyskusji amerykanskich i stanowych oraz federalnych regulacji w tym zakresie w opracowaniu
Genetics: A Snapshot for State Legislatures, http://www.ncsl.org/issues-research/health/genetics-a-snap-
shot-for-state-legislatures.aspx.

26 O argumentacji w procesie legislacyjnym i roli mediéw szeroko pisza B. Nerlich, D.D. Clarke,
Anatomy of a media event: How arguments clashed in the 2001 human cloning debate, ,New Genetics and
Society” 22,2003, z. 1, s. 43 i n. Na temat obaw w brytyjskim spoleczenstwie w ujeciu socjologicznym
pisza R. Shepherd et al., Towards an understanding of British public attitudes concerning human cloning,
»Social Science & Medicine” 65, 2007, z. 2, s. 377 in.
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przez specjalng komisje etyczng. Komisja zresztg rychlo wyrazita zgode na prace
genetyczne na Uniwersytecie w Newcastle, wykorzystujace pewne eksperymenty
na embrionach oraz pewne postaci klonowania do poszukiwan skutecznych tera-
pii na choroby Parkinsona i Alzheimera. W 2008 r. debaty powrécily w zwigzku
z pracami nad Human Fertilization and Embryology Act 2008, ktory poszerzyl jesz-
cze mozliwosci medycznego wykorzystania klonowania i innych zaawansowanych
technologii genetycznych.

Roéwniez na szczeblu europejskim watki transhumanistyczne ujawnity sie w de-
batach nad Konwencja o ochronie praw czlowieka i godnosci istoty ludzkiej w dzie-
dzinie zastosowania biologii i medycyny, zwang potocznie Konwencja o prawach
czlowieka i biomedycynie lub Europejska Konwencja Bioetyczng z 4 kwietnia 1997 r.
i jej licznymi kreowanymi od 2001 r. protokotami dodatkowymi, cho¢ akty te s3
mocno konserwatywne i pelne tradycyjnie humanistycznych odniesien. Transhu-
manistyczne obietnice formulowane przez wspdlczesnych scjentystow: wydtuze-
nia pojedynczego zycia (z perspektywa jakiejs formy niesmiertelnosci wlacznie),
pozbycia sie resztek zaleznosci od przyrody, olbrzymiego zwigkszenia fizycznych
i intelektualnych zdolnosci jednostek czy nawet budowy huxleyowskiego ,,Nowego,
wspanialego §wiata” bez pejoratywnych i antyutopijnych odniesien, majg swoj urok,
maja takze wsparcie tzw. inwestorow, ktérzy widza w ich realizacji szanse na maksy-
malizacje biznesowych zyskow. Wzrost ich znaczenia wzbudza watpliwosci odnosnie
do tego, czy prawo i prawoznawstwo w przyszlosci beda tak samo tradycyjnie huma-
nistyczne, jak probujg by¢ jeszcze dzisiaj.
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TpaHcrymaHism i nepcnekTuBm Noro BrjnBy
Ha NpaBO3HaBCTBO. BubpaHi npobnemu’

TpaHcrymMaHicTHYHA TeOpis Mil[HO OB’ A3aHa 3 BinocodcbKoro cydacHicTio. [i ocHo-
BOIO, 3arajJIbHO Oepy4n, € IIOCTY/IAT PO 3BiIIbHEHHSI TIOAVHY Bifi 0OMeXXeHb, KOTpi
BU3HAYAKOTHCS ii 6i0OTiYHOI0 IPUPOLO0. SHAPSAMAM /IS peanisalil 1boro mo-
CTY/IaTy NOBMHHI OyTH cy4acHi TexHosoril. MeToro JaHOi CTATTi € IpeACTaBIeHHS
p€eanbHOro i MOTEHILIITHOTO BIZIMBY TPAHCIYMaHi3My Ha IIPAaBO i IPaBO3HABCTBO.
Ak crBepmxye mBencpkuii ¢pinocod H. boctpom, oayH 3 0CHOBHUX ifeonoris
TPaHCTYMaHi3MY, Ue 3a2a1bHO CHOPMYTLOBAHULL PYX, KOMPULL NOCIYNOB0 PO36UBABCH,
npomsizom ocmanHix 080x dexad. Bin nowupiosas inmepoucyunninapHuti nioxio 0o
DO3YMIHHS | OUTHKU MONUBOCETE NOKPAULEHHS TTI0OCOK020 CIAHY i 0peaHi3my 3a-
80AKU MeXHO02IMHOMY PO3BUMKY. 3 Be/IUKOI OCIIOPO20I0 36ePMAEMBC Y6a2Y HA
Cy4acHi mexHosnoeii, maxi, Ik 2eHHA iHxeHepis i inopmauilini mexHonozii, a ma-
Koo Ha MatibymHi mexHosnozil, maxi Ak MoneKyApHi HAHOMexXHOO02il i CTBOPeHHS
wmyuHozo inmenexmy. Moxueocmi nokpauieHHs, npo AKi 6e0ermvcs OUCKYCIs, 0X0-
NA0Mb PAOUKAIbHI CHOCOOU NPOO0BHEHHS MPUBANOCIT HUMMS, TIKYSAHHS 34-
X60P108aHY, HENOMPIOGHUX MYK i 30ibUIEHHS TI00CHKOT iHMeNeKMYanvHOT, Pi3uuHol
i emouiiinoi edpexmusrocmi’. OnHaK 1ie He BCi TpO6/TEM, SIKi L[iKAB/IATD YYaCHUKIB
TPaHCTYMaHICTMYHOI AUCKyCii. [Jo iHuwux mem, noe’s3anHux 3 mpanczymaHismom,
nuiie boctpoM, Hanexumo K00HI3AUIT KOCMIYHUX NPOCMOPIE i nepcnekmueu
CMBOPEHHS CYNepiHmeneKmyanvHux Mawut, pasom 3 iHUWUMU NOMEHUIATbHUMU

U'B wiit cTarTi mMMUpPOKO BMKOPUCTOBYIOTbCA (parMenTy Moei KHWKu Posthumanizm
a prawoznawstwo, Omnone 2013.

2 N. Bostrom, Wartosci transhumanistyczne, TekcT HOCTYIHUII Ha €eKTPOHHOMY pecypci
racjonalista.pl.
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MOMTIUBOCMAMY PO3BUMKY, KOMPi 6 MO2nU KAPOUHANLHO 3HIHUMU JIH00CLKUT
opeanism. Ix moxcnueocmi e 0OMexHCy0OMbCA AUUle SA0HEMAMU | MEOUUUHOIO, AJle
MAKOH 0XONII0I0Mb eKOHOMIUHI, CYCHINbHI | IHCMUMYUIOHANLHT MOO€i, PO3BUMOK
KYZIbMypu, MUCMeymea i ncuxonozivnux mexwix>. lle MOB’SI3yeThcs 3 MPUITHATTAM
1[iKaBOTO MiIXOAY 0 TPaAMLifIHMX TYMaHITapHUX MUTAaHb, TAKUX AK Ipobrema
noficbKoI pypoau. Tpanczymanicmu po3enadarmo m1o0cvky npupooy sk “pobomy
6 npozpeci”, 8i0Kkpumuii npoyec, He0ONPAULOBAHUTL NOHAMOK, KOMPULL MU MONEMO
HasuUMucs MoOugikysamu 6 6axcanuti 015 Hac cnoci6. Jl0uHa Ha cb02o0HiUHIL
OeHv He mycumv Oymu sinyem esomouyii. Tparczymanicmu maromp Hadito, W40 uepe3
8i0nosidanvie BUKOPUCMAHHS HAYKU, MeXHON02Il i IHUWUX PAUIOHATILHUX 3aC00i8,
Hacamkineyb MU cmanemo nocmawovmu (posthuman), icmomamu 3 Habazamo
Ginto UAUMU MONCTUBOCTIAMU Hidic 100U, IKUMU MU 3apa3 €.

[Toctynar maHyBaHHA “ByXy Haj “Tinom” 3 ¢inocodcbkoi TOUKM 30y € Jo-
CUTDb [AaBHIM, X049a HOBMII BUMip pPO3YMiHHA BiH OTpMMaB TibKM, AK HACTiOK
BUOYXY ifeit kapresioniamy. Sk nume amepukancpkuit pinocod C. bopmo: Yas-
JIEHHS A K 3aMKHYMO020 NPOCMOpY, 3 AKOI npaeHe 8mexkmu 0yuia — “6 A3HuYi’,
“knimku” sucmynae, ax 6 Ilnamona, max i y Kapmesis. [ins Ilnamona, ax i nisuiuie
ons Aeeycmuma, mino € 8MiCrunuuem 05 6Cb020, WO 3A2POAHCYE HAUUM NOMY-
2am 00 KOHmMPOn. 3axonsoe, 3HUULYe, sudyxae i pywumocs. Lle cmeoproe npusio
ons 6opomvbu 3 Hoposnueumu cunamu mina. I1namoH, MOKIUE0 MeHUL Memo-
ouuno, Hix Kapmesiti, iLcmpykmye Hac, K ompumamu KOHMposnv HA0 Miziom, K
docsizmu iHmeneKmMyanvHoi He3anexHoCmi 6i0 CNOKYc, AKUMU 80HO HAC MAHUMD,
i Heuymaueicmv Ha cnpobu 6i0eepHeHHs Hauloi ysazu. TonoseHo memor PedorHa
€ pinocogcoke MmpeHysaHHs 6 peanvHOCH, CNPAMOBAHE HA BUPOOTIEHHS He3ATIEHHOCTNI
6i0 mina. OOHAK OCKinbKu 0YANi3M CUNIbHO YKOPEHUBCS Y HAWIT mpaduyil, mo nuuie
y Kapmesis mino i po3ym 6ynu 6usHaveni 3 mouku 30py 634EMH020 6UKIIOHEHHS.
Hns [Tnamona (i Apucmomens) suse mino npoHU3ye 0yuLy, Kompa mosxe NOKUHYmu
mizo minvku nicas tioeo cmepmi. B ceoto uepey ons Kapmesis dywa i mino — e 06i
abcomommo pisui cyocmanyii. Tino — e uucma res extensa — Heceiooma, mszy4a
i cupa mamepis. “Koxcnuti 610 0ymox, AKUil icHye 6 HAUIOMY 8UKOPUCAHHI, NULLe
Kapmesiii 6 ,, ITpucmpacmsx” Oywii, Hanexumo 0yuii.” B ceoto uepey 0yuia ye uucme
res cogitans — po3ymoea, be3minecHa, Hide He po3miujeHa i no3basnena mina: “no
€801l npupodi abconomHo He3anexHa 8id Mina i HoOHUM YUHOM He 3ATeHHA 810 CUN
npupodu’™. Lleit TUTT MUCTIEHHS, KOTPUIT POSIIA/IAE TiNO 3 OFHIET CTOPOHM, SIK Ma-
LIMHY, KOTPa MiATPUMYE Te, 0 BIU3HAYAE JTIONAHICTD, TO6TO PO3yMHY CBi/IOMICTb,
a 3 Ipyroi CTOPOHM, SIK TBAPMHHY B I3HUIIIO, KOTPa He JIa€ CIIPaBXHbOI CBOOOM Biff
IIpUPOAM i ii OCHOBHOI BifIMiHHOCTI, SIKOIO € CMEPTH, MOXKHA BBa)KaT/ OCHOBOIO I/

3 Tbidem.

4 Tbidem.

> S. Bordo, Selections from Flight to Objectivity, [w:] idem, Feminist Interpretations of Descartes, New
York 1999, c. 60, nmepeknaieHi pparmMeHTH FOCTYIIHI Ha eIeKTPOHHOMY pecypci www.ekologiasztuka.
pl/think.tank feministyczny.
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TpaHCryMaHisMy. Bin, 3 ogHOI cTOpOHH, Hepen6aqae YAOCKOHAJ/IEHHS Tijla, TaK AK
MOJIEPHI3YIOTbCA 1 OHOBIIIOIOTHCA MAILUVIHM, A 3 IPYTOl iJ€0NMOTiYHMIT IOCTYIIAT IIPO
BiJJOKpeM/IeHH Ta He3aJIOKHICTD Bijj Ipupof yepes 30epeskeHH KMBOI CBITOMOCTi
nosa tinom. TyT cupaBpi 3By4nTh XpUCTUAHCbKIIT Mip 6e3cMepTHOI Ay, sKa
Oepe y4acTb y BIYHOMY >KITTi, ajle pa3oM i3 MOJiepHi3alli€ro BiH npuitMae popmy
MaTepialicTUYHOI pO3IOBi/i PO Bi4HE TPUBAHHA CBIOMOCTI, 3aBAKN CIIPABXKHIM,
YICTO TeXHIYHNM, a60 B KiHII KiHIIiB TiOpUHUM TeXHITHO-0I0OTITHUM MalIN-
HaM, KOTpi rapaHTyBaTUMYyTb HOJONaHHA OOMeXeHb B Pe3y/lbTaTi pO3yMHOrO
Brpyvanss. Sk mume V. BanoBcbkuit, moduna nosunna nepesepuiumu camy cebe
3a 00NMOMO02010 HAYKOB020 MeEXHOUEHMPUIMY, MAKUM YUHOM Nepermeoprr1Ucy
y mpancnoouny. OcHosoro makoi mparcopmauii nosuner 6ymu nepedycim I'PIH
(Ienemuxka, Pobomusauyis, Ingpopmamuxa i Hanomexnonoeii). L]i womupu cpepu
6 Meopiax MPAHCZYMAHICMi6 3MIHAMb M00CbKe HUMMS, i Mo 6 2100aNTbHOMY
macwmabi. XXI cmonimms nosunHo cmamu 8ikom 2ibpuousayii 100uHu, nepemaeo-
prowouu ii 6 HANON0BUHY MEXHIUHY ICTOMmY, N06 A3aHY i3 WMYUHUM iHMeneKmom,
6e3 K020 80HA He 3MOHce BUNCUMU. B Kinyi KiHyie 1100UHa nouHe nepemeoprosamu
CB0€ MINO 8 MeXHONO2IYHULL NPUCMPILi, nepermeoprUUcy HA nocmmoouHy. Ls eno-
XAnbHA NOOIS HACMYNUMD, K 8 PeAlbHOMY, MAK i Y 6ipMyanvHOMy 6UMipi, OCKiNbKU,
y pasi HeobxiOHOCmi, 6y0e MONAUBUM NepeHeceHHs OCLK020 Po3ymy 00 mepedxci
[...]. Pobomu3sauis noouru, 8i0nosioHo 00 mpaxceymaicmis, 6yoe e6onmouioHysamu
He nuuie y cepi iHCMANI0BAHHS 8 I00COKOMY OpeaHidmi pidHozo pody npome3is
opeanis (npomemusm), aze Maxox y HANPAMKY ioeo bioHizauii i sipmyanizauii ue-
pes nosne sidokpemnenns 6i0 Gisuunozo mina®. M. Mope, ofjut 3 pOMaraH/NCTIB
i TeopeTukiB TpaHcryMaHiamy, B6adas itoro ¢inocodcbKy reHeasnoriio nepemycim
y IpOCBiT/IeHOMY palioHati3Mi, yTunitapuami benroma i HapmoacbKkOMy 6adeHHIO
HiTure, a 1je ocTaHHE B CBOIO 4epry BBaKAETbCsA bepe modatku y dinocodii camo-
PO3BUTKY i IlepeTBOpeHHs cebe TeNepilHbOro B CTAPOBUHY i peHecaHCi.

Temu, mop’s13aHi 31 MUPOKO 3pO3yMiNINM TpPaHCIyMaHi3MOM, 6araTorpaHHO
BIUIMBAIOTh HA IIPaBO3HaBCTBO. [lo-nepure, 3 3aranmbHOBiIOCOMCHKIUX AVMCKYCiit
BOHU 3HaXOJIAATh CBOE BifloOpakeHHs B 3aKoHax. [lo Temep Iieil croci6 BIUIMBY
IIOKM 1110 He € 3HaYHMM. B AKocTi 11ikaBoi imtfocTpaliii, MOXKHa 3rajjaTyl Ipo JOCUTb
BUIHATKOBY IOfIit0, siKot0 Terasem Conference On Law Of Transhuman Persons.
SIx BKasye Ha3Ba, IpegMeTOM CTajla AUCKYCTil € MOTEHIiHI TpaBa TPaHC/IIONCh-
KMX iHJUBIfliB. Y4acHUKM B 1yci npaBosoro Science Fiction MipKyroTb Haj, TuM,
AK 3 IOPUAVYHOI TOYKY 30py PO3B’sI3aTy Taki mpobiemn sK: 6aThbKiBChKi ITpaBa
HaJ] TEXHOJIOTIYHMMM Y¥ MDKBUIOBUMM riOpuaamMy, IPaBOBUIl CTATYC JIIOANHO-
MaIIMHHUX I‘i6pI/I,T.[iB, NIpeACTaBHMKIB HOBUX, IHTEIITEHTHUX BUJIB, KOTPi 3 Be/IN-

6 J. Wadowski, Transhumanizm — nowa utopia XXI wieku, [B:] Utopia — wezoraj i dzis, pen.
T. Sieczkowski, D. Misztal, Topyus 2010, c. 450-451.

7 M. More, The Overhuman in the Transhuman, Journal of Evolution and Technology, T. 21, Buj.
1 — cigenp 2010, c. 2 i HaCTyIHi.
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KOIO JIMOBIipHICTIO MOYKHa OyJie HeBJIOB3i CTBOPUTH, UM 3aMOPO>KEHUX 0cib, KOTpi
YeKalTh Ha CTAHOBJIEHHA TEXHOJIOTIN, AKi JalyTh MOXK/IMBICTb IIOBEPHYTH iX [0
JKUTTS, @ TAKOXK Ipo61eMa “aBTOPChKMX IpaB” B 00/1acTi u3aiiHy 6a)kaHOro TeHo-
tumy®. Cepenosume Terasem Bujiae 1Ba >KypHA/IM, y KOTPUX YACTO MyOMiKYIOTHCA
fopuanyHi crarti — The Journal of Geoethical Nanotechnology, a Takox The Journal
of Personal Cyberconsciousness.

ITo-ppyre, TpaHCIyMaHICTHYHI TEOPEMH, A IHKO/MM IPOCTO NOCATHEHHSA HayKl,
HaJ| AKMMIU Haj0yZOBaHUI TPAaHCTYMaHi3M, CIIOHCOPYIOTb 3aKOHONABYi 3MiHI,
KOTpi BIUIMBAIOTh HA PO3BUTOK IpaBO3HaBYOi Auckycii. l]sa Tema Oyzme po3BuHyTa
B AJIBIIIJ YaCTHMHI CTATTI.

ITo-TpeTe, BOHM IPOABIAITCA B TYYHVX CyJOBUX IIPOLECaX, PO SAKi FOBOPATH
i mumyTh opucTu. [Jo Takux Mpoliecis, 3 MIOBHOIO BIIEBHEHICTIO, MOXKHA 3apaxy-
Baru cipaBy Ockapa ITicropiyca, 6iryHa 3 ITAP, skuit BTpaTiB HOTY i mepecyBaBcs
3a JOTIOMOTIOI0 CIellia/IbHUX NMPOTe3iB, TAKMM YMHOM JOCATAIOUN YK€ XOPOLINX
CIIOPTMBHMUX pe3y/IbTaTiB. (3BMYaiHO MOBA Jijie PO CIIOPTUBHO-IPABOBI IepuIeTii
6iryHa, a He IIpO J10r0 KpUMiHaJIbHY CIIPaBY, IIOB’sI3aHY 3 MiJO3POI0 Y BOMBCTBI).
ITicTopiyc BupimmBs B3ATH y4acTb B ONiMIINCbKUX irpax, cnodaTky B IlekiHi, moTim
y JIOHIOHI, CIIOBHIOKYY BCi CIOPTUBHI BUMOTH, OJHAK JIETKOATIeTUYHA (pefepartis
BMpa3uia CIPOTUB IPOTHU JIOTO BK/IIOUEHHI 10 CK/IaJly KOMaHM, MOTUBYIOUH 1ie
THUM, 110 BUKOPUCTOBYIOUN II€PEIOBi MPOTEe3M, JErili i CUIbHIIII BiJj HOpMalb-
HMX HiTI, BiH BMKOPUCTOBYE AMCKBamiiKyounii TeXHOMOMIHT. BiryH ockapxus
pitenss depepanii B cnoptusHoMy apbiTpakHomy cyai (CAS), AK1it 0CTaTOYHO
cKacyBaB aucksanigikaiiio Ilicropiyca i f03BonuB itomy BucTymatu Ha irpax’.
Tema TpaHcrymMaHi3My Bifirpasasa y cripaBi BaxmmBy poinb. TyT TexHika T03BO-
Nvia iHAVBiyyMy BUIITH 32 paMKV HOPM JIIOIMHY, AKi BUsHauasmcs 6ionoriero. Ik
6araro-xTo nepenbayae casus ITicTopiyca BikpyBae OpPOTy /10 3aCTOCYBaHHA BI-
AMMUX TeXHIYHMX MoamiKalliii, a Iie y CBO0 4epry CTBOPIOE 00pa3 MaitOyTHbOTO,
K 3MaraHb KibepOoriB, riOpyaHNX TeXHO-OI0NOriYHNX CTBOPIHb, 10 BUKINKAE
Ba>K/IMBe IIUTAHHA TIPO Te, UM MY MOXKEMO JIO IIbOTO AOTYCTUTH .

Sk 3asHauyB E. Benauk ronosHy npo6semy B cripasi miBIeHHOAQPUKaHCBKOTO
6iryHa BiffoOpakae cvIbHO BUpakeHuUI pinocodcbkuii acrexT. Ilicropiyc mosipus
i B3s1B 001 Ha 030pOEHHS TPAHTYMaHICTIYHE KPeJO MIPO Te, W40 CYMIMio 1100cmea
i 11020 iHOUBIOYyMi6 € BUXI0 3a PAMKU, NEPECMYNAHHS C80IX 0OMENEeHb HA WTIAXY
0o OockoHanocmi. Bin 3ycmpie onip cycninocmaa, y skomy cy6 ekmueHicmo i cepa
it 8nnusy eusHauaemuvcs npasosorw Hopmoio. Jleexoamnemuuna dedepauyis 6us-

8 Tudopmaris i FopyAMYHi CTATTi posMilTeHHi Ha eEKTPOHHOMY pecypci www.terasemjournals.
org.
° Mupmmit komerTap fo piments cynni P. Cioch, Orzeczenie Sgdu Arbitrazowego ds. Sportu
w sprawie A/1480/Pistorius przeciwko IAAF z 16.5.2008 r., Kwartalnik ADR Ne 1(9)/2010, c. 57 i Ha-
CTYIIHI.
10, Camporesi, Oscar Pistorius, enhancement and post-humans, Journal of Medical Ethics 2008,
T. 34, Bup. 9, c. 639 i HacTymHi.
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Hana, wo “Heropmanvruil” ITicmopiyc (410 HeHOPMATLHICL BUOHO 20TUM OKOM) He
MOdHe KOHKYpysamu 3 “HopmanvHumu”, 60 3a605KU MeXHONI0ZIUHOMY 8MPYUAHHIO
it cmas “Haonopmanvum” [...]. Piwenns cyoy y cnpasi Blade Runner mae npe-
uedeHmHuil xapakmep i NOKA3YE, HACKINbKU AHAXPOHIYHUM € CYHACHULL anapam
én1a0u 6 nocmeymanicmuuniti 0006i. [...] IIpodykmueHicmo cyuacHozo, nibepanvHoeo
biononimuuHo20 OUCKypCy, KOMPULL CHUPAEMbCS HA HAYKOBO NiOMeepOHeHi HOPMU,
AKI 8U3HAYAIOMb cmamyc 0cobu i cy0 eKmueHi pamku, wo il NpucIy208yom,
namaemoca'l. Tyt 3’ aBnserbcsa GyHIaMeHTabHe IUTAHHS, Ke € TAKOXK BaXK/IN-
BVIM i JI/I4 IPaBO3HABCTBA — YM Hallli TyMaHiCTMYHI 3BMYai i HOPMU, HasABHI Ta-
KOX 1 B IOPUANYHUX JYICKypCaxX MOXKHA i Hafia/li BBOXKaTU IIHHOCTAMM i 6maramu,
3axuIleHi IIPaBOM Bif TOTO, 1[0 IPOIIOHYE HayKa i TexHika. Ik Bimomo, Ilicropiyc Bu-
rpas crpasy. Cyn Mibknapopnoro OniMmiiicekoro Komitery, Bucinyxasum ¢axisiis
3 aMepMKaHChKOTO MacadyceTchKOro TEXHOMIOTIYHOTO iHCTUTYTY, KOTPi eKCIIepH-
MEeHTa/IbHO JioBeny, 1o IlicTopiyc BuKopucToBye iz yac 6iry Taky camy KimbKicTb
eHepril, SIK 3BUYaliHi 6iryHy, IPUIHAB pillleHHs PO Te, 110 CIHeljia/IbHi IPoTe3N
He € ¢popMmolo fomiHry. Sk 3ayBaxkye kaHajcbKuii 6ioetuk I. Bonbpinr y tekcTi,
npucBAYeHOMY HacmigkaM cupasu [Tictopiyca, piteHHs, siki 6y npuitHATI B 1ii
cIrpaBi, 6e3I0BOPOTHO 0OMEXWIN 06/IaCTb BUKOPUCTAHHS HOHATTS TEXHONOIIHTY
i IMOBipHICTb J10TO IOPUIMYHOTO BUKOPUCTAHHSA TUM Oi/Ibllle, 110 u40pas uacmiude
CMBOPeHHS 8HYMPIUHIX | 308HIUUHIX YOOCKOHAIEHb I00CbK020 Mina, KOMPi 6UxX0-
0AmMb 3a pamKu MUNosux 018 6U0Y, BUSHAYAE KYNbIMYPA 3pOCNAN1020 NONUMY
i cxeanenHs, nokpauerv i moougikauyiti nodcvkozo mina [...] HeobxioHum € nepemo-
0en1108aHHS QUCKYPCY, AKULO0 XIOCh X0Ue PO36 A3amu npobsiemu, nos’a3ami 3 npoepe-
COM i 8NIUBOM HOBUX BIOKPUMMIE HAYKU | MEXHO/I02i] HOBUX NPOOYKMIB, ¥ 36 A3KY
3 HOBUMU KOHUENUiAMU, MAKUMU K MPAHCZYMANi3M i mparczymanizayis'?.
Copasa IlicTopiyca mokasama IeBHY ifjeo/loriuHy cymepeuky, sika Oyze
I[0pa3 BXIMBILIOW /A IpaBa i mpaBosHaBcTBA. MoBa iifie Mpo KOHQIIKT
TPaHCIyMaHICTiB i 6iokoHcepBaropiB. Ll cymepeuka € BoueBuab popmMoio GyH-
JaMeHTa/IbHUX Ae6aTiB Cy4acHOCTI — me6aTuB HABKOIO IMMTAHHA, YU TPaUIIiA
MO>Ke JOCTaTHbO CMJ/IPHO Y3aKOHIOBATY OOMEXeHH:, KOTPi MO>KHA IepeCcTyIUTI
3aBIAKU JOCATHEHHAM HayKu. SIK 3ayBakKuB, BXKe JeKiTbKa pas3iB I[MTOBaHUII
H. bocTpowm, Biccro cymepedky € NUTaHHA IPO Te, YU TPASULIHUI I'YMaHi3M
€ 3apa3 HAaCTIIbKY TIePeKOH/IMBIUM, 1100 Ha HbOMY CIMpPAsIacs IiijIa HOPMAaTUBHO-
IpaBoOBa CUCTeMa. TpaHCryMaHICTM BifiIOBilaloTh Ha TaK IOCTaB/IeHe MUTAHHA
y 3amepeuHiit GpopMi i BUCTYIAIOTH 3a AKHAMIIMPIINIL JOCTYII JO TaK 3BaHNX 36a-
rayyr4ux TeXHOJIOTil, AKi 361bIIyI0Th MOKIMBOCTI iHAMBiXyyMiB i rpyn Buie
TOTO PiBHA, KOTPUII MOXe OYTI HOCATHYTUIT METOfJaM, 1[0 TPaJUIIiiHO BBaXKa-
I0TbCSl IPUPOFHMMMY; OJHOYACHO BOHM BKa3yIOTh Ha IITYYHICTD iCHYIOUMX HOPM
nepes 06MYYsAM TeXHOMOTTYHMX 3MiH, sKi BXe BifOymmcsa. CyyacHa MeuIHA,

1 E. Bendyk, Czlowiek-tytan, Krytyka Polityczna Ne 15/2008.
12 G. Wolbring, Oscar Pistorius and the future nature of Olympic, Paralympic and other sports,
SCRIPTed, A Journal of Law, Technology & Society 2008, T. 5, Bup, 1, c. 160.
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HaBiTb i3 CBOIMM TeNEPILIHIMM TEXHONIOTIAMU, KOTPi He BUK/IMKAIOTh CYIepevoK,
A€ MO>K/IMBICTD SKUTTS iHAUBiAyyMaM, KOTpi 6e3 Hei Oymu 6 mpupedeHi Ha HeMM-
Hy4y cMepTb. MoBa Jifie He nullle PO MeJUYHE BUKOPVUCTAHHA 3HAPA/b, B IIEBHIl
Mipi 30BHIIIHIX, IO BiJHOIIEHHIO IO TaK 3BAaHOI 610/IOTIYHOI CTOPOHM JTIOIVIHIA,
TaKMX AK: iHKyb6aTopy, peciparopy, gedibpunaTopy, anapary i IpoBeeHH
Aiasisy, ajie il TAKOXX PO BHYTPIlIHi 3HAPAJMA — CTapTepPy CepLs, Kapjio- i Heilpo-
CTUMYJIATOPY i TOMY MOfAiOHI. 3 TOYKM 30py TPaHCIYMaHICTiB HefOli/IbHOIO
i 6e3ry3zolo € cripo6a po3aMe)XyBaHHSA TePAaNeBTUYHNX i HeTepaneBTUYHNX BY-
KOPMCTaHb T€XHOJIOTIi, 6ioTexHomoril, papmaxosorii un reHetuku. besrnyspoo
€ TaKOXX 3a00poHa 6aTbkaM BMKOPNMCTaHHA IOKpAlleHb II0 BiTHOLIEHHIO 0 iX
Mait0y THbOTO IIOTOMCTBA, OCKI/IbKI He CTBOPIOI0YY IIPYHIIUIIOBUX pO30KHOCTE,
OaTbKiBCbKa BJIajla JO3BOJIAE HA 3HAYHE BTPYYAHHSA B )KUTTS, CBOOONY, BTaCHICTD
JKUBUX fiiTeit. biokoHcepBaTOpM (Ha OCHOBi @HITIO-CAaKCOHCHKOTO IIPaBa Ii€l0 Ha-
3BOI0 BM3HAYAEThCA TAKMX MUCTIUTENIB, AK Jleon Kacc, ®pencic @ykyama, Jxopmxk
Amnnac, Becni Cwmir, xepemi Pidkin un binn MaxKiben) y cBo depry mmpoko
KOPUCTYIOTbCA CMIBHO T'YMaHICTUYHMMM KaTeropiAMM JIFO[CbKOI IPUPOJY i pO3-
OymoBaHMMM HMOHATTAMMU TifiHOCTi. BiOKOHCEpBAaTMBHI MMUCINTENI MOUINPIOIOTH
0aueHHs MOHYPOro MailOyTHBOTO, B AKOMY 3MiHM, SIKi BUHMKAIOTb 3 BUKOPU-
CTaHHA “30aradyyr4yx TEXHOJIOIiil~ NPU3BENyTb IO BUHUKHEHHS CYCIIIbCTBA,
sKe BTPaTUTb HAJIifIHYy OCHOBY JJIS1 CBOIX L[IHHOCTEI, CyCIIi/IbCTBa PUPEYEHOTO
Ha ToTaniTapHy mpakTuky'®, TpaHCryMaHiCTH BipsTb, 1[0 HANKPAI[O0 TAPAHTIE0
YHUKHEHHS IepeTBOPeHb PeaIbHOCTI B 6i0TEXHOIOTIYHNI TOTATITApU3M, Y IKOMY
BCe MiINOPASKOBYBATUMETbCS OTHOMY TUIIOBI pallioHa/IbHOCTI, € KY/IbTUBYBaHH S
nibepasbHOrO MiAXOAY [0 IpaBa, HAI/IAM HaJ yciMa BUaMM MiclieBUX i I1o-
0a/JIbHVX IHCTUTYIII Iep>KaBHOI BIajM, 106 BOHA 3a JOIIOMOTOI0 TEXHOJIOTII He
MOI7Ia peajli3oByBaTy CBOI MOMITHYHI Iili. IlboMy Mae cyryBaTy BiTbHa OCBiTa,
TIOMITUYHMI [[iasTor i rapaHTOBaHe MpaBo HOCTYMY Jio indopmarriil?.
Kanoniunumm fy11 610KOHCepBaTOPiB MO>KHA BBAXKAaTU Te3MU, NPeACTaBIeH]
®. Pykysamoro B Bimomiit npani Kineyv moounu. Hacnioxu 6iomexHonoeiunoi
pesontoyii. AMEPUKAHChKIIT MUCIUTENb CTBEPIKYBAB, IO CyYacHMIT PO3BUTOK
IPUPOLO3HABCTBA Oe3CyMHiBHO npuHic mo3utusHi Haciigku. I[TpoponTtso Op-
BeJU/Ia, KOTPe MPUIINMCYBA/IO TEXHIli TOTaMiTapHNUII OTEHIIia/l He BUIIPaBAUIOCH;
IOKM L0 TaKOXX He CIIPaBAMU/IOCA 3710BicHe mpopourso O. Xakci, mpefcTaBieHe
B NOBIcCTi ,,[Ipexpacruii Hosuti céim”. IIpoTe BOHO HEBJOB3i MOXKe CIIPABIVUTUCS.
B xmmoxni Xakci ITy9HO CTBOPIOBAHI IFOM XKUBYTh Y CBiTi, B AKOMY BCi iXHi I0-
Tpeb CTBOPIOIOTHCSA, KOHTPOJIIOIOTCSA 1 BJOBOTIBHAIOTHCS LITYYHO, TOMY JIIOAM He
BiJ4yBalOTh >KOIHOI HEOOXiTHOCTI 3MiH. BOHM CTAIOTh TACHBHMMI, X042 BBKAIOTh
cebe macmBumu. Ha gymky @ykyaMu aHamoriyHa peanbHicTh MOXe OyTHU CTBO-
peHa Ha 3axofi i TO IPOTATOM OZHOTO-BOX HOKOiHb. [I/1s1 11bOr0 a6COMIOTHO He

13 N. Bostrom, In Defence of Posthuman Dignity, Bioethics, 1. 19, 2005, Ne 3, c. 202.
14 Tbhidem, c. 206.
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HOTPiOHO MOBEPTATUCA IO TOTATITAPHOI i KepOBaHOI B TPAAMIITHOMY PO3yMiHHI
B/IAJIO0, €BIeHIiKM. AJpKe, CydacHa (apMaKosIoria y>ke BCTUIIA CTBOPUTU aHTH-
JleTIpecanT NMpo3aK, AKuit Ha fymky Oykysamu, npuitmae 20 MIH aMepUKaHIiB!>.
IIposak mTy4YHO MifiBMITYE CaMOOLHKY. Ha J710ro 0CHOBi CTBOPEHO TaKOX piTasiH
— 1jopas OiIbLI MOMY/IAPHNUIL 3aci0, AKWUIT noneeulye 6UX08AHHA Oimeli. 3 TOUKU
30py aMepMKaHCbKOTO MMICIIUTE/IS Pa3OM 3 PO3BUTKOM, He jiniile ¢papMaKoyorii,
a J1 3 Mi3HAHHAM BIUIMBY T€HIB Ha TaKi pUCH, AK KOHBEHIIIOHaJIbHO BUMipIOBaHa
iHTemireHuis, arpecis, reHjepHa IPUHAIEKHICTb, CXUIbHICTD 10 aJIKOTO/i3MY,
HapKOMaHil 4yl 37I04MHY, 3 ABIATBCA ifjel 6a)kaHOTro i MacoBOro 6i0TeXHOIOriYHOTO
BIUIMBY Ha Li/i HOHy}IHuﬁlﬁ. Hasitp sxijo Taka ininjjatusa He Oyfie HOXORUTH Bif
Iep>KaBIL, 1y 1iit cdepi He 6yae o¢iniliHOro MpUMycCy, poib KaTalisaropa Ipolecis
MO)Ke BUKOHYBAT! BiIlOBifHO IpefcTaB/IeHa KOPUCHICTb “TeXHOJOTriil Mmokpa-
meHHs . Kamitanism cam BagHae cripaBy, 6e3 BTpy4YaHHS JiepXKaBHOI B/IajM, TaK
AK Iie BifOymocs 3 diTHec KynbTypolo, AKa (xoua i 6yma BUrigHO mepxaBi —
IIPOJIOBXKYE JIOJICbKE >KUTTS i TOKpallye BUPOOHNYI ITOTY>KHOCTI, 3MEHLIYI0UN
BUTPATI Ha OXOPOHY 3I0POB’s1) 3aXonmIa 3axif mpy MiHiMa/bHOMY BKJIafi B1afu
B 1l TpafuLilHOMY pO3yMiHHi. biokoHCepBaTOpM NPOPOKYIOTh, 1O IOEJHAHA
3 JIOTiKOIO KaIliTami3My i 6i0TeXHONOriYHNMM CYyNepHUIITBOM, ‘TOHKA 030pO€HD”
Ipu3sBefe O AUCKPUMIHALI TUX, XTO He Oyfie XOTiTH, abo He Oyzie MorTH (Hampu-
KJIaJ] CTapii mofy) 6paty B HUX y4acTb. [lifcTynHiCTh 6i0TeXHOOTII monsrae
y IIPMXOBYBaHHI Iifj I1ameM 6e33anepevHyx mepeBar i KOpucTeli, Iinoi Ky 3a-
TPO3 /1A eTUYHMX i CYCHIIBHUX HOPM, 10 AKUX MU 3BUK/N. [lepenycim Hebesneky
Hece MOXK/IMBICTb HOBOI iepapXisallil CBIiTY, 110 MOXKe IIPU3BECTH 10 HEIMOBIpHUX
couiabHMX KOHPIKTIB. BioTeXHOIOriYHa peBOIOLis BUK/IIYE CBOE IIPUCKOPEHHH,
yHiBepcanisaniwo i excrancio!’. 3amax Ha npupopy, Ha fymMKy OyKyamu i iHmmx
KOHCepBaTOPiB, SHUIINTD TPAANLIIiIHI KaTeropil momitnaHoi dinocodii i rpapnmiitne
HOHATTA NOMITUKN. Y 3B’I3KY 3 IIMIM HEOOXiTHUM € CTBOPEHH: iHCTPYMEHTIB, KOTpi
6 peryntoBany i 06MexxyBamy 6i0TeXHONOriYHY peBorolio. HesBaxkaioun Ha Te, 1110
HAYKOBIIi KOPUCTYIOTbCA O1/IBIIOI0 CYCIIIBHOIO JOBIPO0, HIXK HAIIPYK/I/, IO TYKY
41 CBALIEHHUK, 10 3aBflaHb (iocodii, Teomorii i MOmiTHKM HaeXXnTh GopMyItIo-
BaHH:A 0OMe>XeHb aHAJIOTIYHVIX /10 THX, AKi Oy OIpal[bOBaHi IO BiTHOIIEHHIO 10
3arpos i He6esriek 3i CTOpOHM AepHMX TexHomoriit 'S,

Y cynepeuni TpaHCTYMaHICTIiB 3 610KOHCEpBaTOpaMI BUKOPUCTOBYIOTHCS i 110-
IINOTIEHO eKCIUTYaTYIOTbCA apTyMEHTH, SKi alleTioITh 0 HOPMAaTUBHO-TIPABOBUX
axTiB. yKysMa, TaK sK i iHII 6i0KOHCepBaTOpYM 3BEPTA€E yBary Ha JaBHO BifOMMIl
B aMEpPUKaHCbKOMY i MDKHapOJHOMY 3aKOHOJABCTBI IIPUHLINI 00€epeXHOCTI, KO-
TPUII TAaKOXX HAa3VBAETHCA IPUHLMIIOM IepecTpaxyBaHH:A. el mpuHumn 6yno
cpopMyIbOBaHO y HIMEIIKMX AMCKYCiAX I[OJ0 3aKOHOZIaBCTBA IIPO OXOPOHY Ha-

15 F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, Kpaxis 2004, c. 67.
16 Tbidem, c.78.

'7 Tbidem, c. 104-105.

18 Thidem, c. 263 i HACTYIIHI.
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BKOJIMIIHBOTO cepeioBuila. B HiMellbKOMOBHMX KpaiHax B 70-uxX pokax XX CT. -
POKOTO PO3IIOBCIO/PKeHH A Ha0yB TepMiH Vorsorgeprinzip, AKuit BUKOPUCTOBYBaBCS
ISl BUSHAYEeHHs 6a)KaHOTo piBHA 00epeXXHOCTI IpU BUKOPUCTAHHI pillleHb, sAKi
ITOTEHIIIHO MOXKYTb BUK/IMKATH IIOTipIIEHHA Status quo, HaBiTh AKILO MOTEHILIIHI
HACTTIKM, KOTPi O3UTHUBHO OLHIOIThCA, € BaxuBimymMu. [IpuHImn obepexxHocTi
0yB popanuit no Kousenuii OOH 3 Pio-pme->Kaneitpo B 1992 p. i cTaB BaXX/IMBOIO
CK/IaJJ0OBOI0 MIXXHAapOIHOTO €KOJIOTiuHOoro mpasa. Takoxx €Bpormelicbka KoMicis
BU3Ha/Ia HeOOXIJHMM MTOCUIAaHHS Ha IPUHINUIT 00epeXXHOCTI IpY BUKOPUCTaHHI
OyAb-AKMX CYJaCHUX OIOTEXHOOTIYHNUX PillleHb, AKU0 HAYKO0B0T iHopmauii Hedo-
CMAamHv020, KONU iCHY10Mb 00CMABUHU, KT 6KA3YIOMb HA NOMEHUiTiHI HACTIOKU 071
HABKOMUUIHBO20 CepedosuUw,a vu n1to0etl, MeapuH i 300p06’st POCTUH, UL0 MONCYMb
6ymu nomenyitino Hebe3sneuHUMU i HeCYMICHUMU 3 BU3HAYEHUM PiHeM 0xopoHu™.
Iett mpuHIMI 6yB HOJAHMIT JO 3aKOHOAABCTBA 6ararbox KpaiH CBiTy. 3BMYaliHO,
ifleonoru TpaHCTyMaHi3My MalOTb HeTaTMBHE CTaB/IEHHA [0 LIbOTO IPUHLINITY.
TpancrymanisM BXOUTb B IIPaBOBY HayKy 3a3BM4ail 3a IIOCEPEJHUITBOM
6ioeTnaHoro muCcKypcy. Ieneasnorito 6ioeTvky i ii MpMHIMIN BIIMBY Ha TPaBO3HAB-
CTBO JIOCUTb TOYHO i I€pPeKOH/INBO NPeNCTaBUIN ITAHChKI TeopeTyky npasa O. Ha-
BpoT i V1. YKasiyio: odwiero 3 nepuiux 6i0nosioeil Ha 3azpo3y, noe’s3amy 3 Hekeposa-
HUM po3sumxom meduyuxu 6yna 6ioemuxa |[...]. Hezabapom, o0Hax, 6useunocs, ujo
OUiHKA | MOPATIbHI HOPMU, HE3BANAIOUU HA e, W40 60HU OYHe BANIUBT 6 MEOUHHOMY
cepedosuL4i, He € 8 CrMani creopumu 00cmamuiti 6ap’ep 0ns “nioospinux” meouu-
Hux npaxmuxk. Mip OpankeHuimetina nouas cmasamu HA036U4AUHO MPUBOHCHUM.
Taxum wuHoM HeobXi0HOI0 CMANA Peakyis i3 CrOpoHU 3aKoH00asi8, AKi 6 6U3HA-
YUNIU 2PAHULT BMPYHAHHS 6 IH00CHKY NPUPOOY, 4 MAKOK 6KA3ANU 6 MONAUBOCM]
(He)suKopucmanHs HatiHoBiUUX MeOuuHUX mexHik. Came 3 yi€0 Memorw nouanu
cmeoprosamu pizHoeo pody komicii i 6ioemuuHi komimemu, a Ha 0CHO8i ix pobomu
no4anu 6cMaHOBI6AMU 8i0N06I0HI NPAB06I AKMU, 3 AKUX KII0U06UM 07151 €6ponu
€ Konsenuiss npo 3axucm npas noouru i eioHocmi m00UHU w000 3aCOoCcy8aHHs
6ionoezii i meouyuru: Konsenuyis npo npasa moouxu i 6iomedunyuny, npuiinama Pa-
doro Esponu 4 xkeimmus 1997 p.2. Bapto moatu, 1mo peaxiyieio Ha IPUIHATTA Mpa-
BOBIX aKTiB Oy/Ia eKcraHcia 6ioeTnyHMX ifeit 1o npaBo3HaBcTBa. 1]i koHLemmii
3apas fy>Ke BOXX/IMBI i MOMY/IAPHI i BUCTYHAIOTD Y Pi3HUX 0OTOBOPEHHSX, 30KpeMa
THX, IIJ0 BeAYTbCA B I0pUANYHIi Hayni. Sk nepexonmuso aprymentye P. Tokapuuk,
6ioeTrka BOIOZi€ MTOTEHI[ia/IOM HACTI/IBKY CU/IBHO IIePEMOJIeTIOBATY IOPUMYHY
HayKy, IO He JIMIIE MO)K€ CTBOPIOBATY HOBi IMapafUTMI, ajie HaBiTh CIyIyBaTyU
OCHOBOIO /11 HOBOI II03aMICLIMIIIIHAPHOIL AUCKYPCUBHOI CTPYKTYPMH, 34 Y4acTIO

19 Mus. The Precautionary Principle in Switzerland and Internationally, pen. E. Zbinden Kaessner
iinmi, Bern 2003, c. 3-4.

20 0. Nawrot, J. Zajadlo, Biojurysprudencja — dom zbudowany na piasku czy na skale?, Diametros
Ne 22/2009, c. 172.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 5, 2014
© for this edition by CNS



108 Anam CynikoBCbKUM

6ionoris, ¢pinocodis i opucris. Tokapunk 3aIpoONOHYBaB, 006 1110 ralTy3b HAYKU
HasBaTu Giooopucnpyneniie? .

Moxknuso P. Tokapunk 6yB mpaBuii i po3yMiB, 110 B 3aTa/IbHOMY i IIVIPOKOMY
PO3yMiHHI 6iOIOPUCIPYAEHIs CTaHe BaXX/IMBUM i BIVIMBOBUM AMCKYPCOM. 3BU-
YaiiHo, Ile He IOBMHHO O3HAYaTy aBTOMATUYHY €KCIIAHCil0 TpaHcryMaHismy. OfHak,
AK JI0 LIbOTO Yacy, raly3b IpaBa, Ha AKy 6i0eTuKa IIparHe BIUIMBATH, M€ Iepefycim
KOHCepBAaTVMBHMIT XapaKTep; MOBa iifie Ipo 30epe>keHHs IIIHHOCTel, CyMiCHUX
3 [yMaHICTUYHUMM PO3HOBIIsIMY IIPO TIOAMHY. TaAKOX TaKmit Xapaktep Mae 6adyeHHs
6iompasa, KOTPY MOMMPIOE TIO6TIHCbKIT TeopeTuk?2, [IpoTe 3’ IBIAIOTHCA TONOCK
AKI KOKYTb, 10 IOPUANYHI i IPaBHUYI AUCKYPCU MOXYTb, IIJIAXOM €KCIIaHCiI
JIOTIYHVX BUCHOBKIB, TOCIaOMUTY 3Ha4eHHA 6ioeTnKM. dK 3ayBaxye B. BaH fien bypr,
OioeTyKa OYMHAIACH, IK €TUYHUIT 9M 3aTa/IbHO PiTocOPChKMIT AUCKYPC, ale 110
pas 6inblile BOHA HATIOBHAETHCS IOPUANYHIMH i IPaBOBUMMU criocobamu i pop-
Mamu MucieHHs. e 6y i ix 6mpkde abo ganbiie mpodeciitHe OTOYEHHS, KOTpe
BUpIlllye B KOHKPETHMX CIIPaBax, 10 TOIYCKAETHCS, a 110 Hi, Ha (oHi biompasa.
Ha aprymenTu 3 mifjpy4Huka eTMKM NOCUIAIOTbCA Piflle, HK Ha Cy[IOBi Ipelie-
IeHTH i Ha ropuAuYHy nAiTeparypy. Taki HaBuku cynpnis. Ban fep Bypr nusutbes
Ha Ile 3 TPUBOTOIO i epefiGauae eMaHCUIIALLiI0 6i0eTUKY paBo3HaBCTBOM?>. Came
IOPVICTY, IIPALIIOI0YYM B PaMKaX Ky/JIbTy HOPM i MOBHUX 3Ha4eHb MOXXYTb poOUTH
BiIHOCHUM i IOM sKIIyBaTK 6i0eTMYHI, TyMaHiCTM4Hi 3a00pOHM, 3amMCaHi B 3a-
KOHaX i KOHBEHIifIX, BiIKPUBAIOYM JOPOTY I/ IOCTTYMaHi3My. 3TalaHuil Y BCTYII
kasyc Ilicropiyca € xopoumM npukiaagom. bioeTnyunM (B IeBHOMY ceHCi) i TOYHO
TYMaHICTUYHMM 3a60pOHAM B CHHOPTMBHOMY IIpaBi, OPUCTY CIIOMOIINCA IPOTH-
IIOCTABUTH BiJJIIOBiIHO iHTEPIIpEeTOBaHY KOHBEHIIIIO IIPO IIpaBa iHBalifiiB, HE CTBO-
proounu Mpo6sieM, OB A3aHUX 3 MOXK/IMBUMM CYA0BMMY Io30Bamu. Lle He Moxe
muByBatu. IOpuctu-npencraBHuKY, npodeciitzi hired guns, € TpeHOBaHi 0 BUrpa-
BaHHA CIIPaB, a He JI0 NlepeliMaHHA JaJIeKOCSOKHIUMU HACTiJKaMM CYyJOBUX PillleHb.
Hacnigkom 1poro, y cBiTi IOpMAMYHOI IPaKTUKM, MOXKe OYTH IIOBi/IbHE, KPOK 3a
KPOKOM, ITOCTab/IeHH A, TifIBayKeHHA i CTPOCTYBaHHA TYMaHICTMYHMX QyHIaMEeHTiB
icHyI04OI JOPUIMYHOIL CHCTEMHU, @ TAKOXX ITPAaBO3HABCTBA. A JUJIEMI, OB’ g3aHi i3
HaC/TiJKaMy BIIPOBAJPKEHHA TEXHIK i MeTOMiB, KOTPi HaM IIi/ICOBy€E Cy4acHa Ha-
YKa, CTAIOTb L0Pa3 YacTillMM NPEeAMETOM CYOBUX PO3ITIAMIB. K 3ayBakuB M.
Cad’sts, cyou, npomseom ocmanHix 08adusmu poKis, 3atiHAIU C8010 NOZUUIIO Y BCixX
HATI6ANTUBIUUX NPOONEMAX, CNPUHUHEHUX CYHACHOW OiomexHosozier, 4 3a-
2ANIbHO KANYHU — PO3BUMKOM HAYKU [...]. Baxcnusy ponv y nepwiii pasi pozsumxy
cycninvHoi 6ioemuunoi Oymku nepedycim 6idiepanu cy00si piweHHS y cucmemi
common law [...]. O0Hak, 6ioemuxa, y 3HaAUHUX MACUIMABAX y e6poNeticoKiil cy008iti
npakmuuyi — Gpanuy3vkitl, HimMeupKiil, imaniicokiil i eonnaAHOCOKI, 3’A6UNACST

2L R. Tokarczyk, Biojurysprudencja. Podstawy prawa dla XXI wieku, JTro6nin 2008, c. 19.

22 R. Tokarczyk, Prawo do zycia, narodzin i Smierci, Bapuiasa 2010, passim.

23 W. van der Burg, Law and Bioethics, [B:] Companion to Bioethics, pen. H. Kluse, P. Singer, Oxk-
cBopp, 1998, c. 53 i HacTynHi.
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mpoxu nizniwe®*. TaKUM YUHOM, He BUK/INKAE CYMHIBIB, 110 6i0eTI4Hi TpobIeMn
CTAIOTh IOPUAMYHMMM IpobIeMaMM, a IOPUCTU IOBUHHI BMC/IOB/IIOBATICA IIPO
6ioetnuni npo6nemu. CrpaByu OB s13aHi 3 610€THKOIO, B CBOIi1 61bLIOCTI, BUpa-
KAIOUVICh 3 ABOPHIKOBCHKMM 1ie hard cases, a BUKOpUCTOBYuN JlioTapiBChKuMit
TepMiH defferends a60 KOHQIIKTH, AKMX 6€3 TBOPUOTO Ii/IXOMY, Yepes3 IOCUTAHHS
Ha CIIJIbHe i pUIitHATe JBOMA CTOPOHAMM IIPaBIJIO, HE MO>KHA PO3B’A3aTH. Y Cy-
ZJOBOMY IIPOILIEC] IOT0 CTOPOHM peani3yroTh CBOI BJIaCHi cTparerii i iHTepecu, Bu-
KOPJCTOBYIOUM BCe, III0 MOXXHA BUKOPUCTOBYBATH, J006 BUIpaTy CIpaBy. Apry-
MEHTH, HaBeJleHi MUC/IUTE/IAMM TPAHCTYMaHi3My € i OyyTb iHCTpyMeHTOM, AKMUIt
BUKOPUCTOBYETbCA I0PUCTAMI, i AK HACTIJOK, IOTPAIUIAIYY O CYNOBUX pillleHb,
36ara4yioThb IIPaBO3HABCTBO.

TpaHcryMaHiCTHYHI aQpryMeHTI CYIIPOBOPKYIOTH i OYAYTh CYIIPOBOPKYBATH
TVICKYCiI0 HaBKOJIO NPOLECiB TBOPEHHA IpaBa. B mepmriii fexazi 1boro cTomiTTa
IIMPOKe IpaBOBe 0OTOBOPEHHS OXONNIO IMpobiieMy, OB’ 13aHY 3 IPAaBOBOIO 3a-
6oponoo koHyBaHHA. B Crionyyenux [lltarax agMiHicTpanis npesugenTa byura
IeKinbka pasiB BUCTyIa/ma 3 MIPOEKTOM NPUIHATTA (eflepasbHOrO 3aKOHY IIPO
3aNpoBaJ>)KeHHs 1[I/IKOBUTOI 3a00pOHY OY/b-sIKOT0 KIIOHYBaHHS JIIOfielt i IX TKa-
HyH. lle BMK/INMKAZIO HEraTMBHY peakliilo, Mpy 4OMY IOpMAMYHA apryMeHTallis
IPOTUBHYKIB 3a00pOHY 6araTo 4oro IMoYepIIHy/Ia 3 TPAaHCTYMaHi3My, BKa3yl04/ Ha
He0e3I1eKy, 0B A3aHy 3 TUM, 0 IIParHy4Yy IPOTUCTOATH 311y, AKe Hece K/IOHYBaHH,
HeCBiJOMO BTpayaeThbCs i IIeBHA TO3UTUBHA CTOPOHA, B 3B’3KY 3 HEMOX/IUBICTIO
IPAaKTUYHOTO BUKOPUCTAHHSA TeHHOI iHKeHepil TakoX I moTpeod, sAKi MoXHa
MIEPEKOHNINBO apryMEHTYBaT! fK TepaleBTUYHi. fIK BXe HigKpecmroBanocsd,
MOXX/IMBOCTI TeHEeTUKY Y cpepi IPOIOBIKEHH TIOfICBKOTO XUTTS i MOKPAIeHHS
iHAMBiyaIbHOTO i KOTIEKTMBHOTO JOOPOOYTY € JOCUTD BETMKMMM, HACTIIbKN Be-
JIMKUMY, 106 TTepeKOHATV HeTraTVBHO HACTPOEHY YaCTUHY CYCIIi/IbCTBA, 10 BCTaB-
JITHHA IAJIOK B KOJIeca HayKOBIAM B iM'sl IKMXOCh CTapOJIaBHIX HOPM € IIPOCTO
AKMMOCD CepPefHbOBIYHIM MpaKobiccsiM. ApryMeHTallis 6yia IepeKOHINBOIO I
ceHaropiB, KOTpi Tpuui Bigkupany nmpoekT denepanbHoi 3a60ponn. BigcyTHicTh
(emepaIbHOTO peryIoBaHHsA H03BOJIAE KOKHOMY 3i mitariB CIIIA BBognTI BlacHe
pery/TIoBaHHS 1O BiTHOIIEHHIO 10 KToHyBaHHA>. Y Bemukobpuranii cynepeukn
BUK/IMKaB poekT Human Embryology Act Bix 2001 p. IIpuxmipHMKN LiTKOBUTOI
3a00pOHM KIIOHYBaHHS IIPU3BE/N JIO BUIIPAB/ICHHSA IIPOEKTY 3 pARY GOpMaTbHUX
IPUYNH, OHAK IPOEKT OYB 3HOBY BHeCeHNII Ha obropopeHHA ypsagom T. brepa.
B mapraMeHTChKUX fle6aTax MifKpecIIoBanocs IIpaBo Ha peai3allilo TepaneBTId-
HIX MOXJIMBOCTEI, AKi Hece i3 COO0I0 TeHeTHKa, HaBiTh AKINO 11 IOTeHIlia 3 IeBHOI

24 M. Safjan, Sedzia i bioetyka, TeKCT y BiTbHOMY TOCTYTI Ha etekTporHOMY pecypci TK trybunal.
gov.pl.

25 Por. K.L. Macintosh, Illegal Beings: Human Clones and the Law, Hio ]7[op1< 2005, c. 98 i HacTymHi.
Ilnpuie Ha TeMy aMePUKAHCHKIX 1 IITATOBUX AUCKYCill, @ TAKOXK (peiepaIbHOrO PeryIoBaHHs y il
ctepi B pobori Genetics: A Snapshot for State Legislatures, http://www.ncsl.org/issues-research/health/
genetics-a-snapshot-for-state-legislatures.aspx.
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HePCIIeKTUBY “HeTIOACHKMIT . MoBa Jilia mpo KOPUCTD Jiisl TIOfieii: MOXK/INBICTb
“BiITBOpeHHA” MEPTBUX JiiTell, BUPOLIEHHS iIeHTUYHUX TeHeTUIHUX OPraHiB, AK
i 1 cycninbeTBa: MacuITabHa JIiKBifallis reHeTMYHUX 3aXBOPIOBaHb, YN 3arajbHa
mopudixanis renoponay?S. B pesynbrati cymepeuok i meperosopis B 2002 p.
IPUIHATO 3aKOH, KOTPUI OIYCKAaB BUKOHAHHSA €KCIIEPUMEHTIB HaJl KIOHYBaH-
HAM TKaHMH i eMOPiOHIB y MeJUYHMX LIi/IfX, 32 YMOBU 3aTBeP/KEHHA IPOrpamMu
TOCTi/[)KeHb CIelliaJIbHOI0 eTUYHOI0 KoMicieto. KoMicis 3pemiToro mMBUAKO BUCTO-
BIJIA 3TOJy Ha T€HETUYHI IOCTiIPKEHHA B YHiBepcuTeTi HbloKacr, ie MpoBOAMUIICh
NeBHi JOC/Ii/pKeHHA Hafl eMOpioHamu i meBHi ¢popMM KIIOHYBaHHS /IS IIOUIYKY
edekTuBHOI Teparii i nikyBaHHA xBopi6 [lapkiHcoHa i Ajtrreiimepa. B 2008 p.
3HOBY IIOYa/INCs e6aTu y 383Ky 3 poboToro Hag Human Fertilization i Embryology
Act 2008, AKuMit po3MMPUB MOXK/IUBOCTi TEHETVYHOTO BUKOPUCTaHHA KIIOHYBaHHA
Ta iHIMX IIEPEJOBUX FeHETUYHMX TEXHOJIOTII.

Takox Ha €BpONENCbKOMY PiBHiI TPaHCTYMaHICTMYHI HOIIALM BUABUINCA
B febarax I0J0 KOHBEHIl IIPO 3aXNMCT IPaB JIOVHMY i TiIHOCTI MIOAVHMN LOf0
3acTocyBaHHA 6iosorii i MegyINHY, AKYy 3a3BHYAl Ha3uBaOTh KOHBeHIIi€I0 PO
IpaBa JIOAVHY i 6ioMeanIMHy ab0 €BPOIENICHKOI0 KOHBEHIIEI0 PO IpaBa JIko-
AuHY i 6ioMenuuyHy 3 4 KBiTHA 1997 p. i 1l YMC/IEHHUME JOJaTKaMM i IPOTOKO-
namu Big 2001 p., Xo4a 1ji JOKYMEHTH Jjy>Ke KOHCEPBAaTVUBHI i TOBHI TpafgMIIiiHNX
TYMaHICTMYHUX IOCKU/IaHb. TpaHCTyMaHICTUYHI 00IIsTHKY, CPOPMY/IbOBaHi cyyac-
HUMM Qinocodamu HayKu: IPOLOBXKEHHA >KUTTSA OKPeMUX iHAMBiAIB (BKIIOYHO
3 MepCIeKTUBO0 TIeBHOI popMu 6e3cMepTs), M030aB/IeHHA PEIITOK 3a/1eKHOCTI
Bif IpupoaM, TiraHTCHKOTO 30i/bIeHH: (PisUYHMX 1 IHTeIeKTya/IbHUX 3i0HOCTeI!
inaMBiza, Y HaBiTh CTBOpPEeHHS XaKC/IiEBCHKOTO “HOBOTO, YyJ0BOTO CBITY 6e3 Ipu-
HU3/IMBUX i aHTUYTOIYHMX IIOCU/IaHb MAIOTh CBOIO YaPiBHICTh, BOHM TAKOXX MAaIOTh
HiATPUMKY BiJf TaK 3BaHNX iHBeCTOPIB, fAKi B ixHill peanisarnii 6ayaTh MOXINBICTD
MaKcuMisalii cBoiX HOoXofjiB. 3pOCTaHHA iXHbOTO 3HAYEeHHS BUKIMKAE CYMHiBU
IIJOIO TOTO, 4N IIPABO i TPaBO3HABCTBO B Mail0yTHLOMY Oy/ie TaK CaMo TPaJMIIiitHO
TYMaHiCTUYHe, K JI0TO IPOOYIOTH IPefCTaBUTH 1Iie 3apas.

26 [Ipo apryMeHTaIiio B 3aKOHOJIABYOMY TIPOIIeCi i pori 3ac06iB MacoBoi indopmarrii muprre
muurytb B. Nerlich, D.D. Clarke, Anatomy of a media event: How arguments clashed in the 2001 human
cloning debate, New Genetics and Society, . 22, 2003, Buz,. 1, c. 43 i HacTynHi. Ha Temy no6orwoBanb
y OpUTaHCHKOMY CYCIINBCTBI Y coLfionorivyHoMy TpakTyBaHHi muiyTs R. Shepherd i inui, Towards an
understanding of British public attitudes concerning human cloning, Social Science & Medicine, 1. 65,
2007, Bup. 2, c. 377 i HacTynHi.
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