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1. Rodzaje testamentéw przewidzianych w polskim prawie
spadkowym — spojrzenie de lege lata i de lege ferenda

Przepisy polskiego prawa spadkowego regulujace dopuszczalne w polskim prawie
formy testamentdw cechuje $cisty rygoryzm formalny. Zasadnicza regulacja dotyczaca
tej materii zawarta jest bowiem w przepisach ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny!, ktéry o ile w kwestii zawierania uméw cywilnoprawnych przewi-

! Tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 1025 ze zm. (dalej: k.c.). Kodeks cywilny nie reguluje jednak
problematyki formy testamentéw w sposob kompleksowy i dla uzyskania pelnego obrazu regulacji
prawnej w tym zakresie trzeba takze siegna¢ do innych aktéw prawnych. Wynika to z tego, ze np.
w art. 950 k.c. stanowi sig, iz testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. To spra-
wia, ze by waznie sporzadzi¢ testament notarialny trzeba tez przestrzega¢ norm ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 2291 ze zm., dalej: ustawa Prawo
o notariacie). Z kolei art. 954 k.c. przewiduje, Ze szczegdlna forme testamentéw wojskowych okresli
rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej wydane w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwo$ci.
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duje zasade swobody uméw (art. 353! k.c.), o tyle juz odnosnie do form rozrzadzen
na wypadek $mierci statuuje enumeratywny katalog szesciu rodzajoéw testamentow
(art. 949-954 k.c.). Trzy z nich — testament wlasnoreczny (holograficzny), notarialny
i urzedowy (allograficzny) — nazywane s3 przez ustawodawce testamentami zwy-
klymi. Moga by¢ one sporzadzone w kazdym czasie przez osob¢ majaca zdolnos¢
testowania (czyli sporzadzenia waznego testamentu, a wiec miedzy innymi petno-
letnig), niezaleznie od okolicznosci i raz sporzadzone zachowuja moc — nie tracg
jej po uplywie okreslonego czasu; inna rzecz, ze poki testator zyje, moze w kazde;j
chwili odwola¢ swoj testament — znéw: pod warunkiem iz ma zdolno$¢ testowania.
Oprocz nich ustawodawca przewidzial trzy testamenty szczegélne: ustny (art. 952
k.c.), podrézny (art. 953 k.c.) i wojskowy (art. 954 k.c.). Te testamenty moga by¢ spo-
rzadzone jedynie w razie wystapienia pewnych specyficznych okolicznosci, a co za
tym idzie — tracg moc z uptywem szesciu miesiecy od ustania danych okolicznosci,
ktére uzasadniaty niezachowanie formy testamentu zwyklego, chyba Ze testator umart
zanim termin ten uptynal. Jesli chodzi o wspomniane szczegdlne okolicznosci, nalezy
wskazac, ze testament podrozny moze by¢ sporzadzony tylko podczas podrézy na
polskim statku morskim lub powietrznym (art. 953 k.c.), testament wojskowy jedy-
nie w czasie mobilizacji lub wojny albo przebywania w niewoli (§ 1 rozporzadzenia
Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 roku w sprawie testamentow
wojskowych), natomiast testament ustny wyltacznie w sytuacji, gdy zachodzi obawa
rychlej smierci spadkodawcy albo jesli w wyniku szczegdlnych okolicznosci zacho-
wanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione (art. 952 § 1
k.c.). Poniewaz z wszystkich tych trzech form szczegdlnych testamentéw najwieksze
kontrowersje w praktyce budzi to, kiedy mozna uznac, ze spelnione s3 wspomniane
przestanki umozliwiajace sporzadzenie testamentu ustnego, problematyce tej po-
$wiecony zostanie niniejszy artykul. Ustalenia w tej kwestii majg bowiem niezwy-
kle donioste znaczenie praktyczne, gdyz sporzadzenie testamentu przy zachowaniu
wymogow co do sposobu jego sporzadzania statuowanych w art. 952 k.c., ale przy
braku zaistnienia okoliczno$ci, ktore w mysl § 1 tego ostatniego przepisu pozwalaja na
skorzystanie z formy testamentu ustnego, skutkuje niewaznoscig takiego testamentu.

Jest to tym bardziej istotne praktycznie, ze w $wietle polskiego prawa nie ma
mozliwoéci wyrazenia rozrzadzen na wypadek $mierci w formie swobodnej, wedlug
uznania spadkodawcy, lecz — jesli chce sie sporzadzi¢ testament — trzeba skorzystac
z ktérejs z tych sze$ciu form przewidzianych przepisami. Sporzadzenie testamentu
w innej formie niz przez nie regulowana badz niedochowanie wymogdéw formal-
nych przy probie sporzadzenia testamentu na ktdrys z tych szesciu normowanych
przepisami polskiego prawa sposobdw skutkuje co do zasady niewaznoscig takiego
testamentu (art. 958 k.c.). Zastrzezono tu, ze ten rygorystyczny skutek prawny wy-
stepuje, co do zasady, z dwoch przyczyn. Po pierwsze dlatego, ze w mysl art. 958 k.c.

Celem sprawdzenia, jak sporzadzi¢ wazny testament wojskowy, trzeba wigc mie¢ takze na uwadze
rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentow wojs-
kowych (Dz.U. Nr 7, poz. 36, 37 i 38).
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»testament sporzadzony z naruszeniem przepiséw rozdzialu niniejszego jest nie-
wazny, chyba Ze przepisy te stanowig inaczej”. Takie brzmienie tej normy wskazuje,
ze naruszenie wymogow formalnych przy sporzadzaniu testamentu moze takze —
jesli tak bedzie przewidywal przepis szczegdlny — pociagac za sobg konsekwencje
prawng inng niz niewaznos¢ catego testamentu. Jesli jednak spojrze¢ na normy za-
warte w rozdziale, o ktéorym mowa w tym przepisie (to jest na normy rozdziatu II
»Forma testamentu” zawartego w dziale I ,, Testament”, tytutu III ,Rozrzadzenia na
wypadek $mierci” w ksiedze IV k.c. pod tytulem ,,Spadki”), to okaze sig, ze jedyne
odstepstwo od zasady, w my$l ktérej naruszenie wymogow formalnych przy sporza-
dzaniu testamentu skutkuje niewaznoscig calego testamentu, przewidziane zostato
w art. 957 k.c. W tej ostatniej normie chodzi natomiast o to, ze jezeli $wiadkiem
testamentu bytaby osoba, ktorej nie wolno nim by¢ wedlug tego przepisu (osoba, dla
ktdrej w testamencie przewidziana zostala jakakolwiek korzys¢, badz jej malzonek,
krewni lub powinowaci do drugiego stopnia wiacznie albo osoby pozostajace z nig
w stosunku przysposobienia), to w takim przypadku ustawodawca ogranicza sankcje
niewaznosci tylko do tego postanowienia testamentu, na mocy ktérego dosztoby
do przysporzenia korzysci tej osobie, jej malzonkowi, krewnym lub powinowatym
pierwszego lub drugiego stopnia albo osobie pozostajacej z nig w stosunku przyspo-
sobienia. Jednakze jezeli w danym przypadku z tresci testamentu lub z okolicznosci
wynikaloby, ze bez takiego niewaznego postanowienia spadkodawca w ogéle nie
sporzadzilby testamentu danej tresci, to niewazny bedzie jednak caly testament.

Po drugie, sama znajomos¢ art. 949-952 k.c. przewidujacych dopuszczalne na
gruncie polskiego prawa spadkowego formy testamentdw nie wystarcza do tego, by
ustrzec si¢ przed ryzykiem sporzadzenia niewaznego testamentu, poniewaz wspo-
mniane normy prawne s3 do$¢ lakoniczne i wiele kwestii szczegétowych dotyczacych
ich wyklfadni oraz stosowania w praktyce zostalo wyjasnionych dopiero w orzeczni-
ctwie sgdowym. Przy tym, mimo ze polski porzadek prawny nie nalezy do systemow
prawa precedensowego, lecz oparty jest na prawie stanowionym, to jednak sita od-
dzialywania uksztaltowanej praktyki orzeczniczej w omawianym zakresie jest tak
duza, ze niezastosowanie sie do wskazan w kwestii tego, jak nalezy sporzadzi¢ dany
rodzaj testamentu, traktowane jest jako przyczyna jego niewaznosci (przy przyje-
ciu, ze wynik wykladni przepisu regulujacego forme testamentu znajduje oparcie,
a przynajmniej punkt wyjscia, w brzmieniu tego przepisu).

Ten daleko posuniety rygoryzm co do przestrzegania wymogéw formalnych
w sporzadzaniu testamentu w okreslonej formie i powigzanie co do zasady rygoru
niewaznoéci z naruszeniem tych wymogdéw spowodowaty, ze polskie prawo spadkowe,
zwlaszcza w tym aspekcie, zaczelo by¢ postrzegane jako bardzo, by nie rzec — az za
bardzo, rygorystyczne. Obok gloséw, ze takie powinno pozosta¢ (gdyz gwarantuje
to jasno$¢ w zakresie rozrézniania testamentéw od innych o$wiadczen, pozwala nie
przypisywac znaczenia woli na wypadek $mierci wszelkim oswiadczeniom testatora,
a takze wymusza na testatorze dojrzaly namyst i poswiecenie czynnosci sporzadzania
testamentu odpowiedniej uwagi oraz czasu), pojawily si¢ rowniez refleksje dotyczace
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potrzeby pewnego fagodzenia wspomnianych rygorystycznych wymogéw prawnych
stawianych dla sporzadzenia waznego testamentu. Pewne przejawy tego lagodzenia
mozna znalez¢ juz nawet w samym orzecznictwie sgdowym, w ktérym dostrzezono,
ze skutkiem tak rygorystycznego podejscia jest niewaznos¢ wielu testamentow, cza-
sem z powodu niedociggnie¢ w zakresie drugorzednych wymogéw formalnych. Jako
przyklady takiego tagodzenia podejscia do omawianego zagadnienia mozna wskazac
cho¢by uznawanie niewaznych z uwagi na niedochowanie wymogéw formalnych sta-
tuowanych w art. 951 k.c. testamentéw allograficznych (urzedowych) jako waznych
testamentéw ustnych? czy niewigzanie skutku w postaci niewaznosci testamentu
z kazdym drobnym uchybieniem wymogom formalnym (statuowanym w ustawie
Prawo o notariacie) przy sporzadzaniu testamentu w formie aktu notarialnego®.
Jeszcze dalej idacy nurt opowiadajacy si¢ za tagodzeniem rygoryzmu formal-
nego w zakresie form sporzadzania testamentéw w prawie polskim pojawil sie takze
w ostatnich latach w literaturze prawniczej, w ktdrego ramach proponuje sie dopusz-
czenie zupelnie nowych form testamentdw, nieraz takze z wykorzystaniem dostep-
nych dzi$ technologii, tak by kwestie sporzadzania testamentéw nieco uelastycznic,
uczyni¢ sporzadzenie testamentu tatwiejszym i umozliwi¢ wykorzystanie w tym
celu zdobyczy techniki i informatyki. W tym kontekscie warto wspomnie¢ przede
wszystkim o propozycjach wprowadzenia takich nowych form testamentu, jak te-
stament drukowany oraz elektroniczny (cyfrowy)*, wideotestament® czy testament
sadowy®. Poniewaz jednak propozycje te pozostaja na razie w sferze postulatéw de
lege ferenda, nie beda tu szerzej rozwazane. Uwaga poswiecona zostanie natomiast,
tak jak juz wspomniano, jednej z aktualnie dopuszczalnych w $wietle przepiséw pol-
skiego prawa spadkowego form, to jest formie testamentu ustnego, jako ze wzbudza
ona najsilniejsze kontrowersje, w tym przede wszystkim wlasnie z uwagi na spory co
do sposobu interpretacji zakreslonych przez ustawodawce szczegolnych okolicznosci,
ktorych zaistnienie warunkuje dopuszczalnos$¢ sporzadzenia testamentu w tej formie
(a co za tym idzie — jego wazno$¢). Spory te s3 tak daleko idace, ze w literaturze
przedmiotu mozna si¢ spotkac¢ nawet z takimi zapatrywaniami, by w ogéle uchyli¢

2 Tak np. w uchwale Sadu Najwyzszego (dalej: SN) z 22 marca 1971 roku, ITI CZP 91/70, ,,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1971, nr 10, poz. 168;
w uchwale SN z 9 lutego 1981 roku, III CZP 68/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna”
(dalej: OSNC) 1981, nr 6, poz. 103; w postanowieniu SN z 8 czerwca 2000 roku., V. CKN 53/00, Legalis;
w postanowieniu SN z 12 stycznia 2007 roku, IV CSK 257/06, Legalis.

3 Postanowienie SN z 9 marca 2005 roku, IT CK 478/04, OSNC 2006, nr 2, poz. 34; postanowienie
SN z 4 grudnia 1973 roku, III CRN 294/73, OSNC 1974, nr 11, poz. 193.

* K. Osajda, Wplyw rozwoju techniki na uregulowanie formy testamentu — rozwazania de lege

ferenda, ,Rejent” 2010, nr 5, s. 61-67.

> M. Zatucki, Wspélczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego — czyli nie tylko
o potrzebie wprowadzenia wideotestamentu do nowego kodeksu cywilnego, ,,Roczniki Nauk Prawnych”
22,2012, nr 2, s. 44-45. Pojawiaja si¢ jednak takze glosy zdecydowanie przeciwne dopuszczaniu
mozliwosci sporzadzania testamentu w formie wideotestamentu (K. Osajda, op. cit., s. 61-67).

6 M. Rzewuski, Testament sgdowy — propozycja nowej formy rozrzgdzenia mortis causa, ,Rejent”
2013, nr 10, s. 122-124.
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przepisy regulujace mozliwo$¢ sporzadzania testamentu ustnego’. Tak radykalne
stanowisko w tej kwestii pozostaje jednak, poki co, odosobnione, wobec czego warto
przyjrzec si¢ blizej regulacji prawnej dotyczacej testamentu ustnego.

2. Obawa rychtej smierci spadkodawcy

2.1. Uwagi wstepne

W dotyczacej testamentu ustnego normie art. 952 § 1 k.c. ustawodawca przewidziat
trzy sytuacje, przy ktorych wystapieniu dopuszcza skorzystanie z formy testamentu
ustnego. Stanowi mianowicie, ze jest to mozliwe w razie zaistnienia obawy rychlej
$mierci spadkodawcy albo takich szczegolnych okolicznosci, w wyniku ktérych za-
chowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione.

Niniejsze rozwazania w tej kwestii zostang rozpoczete od analizy pierwszej z tych
okolicznosci, a zatem od wyktadni przepisu zmierzajacej do ustalenia, kiedy moze
by¢ mowa o stanie obawy rychlej $mierci spadkodawcy, uzasadniajacej sporzadze-
nie przez niego testamentu ustnego. Brzmienie wspomnianego przepisu wyraznie
przemawia bowiem za tym, ze ustawodawca uwaza za wystarczajace w tym kontek-
$cie wystapienie choc¢by jednej z okolicznosci wymienionych w tym unormowaniu,
wobec czego kazda z nich zostanie potraktowana tu jako prawnie relewantna wobec
oceny dopuszczalno$ci sporzadzenia testamentu ustnego.

2.2. Czynniki obiektywne i subiektywne

Na tym tle przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze wedtug wyraznie dominujgcego
obecnie pogladu w tym zakresie przyjmuje sig, iz przy dokonywaniu oceny, czy
zachodzi obawa rychlej $mierci spadkodawcy, powinno si¢ bra¢ pod uwage jedno-
cze$nie czynniki zaréwno obiektywne, jak i subiektywne. Oznacza to, ze — z jednej
strony — trzeba ustali¢, czy zaistniale zdarzenie lub okolicznosci (jak na przykiad
wypadek samochodowy, nagle pogorszenie stanu zdrowia) sa tego rodzaju, ze we-
dlug wskazan lekarskich lub doswiadczenia zyciowego zasadne jest przyjecie, iz
danej osobie niebawem grozi $mier¢. Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, ze
musi to znajdowa¢ odzwierciedlenie takze w $wiadomosci spadkodawcy, to znaczy
musi on wiedzie¢ o znajdowaniu si¢ w takiej sytuacji i mie¢ poczucie zblizajacego si¢
rychlo kresu jego zycia. W ramach tego stanowiska twierdzi si¢ zatem, ze w kazdym
przypadku oceny, czy zachodzila przestanka upowazniajaca do sporzadzenia testa-
mentu ustnego w postaci obawy rychlej smierci spadkodawcy, powinny by¢ brane
pod uwage zaréwno czynniki obiektywne, jak i przeplatajace si¢ z nimi aspekty

7 M. Pazdan, [w:] Zielona ksigga. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej,
red. Z. Radwanski, Warszawa 2006, s. 194 (autor ten wypowiada sie tam takze przeciwko funkec-
jonowaniu testamentu podrdznego).
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subiektywne, to jest indywidualne nastawienie testatora®. Konkretnie rzecz ujmu-
jac, nalezy podkresli¢, ze przekonaniu testatora o tym, ze niebawem umrze, musza

towarzyszy¢ takie okoliczno$ci, ze w $wietle wiedzy medycznej badz doswiadczenia

zyciowego zasadnie mozna przyjmowac, ze mogg doprowadzi¢ do rychlego zgonu?,

a zatem wspomniane przekonanie testatora wystepujace u niego podczas sporza-
dzania testamentu ustnego powinno wynikac z faktu zaistnienia realnych zdarzen
zagrazajacych bezposrednio jego zyciu'’. Lek spadkodawcy przed rychla $miercig
musi zatem stanowi¢ nastepstwo jego swiadomosci w przedmiocie istnienia jakiejs
przyczyny, za sprawg ktdrej jest mozliwy jego rychty zgon!!.

W $wietle powyzszego, wedtug zwolennikéw tego dominujgcego zapatrywania
na interpretacje art. 952 § 1 k.c., nie zachodzi obawa rychlej §mierci spadkodawcy;,
ktéra uzasadniataby skorzystanie przez niego z formy testamentu ustnego, gdy strach
testatora przed $§miercig wynika z irracjonalnych przyczyn'2.

2.3. Btedna diagnoza

Mozna jednak sie zastanawia¢ nad zakwalifikowaniem sytuacji, gdy przyczyna tej
obawy przed rychla $miercia byta obiektywnie zasadna, na przyklad wynikata z tego,

8 Tak np. E. Niezbecka, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 4, Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa
2012, s.139; M. Obrzut, Testament ustny w swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ,Rejent” 2015, nr 2,
s. 69; J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski,
Warszawa 2017, s. 1834-1835; postanowienie SN z 12 grudnia 2002 roku, V CKN 259/01, Legalis. Tym
samym odchodzi si¢ od wyrazanych w nieco dawniejszej literaturze skrajnych pogladéw, w ktérych
albo opowiadano si¢ za zasadno$cia brania pod uwage w rozwazanym kontekscie tylko elementow
obiektywnych, jak wywodzenie przekonania o rychlej §mierci testatora z opinii lekarzy czy wska-
zan do$wiadczenia zyciowego (J. Kosik, Przestanki sporzgdzenia testamentu ustnego, ,Studia Cywi-
listyczne” 13-14, 1969, s. 204; A.R. Swiattowski, Obawa rychlej smierci jako przestanka testamentu
ustnego, ,Monitor Prawniczy” 1993, nr 3, s. 66; ale tak tez jak si¢ wydaje S. Wojcik, E. Zoll, [w:] System
Prawa Prywatnego, t. 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 378), albo jedynie
subiektywnego przekonania danej osoby — testatora, Ze jego $mier¢ niebawem nastapi (W. Zywicki,
Testamenty ustne w Swietle orzecznictwa, ,Nowe Prawo” 1971, nr 1, s. 107). Poruszana kwestia nie wy-
daje si¢ jednak ostatecznie przesadzona, w tym w orzecznictwie sgdowym, w ktérym mozna spotkac
si¢ z judykatami wyrazajacymi rézne zapatrywania na t¢ kwestig, np. w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 7 stycznia 1992 roku, IIT CZP 135/91 (,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 1993, nr 1, poz. 4) opo-
wiedziano sie za tym, Ze omawiana przestanka dopuszczalnosci sporzadzenia testamentu ustnego jest
spelniona juz wtedy, gdy testatorowi w czasie sporzadzania takiego testamentu towarzyszy subiek-
tywne przekonanie o blisko$ci jego $mierci. Z kolei w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia
2002 roku, V CKN 15/00, ,,Prokuratura i Prawo” 2002, nr 11, s. 36 — wktadka, sad ten zdaje si¢ zmierzac
w kierunku jedynie obiektywnego ujmowania obawy rychlej Smierci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c.

9 S.Niemczyk, A. Lazarska, Prawno-medyczna wykladnia ,,obawy rychiej $mierci” jako przestanka
waznosci testamentu ustnego, ,Prawo i Medycyna” 2007, nr 2, s. 91; E. Skowronska-Bocian, Glosa do
uchwaly SN z dnia 7 stycznia 1992 ., III CZP 135/91, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 1993, z. 1, poz. 4.

10" Postanowienie SN z 3 grudnia 2010 roku, I CSK 37/10, Legalis.

! Postanowienie SN z 15 lutego 2008 roku, I CSK 381/07, Legalis.

12 M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2. Komentarz do artykutow 450-1088, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2011, s. 1106.
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ze lekarz postawil spadkodawcy diagnoze smiertelnej choroby, ktéra bardzo szybko
doprowadzi do zgonu spadkodawcy i pod wplywem tego ten ostatni sporzadzit te-
stament ustny, a nastepnie ta diagnoza lekarska okazala si¢ bledna. Oczywiscie,
oprocz uczucia niewatpliwej ulgi po stronie takiego mylnie zdiagnozowanego pa-
cjenta w kontekscie rozwazanej problematyki pojawia si¢ pytanie o waznos¢ spo-
rzadzonego przez niego w takich warunkach testamentu ustnego. Wedltug czesci
autoroéw testament taki nalezy uzna¢ za wazny'?, z kolei inni sg bardzo krytyczni
wobec takiego pogladu, co uzasadniajg przede wszystkim tym, ze w takiej sytuacji
obiektywnie nie zachodzita obawa $mierci spadkodawcy'. Jak sie wydaje, to ostatnie
stanowisko wynika ze zbyt rygorystycznego ujmowania czynnika obiektywnego,
ktéry ma przemawiac za istnieniem obawy rychlej smierci warunkujacej w swietle
art. 952 § 1 k.c. mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu ustnego. Wszak w zakresie
oceny stanu zdrowia i wplywu jego pogorszenia si¢ na potencjalng bliskos¢ zgonu,
wzglednie w zakresie oceny w tym kontekscie skutkow réznych wypadkow, polegamy
na ocenach specjalistow, czyli lekarzy. Jesli wigc lekarz postawi diagnoze, informujac
pacjenta o tym, ze niestety jego choroba lub uraz niechybnie zakonczy si¢ niebawem
jego $miercig i nie ma jakiej$ procedury medycznej, ktéra zmienilaby ten stan rzeczy,
to nalezy uznad, ze osoba, ktora slyszy taka diagnoze, jest w stanie obawy rychlej
$mierci uzasadnionej okoliczno$ciami o obiektywnym charakterze, a co za tym
idzie — zachodza warunki do sporzadzenia przez nig testamentu ustnego. Na tym
tle wspomniane uznawanie przez autoréw powolanego krytycznego zapatrywania,
ze jesli diagnoza lekarska okaze si¢ bledna juz po sporzadzeniu testamentu ustnego,
to testament taki jest niewazny, w istocie oznaczaloby wiagzanie negatywnych dla
spadkodawcy konsekwencji (w postaci niewaznosci jego testamentu) z tym, ze zaufal
on diagnozie specjalisty — lekarza i nie podjat jakich$ nadzwyczajnych srodkow
celem weryfikacji tej diagnozy; pojawia si¢ zresztg pytanie, jak mialby to zrobic¢,
nie majac specjalistycznej wiedzy medycznej i nie bedac w stanie wywnioskowac,
ze moze lekarz mylnie zinterpretowal wynik jakiegos$ badania, co uzasadniatoby
konsultowanie przypadku z innym specjalista (a juz zwlaszcza w sytuacji, kiedy
niepomyslng dla spadkodawcy diagnoze postawilo kilku lekarzy). Biorac pod uwage
pragmatyczny wydzwiek stanowiska zajetego w rozwazanej kwestii, a takze brak
specjalistycznej wiedzy medycznej u przewazajacej wiekszosci spadkodawcédw oraz
powszechne zaufanie do oceny stanu zdrowia dokonywanej przez lekarzy, nalezy
przychyli¢ sie do stanowiska, w mysl ktérego testament ustny, sporzadzony pod
wplywem obawy rychtej smierci wynikajacej z zapowiadajacej te Smier¢ diagnozy
lekarskiej, nalezy uzna¢ za dokonany przy spelnieniu istnienia przestanki obawy
rychlej $mierci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., a co za tym idzie — za wazny testament
ustny. Inna rzecz, ze dowiedzenie si¢ przez takiego testatora, iz diagnoza lekarska za-

13 Ibidem, s. 1106; aprobatywnie wobec takiego zapatrywania: E. Skowronska-Bocian, Komen-
tarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga czwarta. Spadki, Warszawa 2011, s. 141. Tak tez P. Ksiezak, Prawo
spadkowe, Warszawa 2017, s. 209.

148, Wojcik, F. Zoll, op. cit., s. 378.
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powiadajaca jego bliska $mier¢, byta jednak bledna, powinna by¢ w takim wypadku
traktowana jako moment, w ktérym ustaje okolicznos¢ uzasadniajgca sporzadzenie
testamentu ustnego i od tej chwili rozpoczyna si¢ bieg szesciomiesigcznego terminu,
z ktorego uptywem ten testament ustny utraci moc, chyba ze spadkodawca umrze,
zanim ten termin uplynie (art. 955 k.c.).

2.4. Zamiar samobdjczy

Ponadto niematych probleméw w zakresie wykladni przestanki ,obawy rychtej
$mierci spadkodawcy” zastrzezonej w art. 952 § 1 k.c. nastreczylo ustosunkowanie
sie orzecznictwa sadowego i doktryny prawniczej do przypadku, w ktérym dana
osoba sporzadzitaby testament, znajdujac si¢ w stanie zamiaru samobdjczego. Nad
sytuacja taka pochylit sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20 listopada 2003 roku
(IIT CK 7/02)"° i orzekt, ze sporzadzony w takich okolicznosciach testament ustny
nalezy uzna¢ za niewazny. W ocenie Sadu Najwyzszego nie moze by¢ on bowiem
zakwalifikowany jako sporzadzony w okoliczno$ciach uzasadniajacych obawe rychlej
$mierci testatora. Zajecie takiego stanowiska w sprawie sad uzasadnil tym, ze uza-
sadniajaca sporzadzenie testamentu ustnego obawa rychlej §mierci musi w §wietle
art. 952 k.c. istnie¢ juz w chwili testowania, jesli bowiem ma by¢ tego testowania
przyczyna, to z natury rzeczy powinna stanowi¢ konsekwencje pewnej oceny realnie
istniejacych zdarzen. Przy tym sporzadzenie testamentu ustnego jest dopuszczalne,
jesli ocena ta prowadzi do uzasadnionego wniosku, ze nie ma mozliwo$ci odwrécenia
zagrozenia zycia testatora, wobec czego jego zgon jawi sie jako nieuchronny. W oce-
nie Sadu Najwyzszego, wyrazonej w przywotanym orzeczeniu, tego typu motywacja
do sporzadzenia testamentu nie wystepuje, jesli przyczyna jego spisania jest zamiar
samobdjczy testatora. Wedlug sadu zamiar ten tworzy stan hipotetycznego jedynie
zagrozenia dla zycia i to w niedajacej si¢ przewidzie¢ przyszlosci, a ponadto

nalezy go zakwalifikowa¢ do mozliwych do opanowania stanéw emocjonalnych. Stan ten, zwlasz-
cza jezeli nie ma podloza patologicznego, nie usuwa mozliwosci kontrolowania wlasnych zachowan
i nie niweczy oddzialywania z zewnatrz na osobe pozostajaca w tym stanie. Nie moze by¢ zatem
traktowany jako trwaty splot okoliczno$ci uzasadniajacych przekonanie o zagrozeniu zycia, za-
réwno w ocenie indywidualnej, jak i w aspekcie dostepnych wynikéw badan z zakresu psychiatrii,
psychologii, socjologii itp.'®

Czes$¢ doktryny podzielita takie stanowisko Sadu Najwyzszego, w mysl ktorego
testament ustny sporzadzony w warunkach zamiaru samobdjczego nie moze by¢
uznany za sporzadzony w okolicznoéciach uzasadniajacych obawe rychtej $mierci'’.
W literaturze dodano jednak, ze jesli osoba taka nastepnie ten swoj zamiar zreali-

zowala i wskutek tego znalazla si¢ w stanie uzasadniajacym obawe rychtej §mierci

15 OSNC 2005, nr 1, poz. 7; orzeczenie to jest takze publikowane na www.sn.pl (dostep: 7.04.2018).
16 Tbidem.
17 Tak np. M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., s. 1106.
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z uwagi na wynikle stad uszkodzenie jej ciala, to juz wowczas sporzadzenie przez
nig testamentu ustnego staje sie dopuszczalnelg. Podniesiono takze, ze ,,ad casum
moga mie¢ miejsce sytuacje, w ktorych zamiar samobojczy jest konsekwencja obawy
rychlej §mierci i w tym ujeciu sporzadzenie testamentu z powolaniem analizowanej
przestanki mogloby mie¢ miejsce”. Nalezy jednak zauwazy¢, ze i w ramach tych
przyktadowo podawanych w literaturze sytuacji, gdy zamiar samobdjczy pojawia si¢
w sposob uwiklany z inng okoliczno$cig, tg ostatnig jest zawsze jednak obawa rychlej
$mierci pojmowana takze z uwzglednieniem tak zwanego czynnika obiektywnego,
to jest obawy rychlej smierci wynikajacej z racjonalnych przyczyn, na przyklad diag-
nozy lekarskiej postawionej w kontekscie urazéw doznanych przez dang osobe.

Zasadniczo mozna zauwazyc, ze stanowisko odmawiajace mozliwosci sporza-
dzania testamentu ustnego w warunkach zamiaru samobdjczego, gdy poza nim
nie ma jakiej$ innej przyczyny stanowigcej realne zagrozenie rychlej utraty zycia,
niezaleznej od dzialan osoby noszacej sie z takim zamiarem, uzna¢ nalezy za trafne.
Trzeba bowiem zwazy¢, ze uzyte przez ustawodawce wart. 952 § 1 k.c. sfomulowanie,
dopuszczajace sporzadzanie testamentu ustnego w sytuacji, gdy zachodzi ,,obawa
rychlej $mierci spadkodawcy”, wyraznie sugeruje, ze chodzi tu o przypadki, gdy
z powodu jakich$ okolicznosci u danej osoby wywolywany jest strach przed tym, iz
grozi jej rychla $mier¢; z natury rzeczy taki strach moze wzbudza¢ tylko czynnik,
nad ktérym dana osoba nie ma kontroli (na przykiad gwattowny rozwdj §mier-
telnej choroby lub wypadek, w ktérym ucierpiala w sposéb zagrazajacy jej zyciu).
Odmiennie jest, gdy dana osoba postanawia targna¢ si¢ na swoje Zycie. Wowczas
bowiem to ona kontroluje przebieg zdarzen, podejmuje decyzje w tej kwestii, takze
co do czasu, miejsca i sposobu. Co za tym idzie poza jej wola nie dzieje sie nic, co
stawialoby ja w sytuacji, kiedy nie ma mozliwosci wptywu na nieuchronna bliskos¢
$mierci i nie wie przy tym, kiedy ona nastgpi (co pozwalaloby jej skorzysta¢ z formy
testamentu ustnego), lecz osoba taka ma czas na to, by uporzadkowac najpierw swoje
sprawy, w tym majatkowe i na przyklad sporzadzi¢ testament wlasnoreczny. Trzeba
podkresli¢, ze przywolane stanowisko Sadu Najwyzszego i doktryny, opowiadajace
sie za niewaznoscig testamentu ustnego sporzadzonego w warunkach ,,czystego”
zamiaru samobdjczego (to jest takiego, ktdremu nie towarzysza zadne inne oko-
licznodci mogace przemawiac za obiektywnie zachodzaca obawa rychlej $mierci
testatora), nie pozbawia wszak osoby noszacej si¢ z tym zamiarem mozliwosci
sporzadzenia testamentu, tylko ogranicza jej wybor w zakresie form testamentu,
wylaczajac mozliwo$¢ postuzenia si¢ forma testamentu ustnego. Inna rzecz, ze na
przyklad testament wlasnoreczny sporzadzony tuz przed samobdjcza $miercig moze
by¢ kwestionowany z uwagi na stan psychiczny, w jakim znajdowat sie testator, piszac
go (art. 945§ 1 pkt 1 k.c.).

18 Ibidem.

197 Haberko, [w:] Kodeks cywilny, t. 2. Komentarz. Art. 450-1088, red. M. Gutowski, Warszawa
2016, s. 1568. Zob. tez W. Borysiak, Sporzgdzenie testamentu ustnego przez osobe pozostajgcg w za-
miarze samobdjczym, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 18, s. 1032.
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2.5. Zaawansowany wiek — stanowisko wtasne

Odnoszac sie do przedstawionych koncepcji i poczynionych juz spostrzezen, na-
lezy uzna¢ tez, ze najbardziej adekwatne jest stanowisko mieszane, uwzgledniajace
przy kwalifikowaniu sytuacji jako takich, w ktérych zachodzi obawa rychlej §mierci
spadkodawcy w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., elementy zaréwno obiektywne, jak
i subiektywne, a wiec w ogdlnym zarysie przyjmujace, ze zachodzi przestanka do
skorzystania z formy testamentu ustnego z uwagi na obawe rychtej $mierci, jezeli
testator znalazl si¢ w sytuacji, ktdra z obiektywnego punktu widzenia (i — jak juz
wywiedziono — z przyczyny, na ktorg testator nie ma wplywu, a nie na przyklad
z uwagi na zamiar samobojczy) powoduje niebezpieczenstwo utraty przez niego zycia
w najblizszym czasie (na przyktad ulegt groznemu wypadkowi samochodowemu
ijest ciezko ranny, a rokowania lekarzy nie sg pomyslne lub otrzymat diagnoze lekar-
skg o tak ztym stanie zdrowia, Ze zgon nastapi niebawem), a towarzyszy temu obawa
rychlej smierci po stronie testatora, bo uzyskal informacje na przyktad o swym stanie
zdrowia z wiarygodnego zrédla i jest przekonany (podobnie jak bylby kazdy inny
czlowiek w jego sytuacji) o nieuchronnosci swej rychlej §mierci. Po stronie testatora
musi bowiem wystapi¢ swiadomos¢ takiej sytuacji oparta na wiarygodnych danych,
by w ogdle mozna bylo méwic o zamiarze testowania. Oczywiscie, takim Zrédlem nie
muszg by¢ zawsze wskazania lekarzy, lecz moze by¢ takze doswiadczenie Zyciowe —
na przyklad dana osoba ulegta wypadkowi, czeka na pomoc, jednak ma swiadomos¢,
ze zapewne zZ uwagi na swe obrazenia za chwile umrze. Tak wigc wystapienie subiek-
tywnego przekonania o bliskosci $mierci jest tu niewatpliwie niezb¢dne, cho¢by do
przypisania danej osobie woli testowania. Ta subiektywizacja nie moze jednak i§¢
zbyt daleko, to znaczy nie moze uzasadniac sporzadzenia testamentu ustnego samo
subiektywne przekonanie danej osoby, ze niedtugo umrze, jedli takie jej przekonanie
nie mialo racjonalnych podstaw (gdy na przykiad zrédlem jej leku byta hipochondria
albo ,,przepowiednia” ze szklanej kuli itp.). To przekonanie musi mie¢ bowiem obiek-
tywnie uzasadnione — w $wietle wiedzy medycznej lub doswiadczenia zyciowego —
podstawy. Sporzadzi¢ testament ustny moze wiec ktos, kto racjonalnie zaktada, ze
w bardzo krétkim czasie grozi mu $mier¢ na przyklad z powodu niepozostawiajacej
nadziei diagnozy lekarzy co do zaawansowania choroby lub skutkow odniesionych
obrazen albo znajdowania si¢ w polozeniu, ktére niechybnie zakonczy si¢ rychia
$miercig (na przyktad w wyniku wypadku na drodze).

Uzna¢ nalezy tez, Ze w razie sporzadzenia testamentu ustnego pod wpltywem
obawy rychlej §mierci wyniklej z diagnozy lekarskiej, ktéra potem okazala si¢ bfedna,
nie dochodzi automatycznie do niewaznosci takiego testamentu — wszak testator
dziafal tu w zaufaniu do specjalistycznej wiedzy lekarza, wiec obawa rychlej $mierci
byla u niego uzasadniona (sam nie dysponujac taka wiedzg, nie mial mozliwosci
weryfikacji takiej diagnozy); jednak dowiedzenie sie o blednosci diagnozy nalezy
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uzna¢ za moment ustania okolicznosci, ktore uzasadniaty niezachowanie formy te-
stamentu zwyklego w rozumieniu art. 955 k.c. i ze skutkami tam przewidzianymi
(o czym byta juz mowa).

Natomiast zdecydowanie nalezy sprzeciwi¢ si¢ pogladowi, jakoby sam podeszly
wiek danej osoby uzasadnial sporzadzenie przez nig testamentu ustnego — a taki
poglad wyraza wielu przedstawicieli doktryny2°. Wszak testament ustny zostat po-
myslany tylko na wypadek sytuacji nadzwyczajnych, gdy zachodzi obawa naprawde
rychlej $mierci, a wigc wtedy, gdy wiadomo, zZe dana osoba w bardzo niewielkim
odstepie czasowym umrze. Natomiast w odniesieniu do 0séb starszych z racji sa-
mego ich wieku taka okolicznoé¢ nie wystepuje (gdy nie wspotwystepuje na przy-
klad gwaltowne zachorowanie lub pogorszenie stanu zdrowia, ktdre w ocenie lekarzy
na dniach doprowadzi do zgonu; takze bowiem przewlekle choroby, czesto niestety
pojawiajace sie z wiekiem, nie uzasadniaja sporzadzania testamentu ustnego, ponie-
waz trwajg one latami, a zatem nie wystepuje sytuacja, w ktdrej zgon jest pewny lub
wysoce prawdopodobny na dniach, chyba ze dojdzie do gwaltownego, powaznego
pogorszenia przebiegu choroby, ktore w swietle wiedzy medycznej doprowadzi do
rychlego zgonu?!), a zatem omawiana przestanka sporzadzenia testamentu ustnego
nie zachodzi. Nikt wszak nie wie, ile bedzie zy¢, i to, Ze ma na przyklad 80 lat, wcale nie
oznacza, ze niebawem umrze, bo moze na przyktlad si¢ okazac, iz dozyje lat 99. Z tego
tez wzgledu, iz jest to kwestia indywidualna, nie wydaje si¢ zasadne przyjmowanie, ze
obawe rychlej $mierci uzasadnia zblizanie si¢ na przyktad do granicy sredniej dtugosci
zycia kobiet czy mezczyzn w danym kraju. Natomiast niebawem moze umrzec¢ osoba
mloda, ktéra na przyklad podejmuje mniej lub bardziej ryzykowne zachowania (jak
choc¢by wspinaczka wysokogoérska), i pomimo ze statystycznie czekalo ja jeszcze wiele
lat zycia, zakonczy je szybciej niz osiemdziesieciolatek. Dlatego tez nalezy uznac¢, ze
sam podeszly wiek danej osoby nie sprawia, ze zachodzi w stosunku do niej obawa
rychlej émierci uzasadniajaca w $wietle art. 952 § 1 k.c. sporzadzenie testamentu ust-
nego, gdyz tak na to patrzac, dochodzilibysmy do wniosku, ze kazdy znajduje si¢ nie-
ustannie w obawie rychlego zagrozenia zycia, czy to ze wzgledu na wiek, czy wyjscie
zdomu. Nie o to natomiast chodzi w przypadku testamentu ustnego, przewidzianego
dla sytuacji nadzwyczajnych, powodujacych niezwykle wysokie prawdopodobienstwo
lub wrecz pewnos¢ zgonu danej osoby w najblizszym czasie.

20 Tak np. J. Kosik, op. cit., s. 205; E. Niezbecka, op. cit., s. 140; M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny,
t. 2, Komentarz..., s. 1106.

2L W tym aspekcie nalezy zgodzi¢ sie z takim stanowiskiem wyrazonym tez w postanowieniu
SN z 25 lipca 2003 roku, V CK 120/02, OSNC 2004, nr 10, poz. 159; tak tez S. Niemczyk, A. Lazarska,
op. cit., 5. 93-941 99.
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3. Brak mozliwosci sporzadzenia testamentu w zwyktej
formie badz wystepowanie okolicznosci, na skutek ktérych
jest to bardzo utrudnione

Co prawda, jak juz wspomniano, ustawodawca w art. 952 § 1 k.c. ksztaltuje za-
chodzacy w wyniku szczegdlnych okolicznosci brak mozliwosci badz daleko idace
utrudnienia w sporzadzeniu testamentu w formie zwyklej jako dwie roztaczne przy-
czyny uzasadniajace sporzadzenie testamentu ustnego, to znaczy, ze do mozliwosci
dokonania tego ostatniego wystarczy wystapienie jednej z nich, niemniej zostana
one tu omdéwione czesciowo wspdlnie, jako ze ta niemoznos¢ badz trudnosci maja
dotyczy¢ tej samej okolicznosci, to jest sporzadzenia testamentu zwyklego.

W kontekscie analizowanej problematyki nalezy przede wszystkim zwazy¢, ze
w literaturze przedmiotu jako takie okolicznosci, ktére moga bardzo utrudnia¢ badz
wrecz uniemozliwia¢ sporzadzenie testamentu zwyklego, wskazuje sie zaréwno zda-
rzenia o duzym zakresie oddziatywania, jak pow6dz, epidemia??, dziatania wojenne
czy przerwanie komunikacji?3, jak i takie, ktére dotycza tylko osoby spadkodawcy, na
przyklad objecie go kwarantanng z uwagi na chorobe zakazng, jego pobyt w szpitalu
zakaznym?4,

Wobec tego nalezy jednak poczynic¢ zastrzezenie, ze nie zawsze wystapienie
ktorejs z tego typu okolicznosci bedzie mozna kwalifikowa¢ jako uniemozliwiajace
lub bardzo utrudniajace sporzadzenie testamentu zwyklego, a co za tym idzie — uza-
sadniajgce skorzystanie z formy testamentu ustnego. Wobec sposobu sfomufowania
art. 952 § 1 k.c. trzeba bowiem przyjmowac, ze o takiej sytuacji moze by¢ mowa do-
piero wtedy, gdy niemozliwe lub bardzo utrudnione bedzie sporzadzenie testamentu
we wszystkich trzech formach testamentéw zwyktych?>, a wiec gdy jednoczeénie nie
ma mozliwosci (badz jest to bardzo utrudnione) sporzadzenia przez dang osobe ani
testamentu wlasnorecznego, ani notarialnego, ani tez urzedowego. Musi zatem ist-
nie¢ taka sytuacja, gdy nie jest ona w stanie sporzadzi¢ testamentu wlasnor¢cznego
(gdyz na przyklad nie potrafi pisa¢ badz pisa¢ nie moze z uwagi na kalectwo, paraliz
itp.), nie moze stawi¢ si¢ w kancelarii notarialnej ani notariusz nie moze przyby¢
do niej, jak tez nie ma mozliwo$ci stawienia si¢ przed osoba urzedowa wymieniona
w art. 951 k.c. celem sporzadzenia testamentu allograficznego. Dlatego tez nalezy
przychyli¢ si¢ do stanowiska przeciwnego zbyt liberalnej wykladni art. 952§ 1 k.c.
w tym kontekscie, w ramach ktérego wywodzi sie, ze nawet wystapienie ktorejs z wy-
mienionych przyczyn, podawanych w doktrynie jako uzasadniajace sporzadzenie
testamentu ustnego w §wietle tego ostatniego przywolanego przepisu, niekoniecznie

22 M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., s. 1106.

23 8. Wojcik, E. Zoll, op. cit., s. 379.

24 M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., s. 1106. ; S. Wéjcik, F. Zoll, op. cit., s. 379.

25 7. Haberko, op. cit., s. 1568; S. Wojcik, F. Zoll, op. cit., s. 379; M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny,
t. 2, Komentarz...,s. 1106-1107.
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powinno by¢ uznawane za otwierajace droge do skorzystania z formy testamentu
ustnego. Wskazuje sie bowiem, ze przykladowo przerwa w komunikacji, jesli moze
stanowi¢ przeszkode w sporzadzeniu testamentu notarialnego czy allograficznego,
to juz nie wylgcza mozliwosci sporzadzenia testamentu wlasnorecznego?.

Ponadto w $wietle poczynionych wywodéw jako mocno kontrowersyjna w tym
kontekscie jawi si¢ teza M. Pazdana, w mysl ktérej jako okolicznos¢ uniemozliwiajaca
sporzadzenie testamentu wlasnorecznego mozna byloby uznac to, ze dana osoba
wprawdzie nie jest analfabeta, umie pisa¢, ale ma ,,trudnosci w ujeciu swych mysli
w zdania i przelaniu ich na papier (na przyklad z powodu niskich kwalifikacji)"%".
Wszak w takim wypadku moze albo napisa¢, cho¢by nie do konca sprawny jezy-
kowo, testament wlasnoreczny, albo po prostu skorzystac z innej formy testamentu
zwyklego — testamentu notarialnego®®.

W zwigzku z tym to nie wystapienie jakiejs pojedynczej okolicznosci, ale dopiero
pewien splot szeregu zdarzen zewnetrznych i przypadlosci testatora moze wygene-
rowac takg sytuacje, w ktdrej zasadnie bedzie mozna przyjaé, ze zachowanie zwyklej
formy testamentu bylo rzeczywiscie niemozliwe lub co najmniej bardzo utrudnione,
a co za tym idzie — spetniona byta statuowana w art. 952 § 1 k.c. przestanka uza-
sadniajgca sporzadzenie testamentu ustnego.

Poza tym nalezy przychyli¢ sie do takiej interpretacji ostatniego przywotanego
przepisu, w ramach ktdrej te niemozno$¢ lub daleko idace trudno$ci w sporzadzeniu
testamentu w zwyktlej formie powinno si¢ ocenia¢ przy uwzglednieniu mozliwosci
samego testatora, lecz nie brac¢ juz pod uwage, czy przy pomocy innych oséb bytby
on w stanie pokona¢ trudnosci pojawiajace sie na drodze do sporzadzenia takiego
testamentu®. W przypadku sporzadzania testamentu, jak rzadko ktérej czynnosci
prawnej, trzeba bowiem bra¢ pod uwage perspektywe (a co za tym idzie — i mozli-
wosci) samego skladajacego to oswiadczenie woli i tylko jego, a nie innych osoéb. Jesli
wiec dana osoba jest na przyklad sparalizowana, tak Ze nie jest w stanie sporzadzi¢
testamentu wlasnorecznego czy stawic si¢ przed urzednikiem celem sporzadzenia
testamentu allograficznego, to nalezaloby przyja¢, ze nie moze takze skorzysta¢
z trzeciej formy testamentu zwyklego, to jest testamentu notarialnego (ktéry wy-
jatkowo mozna sporzadzi¢ poza kancelarig notarialng, poniewaz notariusz moze
wszak przyby¢ do miejsca pobytu osoby, ktora chce dokonac czynnosci notarial-
nej — vide art. 3 §2 PrNot; jak réwniez nie jest tu przeszkodg niemozno$¢ pisania,
gdyz wtedy na podstawie art. 87 § 1 pkt 4 PrNot istnieje mozliwo$¢ poczynienia
tuszowego odcisku palca osoby sktadajacej oswiadczenie woli, a obok tego odci-
sku inna osoba wpisze imi¢ i nazwisko osoby nieumiejacej lub niemogacej pisac,
umieszczajac swoj podpis), takze na przyktad wtedy, gdy testator jest tak ubogi lub

26 p, Ksiezak, op. cit., s. 210.

27 M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., s. 1107.

28 Jak trafnie zauwaza P. Ksiezak, op. cit., s. 210.

2 E. Skowronska-Bocian, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga czwarta. Spadki, Warszawa
2011, s. 142; M. Pazdan, [w:] Kodeks cywilny, t. 2, Komentarz..., s. 1107.
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tyle wydaje (np. na konieczne do zycia leki), Ze nie sta¢ go na poniesienie kosztu taksy
notarialnej (obecnie koszt sporzadzenia aktu notarialnego obejmujacego testament
to maksymalnie 50 z1, chyba ze chodzi o testament zawierajacy zapis zwykty, po-
lecenie lub pozbawienie uprawnionego prawa do zachowku — wtedy jest to 150 zi,
natomiast w przypadku testamentu zawierajgcego zapis windykacyjny — 200 zt37),
a inne okolicznosci (na przyktad paraliz) fizycznie uniemozliwiaja mu wystapienie
z wnioskiem do sadu rejonowego wlasciwego ze wzgledu na jego miejsce zamiesz-
kania o zwolnienie w calosci lub w czgéci od ponoszenia wynagrodzenia notariusza
z tego tytulu (na podstawie art. 6 PrNot).

Podsumowanie

W $wietle poczynionych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze wyktadnia przepisu art. 952
§ 1 k.c. w zakresie doprecyzowania sytuacji, w ktorych za dopuszczalne uznaé na-
lezy sporzadzenie testamentu szczegdlnego w postaci testamentu ustnego, nie jest
wolna od kontrowersji. Przedstawiona argumentacja wykazuje, ze w tym kontekscie
o obawie rychlej $mierci spadkodawcy, uzasadniajacej w swietle tego przepisu spo-
rzadzenie takiego testamentu, moze by¢ zasadnie mowa wtedy, gdy obawa ta z jednej
strony jest uzasadniona okoliczno$ciami, ktére ze wzgledu na wiedze¢ medyczna
czy doswiadczenie zyciowe rzeczywiscie stanowia realne i bardzo bliskie czasowo
zagrozenie zycia, a z drugiej strony testator ma ich §wiadomos¢ oraz motywowana
tymi okoliczno$ciami wole testowania. Jednoczesnie jednak, jesli takie czynniki
wystepowaly w momencie sporzadzania testamentu ustnego, a pdzniej po jego spo-
rzadzeniu okazalo si¢, Ze obawa testatora przed rychig $miercig wynikala z blednej
diagnozy lekarskiej, to nalezy uzna¢, ze nie mozna od testatora wymaga¢ wiedzy
i zdolnosci weryfikacji wyzszej niz od jego lekarzy, a co za tym idzie, testament
taki nalezy kwalifikowac jako wazny, a jedynie od powziecia przez testatora wiedzy
o blednosci wspomnianej diagnozy trzeba przyjmowac poczatek biegu szesciomie-
siecznego terminu, po uptywie ktérego taki testament ustny straci moc, chyba ze
testator umrze przed uptywem tego terminu (art. 955 k.c.).

Natomiast o obawie rychlej $mierci w ujeciu art. 952 § 1 k.c. nie moze by¢ mowy,
gdy lek testatora przed $miercig jest jedynie uogélniony (boi sie, ze kiedys umrze),
lecz nie wspottowarzysza mu zadne okolicznosci znamionujace realne niebezpieczen-
stwo bliskosci tej $mierci. Spelnienie przestanki obawy rychlej $mierci uzasadniajacej
sporzadzenie testamentu ustnego w rozumieniu przywotanego przepisu nie wchodzi
takze w gre, ze wskazanych juz przyczyn, w warunkach zamiaru samobdjczego (jesli
nie wystepuje on pod wplywem innych okolicznosci, w wyniku ktérych obiektywnie
rzecz ujmujac — to znaczy uwzgledniwszy wskazania wynikajace z wiedzy lekarskiej

30 Cowynika z § 8 pkt. 3-4a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 czerwca 2004 roku
w sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 272).
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lub zasad doswiadczenia zyciowego — pewne lub niemal pewne jest, Ze testator
niebawem umrze).

Jesli chodzi natomiast o pozostate okoliczno$ci, ktorych wystapienie umozliwia
w $wietle art. 952 § 1 k.c. sporzadzenie testamentu ustnego, to jest o przypadki, w kto-
rych albo zupelnie niemozliwe, albo bardzo utrudnione jest zachowanie zwyklej
formy testamentu, nalezy uznac, ze zachodzg one tylko wtedy, gdy mamy do czynie-
nia z takim splotem okoliczno$ci zaréwno zewnetrznych w stosunku do testatora, jak
i dotykajacych go osobiscie, Ze nie jest on w stanie przy wykorzystaniu wlasnych sit
i srodkéw sporzadzi¢ lub doprowadzi¢ do sporzadzenia testamentu w zadnej z trzech
form testamentu zwyktego, dopuszczonych przepisami polskiego prawa spadkowego
(to jest w formie testamentu wlasnorecznego, notarialnego i urzedowego).
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Circumstances in which it is possible to draw up an oral testament
in accordance with Polish inheritance law

Summary

This article attempts to specify in what circumstances, in the light of Polish inheritance
law, it is possible to make an oral testament. The legislator limits the possibility of using this
form of will to three cases, namely to the situation when there is a fear of imminent death
of the testator, or if due to special circumstances the preparation of the ordinary form of
the testament is impossible or very difficult. The article contains an interpretation of the
provision stipulating the possibility of making an oral testament only when either of these
circumstances occurred. For this purpose, among other things, it was considered whether
accepting that there is concern about the imminent death of the testator must be justified
by objective or subjective factors, or perhaps both of them at once. It was also considered
how to treat cases when the testament is made by a person who wants to commit suicide or
someone who, as a result of a medical diagnosis, is convinced that he will soon die, and this
diagnosis turns out to be wrong. It was also questioned whether it is reasonable to treat an
elderly person’s very old age as a circumstance justifying the fear of imminent death and,
consequently, allowing an oral testament to be made. The article also refers to the issue when
it can be assumed that due to special circumstances the preparation of the ordinary form of
the testament is impossible or very difficult.

Keywords: Polish inheritance law, testament, last will, special form of testament, oral tes-
tament

MoanHa Ky3bmiuka-CynikoBcka
BpounaBcbKuin yHiBepcuTeT

O6cTaBUHN, NPY AKX AOMYCKAETbCA YK eHHA YCHOro 3anoBiTy
3rigHO 3 NONbCbKMM CNagKoBMM NpaBoM

AHoTauiA

Y 1iit crarTi 3po6eHo crIpoby HeTanbHO OKPeCIUTI 06CTaBUHM, TP AKUX JOITYCKAETbCS
3TiJIHO 3 TOZIbCbKMM CIIAIKOBVM ITPABOM YK/IafIeHH I yCHOTO 3aIOBITY. AJI>Ke 3aKOHOJjaBellb
NiMITy€ MOXIMBOCTI BUKOpUCTaHHA 1ii€l popMM 3a1I0OBITY 10 TPHOX BUINIAZIKiB, a TOUHiIIIe
JIO CUTYaILill, TPU AKMX BUHMKAE TOOOI0BAaHHA ITPO 6IM3bKY B Yaci cMepTh 3amoBifiava, abo
K 3 OIJIAZLY Ha OCOO/MBICTb YMOB CTBOPEHH I 3aIIOBITY, OCKI/IbKM J10TO YK/IaJIeHH: y 3BUYalL-
HilT popmi € HeMoXxIUBe a60 AysKe yeKnagHere. CTaTTs MiCTUTh iHTepIIpeTalito HOpMU 3a-
KOHY, LI0 Ilepefibadae MOXK/IMBICTD YK/IaleHHA YCHOTO 3aI0BITY Ti/IbKM B Pa3i BUHUKHEHHA
KOTPUXCb i3 TPHOX BHIIeHaBelleHnX o6cTaBuH. CaMe 3 IIi€I0 METOI0, 30KPeMa, TIOJFAETHC
B CTATTi MipKyBaHH:A: HACKiNbKY CIIiJl BpPaXOBYBATH [/ HalaHHA OLLiHKM JIMOBIPHOCTI
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61m3bKoi 3a YacoM cMepTi 3amoBifada (B MeXXaX pO3yMiHHA I[bOTO 3aKOHY) 00 €KTUBHI
a60 cy6’eKTMBHI YMHHMKMY, a00 00K/1Ba BUM TUX YMHHUKIB pa3oM B3ATi. B craTTi Takox
CTaBUTHCA NMUTAHHA, AK Y TAKOMY KOHTEKCTi PO3YMIiTI BUIIAJKM, KO/IM 3aIIOBIT CTBOPIO-
€TbCs1 0€06010, sTKA MA€E 3aMip CKOEHHSI CAMOT'yOCTBA, a TAKOXK CUTYALisl, KON sIKach 0coba
CTBOPIOE YCHUIL 3aII0BIT, 3 IPUYMHI IIOMU/IKOBOTO JIiIKaPChKOTO [[iaTHO3Y, OYiKYHO4l Ha
HIBUIKY CBOIO CMEPTb, a MiC/IA CTBOPEHHA TAKOTO 3aIOBITy [IiarHO3 BUABAAETbCA IOMMUJI-
koBuM. ITifraeTbcs TAKOXK CYMHIBY, 4 caM GakT 6y Ty 0C0O00 B TOXM/IOMY Bilji IOBMHEH
TPAKTYBATHCS K 0OCTABUHA, 11J0 BUIIPABOBYE M0600BAHHSI 61113bKOI B 4aci cMepTi, i Bifi-
MOBi/THO, 10 3 I[bOTO BATI/IMBAE — YMOXX/IMBIEHHA CKOPUCTATUCh YCHUM 3aII0BiTOM. [l14
PO3AYMiB 3aIIPOIIOHOBAHO TAKOX i T€, KOJIY MOYKHA BECTY MOBY IIPO IOSABY 0OCTaBUH, KOTPi
YHEMO>K/IMBIIOITD 260 CYTTEBO 3aBa>KAI0Th CBOPEHHIO 3BIYAITHOTO 3aMOBITY.

HacaMmkiHeb, mic npoBefieHHs BUIIETIOlAHNX PO3MiPKOBYBaHb, ABTOPKa IJi€l CTaTTi
IIPUXOANUTD IO BUICHOBKY, 1[0 B 11o6o0BaHHi 6/11M3bKOI B Yaci CMEPTi CIafIKOfIaBLI A, OIVICa-
Horo B cT. 952 1 § LlusinpHoro xopexcy (gasi: LIK) cTBOpeHH: Takoro 3anoBiTy Mo)ke 6yTI
06IPyHTOBaHMM TOfi, KO Ti TOOGOIOBAHHS 3 OJJHOTO 60KY ONMMPAIOThCA Ha 06CTaBUHAX,
1[0 TTOB’sI3aHi i3 MEAMYHMMM 3HAHHSIMMY YU )XUTTEBUM LOCBIZIOM, 1[0 HACIIPABAi MiATBEP-
JKYIOTD peasbHy i 6/IM3bKY B Yaci HeOe3IeKy BTPaTH SKUTTH, 3 iHI1Ioro 60Ky — 3amoifad
YCBiIOMIIIO€ TaKy Hebe3IIeKYy, i 3 Tiel IpUYMHM BUABISAE BOIIO CTBOPEHH A 3aII0BITY. AJle BOX-
HOYAC, AKIO TaKi YMHHUKIU IPOABUINUCH Y MOMEHT CTBOPEHHS YCHOT'O 3aIIOBITY, a ITi3Hile
IiC/1s1 FI0TO YK/Ia/ieHHI BUSCHIIOCH, 110 IT0O0I0BAHH I O/1M3bKOI B 4aci cMepTi BUHMKIIO HA
Ii/ICTaBi IOIMIKOBOIO AiarHO3y JiKaps, TO CIiJ] PO3yMITH, 1[0 HE MOXXHA BUMaraTu BiJ
CITaIKoAaBILs O1/IBIIVIX 3HAHD 1 yMiHb HIX Y J10T0 JIiKaps, TO )X i BiIIOBiHO TaK111 3aIIOBIT
cip kBamiikyBaTy sIK YMHHMIL. A TiINMbKM-HO IIC/IA TOTO, SIK 3aMI0Bifay [{i3HAETHCS PO
HEIIPaBU/IbHICTD ITOCTABIEHOTO JIialHO3Y, PO3MIOYMHAETHCA BifI/IiK IPOIeCy TPUBAIICTIO
LIiCTh MiCALIB, IiC/IA LILOTO NEPiOAy 3aIlOBIT BTpavyae IOPUAUYHY CUTY, 3a BUITHATKOM,
AKIIO 3aII0BifIa4 MOMpe B Yac 11boro nepioxy (955 cr., KII).

HaroMicTb He MO>ke 6yTV MOBU ITpO [T060I0BaHH A 6/1M3bKOI B 4aci cMepTi, 3TigHO 31 CT.
952, § 1 K11, sik1mio criaikofaBelb BUSBIISE abCTPaKTHE IIOOO0BAHHSI Iepes cMepTio (60-
iThbCA, 110 KOMUCH B MaifOyTHhOMY ITOMpe), @ IPU I[bOMY He CYTIPOBOJIKYIOTH FI0TO XKOTHi
obcTaBIHY, AKi 6 BKas3yBaIu Ha peabHy HeOesIeKy J1oro 6/1m3bKoi B 4aci cMepri. CioBHe-
HHs YMOBM TI060I0BaHHs O/IM3bKOI B Yaci cMepTi, 1[0 [ja€ MiJCTaBy [i/Is1 YCHOTO 3aIIOBITY,
3 TIOTTIAJY 3ra/JaHOTO 3aKOHY TaKOXX He ITOIIMPIOETHCA Ha CUTYaIlilo, KON CIIa/iKOflaBelb
Ma€ HaMip CKOEHHA CaMOTy0OCTBa (3a BUITHATKOM, AKIIIO TAKWIT HAMip He IIOBCTAB IIiJ BIUIU-
BOM iHIIMX 0OCTaBUH, B pe3y/IbTaTi KOTPUX, 3alI0Bila4 CKOPO IOBMHEH IIOMEPTH).

Ilo ymcra penrTy 06CTaByH, KOTpPi Ipe6auyloTh CTBOPEHHS YCHOTO 3aIIOBITY 3riJHO i3
cT. 952 § 1 K1 € BumapKu, Ipu sIKuX a0 MOBHICTIO € HEMOXX/TMBUM a60 3HAUHO YCK/Ia/fHe-
HUM JJOTPMMaHHA 3BM4aiiHOi Ppopmu 3anosity. Crif migkpecanTy, 0 BUHUKAIOTh BOHU
TiIBKY TOJ, KOJIM MAEMO CIIPaBY i3 TaKMM IIepeIIeTiHHAM 00CTaBUH, 5K i TUX 30BHIIIHUX
I10 BiZHOLIEHHIO 10 3aII0Bifja4a, SIK i TUX 0COOMCTUX, K] JIOTO MOXYTD CIIITKATH, TaK, 1[0
BiH He B3MO3i Oyie BTaCHMMU CHIaMU i 3ac06aM1 CTBOPUTY a60 OpraHisyBaTyt CTBOPEHHS
3aIIOBITY B XKOJHilI i3 TPbOX (pOpM 3BMUAITHOTO 3aIIOBITY, IIepe;0aueHOr0 3aKOHAMY II0JIb-
CBKOTO CIIaJIKOBOTO IIpaBa (30KpeMa y TakMX popMax 3aIlOBITy: a00 HaIIVICAHOTO BIACHOPYY,
ab60 HoTapia/IbHO 3aBipeHOro, a00 3aBipeHOTo IHINMMY IHCTUTYLISIMM).

KnrouoBi cnoBa: monbcbKe CIlafiKoBe IIPaBo, 3aTI0BIT, CellianbHa GopMa 3anoBiTy, yCHUI
3aTI0BiT
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